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TURKIYE ORMANCILIGININ RAZI GUNCEL SORUNLARI

Prof. Dr. Fikret SAATCIOGLTP

I. KESIM VE GENGCLESTIRME

Tirkiye ormanciliginda son yillarin ormandan faydalanma calkantilari iginde
oncelikle yapay ve dogal genglestirme sorunlarina bir yaklasim saglamak ve mihir
basmak gerekiyor. Bu konularda bircok meslekdaslarda, hatta daha da otesinde Tir-
kiye meslek camiasinda bir tereddidin halcim oldugu ve bilhassa dogal genclestir-
me calismalarinda, yer yer karamsarligin estigi izlenimindeyim. Halbuki sorun acik
ve basittir; herhangi bir kararsizlii ve tereddiudi gerektirecek mahiyette degildir.
Yapay genclestirme mi? yahut dogal genglestirme mi? sorulari, bana bilimin ve uy-
gulamanin buginki gelisme durumu karsisinda artik yersiz gibi goérundr. Bu konu
Uzerine Avrupa ormancilari da cok eski zamanlarda yaklasik gecen ylzyilin sonla-
rina dogru egilmisler ve sorunun bdyle bir baslik altinda belirli bir kesinlikle poze
edilmesinin bilimsel ve dogru olmadidi sonucuna varmislardir. Soruyu bu bicimde
yoneltemiyecegimize gore, yanitini da yerel kosullar dikte eder ve pesin yargiya da-
yanan herhangi bir kesinlik gostermez. Kanaatim sudur ki bu konuda bilhassa son
zamanlarda yapilan bilimsel yayinlar, dogal ve yapay genglestirmenin buglini ve ya-
rint uUzerine birgok kriterler vermekte ve ayni sonuclara vararak birbirlerini bilim-
sel esaslar cercevesinde tamamlamaktadirlar. Ornegin; bir yayin dogal genclestir-
menin 6nemi ve kosullari Uzerine okuyucularini birgok noktalarda aydinlatirken
(ATAY 1978), bir baskasi da (URGENC 1978) daha ziyade her ilci genclestirme tii-
rinin Kkriterleri GUzerinde durmustur. Konuya realist bir gozle bakan her iki yayin-
da da varilan sonucglarda herhangi bir g¢eliskinin bulundugu saptanamaz; aksine bun-
lari tamamen genel silvikiltirel kurallar ve bilimsel esaslar gergevesi icerisinde bir-
birlerini dogrulayan ve butinleyen iki bildiri olarak telakld etmek dogru olur.

Sorunu mutlaka «yapay mi», «dogal mi» diye ortaya atmanin dogdru olmadigini
belirtirken, bunun nedenlerini izah etmekte zorunluluk vardir. ilk planda bilinmeli-
dir ki, herhangi bir yerde silvikiltiirel amacin sadece bunlardan birisini kullanarak
gerceklestirilmesi ¢ofu kez miumkin degildir. Tatbikatta bircok hallerde yerel ko-
sullara gdre yapay ve dogal gencglestirmenin fonksiyonel bir iliski iginde birbirlerine
yardimci olmalari gerekmektedir. Dogal genclestirmenin % 100 dolayinda basarili
oldugu haller vardir; fakat bu durum nadirdir. Normal olan, dogal genglestirmenin
elimizde olmayan nedenlerle az veya cok derecede noksan biraktigini yénteminej tek-
nigine ve diger silvikiltirel gereklerine uygun bir diizen icinde yapay genclestirme
ile tamamlamak ve basariyl butinlestirmeletir. En modern ve gelismis dogal geng-
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lestirme metodlarinda vc uygulamalarinda bile yerine gore % 15-20 oraninda ya-
pay genclestirme tamamlamasina gereksinme duyulur.

Burada bir noktayr onemle belirtmek yerinde olur ki, silvikiltirel ugrasilarin
sematik bir kaliba sokulmasi daima sakincalidir ve bu sakincalar lzerine ¢ok sey-
ler yazilmis ve soylenmistir. Esasda silvikaltirel ugrasilarin serbestligi Uzerinde
onemle durmamiz gerekir. Ancak diizensiz ve sorumsuz serbestlik de ¢odu kez kont-
rolin elden ¢ikmasina neden olur, diger taraftan silvikiltirel anarsi de bizce cok
iyi bilinen bir gercektir. Orta ve akilli yol semalardan kaginmak vc serbest hareket
edebilmek icin her sorunda ve mescere tablosu karsisinda bir «durum muhakemesi»
yapmaktir. Durum muhakemesini planlayici ve akademik ormanci kendi formasyon
bilgilerine dayanarak ve yerel kosullari titizlikle gozininde tutarak yapar ve nihai
kararini verir. Bu karar, silvikaltirel planlamada yerini alir vc ifadesini bulur
(SAATCIOGLU 1970).

Butin bunlara ragmen oyle saniyorum ki meslekdaslar bu konunun altina ko-
yacagimiz mihirde gene de az veya ¢ok sematik bir ana cergevenin gelistirilmesi-
ni arzu ederler. Genellikle eski silvikiultir gelenedi, bizi cogu kez boyle bir aliskan-
liga sevk ediyor. itiraf etmek zorundayiz ki Tirkiye'de bircok nedenlerle belirli se-
malara uyma ihtiyaci ve aliskanli§i ¢ok ileri bir asamadadir. I-lalbuki genel yetis-
me c¢evresi kosullarinin biyik olcide degistigi Ulkemizde sorunlara genel gegerlilik
tanimak ve sematik kesinlik vermek olduk¢a zordur. Ben bu yasimda yukaridaki
ifadelerimle celiskiye dismeden ele aldiimiz bu konularda yine de bazi genel esas-
larla bir sema cizmeye calisacagim.

Memleketimiz ormancilik uygulama kosullan henliz daha ¢ok ekstansif durum-
dadir; Bélge Seflerimiz teknik uygulama kosullarinin tirli zorluklari ve ¢codu kez
tecriibe noksanhi§i icindedirler. Bu durum ve birokratik nedenler, Bolge Sefini elin-
de olmayarak esnek semalara muhta¢ hale getirmektedir. Yapay ve dogal gencles-
tirme konusuna* ait esnekge bir semay! ben vyine eserlerimde, hatta bundan otuz
iki yil evvel yani 1946 yilinda yazdi§ini ilk kitabimda (SAATCIOGLU 1946) mad-
de madde belirtmistim. Suni Orman Gengclestirmesi ve Agac¢landirma Teknigi kita-
binin dért ve besinci sayfasinda yapay genclestirmenin ne gibi kosullar altinda uy-
gulanaca§! yazilmistir. Eilindigi gibi dogal genclestirmenin en Onemli faktorleri «ye-
teri miktarda ve kalitede tohum» ve «topragin gencglesmeye hazir olmasi» dir. To-
hum agaclarinin bulunmadigi yerlerde uzaktan veya yakindan tohum dékimiu bek-
lenemez ve o zaman elbetteki do§al genclestirmeden konusulamaz. A§ac¢landirma ve
Erozyonu kontrol ¢alismalari, sadece bu gibi arazi iizevinde yuratalar.

Yapay genclestirmeyi mutlaka gerektiren bir baska onemli faktdér de. gengles-
tirilmesi 6ngdrilen ormanin ge¢misi ve buginkid durumudur. Burada Tirkiye or-
manlarinda yapilan siniflandirmaya deginmeden gecmek olanak disi. Turkiye’de es-
kidenberi bozuk ormanlar, normal ormanlar, bozuk koru, fcezuk baltalik ormanlari
diye bir ayrima gidiyoruz ve bu arada korulubaltaliktan da bahsetmiyoruz. Orma-
nin bozuk veya normal durumu, yapay ve dogal genclestirme sorunumuzun en énem-
li kriterini olusturur. Bu noktay! 6nemle ve Oncelikle vurgulamak zorundayiz. Nor-
mal ve bozuk orman siniflamasina Turkiye disinda Avrupa’da Gineyde sadece Is-
panya’da, Yunanistan’da, italya’da ve kismen Fransa’da rasliyoruz. Ormanciligi ile-
ri olan Orta Avrupa memleketleri ormancilari buginki asamada ormanlarim kalita-
tif bir siniflamaya tabi tutmak ihtiyacini duymamaktadirlar. Ornegin; Alman or-
mancisi boyle bir ayrim yapmaz, ¢unkid bazi koyli ormanlari disinda butin orman-
lar1 yetisme muhitinin gerektirdigi Olgilerde verimli ve bakimli ormanlardir. Hatta
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Almanya’da son samanlara kadar mevcut baltaliklarin biyuk bélimi koruya cev-
rildikten sonra baltalik ayrimi dahi 6nemsiz bir duruma gelmistir. Buna karsilik
Tirkiye’de colc blyik bozuk biinye ve kurulusda ormanlarla kapli mintikalar var-
dir. Bilindigi gibi bunlar, uzun zaman dizensiz kesimlere konu teskil etmis, iyi ni-
telikteki tohum agaclari ve deferli agac turleri alinmis, geriye alani yeterli dere-
cede ve kalitede tohumlayamayacak kadar seyrek, asiri derecede yash ve bilhassa
fena nitelikte agaclarin birakilmis oldugu bir kelime ile as veya ¢.ok derecede «ha-
rap» ormanlardir. Sik sile ve hakli olarak tzerinde durduumuz «dis gériunids yani
iyi fenotipik Ozellikler» ve «arzu edilmeyen tlrler» bozuk veya harap ormanlarin
en onemli sorunlaridir. Cesitli binyede ve dizensiz kuruluslardaki orman toplum-
iarmi ve mescerelerini sadece yapay genclestirme yani agaclandirma yollariyla ve-
rimli ve Uretken bir duruma sokmak mumkdndar.

Nihayet yukarida deginildigi gibij dogal genclestirmenin kismen veya tamamen
basarisizlikla sonuglandigi yerlerde, dogal genclestirme yerini vakit kaybetmeden
yapay genclestirmeye birakmalidir; yani dogal genglestirmenin tirli etkenler altin-
da yapamadigini yahut noksan biraktigini yapay araglarla tamamlamak zorunlugu
vardir.

Basta bozuk ormanlar olmak lizere genel olarak c¢ok bliyuk olgilerde yapay geng-
lestirmeyi gerektiren bu hallerin disinda, fakat bilhassa gencliklerinde sicakliga, ku-
rakliga, donlara karsi duyarli olan tirlerin ve hepsinin zerinde karisik mescerelerin
(karisik populasyonlar) genclestirilmesinde en uygun yol ve sema, ana agaclarin si-
peri altinda dogal genclestirmedir. Ormanlarimizin isletilmesinde ve silvikiltirel uy-
gulamalarda ve bilhassa degerli dogal karisik populasyonlarda dogal gencglestirmeyi
esas almak ve calismalarin sonunda gerekiyorsa yapay genclestirmeyi de tamamla-
yici mahiyette kullanmak sorundayiz. Goriluyor ki ormancinin yer yer kendini ta-
mamen do@aya yani doganin verilerine mutlak anlamda birakmayarak dogal ve ya-
pay genclestirme cesitlerini var olan kosullarin gerektirdigi oranda ve ahenkli bir
bicimde birlestirerek kullanmasi, silvikultirel amaci olusturur.

Bu izahatin isiginda bilhassa yapay genclestirmenin agirhigini koydugu harap
ve bozuk ormanlarimizin dogal genclestirmenin biyik rol oynayacagdl normal koru
ormanlarinin sahalari tzerinde durmale, bize yapmakla ylikimlid oldugumuz o6devle-
rin kapsami Gzerinde bir fikir verir. Son olarak CAGLAYAN (1978) m meydana ge-
tirdigi grafikden anlasildigina gore, Turkiye’de doért milyon hektar dolayinda nor-
mal keru ormani, oni¢ kisur milyon hektar da bozuk orman vardir.

Biz Tirk ormancilari olarak bozuk ve normal orman terimlerini kullandigimiza
ve bunlarin alanlarini hava fotograflari araciligi ile saptadigimiza goére, basta c¢ok
genis bozuk ormanlarimiz olmak lizere tim ormanlarimizi ve orman topraklarimizi
normal yollardan yuksek dlzeylerde verimli hale getirmek 6devi ve zorunlulugu ile
karsi karsiya bulunuyoruz. Bu gergek, kim ne derse desin dedismez, gergegdi gérme-
mek veya yeterince benimsememek, yurt cikarlarinin mutlaka aleyhine sonuclanir.
Bozuk ormanlari ve yurt Olgusiindeki sorunlarini bir tarafa birakarak yuzyillarin
biriktirdigi ve gunimize kadar kalabilmis degerli ve kisith orman servetlerini Kki-
sa bir zamanda belirli amaglar ugruna tiketmek yoluna gitmek marifet degildir ve
cok yanhs bir girisim olur. Zira bunlar Turkiyenin buginid ve yarini igin Uzerinde
ekonomik, teknik ve bilimsel titizlikle tasarrufu gerektiren en dnemli rezervlerdir. Bu
orman toplumlarini ve igerdikleri servetleri normal dogal yollardan giderek artan OI-
culerde Uretken hale getirmenin ydntemleri ve yollari vardir.



24 FIKRET SAATCIOGLU

Yukarida dayanaklarini ve nedenlerini belirtmeye calistiimiz semayi daha so-
mut olarak Ozetlemek gerekirse; o zaman su acgik sonucun kesinlikle belirdigini sap-
tariz :

Bozuk orman dedigimiz alanlarin bir bolimi maalesef orman idaresinin elinde
degil, yani koylinln tasarrufunda yahut tirli sosyo - ekonomik ve politik baskila-
rin altindadir. Bozuk ormanlarda bir ayiklamaya gidersek sinirlarini az veya c¢ok
derecede geri cekmek suretiyle bu alanin yaklasik 7,5-3 milyon hektarinda Orman
Bakanh§i yapay kultirlerle Ulusal ¢ikarlarimiza uygun bir Gretim faaliyetinde bu-
lunabilir. 7,5 -8 milyon hektar alan, Bati Almanya orman sahasina veya isvigre orman
sahasinin 10 katina esittir ve bir kelime ile muazzam bir Gretim potansiyeli ifade
eder. Bu potansiyeli Uretime donustirecek olan agaclandirma faaliyetleri, Turkiye
ormancihiginin en 6nde gelen ve en genis alanlarinda devamli c¢alismalari gerekti-
ren ddevlerindendir, hatta Tirkiye ormancihginin istikbalidir. Bilinmelidir ki bu
gercek yeterince takdir edilmez ve gerekleri yerine getirilmezse, Tirkiyenin yakin
gelecekte beklenen buylk orman drinleri acigint (iretme ve tiketme acigi) kapat-
maya imkan yoktur. Bugiinden dretime yonelik etkili énlemlere basvurulmadig tak-
dirde. kuzey memleketleri hari¢, orta ve guney Avrupasi ve bu arada bilhassa bas-
ta Britanya olmak Uzere bircok memleketler gibi Tirkiye’de de, odun tiketimi ile
Uretimi arasindaki mesafenin her gecen yil daha fazla blyumesinden korkulur. $u
hususu da ormancilarimizin ve orman sorunlari ile ilgilenen politikacilarin bilmesi
gerekir ki butiin Avrupa ve bilhassa giiniimiziin Ortak Pazar Ulkeleride dretim ve
tuketim agigiyla karsi karsiyadir. 1967 yilinda yayinlanan bir esere (Die Forst-und
Holzwirtschaft der Bundesrepublik Deutschland, 1967) go6re, «Avrupa’da 1960 yilin-
da 34 milyon m3 olan acgik, tahminlere gdére 1975 yilinda 95 milyon m3e yikselecek-
tir. Alti ortak pazar memleketinin (Bati Almanya, Fransa, italya, Hollanda, Belci-
ka, Luksenburg) durumu daha da kritiktir. Bu memleketlerde 1950 yilinda 22 mil-
yon m3 olan Defizit (acik), 1960 yilinda 47 milyona ¢ikmistir ve 1985 yilinda 88 mil-
yon m3e yukselecektir. Yeni bir gazete haberine g6re, Fransa’da en buyuk ve en-
dise verici dis alim doviz harcamas” petrolden sonra orman urlnlerine yonpliktir.

Bu nedenledir ki Avrupa memleketlerinin hemen hepsi bir tarafdan orman top-
raklanma birim alanindan yetisme cevresi kosullarinin mimkan kildigr en ylksek
potansiyeli gelistirerek Uretimlerini artirmak, diger tarafdan da aciklarini azaltmak
Uzere dis alimi hesaba katmak zorundadirlar. Tirkiye’nin ormancilik alaninda ge-
nis kultivasyonlar ve bakim cansmalariyle sahip oldugu biyik hatta muazzam d(re-
tim potansiyeline ragmen, bu potansiyeli hareketsiz birakmasi veya yeterince de-
gerlendirme yoluna gitmemesi yizinden yakin gelecegin hangi yilinda olursa olsun
orman drinleri dis alimma mecbur kalmasi, memleketin ileri derecedeki bunalimh
oldugu bilinen milli ekonomisi i¢in ¢ok acikli bir durum yaratabilir. Kaldilti dyle an-
laishyorki yakin bir gelecekde ormanca zengin sayilan uzak yakin memleketlerden
dahi ithal yoluyla orman Grdnleri alabilmek mimkin olmayacaktir; yani dévizimiz
olsa dahi, dis memleketlerden orman drunleri alimi olanaklari giderek ortadan kalk-
maktadir.

Bozuk veya harap ormanlarda durum muhakemesi yapilirken bilhassa saf mes-
cerelerde ya tamamen yapay genclestirme uygulamasina karar verilecek ve belki de
kismi dahi olsa yapayla dogal genclestirmeyi birlestiren bir yénde ve ydntemde c¢a-
lisma zorunlulugu duyulacaktir. Fakat ¢ogu hallerde orman rejimine giren bu genis
alanlarda dogal genglestirmenin ne kosullari ve ne de basari umudu vardir. Bu ne-
denle tercihen ayni degerli ve dogal adac¢ tirini veya tirlerini benimseyerek yapay
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genclestirmeye yonelme karari verilir. Bozuk ormanlarda her zaman ve her yerde
az veya ¢ok derecede agac hammaddesi faydalanmasi da o6ngdéralir. Yani bazi bo-
zuk ormanlarda bilhassa yerel orman drlnleri gereksinimlerini karsilama acgisindan
onemli rol oynayabilecek odun servetleri bulunabilir (Ornedin; hektarda cesitli ve
daha ziyade dislk kalitede 40 - 50 m3). Bu verim potansiyeli Ulusal ekonomimiz agi-
sindan kuglimsenemez.

«Normal» adi altinda istatistiklere geg¢en koru ormanlarimiz, yodun yerlesim
yerlerinden uzak bazi mintikalarimizda az veya ¢ok derecede yogunluk gosterirler,
istatistiklerde 4 milyon 150 bin hektar olarak gosterilen normal koru sahasinin ka-
naatima gére kapalilik, binye kurulusu ve servet itibariyle Avrupa anlaminda ve-
rimli sayilabilecek karakterdeki kismi 3 milyonu ge¢mez. Bu alani yine de kig¢lim-
sememeliyiz. 3 milyon hektar isvigre ormanlarinin yaklasik i¢ katidir. Esasen Or-
man Bakanhginin maddi ve ekonomik kaynagini da asagl yukari bu ormanlar olus-
turuyor, zira tomruk dretiminin ¢ok blyuk bélimi bu ormanlardan saglanir. Ana
Urin olarak tomruk satisi da devlet genel malieysinden do§rudan dogruya yardim
gormeyen ve kendi yagiyla kavrulmak zorunda olan ginimizin Orman Bakanhgi
bitcesinin en biyik kaynagidir. Bu itibarla normal koru ormanlarimiz lizerinde eko-
nomik ve verimsel acidan biylk bir hassasiyet ve 06zenle durmak ve Avrupai an-
lamda ileri derecede entansif calismak zorundayiz. Halk - orman iliskileri de bu ydn-
de bir zihniyetin hakim olmasini gerektirir. Bu ormanlarin savurgan bir faydalan-
maya konu yapilmalari, Tirkiye ormancihiyinda buyuk yaralar acar ve yurt or-
mancihiginin ulusal ekonomi gereksinmeleri agisindan potansiyelini zedeler, kisitlar
veya asiri davranislarda sona dahi erdirebilir. Normal koru ormanlarimizin biyuk
bir bolimi her bakimdan degerli agag¢ tiriu karisimlari gdésterir. Isik, golge ve ya-
rigolge agaglarinin meydana getirdikleri karisik ormanlar basta olmak lzere gdlge
ve yarigdlge agaclarinin saf mescerelerinde devamli, sabirli, bilingli ve inanch ¢a-
lismalarla dogal genclestirmeyi esas almak zorundayiz. Su halde nerede olursa ol-
sun dogal genclestirmenin konusunu olusturacak ormanlar bunlardir. Tekrar tekrar
vurgulamak zorundayim ki, dogal genclestirmeyi uygularken teknik ve bilimsel ¢a-
lismalarla donatilmis olacadiz, dikkatli, 6zenli ve sabirli davranaca§iz, izleyici ola-
cadiz ve planh yiriyecegiz® bir kelimeyle teknigin ve bilimin gereklerini yerine ge-
tirerek entansif bir mesleki calisma disiplinine riayet edece@iz. Bu kurallarin nok-
sansizca yerine getirilmeleri halinde, normal koru ormanlarimizin yasam alaninda
basariya ulasmamiz icin bir engel dusinilemez. Dogal gencglestirmenin uygulandigi
alanlarda cevrenin baskilari nereden gelirse gelsin mutlaka 6nlenmeli ve bu arada
bilhassa hayvan otlatmasi yasaklanmahdir. Bilinmelidir ki biyiik teknik emekler ve
mali kilfetlerle meydana getirilen dogal gencligi orman kdylerimizde ve kasabala-
rimizda ¢ogu kez koyli hiviyetindeki keci tiiccarlarinin elinde bulunan kegi sirile-
ri 1-2 hafta icerisinde yok edebilir. Hayvan otlatmasiyla her tirli genclestirme ve
kiltir calismalari hi¢ bir yerde ba§dastirilamaz. Bana bazi mintikalarda basarisiz
dogal genclestirme alanlari gosterilmis ve meslekdaslar bunun nedenini 6§renmek
istemislerdir. Ben kendilerine oralarda rasladigim keci diskilarim gdstermekle ye-
tindim. Yine bazi yerlerde tohum Urinid vermeyen geng fertlerin yer aldigi gencles-
tirme alanlarina rasladim. Ozetlemek gerekirse, gerekleri yerine getirilmeden dogal
genclestirmede basari saglanamaz ve bazi yerlerde amenajmanin dikte ettigi meka-
nik kesim tertipleri de (6rnegin; tohum yili olmadi§r veya topradin tohumlanmaya
elverisli bulunmadigi hallerde eta muldhazalari geredi olarak tohumlama kesimle-
rine gidilmesi gibi) hi¢ bir olumlu sonu¢ saglamaz!. Bu gibi kritik hallerde Orman
Mihendisinin mesleki formasyonunun bilinci ve sorumlulugu iginde bulunmasi ve
ona gore hareket etmesi gere§ini burada tekrar hatirlatmak isterim. Amenajman
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planlarinda yanhsliklar varsa, bunlar yerel kosullara gore tatbikatgi tarafindan di-
zenlenecek raporlarla pekala dizeltilebilir.

Buatun iyi niyetlere ve uygun teknik midahalelere ragmen elimizde olmayan ne-
denlerle (elverissiz iklim kosullari ve bilhassa asiri kuraklik veya don gibi) basa-
rinin timdayle veya cesitli boyutlarda kismi olarak gerceklestirilemedigi yillar, hal-
ler ve yerler bulunabilir. Bu takdirde dogal genclestirmenin yerini hemen veya miim-
kiin oldugu kadar kisa bir zaman sonra gereken &lgllerde yapay genclestirme al-
malidir. Goéraluyor Ki. bizzat dogal genclestirmenin 6ngérdigu hallerde dahi yapay
genclestirme hesaba katilmak gerekir ve yapay genglestirmeye basvurulmasini, kap-
samini ve ne zaman Yyapilacagini Silvikialtir planlamasi cercevesi icinde akademik
ormanci kosullara gore karar altina alir; zira dogal genglestirmenin hemen ayni yil-
da basarili sonug¢ verip vermediginin kestirilmesi de her zaman kolaylikla mimkin
degildir. Bilhassa bazi tirlerimizde ve bu arada cesitli mevsimlerde ve sik sik to-
hum atan Kizilgamiarda sabirli olmak ve duruma gore tohumlama kesiminden son-
ra gencligin gelmesini veya sahanin timiyle genclesmesini 2-3 yil kadar beklemek-
te yarar hatta zorunluk gorilebilir. Akademik ormanci «genclestirme alaninda ar-
tik toprak bozuluyor ve dogal genclestirmenin kosullari zorlasiyor.» kararina vardi-
g1 anda, hemen gereken bitin hazirliklari ile yapay genclestirmeye ydnelecektir;
buna mecburdur. Yukarida dogal genclestirmeyi uygularken «dikkatli davranacagiz,
izleyici ve sabirli olacagiz:» demekteki amacg, budur.

Bu konularda bir baska durumda dogal genclestirmenin tatmin edici &él¢ide ba-
sarili olmasi, fakat yine de agac¢ tirleri karisimi halamindan ekonomik bir tamam-
lama zorunlulugunun meydana ¢ikmasidir. Ornegin; saf Kayin gengligini belirli oran-
da hizli biyuyen igneyapraklilarla (Karagam, Saricam v.s.) veya saf Kizilgam genc-
ligini dalli Servi ile karistirmak gerekli ve luzumlu g6rulebilir. Tamamlamalar bi-
lindigi gibi teknigine ve yontemine uygun olarak vc birgok silvikiltiurel ve ekono-
mik kosullari g6zéniunde bulundurarak yapay yollardan sonuglandirilir. Bu gibi du-
rumlarda tatbikatgi iyi bir basariya ulasmak icin genclestirmenin her iki metodu-
nu da birlestirmek kararma varir.

Bazi dogal genclestirme calismalarinda toprak durumunun on planda diri ve 6li
orti agisindan dogal tohumlamaya elverisli olmamasi gibi bir durumla karsilasilir.
O zaman toprag elverisli hale getirmek icin yapay onlemlere basvurulur. Toprak
islemesi yapay bir énlemdir. Doga aslinda toprak islemesi yapmaz, dofjada toprak
islemesini yapan biricik faktdér ortid yanginidir. Toprak islemesi veya bizzat kendi
yaptigimiz ylzeysel orti yangini (yangin kiltird) dogal genglestirmenin ne adini
ve ne de icerigini degistirir. Bu dnlemler sadece dogal genclestirmeye yardimci olur-
lar. Yangin kultird bilimsel ve dinyaca kabul edilmis bir terimdir. Tlrkiye’de su
veya bu nedenle meydana gelen yangin olaylari, bu terimi kullanmamiza engel tes-
kil etmemelidir. Yangin kaltiri bilingli, teknik ve yapici bir islemdir, diger yangin-
lar ise bilingsiz kasti veya ihmalkarlik ylizinden ormani yok olmaya gdtiren yan-
ginlardir. Her ikisini birbirinden prensip itibariyle ayirt etmek gerekir. Yangin kil-
turd bilimsel anlamda orman isletmeciliginin bilhassa bazi tirlerde en onemli fak-
térind dahi olusturur. Turkiye'de hemen bitin saf Cam ormanlarinin yangindan
sonra meydana geldigini kolaylikla iddia edebiliriz, yine rahatlikla 6rt yangini gor-
memis bir Cam ormaninin bulunabilecegini de kabul etmek gugctir.

Goruliyor ki dogal genclestirmeyi basarabilmek icin sadece ekim ve dikim yo-
luyla yapay yardim yetmez™ lizumlu hallerde yapay karakterde onlemlerden yarar-
lanmak da zorunludur. Yapay Onlemler ayni zamanda bir¢ok hallerde dogal geng-
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lestirmeyi garantiler ve siresini kisaltir. Yapay oOnlemlerin Iizumsuz olmasi halin-
de tohumlama kesimleriyle dogrudan dogruya genglestirmeye gegilir ve boylecc bo-
su bosuna para sarfetmek zorunlulugu hasil olmaz.

Bu gune kadar edindigim izlenimlere gdre bircok yerlerde meslekdaslar dogal
genclestirmeye karsi ¢ekingen ve lrkek bir ruh haleti icinde bulunuyorlar, daha dog-
rusu mesleki ve teknik calisma hayatlarinda bu ruh haletine siriklenmek zorunda
birakiliyorlar. Bu husu3da tatbikat¢i agisindan hakli nedenleri 6zetle blrokratik en-
geller, cok genis bodlge sahalari ve sirekli teknik calismay! olanaksiz hale getiren hu-
zursuz ve istikrarsiz personel politikasidir. Bu nedenler, isletmelerimizde dogal gencg-
lestirme Uzerine basarili calismalar yapilmasini ¢oju kez giclestirmis ve bdylecc bu
konularda girisken ve tecrubeli elemanlarin yetismesi de biyik ol¢ude engellestiril-
mistir. Olumsuz faktorlere, Tirkiye ormanciliinda gercek anlamda dogal gencles-
tirme calismalarinin heniiz yeni oldugunu ve kayda deger bir ge¢cmise sahip bulun-
madigim da ilave etmek isabetli olur.

Fakultede 19-12 yilindan beri fiilen ders vermeye basladim ve 1946 yilinda da
jmpay genglestirme ve agaglandirma teknigi Gzerine ille kitabimi yazmak ihtiyacini
duydum. Memnunlukla ve kivancla belirtmem yerinde olur ki o zamandan bu zama-
na Turkiye’de agaclandirma calismalarinda c¢ok biylik gelismeler olmustur. Fakat
dogal genclestirme konusundaki uygulamali sorunlara ancak 1950 - 55 yillarinda umut
verici yaklasim saglama olanadi hasil olabildi. Zira Tirkiye ormanciliyi eleman ve
calisma sistemi itibariyle yakin zamana kadar bilingli, sistemli ve disiplinli yuratial-
mesi gereken dogal genclestirme calismalari icin henliz yeterince hazirlikli degildi.
Ormancilik tatbikatimizda uzun yillar bitin ormanlarimizda segme kesimleri uygu-
lanmistir ve dogal gencglestirme raslantilara ve dogaya birakilmistir. Se¢cme kesimin-
den yani munferit kesimlerden birden bire yas siniflari amenajman sisteminin saha
kesimlerine gecis oldu. Bu intilcalsiz gecis, eskiden se¢me kesimlerinde ¢ok daginik
halde gizli kalan bir ¢ok genglestirme sorunlarini ortaya c¢ikardi. Zira her agag ti-
rinde uygulanan se¢cme kesimlerinde herhangi hir genclestirme sorumlulugu ve iz-
lemesi yoktu. Se¢me kesimlerinde ¢odu kez/ve bilhassa orman isletmeciliginin ilk
yillarinda misterek bir nokta etrafinda birlesilmelcte idi id, o da tercihen kalin caph
iyi agaclarin tasinmasi kolay yerlerden segilerek damgalanmasi ve kesilmesiydi. Bu,
ormanlarimizin biylik béliminde kontrolsiiz bir gidisatti. Esasen ne kesimleri ve ne
de onun sonucunda meydana gelmesi gereken genclesmeyi kontrol etmekte mimkin
degildi. Yas siniflari metoduyla birlikte sahalar (bazen 10, bazen 20 vc bazen de
30 - 90 hektar) ortaya ¢ikinca, bunlarin gencglestirilmesi sorunlari da kendilerini agik-
ca sergilemeye basladilar. isler, gerek idari ve gerekse mesleki bir sorumluluk me-
selesi haline gelmisti, alanlar genclikle ortilmeli idi, ciplak birakilamazdi. Velhasil
amenajmanm yazdiklari ve istekleriyle silvikiltirel imkéanlari bagdastirmak meslek-
daslari blyuk zorluklarla karsilastirdi. Bu durumlar karsisinda cogu kez 20 - 30 bin
hektar sahanin sorumlulugunu tasiyan ve bir sirl birokratik ve idari baskilarin
altinda kivranan Bolge Sefleri, itiraf etmek yerinde olur ki hazirliksiz bir sistemin
tatbikati karsisinda yer yer caresiz kaldilar. Bu durumda stuphe yokki dogal geng-
lestirmenin tekniginden ziyade idari ve mali gereklerinin yerine getirilmemis olma-
s, bayldk rol oynamistir. Ormancilik gelenegi eski olan memleketlerde dizenli ve ba-
sarili yapay genglestirme c¢alismalari yaninda adim basinda uzun vadeli hatta 100 -
150 yil geriye giden calismalar ve ¢ok glzel genclestirme &rneklerine raslanir. Al-
manya’nin en 6nemli Mese mintikasi olan Spessart’da de§erli kaplamalik Mese rnes-
cerelerinin (bunlara milyar mescereleri adi da veriliyor) yaklasik 400 -500 yil ev-
vel kismen dogal genclestirme, kismen ekim kultirleri ve hatta kismen do boylu
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Mese fidanlari dikerek meydana getirilmis olduklarina ait kesin belgeler vardir. Do-
gal genclestirme sireleri uzundur, izleme ister. itiraf etmek zorundayiz ki Orta Av-
rupa'ya kiyasla teknik ormancilii cok yeni olan yurdumuzda Tirk ormancilari ola-
rak bizler fazla geriye giden, dizenli ve maksath ydritulen ¢alismalara maalesef
sahip degiliz. Turkiye ormanciliinda bizlere bazi mintikalarda doganin meydana ge-
tirdigi genglesme ornekleri buyik yardim saglayabilir. Hatta bu konuda bazi tipik
Cam mintikalarimizi «dogal genclestirme okullari» olarak nitelemek dahi miumkin-
dir. Gormek firsatini buldugum Demirci yakinindaki bir Karagam ormanij bunlarin
yizlercesinden biridir. Bu ormanlar (zerinde baylk titizlikle durmaliyiz; zira bu
okullardan &grenecedimiz ¢ok seyler vardir.

Bu vesileyle ornek isletmelerin fonksiyonlarini énemle belirtmekte yarar gori-
rim. Dogal objeler disinda ormancilarimizin bilfiil bilingli, sabirli ve 6zenli calis-
malari ile meydana getirecekleri demonstrasyon objelerine de ziyadesiyle ihtiyaci-
miz vardir. Kanaatima gore bu objeleri bidayette nisbeten kigik alanlarda, entan-
sif calismalari éngdéren oOrnek isletme statisi icinde gerceklestirmek muimkindr.
Nitekim Bolu - Aladag, Antalya- Ciglikara ve diger bazi ornek isletmelerde ciddi
ve olumlu ormancilik basarilari gergeklestirilmistir. Bunlari burada ormanciligimiz
adina takdirle belirtmeyi gérev sayarim. Bahcekdy isletmesinin Selgrad Ormanlarin-
da ornek isletme statlisinin sagladigr olanaklarla bilingli, devamli midahalelerin
eseri olarak meydana getirilmis ve halen 18 yasma gelmis Kayin genclesme 6rnek-
lerini ve Mese genclesme alanlarini zaman zaman bircok meslekdaslara gdstermek,
olusumlarim ve teknik esaslarini anlatmak firsatini bulabilmekteyiz. Bugiin yine de
memnunlukla misahade ediyoruz ki strekli bir ¢alisma ortamina kavusan bazi sans-
I ormancilarimiz bulunduklari mintikalarda dogal genclestirmenin kritik dénemini
yavas yavas atlatiyorlar ve bilingli bir genglestirme basarisina dogru gereken adim-
lari atmaya baslamis bulunuyorlar. Ayrica Kirsimiz tarafindan Kizilgamm (Oz-
DEMIR 1977) ve Kayinin (SUNER 1978) dogal genglesme ekolojisi ve genlgestir-
me teknigi Uzerine uzun vadeli iki deneysel arastirma ile Doktora calismalari so-
nuclandiriimis bulunuyor. Ayrica Arastirma Enstitist iki elemanina da kirsimiz
tarafindan dogal ve yapay genclestirme Uzerine doktora calismalari verilmistir. Y k-
sek idari makamlarin ve bu arada agaclandirma orgltinin gerek tatbikatgilarimi-
zin, gerekse Arastirma Enstitist elemanlarinin bu alandaki calismalarim destekle-
mesi mesleki odevleridir. Artik isletmelerimizin genclestirme c¢alismalarinda miusta-
kilen yapay tamamlama yapmalari ve gerekli hallerde agaclandirma o6rgitiu ile za-
man zaman siki isbirligine gitmeleri zorunlu hale gelmistir. Bu asamanin bilinci igin-
de olmaliyiz.

Genglestirme konusunda bircok meslekdaslaida bulunan teredditleri giderme ve
yukarida isaret edilen kritik doénelmeri atlatma bakimindan mesleki toplantilarin,
seminer ve bilhassa tatbikatlarin blyik yararlarini burada 6nemle kaydetmek iste-
rim. Silvikdltir Kirstst olarak 40 yildanberi yaptigimiz sayica ¢ok genis kapsam-
I ekskirsiyonlarin, cesitli alanlardaki teknik silvikiltirel ormancilik ¢alismalarinin
kitaptan ormana aktarilmasinda ve yayginlastiriimasinda oldukg¢a ileri asamalarda
yararlh sonuclar getirdigini memnunlukla belirtebilirim. Bilim kurumlariyla ishirligi
sarttir. Ayrica biraz evvel belirtildigi gibi, Tlrkiye ormanlarinda bilhassa normal
koru ormanlarinda yapacagimiz dogaya uygun ve yatkin genglestirme mudahalele-
rinde, elimizdeki varligin ve servetin dnemini ve kisithligini daima gézéninde bulun-
durarak teknik mudahalelerde ¢ok 6zenli yurimemiz gerekir. isabetsiz girisimler,
hisranla sonuglanabilir. Bolu mintikasinda Abant Géline giderken oradaki bazi mes-
cerelerin tiraslama kesimine tabi tutuldugu soyleniyor. Benim bildijim kadariyla
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meslekdaslarla ¢ok tatbikatlar yaptigim bu mintikada, Godknar - Kayin ve Saricamin
olusturdugu daha ziyade se¢cme kurulusunda giizel karistk ormanlar vardir. Gékna-
rin hakim oldugu, Kayinin, Sarigamin ve Titrekkavagm belirli oranlarda bulundugu
secme kuruluslarinda tiraslama kesimi yapmak ileri ormancilik teknigi bakimindan
atfedilmeyecek bir hata olarak belirtilebilir. Turkiye’de baska yerlerde de dogal genc-
lestirme olanaklarinin ve kosullarinin bulunmasina ragmen ctertibimi kolaylikla ta-
mamlayayim ve etami bir an evvel alayim» disinceleriyle uluorta tiraslama kesi-
mine gidilen yerlere rasladim. Toplu dretime olanak saglayan bu kesimler, ayni za-
manda kesim ve tasimada bilfiil ¢calisan orman koylusini de memnun eder gibi go-
rindyor, fakat inanilir kaynaklardan duyduklarimiza gdére bilhassa son zamanlarda
bircok mintikalarda kéylilerimizin buyik kesimlere karsi gosterdikleri hakli reak-
siyonlar hissedilir boyutlarda artmaktadir.

Tiurkiye ormanlarinda ¢ok dolasmis bir Silvikaltir hocasi olarak tatbikatlarim-
da onerdigim kesim tedbirlerini daima izlemis ve yanhs gidisata karsi reaksiyon gos-
termis ve meslekdaslarimi uyarmisimdir. Bu vesile ile Sedir ormanlarinin maruz
birakildigi midahalelere deginmeden gecemiyeee§im. Zira Sedir ormanlarimizda ti-
raslama kesimi yapildigini Gzilerek gérdim. Halbuki bu mintikalarda yaptigim es-
ki yeni blylk tatbikatlarimda Sedir ormanlarimizin bugin iginde bulunduklari du-
ruma gore nasil imar edileceklerini ve ne yolda genclestirileceklerini sik sik sdyle-
mis ve Silviklltur Teknigi kitabimda da bu konuya 6zel yer vermis bulunuyorum.
Boylece bir¢cok agda¢ tird ormanlarinda oldugu gibi, Sedirin de regetesi yazilmistir
ve bu recetede yash adaclarin siperi altinda dogal genclestirme esas alinmistir. Ta-
biatiyla dogal genclestirmenin mutlak koruma o6nlemleriyle desteklenmesi ve dogdal
genclestirme ile birlikte yapay genclestirmenin dikim yoluyla ve mevkiin gerektir-
digi en ileri teknigi kullanarak toprakh fidanlarla yurutilmesi sarttir. Yakindan ta-
nidigim Elmali fidanhdinin Sedir mintikalarimizin bu receteye uygun gereksinmele-
rini karsilayabilmesi icin fidan yetistirme sistemini degistirmesi ve bitin calisma-
larint reorganize etmesi zorunludur. Yapilacak isleri bizzat Ciglikara .Sevendik or-
manlarinda ve Elmal fidanhginda ilgililere anlatmis ve gdstermis bulunuyorum.
Cunki basta Ciglikara olmak Uzere Antalyanin diger Sedir ormanlarinin gelecegi,
Elmali fidanhiginin basarili teknik calismalarina baghdir. Bu fidanlik kabataslak bir
ICizilcam veya Karagam yetistiren fidanlik tekni§i ile ¢evrenin Sedir ormanlarina
yararl olamaz. Cighkara® Sevendik ve benzeri diger Sedir ormanlarimizin dinya Ulze-
rinde baska bir yerde bulunmadigini gozden uzak tutamayiz ve bu degerli 6zel du-
rumun kadrini Turk ormancilari olhrak bilmek zorundayiz. Ciglikara Sedir orman-
larini epeyi uzun bir zaman evvel Ornek isletme haline getirerek, etrafim tel 6rgiy-
le gevirtmis ve kecilerin girmesini de onleme olanagini bulmustuk. Oraya kegilerle
gelen kimselere zamanin Elmali isletme Midiri (Yik. Or. Miih. Omer Buyrukcu)
baska yerler gostermis, onlara kuyular actirmis ve bdylece Sedir sorununun ¢ozi-
miinde blyik bir adim atilmis ve bu mintika ormanlarinin kurtarilmasi saglanmis-
tir. Kesinlikle ifade edebilirim ki oldukca buylik bir Sedir mintikasinin 6rnek islet-
me haline getirilmesi verim artigi ile birlikte Sedir calismalarimiz icin buyuk ve ba-
sartli bir asama olmustur. Maalesef sonradan bir Umum Miudir Fakiltenin ilgili
Kirsilerine ve hocalarina sormadan ve danigsmadan Ornek isletmeleri kaldirmistir.
Uziintiyle karstladigim bu yikici tasarrufa yonelenleri manen téhmet altinda bulun-
durmak zorundayim.

Butin bu yanhs ve olumsuz davranisa ve gidisata ragmen, memnunlukla belirt-
mek isterim ki Ankara'da yetkili bulundugum kisa donemde Ciglhikara Sedir minti-
kasinin korunmasi ve tekrar ornek isletme haline getirilmesi girisimlerinde bulun-
dum ve bu girisimlerim mahalli Basmdidirlik ve isletme elemanlarinin da yakin il-
gileriyle hayirli sonuclar getirdi. Son olarak mintikayr 1974 yilinda bir ka¢ kere zi-
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yaret ettim ve cok zengin bir dogal genclesme durumu ile karsilastim. Nihayet 1975
yih Eylil ayinda Baskanhigim altinda yapilan Uluslararasi Ormancilik Arastirma
Birliginin Silvikultir Kongresi tyelerini Cighkara mintikasina getirdigim zaman, bu
zengin dogal genglesme durumunu daha yakindan gérmek imkanlari oldu. Bu eks-
kirsiycna katilan dinyaca taninmis yabanci Silvikaltir Profesdrleri ve arastirma-
cilar uygulanan sistemi biyuk bir takdirle dile getirdiler. Orada izahat verdigim si-
ralarda israil Temsilcisi elinde bir demet dogal genclik fidanlari oldugu halde yani-
ma gelerek bana ve dinleyicilere «her taraf vc kayalarin arasi genc¢ Sedir fidanla-
riyla dolu, yaklasik metrekarede S-10 fidan var» diye haykirmist.

Gercek sudur ki sahanin sinirlanmasi, ornek isletme rejimine alinarak yogun
korumaya ve kaba temizlik bakimina tabi tutulmasi, o kurak kalker taslari ve ka-
yalari arasinda siper altinda oldukca zengin bir gengligin meydana gelmesini ve ge-
lismesini saglamistir. Bugin yaklasik yirmi bin hektar biyuklikte olan Ciglikara
ve Yedigdlier Sedir mintikasi yash ve cok yasli Sedir agacglari ve partileri altinda
buyuk bir dogal genclestirme alani karakterindedir. Bu havzada yasli mesccre par-
tilerinin altinda ve aralarinda geng¢ fidanlardan tutun, cok c¢esitli bakim isteyen sik-
lik, direklik hatta agaclik ¢aginda bir cok parsiyel alanlar vardir. Sedir, optimumun-
da yarigdlge agaci oldugu icin gorkemli yash agaclarin altinda geng¢ jenerasyonlara
yasama ve gelisme olanagi saglamaktadir. Bu biylk havzaya su veya bu etki vc
baskiyla kegi sokulursa, fidanlara da ormanlara da ¢ok yazik olur ve bunca emek-
ler de ¢ok kisa bir zamanda heba olabilir. Esasen dislnllmesi bile tuyler Urpertici
olan bdyle bir durum, ayni samanda Tirkiye Sedirinin sonu olur.

Su halde Sedir mintikalarimizda dogdal genglestirmeyi esas almak zorunda
ve iktidarmdayiz. Belirttigimiz regete uygulandigr ve alanlar hayvan otlatmasindan
mutlak surette korundugu takdirde, gencglestirme Unitelerinin en azindan yizde yet-
mis ila sekseni cevre kosullarina uygun dogal genclikle kapli bir duruma getirile-
bilir ve bu genclik uzun yillar tahribata maruz kalmis olan Sedir ormanlarimizin
gelecegini emniyet altina almis olur. Bir yandan yash mescerede 6zenli kesimlerle
gruplar ve kiimeler halinde midahalelere girerken, 6te yandan geri kalan kiglk de-
lik vc bosluklari 6zenli vc toprakh fidan dikimiyle doldurmak ve bdylecc Sedir or-
manlarimizi aga¢ sayisi vc serveti itibariyle zenginlestirmek, ajmi zamanda verimli
ve tabakali orman kuruluslarina kavusturmak rahatlikla mamkindir ve Silvikaltar
teknigi bakimindan zorunludur. Yapilacak toprakli fidan dikimlerl, dofaya yardim
mahiyetindedir ve ormanin mistakbel yiksek verimini saglayacak bir kurulusu bi-
tunlestirir. Bilindigi gibi her tirld tamamlama bilhassa ekstrem kosullar altinda
toprakli fidanla yapilir. Bu bir kuraldir. Maalesef bu kurala s6z konusu Sedir min-
tikalarinda yillar yili riayet edilmemis ve yer yer olduk¢a fazla miktarda fidan kul-
lanmak suretiyle daha ziyade banket ve teraslar (zerinde bir yasinda kilgiuk top-
raksiz fidanlarla plantuvar dikimi yapilmistir. Bu dikimlerden hemen hemen kayda
deger bir olumlu sonu¢ alinamamistir. ilgililerin beyanlarina gére( olumsuz soliug-
’ardan ders de alinmayarak bir yasinda fidan dikimi 8-10 yil sireyle tekrar kul-
laniimistir; sonu¢ yine ayni olmustur. Bundan bdyle dilerim ki Uluslararasi Orman-
cihik Bilim otoritelerinin de igtenlikle katildiklari uygulamaya gegcilsin, bodylece yas-
I mescerede kiimeler vc gruplar halinde o6zenli (ileri kesim teknigi, o6zenli tasima
ve bilhassa dal budanmasi) kesimlerle dogal genclestirme c¢alismalari yaritilsin ve
dogal genclestirmenin noksan biraktigr yerler de vakit geg¢irmeden yapay olanaklar-
la tamamlansin. Bu sistemi koruma d&nlemleriyle birlikte bitin Sedir ormanlari igin
uygulayabiliriz ve alacagimiz sonuglarin olumlu olacagina kesinlikle inanabiliriz. Ya-
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pilacak bitin miudahalelerde degersiz Ardi¢ artiklarini uzaklastirmakta biyuk ya-
rar vardir. Orda burada raslanan Ardi¢ gencligi ile yaprakh tirler, ajaccik ve cali
imlinde olsalar dahi, mutlaka korunmahdirlar.

II. TURKIYE'DE SON YILLARIN ORMANDAN YARARLANMA AKIMLARI

Yapay ve dogal genclestirme konularini belirli bir kesinlige kavusturduktan son-
ra. énemli bir noktayr da vurgulamayi édev sayiyorum. Uziilerek ifade edeyim ki son
zamanlarda memleketimizde bazi idari ve politik ¢evrelerde «Ormanlardan faydalan-
ma akimlari;> diyebilece§imiz yeni bir takim fikirler ve uygulamalar bas goster-
mis ve bu akimlari, proje adi altinda ortaya ¢ikartmak ve yiritmek hevesine di-
slmustir. Hatta denebilir ki son 10 yil igerisinde ormancilik sektérumuizde bir ne-
vi proje modasi baslamistir. Bazi sivri dislnceli kimseler, Tirkiye’de ormancilik so-
runlarinin giderek buyimesi, yapilmasi gerekenin pek az bir béliminin yapilabilir
durumda birakilmasi iddiasi ile konuya yeni bir yaklasimla bakilmasi geregini ile-
ri siirerek belirli biyik proje akimlarini destekliyorlar. Hatta bu itimseler fikirle-
rine argliman olarak kendilerine goére énemli saydiklari projeleri hald yabanci fir-
ma ve uzmanlara yaptirmak mecburiyetinde olmamizi beyan edecek kadar, memle-
ket gerceklerine ters dustyorlar.

Amerika ve Kanada’dan gelen bazi firma elemanlarinin Dinya Bankasiyla is-
birligi yaparak bu konuda aktif rol oynadiklari anlasiliyor. Projelerin dizenlenme-
sinde, buyuk orman alanlarindaki yiksekce afac servetlerinin kesilerek orman drin-
leri sanayiinin emrine tahsisinin 6ngéruldigu agik secik anlasiliyor, bu girisime de
«konuya yeni bir yaklasim» adi verilmek isteniyor.

Tarkiye ormanlarini ve genel kosullarini taniyan bir 6gretim iiye3i olarak ka-
naatim sudur ki Ulke orman mevcudunun ve orman kaynaklarinin yiz milyonlarca
hektar orman alanlarina sahip Amerika ve Kanada'da oldugu gibi, buyik alanlar-
da kitlesel kesimleri esas alan projelere ve uygulamalara tahammuli yoktur. Bun-
dan baska baslangicta bilhassa halk - orman iligkileri bakimindan politik cevrelere
cok cazip hatta dort basi mamur halde sunuldugu anlasilan bu kabil projelerin, (l-
kemizin 0Ozellikle sosyal, politik, teknik ve personel istikrarsizligr altinda ileri asa-
malarda gerek ormanlarimiz ve gerekse ormanlarla kapli arazilerimiz igin onarimi
olanaksiz sonuglar dogurmasindan kaygi duymamak elden gelmiyor. Anladigima go-
re, genis mintikalari kapsayan projeler o mintikalar icinde bulunan segicin ve zen-
gin orman kaynaklarina ve servetlerine dayandirilmak ve bu dayanak tirli ekono-
mik ve sosyal sonuglariyla adeta proje tatbikatinin maddi unsurunu ve Umitlerini
hatta proje Onderlerinin kendi deyimleriyle «ciddi ve radikal dnlemler ile ¢ozimlen-
mesi s6zlconusu olan Tirkiye ormancilik konusuna yeni bir yaklasimla bakimi» olus-
turmaktadir. Ongoriilen fizibilite raporlari da, sinirli bir duruma gelmis bulunan ser-
vetce zengin ormanlarimizin lusa bir zamanda adeta istismarina yonelik bir man-
zara gdstermektedir. Tabiatiyla ileriye yonelik ve Tirlciye kosullarina uymayan agac-
landirma yontemlerinin (¢ok seyrek dikim, budama v.s. gibi) de sik sik &nerildigi
kimi projelerde yukarida s6zi edilen gercekler az veya cok derecede kapali kalmak-
ta ve daha ziyade tasarlanan sosyal - ekonomik ¢ekici amaclar ve bu amaglarin or-
man ici koylulerimize getirecedi nimetler 6n planda gosterilmege c¢alisiimaktadir.
Projeyi yapanlar ve destekleyenler genellikle mimkiin oldugu kadar buyikge alan-
lardan bir cirpida biyik aga¢ servetlerini cikarmayir ongérdikleri icin dogal genc-
lestirme adeta ¢ag disi kabul edilmektedir.

Proje merakina, bir zamanlarin «toplu dretim» akiminin ve merkezi Roma’da
bulunan FAO 0rgltud ormancilik béliminden 1968 yilinda Turkiye’ye c¢agrilan Finli
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Dogent Dr. Osara grubunun zamanin hikiumetinin isteklerine uygun olarak hazir-
ladigr «Tirkiye Milli Ormancilik ve Orman Sanayii ana hatlarini hazirlamakla g6-
revli heyetin rapor taslagi» adli dnerilerinin 6ncilik yaptigi veya ortam hazirlayi-
ci oldugu rahathikla sdylenebilir. Toplu lretim yani birikmis orman servetlerini (Osa-
ra rapor taslaginda orman servetleri icin codu kez materyalist bir gorisle «hasep
sermayesi» terimi kullanilmaktadir) belirli bir diizen, icinde hemen hemen sadece
ekonomik verilere gdre tercihen yol sebekelerini yodunlastirarak toptan kesip, elde
edilen tomruklari fabrikalara sevketme hatta daha da ileri gidilerek orman kaynak-
lartyla doéviz ihtiyacimizin bir béluminid karsilamak akimi, ormancihiimiza bir za-
manlar adeta yodn verir gibi olmustur. Bugin dahi bazi politik ¢evrelerin zaman za-
man biuyuk orman servetlerimizi doéviz getirici kaynaklar niteliginde gdstermek egi-
liminde olduklari radyo ve televizyon beyanlarindan anlasiimaktadir. Buyik tiras-
lama kesimlerini éngo6ren toplu tretim, orman kaynaklarinin kisa bir zamanda azal-
tilmasi hatta tlketilmesi gibi bir sonu¢ dogurabilir ki, bu sonucu bu islere bilmeye-
rek onderlik yapanlar dahil hi¢ bir meslek mensubunun onaylamasina olanak yok-
tur. Aslinda bu akimin pesinde olan kimselerin yanlis bir tatbikatin taklitgiligini
yapmaya siriuklenmis olduklari rahatlikla sdylenebilir. Bu alcimin dnderlerinden bir
meslek mensubunun bir zamanlar Demirkoy'deki Mese ve Kayin hatta Duzce - Alapl
yorelerinin Kayin ormanlarini timiyle kestirerek igneyapraklilarla agaglandiriima-
sini gergeklestirmek {zere girisimlerde bulunmus oldugunu Gzilerek belirtmek iste-
rim. Bu feldkete karsi incelemelerde gdrev almis bir bilim adami olarak ilk reak-
siyonu yaptigimi hatirhlyorum. Memnunlukla kaydetmeliyim ki, bu akim, o zaman-
lar ardinda Demirkdy ve Vize isletmesi ormanlarinda buylk yaralar birakarak ve
Alapli ormanlarini yok etmeden sénip gitmistir. Fakat benzer bir cereyanin son vyil-
larda biylik orman projeleri girisimleriyle baska bir kilikta tekrar canlandirildigini
gorlyoruz.

Blyuk orman projelerini ortaya cikaran, yaptiran ve destekleyen meslek men-
subu kimselerin oncelikle tlke kosullarini, orman kaynaklarimizi ve bu kaynaklarin
devamlilija yonelik potansiyeli hakkinda yeteri bilgiye ve tecriibeye sahip olmadik-
lari anlasthyor. Zira izlenimlerime gore,>rojelerin dizenlenmesinde Turkiye’nin nis-
beten iyi durumdaki ormanlari sonsuz ve tikenmez bir kaynak olarak telakki edi-
liyor ve bu kaynaklarin muhtemel yiksek verimlerine dayanilarak da sayica cok
orman drunleri isleyecek olan endistrinin kurulmasi yoluna gidiliyor. Bu fabrika-
larin gunin birinde hammadde kaynaklarindan yoksun hale gelmeleri, basta orman
idaresi olmak Uzere bu girisimlere bel baglamis olanlari ve bilhassa karlarina ortak
edilmek istenen orman kdylusiini dis kirikhigina ugratabilir ve boylece buyik eko-
nomik ve sosyal sorunlar yaratabilir. Bu hususu, bir ilim adami olarak énemle be-
lirtmekte ve bu gidisata onderlik edenleri uyarmakta yarar gorurim.

Antalya projesi uygulamalarinin meydana getirdigi sonuclar ve sergiledigi tab-
lolar, bize yakin akibeti hakkinda bu glnden bir fikir verebilecek niteliktedir. Ser-
vetce zengin orman bdlmelerinde kesimi éngdren bu projenin tatbikatinin meydana
getirdigi buyuk ciplak alanlar, bugiin erozyona ve olumsuz doga etkilerine maruz
bir durumdadirlar yarin muhtemelen tamamen dejenere olarak orman rejimi disi-
na cikabilirler. Zira tiragslanmis alanlarin biyik cogunlugunun Iciltive edilmemis ol-
dugu bir gergektir. Esasen servetce tatminkar goérinmeyen az veya c¢ok derecede
bozuk orman karakterindeki bitisik alanlarin bulunduklari durumda birakilmalari
ve kesimlerin mutlaka kar saglayacak kisimlara ydéneltilmesi, bu gidisatin en bi-
ylik prensip ve tatbikat hatasini sergilemektedir. Bu mahiyetteki orman manzara-
larina gineyin bir¢ok bolgelerinde adim basinda raslaim\ Hatta bu mintikalarda ida-
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ri veya bilimsel tetkik gezileriyle ve arastirma calismalariyla gorevli bazi yetkili ele-
manlarin ifadelerine gore, ¢evredeki ormana igtenlikle bagli olduklari anlasilan or-
man koylulerimiz isletme ve bélgelerin yapmak zorunda birakildildari buyik tras-
lama kesimlerini ve cezri midahaleleri kendi sa§g duyulariyle kinamaktadirlar. Gi-
ne bir yerde timiyle traslanmasi 6n gorilen bir bélme alaninin igindeki 6ncli genc-
ligin kesimle gdrevli civar koyliler tarafindan uzaklastiriimak istenmemesi ve bu
girisimin sonucunda hi¢ olmazsa 6nci genclifin alanda kalmasinin saglanmasi, halk
orman iliskileri agisindan enteresan bir olaydir. Bu olay, orman kdylimizin az ve-
ya cok derecede yasam alanini ve devamli gecim kaynagini olusturan ormanlarin
akibetine karsi kayitsiz ve ilgisiz kalmadiklarinin gizel bir 6rnedi olarak kabul edi-
lebilir.

Verilen bilgilere gore, Antalya ormancilik projesinde dinya bankasi. Orman Ba-
kanhginin kanaatima goére, hi¢ te muhta¢c olmadidi parasal krediler karsihiginda ay-
ni bankanin dikte ettigi bir Kanada firmasina mintikada envanter calismalari yap-
tirmis ve boylece servetce zengin goérilen ormanlar meydana ¢ikariimis bulunmak-
tadir. Yine o6grendigimize gore, firmanin goénderdigi birka¢ Kanadall eleman bizler
icin tasavvuru mimkin olmayan ¢ok blylk Utcretler karsihiinda Antalya mintika-
sina gelmisler ve bazi 6lgme bi¢cme isleri yaparak amenajmanm uzun mesai sonu-
cunda onceden saptamis oldugu envanter deerlerini esas alarak kendi maksatlari-
na uygun bir rapor hazirlamis bulunmaktadirlar.

Gergek sudur ki, proje raporlarinin ana kaynagini Tirk ormancilarinin blyik
emekler harcayarak meydana getirdikleri envanter calismalari teskil ediyor. Clnki
birkag Kanadali elemanin, yaklasik isvicre ormanlari kadar biyiklikte olan Antal-
ya ormanlarini kisa bir zamanda ne dlgmeye ve ne de orman isletmeciligi acisindan
degerlendirmeye muktedir olmalari mimkin degildir ve kanaatim odur ki bu kim-
selerin hazirlayacaklari raporlara gdre de ormanlarimizi gecgici buyik faydalanma-
lar pahasina harap etmeden devamli orman drinlerine dayali biyille sanayii besle-
mek de olanak disidir. Antalya ve bitisigindeki U¢ Basmudirluk mintikasi orman-
larinin projelere gére yerel gereksinmeleri de, (yapi, ambalaj, lif - yonga ve yakacak
odun) karsilandiktan sonra her yil devamli ve dizenli olarak Silifke Kagit Sanayii-
ne yaklasik 400 -450 bin m1 tomruk vermesinin 6ngdrilmis olmasi, ancak gegici bir
zaman i¢in mimkun goérdlebilir. Antalya mintikasinda ayrica Dalaman projesinin tat-
bikatta olan ihtiyaglari da séz konusudur.

Hal bdyleyken son olarak elime gegen, Prof. Dr. Mustafa PARLAR, Dr. Hasan
VURDU ve A. Bahadir AKIN tarafindan hazirlandigi anlasilan «Orta Dogu Teknik
Universitesi Orman Mihendisligi Fakiiltesinin Kurulmasi Hakkinda 6n Rapor» bas-
hgini tastyan ve bir cok celiskilerle bilim kurumlarimiz ve orman muhendislerimiz
icin ithamlari iceren raporun®™ konumuzla ilgisi nedeniyle, burada bir pasajini aynen
aktarmakta zorunluk duyuyorum. Bu pasajda «Klasik Universitelerimizde verilen
egitimin sonucunda yetisen Kkisinin orman dogasini ¢ok iyi bildigini, ama orman is-
letmesiyle ilgili ¢cagdas tekniklere yeterli gligte hakim olmadi§ini ifade edebiliriz. Bu
iddiamizin en gic¢li kaniti gectigimiz on yilda yurdumuzda orman isletmeciligi ile
ilgili bazi plan ¢alismalarinin yabanci llke uzmanlarina ve firmalarina yaptirildigim
belirterek kanitlayabiliriz. Aslinda, Tirk Universiteleri toplumla ve devletle kurma-
ya mechur olduklari iliskilerinde daha gercekci ve daha bilimsel olabilselerdi, aras-
tirma projelerinin yabanci'uzmanlara veya firmalara yaptirilmasina gerek kalma-
yacak ve bu hizmetler icin 6denecek olan ve ddenmekte olan biylk yabanci ddviz
giderleri Turkiye’de kalacak ve disunilen isletme bicimleri de Tirk mali olacagi
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icin daha yapilabilir nitelik tasiyacakti* ifadeleri yer almaktadir. Gergek sudur Ki,
bu raporda orman isletmesi ile ilgili ¢agdas tekniklere yeterli gicte hakim olma-
diklar1 ifade edilen Fakilte mezunu Turk ormancilarinin aslinda c¢agdas ve ileri
teknik yani en son orman haritalarini ve hava fotograflarini degerlendirerek hasi-
lat bilgisi, amenajman esaslarini kullanarak ortaya ¢ikardiklari envanterleri, yaban-
¢l birkag uzman veya ticari firma elemanlari arastirma projesi adi altinda bir ra-
pora baglamaktadirlar. Cagdas oldugu evham edilen bu kabil proje calismalarinin
Turk ormancilari tarafindan yapilamiyaead: tarzinda gigsiuzlik anlamindaki ifadele-
ri ve iddiayl teredditsiizce temelinden red etmeyi; yerine getirilmesi gerekli mes-
leki bir bor¢ sayarim. Rapor ifadelerini ve temelinde yatan yanhis fikirleri red eder-
ken, Tirk ormancilari tarafindan meyduna getiirlmis olan ve orman isletmesi ile
ilgili ¢cagdas ve ileri teknigin tatbikatini sergileyen biyik bir esere burada degin-
meden gegcmek istemiyorum. Bu eser, meydana getirilenlerden sadece bir tanesidir.

Tekirdag - Kesan isletme mintikasinda kalitece cok diisik ve yer yer orta ve
disuk agac servetleri gdsteren yaklasik 20.000 hektar verimsiz bozuk Kizilgam or-
manlarinin birim alanda yetisme muhitinin gerektirdigi en ylksek verime kavustu-
rulmasi ve yurt gergeklerinin zorladigi devamli bir orman isletmeciliginin kurulma-
s maksadiyla 1962 yilinda hazirlanan raporun 6ngérdigu ve onerdigi onlemler, cag-
das teknikler kullanilarak yer yer makineli ¢alismalarla ylritulmus ve yurutilmek-
tedir (SAATGfOGLU ve ERASLAN 1962). Ydérede 1977 yili sonu itibariyle 7966,5
hektar bozuk orman raporun 06ngdrdigli prensiplere gore tedrici tiraslama kesim-
leriyle degerlendirilirken, meydana gelen ¢iplak alanlar hemen ayni yil retken ha-
le getirilmek icin agaclandiriimis bulunmaktadir. Boylecc eski bozuk, verimsiz veyu
minimal verimdeki ormanin yerine yerel orman Orgitu teknik elemanlarinin cevre
halkiyla gercekgci iliskileri ve cagdas orman isletmeciligini simgeleyen 7522,5 ha Ki-
zilgam, 333 ha Sahilgcami, 84 ha Karagcam, 21 ha Pinus radiata ve 6 ha Servi orma-
ni meydana getirilmistir. 1978/79 déneminde verimli hale getirilen sahanin 9000 hek-
tara ulastigr kabul edilebilir. Bu sahanin timinde ¢agdas teknikler ve bu arada kis-
men (250 ha) makineli calisma (dozer( ripper, pulluk) uygulanmistir. Bu c¢alisma-
larin sonucunda Kesan isletmesine c¢esitli tomruk ve sanayii odunu drini saglan-
digr gibi, halen agaclandirilmis sahalarin bir béliminde ekonomik anlamda degerli
ara hasilat (madendiredi, sirik, yakacak odun v.s.) elde edilmektedir. Bu degerli ve
Tlrkiye realitelerine en uygun bigimde yduritulen ve hayirli meyvelerini kisa bir za-
manda vermeye baslamis bulunan calismalar baslatildigindan beri, 1.U. Orman Fa-
kultesi Silvikultur Kirsusu tarafindan devamh olarak teknik alanda murakabe edil-
mekte ve izlenmektedir, hatta bu mintikada dogal faktdrlerin gelisim Uzerindeki et-
kileri ve dikim araliklarinin saptanmasi (zerine bir dogentlik travaylr da sonuclan-
dirtimak Gzere bulunmaktadir (BOYDAK 1979). y

Kisaca belirtmek yerinde olur ki adeta kendi haline terk edilmis bulunan ve or-
man idaresinin sadece yangin bekgciligini yaptigi biyik bir orman kompleksinde Tur-
kiye’de henliz proje hevesi baslamadan yillar énce (17 yil evvel) herhangi bir ya-
banci krediye ve yabanci uzman ve firmalarin katkisina miracaata lizum gérme-
den Turk ormancilari tarafindan konuya gercek¢i ve yapict bir yaklasimla bugin
hektarda ve yilda 7-8 m3 genel ortalama cari artim saglayan cagdas bir orman is-
letmeciligi kurulmus, fidanlik, agaclandirma ve bakim calismalariyla bu ormanlari-
mizdan bekledigimiz en yiiksek ve devamli optimal verim gergeklestirilmistir. inan-
cim sudur ki Antalya, Mugla, Mersin ormanlari dahil Turkiyenin bir¢ok mintika-
larinda sadece Kizilgam tirinde Kesan tipi cagdas uygulamalara konu teskil ede-
bilecek en azindan 1,0 milyon hektar bozuk Kizilgam ormanlarimiz mevcuttur. Bun-
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larm timdinin herhangi, bir propaganda yapmadan ve yabanci kimselere doviz ver-
meden sessizce Kesan drne§i gdzoninde bulundurularak g¢agdas tekniklere ve yurt
cikarlarinin, geregine uygun bicimde ylksek verime.kavusturulmalarini, basta gelen
ulusal birmrmancilik gorevi mahiyetinde zorunlu gérmekteyim. Tiraslama isletmesi
ancak bu kosullar ve, bu mahiyetteki prensipler altinda uygulanabilir (SAATCIOG-
LU 19,71). Kanaatima gd&re Turkiye igin devamlilik prensihine dayanan c¢a§das pro-
je anlayisi servetce zengin gorilen ormanlari genis alanlarda kesmeye yonelik degil,
Aksine biraz evvel ilkeleri: belirtilen bdyle, bir tatbikat ile yuratulebilir ve rahatlikla
gergeklestirilebilir! Karabucak, Okaliptiis ormani® da bastan sona kadar, Tirk orman-
cilarinin meydana getirdikleri ve cagdas tekniklere muktedir olarak islettikleri, évin-
meye deder baska bir eserdir.

O0te yandan Tirkiye .ormanlarindan.plan ve projelerle faydalanma akimlari, ve
zihniyetiyle ilgili olarak yine meslekten olmayan kimselerin, yetkilerini ileri dere-
celerde asarak Tirkiye ormanlari hesabina buyik iddialarla ortaya ciktiklarini goé-
riyoruz. SEKA Genel Mudarlagunin idari alanda en yetkili bir elemaninin Milli-
yet yazarina verdigi sbeyanatta «-300r 400. milyon liralik bir fedakarlikla digmeye
basildigi an, birakiniz Turkiye’nin kagit ithal;etmesini, disariya kagit satip doviz
kazanmasi isten degildir..ifadesini hayretle karsilamamak miumkin degildir (CE-
TINER, 1979),, Yine Balikesir’de bir kagit fabrikasinin ve Afyon’da bir seluloz fab-
rikasinin devreye girmesi de planlanmistir. Bizi kaygilya sevk eden husus, mevcut-
lara ilaveten yeni fabrikalarla kagit sanayiinin tpmruk kesimiyle ihtiyaclarini kar-
stlama .bakimindan orman kaynaklarimizin verim potansiyellerinin ileri derecede
zorlanmasi ve buylk bir ihtimalle verim guclerinin hatta varlkilarmin giderek teh-
likeye distrulmesidir! Kanaatima gore Tlrkiye'de artik seliiloz ve kagit sanayiinin
ihtiyaglarini kamis, hashas saplari, sap, saman, eski kagit ve diger uygun artikla-
rin disinda ince capli odun ile karsilamaya alismalidir ve yodnelmelidir. Ormanca
zengin gelismis memleketlerde seliiloz ve k&ag§it sanayiinin odun hammaddesi ihti-
yaclart minhasiran entansif bakini kesimleriyle (siklik bakimi ve aralamalar) kar-
stlanir. Tabiatiyla ince c¢apli materyalin elde edilmesinde de asirt kesimlere gidil-
memeli, bilimsel ve teknik gerekler yerine getirilmelidir. Bu prensibi ve uygulan-
masini, ekonomik tarafi ne bicimde ve hangi.dliizeyde olursa olsun, gerek agaclan-
dirilmis kiltir alanlarinda ve gerekse genc dogal ormanlarimizda bir zorunluluk
olarak goriayorum.

Antalya yodresinde verimli duruma getirilmeleri mutlak bir zorunluk halinde
olan yuzbinlerce hektar Kizilgam ormani kaderlerine terk edilmis bir halde bira-
kilirken, Turkiye’nin dolayisiyla dunyanin en Kkaliteli ve servetge zengin Kizilgam
orman mintikalarinda (6rnedin Bucak -Melli) yaklasik 150 - 500 ha buyuklikte dev
tiraslama alanlarinin meydana getirilmeler® orman isletmesiyle ilgili cagdas teknik-
lerle bagdastirilamaz. Avrupa’nin hi¢ bir Glkesinde (orta, dogu, bati ve glney Av-
rupast) bu denli biylik alanlarin dograndigini gérmek kesinlikle mimkin degildir.

Zengin servetlere yonelik eksphivatasyon karakterindeki faydalanmalarla mey-
dana gelen ve .bir ¢oklari dik yamaclari kapsayan biyuk tiraslanmis alanlarin tek-
rar orman ortisine kavusturulmasi,, cagdas tekniklere yeterli gi¢de hakim oldugu
iddia .edilen yabanci uzman projelerine ragmen, sonugsuz kalmaktadir. Ciplaklasti-
rilan genis orman alanlarinin Kirsimizde,resimleri ve slaytlari vardir. Yabanci uz-
manlarin telkinleriyle servetge zengin ormanlarda bir tir dogrudan dogruya «agac
ziraatine» dayandiriimak istenen faydalanma ve isletme sekilleri, yurt.ormanlarinin
ve ormancihiginin.bugint, fakat bilhassa yakin gelecegi icin kaygi vericidir.

Genis alanlarda, tiraslama isletmesi maalesef son zamanlarda ve bilhassa 1975
yilini izleyen yillarda cok genisleyen dlcllerde dogu Ladini (Picea orlentalis) min-
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tikalarina da sirayet etmis bir durum gd&steriyor; bilhassa Trabzon (Meryamana,
Macka, Hamsikdy) ve Artvin (Atila, Melo serileri, Savsat) ydrelerinde tiraslan-
mis ve sayica zengin tirlerden olusan boylu ve sik yabani flora ile kaplanarak cip-
laklastirilmis genis alanlara tanik olmak mimkiindir (ANSIN, 1978). Yer yer dile
egimli yamaclarda 40 -50 hektari gegen tiraslama kesimlerinin meydana getirdigi
genis sahalarin yapay genglestirmesi ile isletme ve adaclandirma 6rgitleri basa ¢I-
kamamaktadir. Dogu Ladininde kullanilan Fidan materyali ve kiltir metodlari, Ki-
taplarda (Suni Orman Genglestirmesi ve Agaclandirma Teknigi 1970, Fidanlik Tek-
nigi 1976) belirttigim bilimsel ve teknik uygulama esaslarina aykiri olarak temel-
den sakat bir durum go6stermektedir.

Nitekim vyetkililerden o6grendigime gore, Dogukaradeniz Ladin mintikalarinda
traslama kesimleriyle ¢iplaklastirilan ve dikim kultirleriyle genclestirilemiyen alan-
larin miktari yaklasik 3600 hektar gibi buyuk bir rakama ulasmis bulunuyor, &te
yandan teknigine uygun nitelikte ve yasta fidan kullanilmamasi ve gereken Silvikil-
tirel islemlerin yerine getirilememesi nedeniyle de az veya ¢ok derece basarisiz kal-
mis ve herhalde blyuk 6lgide tamamlama gereksinimi gdsteren alanlarin genel mik-
tarida bir okadari (yaklasik 3500 ild 3600 hektar) bulmaktadir. Muhtemeldir ki bu
ikinci katogoriye giren basarisiz kiltir alanlarinin en uygun cagdas metotlar kul-
lanilarak yeni bastan ve timiyle tekrar kiltive edilmeleri zorunlu olacaktir.
Zira basarisiz veya az basari gdsteren ve yabani floranin bogma etkileriyle biutin-
10§l bozulmus Kkultirlerin tamamlama (yamalama) dikimleriyle dizenli bir hale ge-
tirilmesi her bakimdan ¢ok giic ve masraflidir. Goruluyor ki kitaplarin soyledikleri-
ne ve benim bizzat yapdi§im uyarilara ragmen, teknik esaslara su veya bu nedenle
riayet edilmemis olmasinin DoJukaradeniz LAadin mintikalarinda meydana getirdigi
tahribat yaklasik 7000 hektar dolayindadir.

Bu Gzictu durum saptandiktan sonra Dogukaradeniz mintikalarinin Ladin orman-
larinda uygulanmasi gerekli kesim midahaleleri ve genglestirme yodntemleriyle kul-
lanilmasi zorunlu olan fidan materyali hakkinda genel hatlariyle burada tekrar kisa
bilgi vermekte yarar goriyorum.

Ladinde yerine gore hem dogal genclestirme ve hem de dar tiraslama seritleri tze-
rinde yapay genclestirme uygulanabilir (SAATCIOGLU, 1979). Dogal genclestirme
uygulamasi halinde tercihen karisik mescerelerde (Ladin} Goluiar. Kayin) se¢cme ve
gruplar halinde kesim miudahaleleri isabetli olur. Ayrica saf ve ayni zamanda ka-
risik mescerelerde de bilhassa ekolojik ve firtina devirmesi bakimindan uygun eks-
pozisyonlarda (baki) kenar kesimlerinin her iki sekli, saf ve bir yashi mescereler-
de seritler, kismen zonlar lzerinde siper potisyonunu esas alan dogal genclestirme
temel sekilleri basarili sonuclar verir. Bdyle olanaklar ve segenekler varken ve ye-
tisme muhiti kosullari da dogal genclestirmeye elverisli iken, buralarda 40 -50 hek-
tar blylklikte konsantre kesim ve yararlanmaya yonelik tiraslama sahalarinin mey-
dana getirilmesi, adeta ormani kendi elimizle tahrip etmek anlamina gelir. Biraz ev-
vel belirttigimiz gibi, saf Ladin mesccrelerinde dar tiraslama seritleri Uzerinde ya-
pay genclestirme mumkindir ve gerekleri (uygun yasta ve nitelikte fidan materya-
li, genclik bakimi ve bilhassa bogma tehlikesinin 6nlenmesi) yerine getirildigi tak-
dirde, basarili olur (Almanya ve Avusturya alpleri). Ladin yapay genclestirme uy-
gulanmak isteniyorsa, bugln tatbikatta olan ve basarisiz sonucglar getiren tiraslama
seritlerinde 2-3 vyasinda sasirtilmamis fidan kullanmaktan mutlaka vaz gec¢melidir.
Dodu Ladini fidanlari ilk yillarda Tirkiye’de Avrupa Ladlnine nazaran bile yavas
biyur. Dar (25-30 m) tiraslama seritleri Gzerinde yabani flora istilasi durumuna
gore Dogu Ladininde en az 2/3 hatta 2 yasindaki Dogdu La&dini fidanlari repiknja pek
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elverisli olmadiklarindan tercihen 3/2 ve 3/3 yash se¢kin ve boylu fidanlarla teras-
lar veya banketler zerinde cukurda tepe dikimine ydnelmelidir. Tiraslama seritler
Uzerinde 1- 2 yil gibi kisa bir zaman iginde buyuk bélumi Graminelerden olusan ve
yaklasik 1,0 m kudar boylanan diri ortd istilasinin s6z konusu oldugu bu rutubetli
mintikalarda, iyi gelismis yaslica boylu fidanlar kullanmak sarttir. Bugline kadar
yapildigi gibi, sasirtiimamis fidanlarla arastirmalar yapiyoruz gibi tutarsiz mazeret-
ler ileri sirerek dikime gitmek, kokiinden yanlistir. Esasen bu yanhishklari, turli
zararlariyla basarisiz sonuglar acik secik gdstermektedir. 3/2 hatta 3/3 yash secgkin
ve boylu fidanlar tiraslama alanlari tamamen temizlendikten sonra genis araliklar
kullantlarak sira dikimi ile sahaya getirilmelidir. Kanaatime gore, dikimlerde sira-
lararasinda 2.0 -2;5 m, siralar Uzerinde fidanlar arasinda 1,25-1,5 m iyi sonugclar
verir. Bu takdirde beher hektar igin, 2,0-1,25 m dikimlerde 4000; 2,5X1.5 m dikim-
lerde yuvarlak hesap 2G50 fidana ihtiya¢ olur. Bu iki yani dar ve genis¢e dikim ara-
liklari segenekleri arasinda tercih yaparken yetisme muhitinin ve bilhassa tiraslama
seritlerinin diri ortl ile kaplanma dereceleri, bogma tehlikesinin giderilmesi olanak-
lari ve bir de bilhassa seliiloz ve madendire@i icin ara hasilat Griini elde etme ama-
ci 6nemli rol oynar. Yabani ot istilasinin fazla oldugu, bogma tehlikesinin dnlenme-
sinin bilhassa is glci ve mali bakimlardan zorluklarla karsilastigr yerlerde sik di-
kim tercih edilir. Sik dikimde kultir daha kisa bir zamanda kapaliliga kavusur, bog-
ma tehlikesinin giderilmesi az masraflarla, kisa zamanda mimkin olur ve daha er-
ken ara Grin (maden diredi, seka odunu v.s.) saglanabilir. Buna karsilik sik dikim-
de fidan sayisinin fazlahigi nedeniyle kiltirin tesis masraflari bir miktar artar. Do-
gu Karadeniz mintikalarinda ¢ogunlukla sik¢a dikimin (2,0 mX1.25 m) tercihini 6ne-
ririm. Boylece duha emin sonuglara ulasmak kolaylasir ve zamaninda bakim muda-
haleleri yapmak kosulu ile degerli ara drind alinir. Her iki dikim sikhginda da geng-
lik bakiminin gerektirdigi énlemleri ihmal etmek caiz degildir (SAATCTOGLU, 1971).
Bu onlemler ve bilhassa yabani flora ile mucadele, tirpan, orak) gurebi v.s. kullana-
rak mekanik yoldan veya tercihen kimyasal metodInr kullanarak ydratulir. Bu is-
lerin yapilmadi§i veya yapilamiyacagdi hallerde, tiraslama kesimlerinden kesinlikle
kaginmak gerekir.

Burada yazdiklarimi Karadeniz Teknik Universitesine ders vermeye git-
tigim siralarda 6grenciler ve meslekdaslarla yaptigim tatbikatlarda 1srarla
soyledim ve gosterdim. Camlarda kullandigimiz 2/0 veya 3/0 yasindaki fidan-
lart bu yoérenin Ladin ormanlarinda kullanamiyacagimizi adeta haykirarak ifade et-
tim ve Dogu Karadeniz orman mintikalarinda iyi fidan yetistirmek igin vakit kay-
betmeden sayica ¢ok kiguk fidanhklar kurmakta gecikmeyin dedim. Hatta bu ko-
nuda daha da ileri bir adim olarak Dogu Karadeniz mintikasinin meslekdaslarda dai-
ma yanhs uygulamalara yol agan teredditlerini gidermek ve bu sorunlari somut tec-
ribelerle tamamen gin isigina ¢cikarmak ve bu degerli agac tiri ormanlarimizin ge-
lecegini, emniyet altina almak amaciyla Karadeniz Teknik Universitesi Silvikiltir
Kirstst asistanlarindan Dr. Cemil ATA’ya Dogu Ladininin genglestirilmesine ait de-
neysel bir docgentlik tezi verilmis bulunuyor. Bu deneyler, énimizdeki yilda (1980)
sonuglanmis olacaktir. Alinan 6n sonuglar, yukaridan beri izah edegeldigim husus-
lari dog@rular mahiyette ve yondedir. Trabzon mintikalarinda Basmudirlik ve ma-
halli isletme elemanlariyla yaptigim orman tatbikatlari sonuclarinin, tatbikata yan-
sitilmamis olmasi, bugiln Gzicl ve problematik sonuclariyla ortadadir.

Son zamanlarda Karadeniz projesi adi altinda bir proje daha ortaya cikti. Bu
proje sahsen elime ge¢mis degildir. Projenin getirece§i sonuclari, altlari sik siicey-
ratla ortuli bilhassa golge, yarigdlge ve 1sitk agacit ormanlarinin yo§unluk gdster-
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digi bu dik yamach ve arizali genis orman mintikalari i¢in dogrusu tereddit ve kay-
giyla karsihiyorum, oyle anlasiliyor ki planlamaci elemanlar ve bu islerle
yakindan ilgili bazi meslekdaslar .bdyle- blyik bir projeyi Fakiltemiz go6-
rislerini almadan kesin sekline ulastirmis bulunuyorlar. Bu hususlarda daima tek-
rarladigim gibi, ihtiyati elden birakmamak gerekir. Bu ifade, ,lii¢ bir zaman tutucu
bir fikrin simgesi olarak telakki edilmemelidir. Tirkiye’de, yukarida da her vesiley-
le belirttigim gibi, diuzensiz dagihista bir avu¢ normal koru ormani kalmistir. Ladin
alani da bildigim kadariyla 225000 ha dolayindadir. Bu ormanlari Kanada’mn veya
Birlesik Amerika’nin yliz milyonlari asan hektar buylklikteki servetce oldugu ka-
dar tdr itibariyle de. zengin .ormanlari ile.kiyaslamaya kalkismayalim. Eger bu pro-
je, Goknar-Kayin - Ladin karisik veya: bu' tirlerin saf ormanlarinin blyik alanlar-
da topluca tiraslamaya mabi tutulmasini dngoériyor? ve.tiraslanmis, alanlara '-eagag-
landirmacilar gelsin ve buralari tekrar orman haline getirsin* diyorsa, bu gorius ve
onun getirecegi tatbikat pesinen sakatlifa- ve .tutarsizliga mahkGmdur. Bdyle bir
akim, ,dodaya uygun ve ayni zamanda ekonomik disuncelerimizi tatmin eden, ikili ve
Ucli cok degerli karisik ormanlarin ve bazi golge ve yarigélge agaci saf orman top-
lumlarinin ve muhtemelen bulunduklari egimli arazinin bitki topraginin buyik kisim-
lariyla birlikte yok olmasina yol agar. Bu ormanlarda tiraslama kesimlerinin uygu-
lanmasi bizi dogadan uzaklastirarak .ana prensiplerimizi ayaklar altina almamiza zor-
layabilir. Hele bu projede politik gevrelerce daima tekrarlanan cevre halkinin bazen
blylk nufus artisiyla birlikte gelen asiri, menfaatlerinin tatminine yoénelik halk - or-
man iliskilerinin dizenlenmesi gibi bir sloganin yén verici olmasi halinde® fena aki-
betlerini en kisa zamanda goOstermesi beklenir. Burada tekrar vurgulamak isterim
ki, kesim ormanciliin primer &ddevidir ve kesim yapilmadan silvikiltiirel dnlemlerin
yirdtilmesi mimkin degildir (Eta ormanciligin, motorudur). Biyilk alanlarda top-
lu kesimlerde faydalanma ve onu takiben ciplastirilan maktalarin agaclandiriima-
sini esas alan bir proje, Orman idarelerine baslangicta belki kolay kesim ve tasima
olanaklari, buyuk gelirler ve gevredeki orman koylimiize de gegici olarak biyik men-
faatler saglayabilir; ancak projelerde esas alindigi anlasilan bu nimetlerden (buylk
ve toplu kesimler, orman dridnleri sanayii, istihdam, yol, kalkinma v.s.), cagdas, si-
rekli ve dogaya uygun isletmecilikten uzaklasma pahasina yararlanmak mimkin-
dur. Kagit dzerindeki stsli vc cekici mahiyetteki proje ifadeleriyle fizibilite hesap-
lari ve Oneriler, bizi akibeti buginden kestirilemeyen bir takim yanlis girisimlere as-
la sdriklememelidirler. Kisith oldugunu anlatmakta codukez zorluk cektigimiz or-
man varligina ve bu varligin ekosistemine yapilacak asiri midahaleler, yurt 6lgisin-
de bircok hayati dogal dengeleri bozdugu gibi yakin gelecedin nufusu giderek artan
kusaklarini ye bu arada bilhassa dizenli, dengeli ve surekli olarak yritilmesi ge-
reken orman - halk'iliskilerini ¢ok biyik sorunlarla hatta ginin birinde c¢aresizlik-
lerle karsi karsiya birakabilir ve bu durumun maddi, manevi sorumlulugu ile vebali
bliyuk olur. Ormanlarimiz tzerindeki bugin igin cazip gérulen yeni yeni bir suri ta-
sarruflarin ileriye dénuk sonuclari ve akibetleri lzerinde cok ihtiyatli davranmamiz,
dikkatli ve hassas olmamiz gerekir.

KAYNAKLAR

A.NSIN, R., 1078. Dogu Ladini (Picea orientalis LJ tifaslama alanlarinda flora so-
runu. Orman Mdihendisligi, TMMOB Orman"Mihendisleri Odasi Yayin Organiy s:
3S - J(,

ATAY, i., 1078. Tirkiye'de tabii genclestirmedin énemi, sartlari ve ba? oneriler. Or-
man Fakultesi Dergisi, Seri B, Cilt: 28i Sayr 1,-s: 72-82/"



TURKIYE ORMANCILIGININ BAZI GUNCEL SORUNLARI 39

BOYDAK, M., 1979. Kesan ydresi saf Kizilgam (Pinus brutia Ten.) afaclandiriima-
sinda uygulanan kultir yéntemleri ve dogal faktdrlerin gelisim Gzerindeki etkileri ve
dikim araliklarinin saptanmasi (Docgentlik calismasi, yayinlanmamistir).

CAGLAYAN, A., 197S. Tirkiye ormanlarinin niteliklerine ydére alanlari.

CETINER, Y., 1969. Kagit sanayiinde patlama icin milyar degil, milyon dolar degil}
Tiirk lirast yerek (Milliyet Gazetesi, 22 Ocak 1979).

OZDEMIR. T., 1977. Antalya bélgesinde Kizilgam (Pinus brutia Ten.) ormanlarimin
tabiT genclestirme olanaklari (zerine arastirmalar, (Doktora ¢alismasi).

SAATCTOGLU, F., 191/6. Suni orman genclestirmesi ve agaclandirma teknigi, s. -5,
istanbul.

SAATCIOGLU, F., 1979. Tiraslama isletmesi vs Tiirkiye ormanlarinda uygulanmasi
imkanlari, Orman Mihendisligi Dergisi, Sayr 1.

SAATCTOGLU? F., 1971. Orman Balcimi, viescere yetistirmesine ait tedbirler, dor-
diincii basi, I.LU. Yayin No. 1636/160, istanbul.

SAATCTOGLU. F., 1979. Silvikultir Teknigi (Silvikaltar 11, ikinci basi). i.0. Yayin
No. 21/90/26,9, s. 1/91 - 656, istanbul.

SAATCTOGLU, F. ve ERASLAN, it, 1962. Kesan yéresi Korudad serisi Kizilgam or-
manlarinin madendiredi gayesi ile isletilmesi imkanlari hakkinda rapor.

SUNER, A., 197S. Tirkiye'de saf Kayin (Fagus orientalis L'ipsky) mescerelerinin do-
gal genclestirilmesi Uzerine arastirmalar (doktora calismasi, yayinlanmamistir).

URGENG, S., 197S. Tiirkiye'de yapay genclestirmenin bugiin ve gelecekteki yeri, Or-
man Fakultesi Dergisif Seri B, Cilt 28, Sayr 1, s. 83 _91.



