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Özet: Ravi’nin tedlîs ile bilinmesi, naklettiği hadisin kabul edilmemesinin 

nedenlerinden biri olarak değerlendirilmiştir. Bu nedenle cerh ve ta'idil 

imamlarının müdellis olan raviler hakkında bilgi vermeyi önemsemiş ve bu 

hususta uyarıda bulunmuşlardır. Bu âlimlerden biri de Ebû Hâtim İbn 

Hibbân’dır. Tabi ki müdellislerin belirlenmesinde her âlimin tercih ettiği 
yöntem farklıdır.   

İbn Hibban bu hususla ilgili olarak kitaplarında söz ettiği bir grup râvide şu 

şartların bulunmasını öngörmüştür: Mesela İbn Hibbân’a göre ravîlerin 

rivayetlerini sema ile aktardıklarında bunu beyan etmeleri gerekmektedir.  

Diğer taraftan İbn Hibbân ravilerin şeyhlerinden naklettikleri rivayetleri 

semâ ile aldıklarına dair beyanda bulunmalarını istediği râvileri iki kısma 

ayırmaktadır. Birincisi rivayeti semâ ile alıp almadıkları hususunda beyan 

etmelerini şart koştuğu ve kendilerini tedlîsle nitelediği gruptur. İkincisi ise 

tedlîsle nitelemeyip fakat rivayeti semâ ile alıp almadıkları hususunda beyan 

etmelerini şart koştuğu gruptur. 

Diğer taraftan âlimlerin -Hadis ve diğer ilim erbabının- ittifakla kabul ettiği 
görüşe göre ravi müdellis ise rivayetinin kabulü için: şeyhlerinden duyduğu 

rivâyet tahammül metodunu beyan etmesi şart koşulmuştur. 

Peki İbn Hibban kendilerini tedlîs yapmakla suçlamadığı halde neden bahsi 

geçen ikinci grup râvilerden naklettikleri rivâyeti semâ metoduyla alıp 

almadıkları yönündeki beyanlarını şart koşmaktadır? Ayrıca İbn Hibban’dan 

sonra gelen âlimler bu usûl üzerine bir şey binâ etmişler midir? 

Araştırmada İbn Hibban'ı tanıtılıp, İbn Hibbân’ın tedlîs için yaptığı tanım 

hakkında bilgi verilecektir. Daha sonra İbn Hibbân’ın müdellisler hakkında 

hangi yöntemi izlediği; bu tür ravilerden rivâyette bulunup bulunmadığı; 

bulunduysa bunu hangi koşulda gerçekleştirdiği hususunda bilgi verilecektir. 

Ayrıca âlimlerin söz konusu şarttan kaynaklı oluşan problem karşısındaki 

tutumlarından da söz edilecektir.  
Anahtar kelimeler: Hadisi, İbn Hibban, raviler, tedlis, seme’a 

. 

من الأسباب التي تدعو إلى التوقُّف عن قبَول حديث الراوي أن يوصفَ بالتدليس،  ملخص البحث:

ولهذا اعتنى أئمة الجرح والتعديل بالرواة المدل ِّسين، ونبَّهوا إلى ما وقع في حديثهم من تدليس، وكان 

ذي اشترطَ في لكل ِّ إمامٍ منهجٌ في التعامل معهم، ومن هؤلاء الأئمة: الإمامُ أبو حاتم ابنُ حبَّان، ال

ن الرواة الذين ترجم لهم في كتبه: أن يبي ِّنوا سماعَهم من شيوخهم في مرويَّاتهم، وهذه  مجموعةٍ مِّ

المجموعة على قسمين: قسمٌ وصفَهم بالتدليس واشترطَ تبيينَهم للسماع، وقسمٌ لم يصفهم بالتدليس لكنه 

 اشترط تبيينَهم للسماع. 
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ً فإنه يشترط ومن المتفق عليه عند جمهور العلم ثين وغيرهم أنَّ الراوي إذا كان مدلسا ن المحد ِّ اء مِّ

 لقبَول رواياته: أن يبي ِّن السماع عن شيوخه عموماً.

طُ ابنُ حبان في القسم الثاني تبيينَ السماع، مع أن والباحث وجد هنا إشكالاً متمثلاً في:  لماذا يشَترِّ

ن العلماء  هل يقُبلو هؤلاء الرواة لم يصفهم هو ولا غيرُه بالتدليس؟ أن يبَْنوُا ممن جاء بعد ابنِّ حبان مِّ

 ؟على هذا الاشتراط وصفَ الراوي بالتدليس

وقد عالج الباحثُ هذا الإشكال من خلال تعريفه في مقدمة البحث بتعريف التدليس ، وعرضه لمنهج 

ما هي الطريقة ابن حبان في المدلسين، ثم لتعامل ابن حبان مع هؤلاء الرواة، وهل روى عنهم، و

التي روى عنهم بها؟ ثم بيَّن الباحثُ العلماءَ الذين اعتمدوا على هذا الاشتراط لوصف الراوي 

 بالتدليس للوصول إلى حل ٍ لهذه الإشكالية.

 الحديث، الرواة، التدليس، السماع، ابن حبان.الكلمات المفتاحية: 

 

 :لمقدمةا

أن لا يكون  :ن هذه القواعدر مِّ عليها، ومما اشتهَ  وانصُّ وأسس  يعتمد على قواعدَ عند المحدثين  النبوي إن قبَول الحديث

 ه الذي يروي عنه، فوجودُ ن شيخِّ مق فيها سماع هذا المدلس بالتدليس بصيغةٍ لم يتحقَّ ن عرُف ن طريق مَ مرويًّا مِّ  الحديثُ 

 .إذا لم يتحقق السماع من طريق آخر ح فيها بالسماعفي روايته التي لم يصر   فَ المدل ِّس في إسناد الرواية مما يستدعي التوقُّ 

ن الباحثين وطلبة العلم يعتمدون مِّ  موا في الرواة، وكثيرٌ في أقوال العلماء الذين تكلَّ  سبيلهُ البحثُ ومعرفة هؤلاء المدلسين 

تعريف أهل التقديس » كتاب في ذلك كتاب الحافظ ابن حجرمع في بعض الكتب من أسماء المدلسين، وأشهر اليوم على ما جُ 

 ابنَ  إذا نظر في بعض الأسماء الواردة فيه يرى أنَّ  عروف بطبقات المدلسين، والباحثُ الم« بمراتب الموصوفين بالتدليس

الإمام أبو حاتم ابن  :عليهمن هؤلاء الذين اعتمد الراوي، ومِّ  مين في إثبات وصف التدليس علىعلى قول المتقد ِّ حجر اعتمد 

 .(م965- هـ354.حبَّان البستيُّ )ت

فيد ت بالتدليس، بل يقول فيه عبارةً  واةح بوصف بعض الرأن ابنَ حبَّان قد لا يصر ِّ  :هناعنده  فَ ومما يستدعي التوقُّ 

ابن  ةُ أو ما يقاربها، فعبار« ا بيَّن السماعه إذيعتبر حديثُ »: فيقول ،افيه يبي ِّن هذا الراوي السماعَ  أنْ  هبول حديثِّ ه لقَ طَ اترشا

تذهب بالباحث للسؤال: هل هذا  ن في روايته السماعَ المدلس أن يبي ِّ قبَول رواية في ه اشتراطَ استحضرنا إذا ما  حبان هذه

ها في بعض الرواة حبان يذكر هذه العبارة نفسَ  ابنَ  نجد أنَّ  نا؟ خاصةً أنسحبان بأنه مدل ِّ  الراوي ممن حكم عليه ابنُ 

 بين اشتراط بيان سماعه في روايته وبين وصف هذا الراوي بالتدليس. نُ قرِّ المدلسين، فيَ 

دة عن وصفه بالتدليس فيدرج هؤلاء عتمد على عبارة ابن حبان المجرَّ ي المدلسين ثم نجد أن بعض مَن صنَّف في أسماء

 الحلبي وابن حجر. الدين إلى تدليسه كما فعل برهان في المدلسين، ويعتبر أن هذه العبارة من ابن حبان إشارةٌ 

ه الذي لم ف في حديثِّ لإدراج الراوي في عداد المدلسين، وبالتالي التوقُّ  عبارةالاعتماد على هذه ال والسؤال: هل يصحُّ 

 ُ ح فيه بالسماع؟ ألا يمكن أن يكون لهذه العبارة معانٍ أ   حبان؟ ها ابنُ خرى أرادَ يصر ِّ

 جم الرجالفي كتبه التي عنيت بترايهم هذه العبارة أو ما يقرب منها ابن حبان ف الذين ذكرَ  ن هنا فقد استقريتُ الرواةَ ومِّ 

أسماء المدلسين،  ، ثم بالنظر في الكتب التي جمعت«مشاهير علماء الأمصار»و« المجروحين»و« الثقات»خاصة وهي: 

ُ  «تعريف أهل التقديس»وكتاب ابن حجر  «التبيين لأسماء المدلسين»منها كتاب البرهان الحلبي  خاصةً   هم ونظرتُ وجمعت

هؤلاء الرواة عند ابن حبان وعند غيره ممن  فيول إلى معرفة أثر هذه العبارة هم بالتدليس للوصفي تراجمهم وفيمن وصفَ 

 .المدلسين ف فيصنَّ 

صًا تعرض لهذه الحيثية في منهج ابن حبان، إلا أن بعض الأبحاث تناولت  أما الدراسات السابقة: فإني لم أجد بحثا مخصَّ

 منهج ابن حبان عموما، منها:
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عض بللباحث محمد رملي، تكلم فيه عن « في صحيحه: شروط وأهداف ومنهجابن حبان وروايات المدلسين » -

 .بإيجاز شديد« صحيح ابن حبان»في  روايات المدلسين

لحايك، اللباحث خالد « دعوى ابن حبان اطلاعه على السماع في أحاديث المدلسين التي يخرجها في صحيحه» -

 د في خاتمةث وأيَّ الرواية عن المدلسين، تعرض لها الباحوهذا البحث يختص بإشكالية معينة في منهج ابن حبان في 

 بحثه أنها دعوى لا دليل عليها.

 .«بالتدليس في الحكم على الراوي ه، وأثرُ السماع تبيينَ  انحبَّ  ابنِّ  اشتراطُ »هذا البحث:  تسميةَ  واعتمدتُ 

 :وخاتمةٍ  مباحثَ  ةثلاثو مقدمةٍ  هذا البحث إلى قسمتو

 .بالتدليس وبابن حبانف فيها أعر ِّ  :المقدمة

 .التدليس عند ابن حبان ومنهجه في التعامل مع المدلسين المبحث الأول:

 اشتراط ابن حبان تبيينَ السماع في الروايات.المبحث الثاني: 

 .بالتدليس واةالر على السماع في الحكم نَ تبيياشتراط ابن حبان  أثرُ المبحث الثالث: 

 النتائج التي تم الوصول إليها. الخاتمة: أعرض فيها أهمَ 

 التعريف بالتدليس:

ن  داعٌ، كإخفاء عيوب السلعة عن المشتري وإيهام سلامتها مِّ يطلق التدليس في اللغة على كل ِّ ما فيه خفاءٌ وكَتمٌْ وخِّ

ثون التدليسَ على  طلقَ ، ومنه أَ 1العيوب  .2الإسناد إيهام الراوي للسماع مِن شيخه أو تغطيته لحال شيوخه فيالمحد ِّ

ن الإسناد فقد غطَّى حالَه وأوهمَ اتصالَ السند، ويزيد في الإيهام ذكرُه لروايته بعبارةٍ  وذلك أنَّ الراوي إذا أسقطَ شيخَه مِّ

ي حالَ الراوي بوصفه بما لا يعرف به غالبًا، وكذلك فإنَّ مَن يدلس الشيوخَ تشعر بالاتصال ولا تجزم به  .3يغط ِّ

ع عنهما أنواعٌ أخُرى:وللتدليس قسمان أساس  يان يتفرَّ

ح  عند الكلام عن التوقُّف في قَبول رواية المدلس التي رواها بصيغةٍ  رادوهو الذي يُ -تدليس الإسناد  فالأول غير مصرَّ

روايةُ الراوي عن شيخه الذي لقيهَ وسمعَ منه ما لم يسمع منه بصيغةٍ بأنه:  من العلماء وقد حدَّه جماعةٌ  -فيها بالسماع

 .4توهمُ السماعَ 

رواية الراوي عمن سمع منه ما لم يسمع، أو وهذا التعريف هو الذي اشتهر عند المتأخرين، بينما حدَّه آخرون بأنه: 

ن أهل . وهذا مذهب مَن توسَّ عمن لقيهَ أو عاصرَه ولم يسمع منه بصيغةٍ توهم السماعَ  ع في حد ِّ التدليس، وعليه جمعٌ مِّ

 .5العلم

 تدليس التسوية والعطف وغيرها مما يقع فيه إسقاطٌ لأحد الرواة في الإسناد.ويندرج تحته 

                                                             
 ،4. تمممح. أحمممد عبمممد الغفمممور عطممار، )بيمممروت: دار العلمممم للملايمممين، طالصمممحاح تممماج اللغممة وصمممحاح العربيمممة إسممماعيل بمممن حمممماد الجمموهري. 1

 ، مادة دلس.3/930م( ١٩٨٧ه، ١٤٠٧
يكَلمممدي بمممن عبمممد   العلائمممي.   2 حممممدي عبمممد المجيمممد السممملفي، )بيمممروت: عمممالم الكتمممب، . تمممح. فمممي أحكمممام المراسممميل جمممامع التحصممميلخليمممل بمممن كِّ

 .97م( ص1986هـ، ١٤٠٧، 2ط
هممممـ، ،١٤٢٨1. تمممح. ممممماهر ياسمممين الفحممممل، )مكتبمممة الرشممممد ناشمممرون، طالنكمممت الوفيَّممممة بمممما فممممي شمممرح الألفيممممةإبمممراهيم بممممن عممممر البقُمممماعي.  3

 .1/433م(، ٢٠٠٧
تممح. د. الحسممين آيممت سممعيد، )الريمماض: دار  هم والإيهممام فممي كتمماب الأحكممام.بيممان المموعلممي بممن محمممد بممن عبممد الملممك الفاسممي ابممن القطممان،     4

بيممع بمممن . تمممح. رالنكمممت علممى كتممماب ابممن الصمملاح؛ أحممممد بممن علممي بمممن محمممد ابمممن حجممر العسممقلاني. 5/493م(، ١٩٩٧هممـ، ١٤١٨، 1طيبممة، ط

 .615 - 2/614هادي عمير المدخلي، )المدينة المنورة: عمادة البحث العلمي بالجامعة الإسلامية(، 
. تممح. نمممور المممدين عتمممر، )سممموريا: دار بمقدممممة ابمممن الصممملاح علممموم الحمممديث المعممروفعثمممان بمممن عبمممد المممرحمن ابممن الصممملاح الشمممهرورزي.  5

تبصمممرة شمممرح ال؛ عبمممد المممرحيم بمممن الحسمممين بمممن عبمممد المممرحمن العراقمممي، 73م(، ص١٩٨٦همممـ، ١٤٠٦الفكمممر، بيمممروت: دار الفكمممر المعاصمممر، 
 .235-1/234م(، ٢٠٠٢هـ، ١٤٢٣، 1طيف الهميم، وماهر ياسين فحل، )بيروت: دار الكتب العلمية، طالل . تح. عبدوالتذكرة
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 .6للتدليس فهو تدليس الشيوخ، وهو وصف الراوي لشيخه بوصفٍ لم يشتهر به لكي لا يعُرَف القسم الثانيأما 

 

 ه في التعامل مع المدلسين.ومنهجُ  عند ابن حبان التدليسُ المبحث الأول: . 1

 .هب تعامل مع الرواة الموصوفينالن الحديث عن نظرة ابن حبان للتدليس وعن منهجه في مِّ  أولاً  لابدَّ 

  .حدُّ التدليس عند ابن حبانالمطلب الأول: . 1. 1

ع في حد ِّ التدليس، مشوا على ن العلماء الذينمِّ حبان  ابنُ  كان الراوي عن شيخه الذي سمع منه  يةِّ فلم يقي ِّدوه بروا التوس ِّ

ن عمَّ عن هؤلاء والراوي  ه روايةَ عندَ  دليسُ تال ما لم يسمعه، ولا برواية الراوي عن شيخه الذي لقيه ولم يسمع منه، بل شملَ 

بل نصَّ ، 7ها مدلَّسةٌ ه عنهم كلُّ روايتَ وأن ن الصحابة، أحداً مِّ  لم يرَ بأنه  يقرز بنَ  شعيبَ وصفَ  فقده مطلقاً، ه ولم يلقَ عاصرَ 

ثون عمن لم يروهم أنهم يحد ِّ هم بفوصفَ  8«ن لم يرهالمدلس عمَّ »: فقالعلى هؤلاء  «المجروحين»ن كتابه في أنواع الجرح مِّ 

 ا تدليسًا.مطلقً 

ولم يكن قد رأى أباه أو  لم يسمعها منه الرواة بالتدليس لأنه كان يروي عن أبيه أحاديثَ  أحدَ  ه   وصفَ ه رحمَ بل إنَّ 

 به، فهو على هذا لم ه حاملًا وكانت أمُّ  دمات قبل أن يولَ  وائل أبوهر، فجْ الجبار بن وائل بن حِّ  هو عبدمطلقاً، و هعاصرَ 

 .9حبان تدليسًا يعاصره، ومع هذا عدَّه ابنُ 

 ا غالبا مااع فيهالمتأخرين، لأن الانقطومثل هذه الروايات حقُّها أن توصف بالإرسال لا التدليس، خاصة على منهج 

 يكون واضحًا في نصوص العلماء من خلال بيانهم بأن فلانا لم يسمع من فلان، أو لم يره

ا، فلما كان سماع غالبً ى العل الابن عن أبيه محمولةٌ  روايةَ  أنَّ  :الإيهام في رواية عبد الجبار هذا عن أبيه وجهَ  وأجد أن

 ماع منه.الس أوهمَ  يروي عن أبيه

 .التعامل مع روايات المدلسينفي  ابن حبان منهجُ المطلب الثاني: . 2 .1

ن مِّ  ورٍ ام، وعلى صالإيه ما يقع فيه على كل ِّ له ه إطلاقُ  :حبان في حد ِّ التدليس المنهج الذي يعتمده ابنُ  الواضح أن نمِّ 

ح فيها بالسم موهمةً  فيها صيغةً  سُ المدل ِّ  مُ صور تدليس الشيوخ التي لا يستخد  اع.للسماع، بل قد يصر ِّ

 ُ ح فيها بالسماع كما قد صرَّ  المدلس صف بالتدليس لا بدَّ أن يكونروى عمن وُ وهو أيضًا ممن يقول بأن الروايات التي ت

ن موضعٍ ه في أكثر مِّ ذكرَ 
ح بالسماع مِّ ن قبَول رواية مَ إلا أنَّه مع هذا استثنى صورًا وحالات مِّ ، 10 سين، ن المدلن لم يصر ِّ

 وهذه الحالات هي:

                                                             
 . 1/241شرح التبصرة والتذكرة،. العراقي. 74، صعلوم الحديثابن الصلاح.  6
دائممرة المعممارف العثمانيمممة،  . )طبمممع بإعانممة وزارة المعممارف للحكومممة العاليممة الهنديمممة، الهنممد:الثقممات، محمممد بممن حبممان بممن أحممممد بممن حبممان.  7

 .8/308م(،  1973هـ، ١٣٩٣، 1ط
 تممممح. حمممممدي عبممممد المجيممممد السمممملفي، )الريمممماض: دار الصممممميعي، مممممن المحممممدثين. المجممممروحينمحمممممد بممممن حبممممان بممممن أحمممممد بممممن حبممممان.  8

 .1/77م(، ٢٠٠٠هـ، 1،١٤٢٠ط
همممـ، ٤١١١، 1ابمممراهيم، )المنصمممورة: دار الوفممماء، ط. تمممح. ممممرزو  علمممى مشممماهير علمممماء الأمصمممارمحممممد بمممن حبمممان بمممن أحممممد بمممن حبمممان.  9

 .259-258م(، ص١٩٩١
. تمممح. شمممعيب الإحسمممان فمممي تقريمممب صمممحيح ابمممن حبمممان ر صمممحيح ابمممن حبمممان بترتيمممب ابمممن بلبمممانمحممممد بمممن حبمممان بمممن أحممممد بمممن حبمممان.  10

 .1/161م(، ١٩٨٨هـ، ١٤٠٨، 1الأرناؤوط، )بيروت: مؤسسة الرسالة، ط
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تي لم ال هذا الحديث، فقد يورد الروايةَ ح بالسماع في صرَّ  قد الراوي أنَّ  آخرَ  ابن حبان في موضعٍ  عند يثبتَ  أنْ  -1

ح فيها بالسماع بعد ثبوت تصريحه بالسماع في  الراوي في   التدليس عنتهمةَ  عُ أنه يرفَ  ، وهذا لا شكَّ 11أخرى روايةٍ يصر ِّ

قبل ن الكتب، فهل يَ مِّ  إذا لم يجد القارئ ذلك في شيءٍ  :هذه الحالة قى إشكاليةُ بلكن ت ،صحيحةٍ  ن طريقٍ هذه الرواية إذا ثبتت مِّ 

 .حبان اعتماداً على منهجه في ذلك ح فيها بالسماع وأوردها ابنُ التي لم يصر ِّ  الروايةَ 

غيره، فهو  بن عيينة دونَ  صف على سفيانوال احبان هذ ابنُ  رَ صَ وقد قَ  ،س إلا عن ثقةٍ الراوي ممن لا يدل ِّ  يكونَ  أنْ  -2

 .12ن طريق الثقاتبعينه مِّ  الحديثُ  دَ جِّ إلا وُ  في حديثٍ  سم أنه لم يدل ِّ علَ عنده ممن يُ 

 ه قد تكون عنذلك بأن روايتَ  لُ ح فيها بالسماع، ويعل ِّ برواية المدلس التي لم يصر ِّ  هذا مع كون ابن حبان لا يحتجُّ 

   .13ن التصريح بقوله: حدثنا، أو: سمعتله مِّ  به، فلا بدَّ  جُّ حتَ لا يُ  ضعيفٍ 

 ن وصفَ قرُ يَ ه لَ جع لمدلسين التي صرحوا فيها بالسماعمن ابن حبان في عدم اعتماده إلا على روايات ا وهذا النصُّ  

ُ  رُ بَ عتَ يُ ) :هقولبعض الرواة بالتدليس ب ح بوصفهم با، بمعنى أنه (ه إذا بيَّن السماعحديث رواياتهم أن  لاعتبار يس وشرطَ لتدلصرَّ

 .يصرحوا فيها بالسماع من شيوخهم

 :السماع في الروايات اشتراط ابن حبان تبيينَ المبحث الثاني: . 2

ن هذه أ تُ جدوة الروا قة بتراجمقاربها في كتب ابن حبان المتعل ِّ ين السماع( وما من خلال استقراء عبارة: )إذا بيَّ 

هم  :لأولااة، القسم ن الروحبان في قسمين مِّ  ها ابنُ أوردَ  – باشتراط تبيين السماععنها  وهي التي أعب ِّرُ  –العبارة 

هم انَن اشترط بياة الذيالثاني: هم الرو والقسمكان مدلسًا،  النص على أن الراويب الرواة الذين وصفهم بالتدليس صراحةً 

 .تصارخالقسمين بشيءٍ من الا لم يصفهم بالتدليس مطلقاً، ومن تمام الفائدة أن نذكر رواةَ  هللسماع لكن

  اياتهم:لسماع في رواعلى اشتراط تبيين  حكم عليهم بالتدليس ونص   الرواة الذينالمطلب الأول: . 1. 2

 ء الرواة هم:حديثهم، وهؤلالسماع في ا ( رواةٍ بالتدليس مع اشتراطه بيان8) ةثماني وصفعلى حبان ابن  نصَّ 

 يحتجُّ  فهو ثبتٌ  رواياته في إذا بيَّن السماعَ ، لكنه الضعفاء نس عكان يدل ِّ  ،بن يسار محمد بن إسحا  -1

 .14بروايته

بيَّن السماع فيه  إذايعتبر بحديثه وهو ممن ، س عن مكحولٍ ، وكان يدل ِّ الشامي الجزري ز بن عبد   أبو رجاءحرِّ مُ  -2

 .15غيرهعن  وأ عن مكحولٍ سواءً 

النكارة في حديثه كما يصفه بذلك ابن حبان، إلا وهو مع عدم وجود الغرابة ومي، يْ التَّ  أبو أحمد عيسى بن موسى -3

 .16ن الضعفاء عنهممِّ  هس عن الثقات ما سمعيدل ِّ  ممن ره، لأنه كاناخبأفي  هلسماع هنَيبيتأنه اشترط 

حديثاً عن ابن  حبان ابنُ  ذكر له ه،في إذا بيَّن السماعَ  مستقيم حديثه، رشيُّ القُ  بن القاسم بن سميع محمد بن عيسى -4

 .17سه عنهدلَّ أبي ذئب 

                                                             
 .1/162، ترتيب ابن بلبانصحيح ابن حبان بابن حبان.  11
 .1/161 صحيح ابن حبان بترتيب ابن بلبان،ابن حبان.  12
 .1/161، صحيح ابن حبان بترتيب ابن بلبانابن حبان.  13
 .384-7/383، الثقاتابن حبان.  14
 .7/504، الثقاتابن حبان.  15
 .493-8/492، الثقاتابن حبان.  16
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 .18هفي ه إذا بيَّن السماعَ بيعتبر كان ممن يدلس ويخطئ، وحديثه الواسطي،  أبو إسماعيل محمد بن عبد الملك -5

يثه  اعتبار دعنه، ولهذا قيَّ سها عن الإمام مالك فيدل ِّ  ضعفاءَ  ن رواةٍ كان يسمع مِّ كي، دْ محمد بن صدقة الفَ  -6  نبيََّ  بماحَدِّ

 .19السماع فيه

يصِّ مِّ الْ  أبو خَيْثمََة مصعب بن سعيد -7 ن السماع في يعتبر حديثه إذا روى عن الثقات وبيَّ ، سيدل ِّ ممن كان ي، ص ِّ

 .20خبره

ن مِّ مع كونها  هافي السماعَ  التي يبي ِّن ه ابن حبان بالتدليس وجعل الأحاديثوصفَ  د الكلاعي،حمِّ أبو يُ  ،ة بن الوليدبقيَّ  -8

 .(21)رنكَ ما يُ  هالا يكاد يوجد في رواية المتقنين

م يعل ِّل ذلك ثروايتهم،  في نوا السماعَ هم أن يبي ِّ حبان يشترط في غالبهم لاعتبار حديثِّ  ابنَ  والملاحظ في هؤلاء الرواة أنَّ 

ي  ِّ  فيها. ن السماعَ يبُي ِّ  حينه روايتَ بأنهم مدلسون، أو أنه يصف الراوي بالتدليس ثم يقو 

 نَ اب أنَّ صة ليه، خابالتدليس دليلًا  عالراوي وصف ن اقتران اشتراطه لبيان السماع مع التصريح بوهذا الأمر يجعل مِّ 

 .لقبَول روايته ط في المدلس أنه لا بدَّ أن يبي ِّن السماعحبان يشتر

ُ  للسماع همبيانَحبان  ابنُ  اشترطوهذا يقودنا للحديث عن الرواة الذين  ما شابهها السماع( و نبيَّ  ه إذابقوله: )يعتبر حديث

 بالتدليس. واةالر ؤلاءن العبارات التي لم تقترن بالتصريح بوصف همِّ 

 .صراحة   هم بالتدليسصفولم ي ،هم للسماعتبيينِ على اشتراط  نص  الرواة الذين المطلب الثاني:  . 2 .2 

على الحكم  لنص ِّ دون ا ،ماعالس وانعتبر به إذا بيَّ ل أو يُ قبَ يُ  مهأن حديثَ حبان إلى  ابنُ بعد استقراء جميع الرواة الذين نبَّه 

 انب الجرحعلى ج زموجزة ترك ِّ  هم هنا مع ترجمةٍ ، أذكرُ واةٍ ر ةَ أن عدد هؤلاء الرواة بلغ عشر وجدتُ عليهم بالتدليس: 

 والتعديل فيهم، وهم:

اه ابن عَدي: عثمان بن عمران الحنفي،  -1  وذكر أنه يحدث بالبواطيل عن الثقات، خاصة عن عمير بن عمران،وسمَّ

بي ِّنٌ في حديثهوأن الضعف  ابن جريجٍ 
ُ ، ما أغرببأنه ربَّ حبان  ه ابنُ ائي، ووصفَ ش، روى عنه محمد بن حرب الن22 ه وحديث

د السماع في ن تفقُّ لا بد مِّ لكن  هم،عنده في معدودٌ  يعني أنه «الثقات» له في كتاب حبان  ابنِّ كرُ ذِّ و، 23يعتبر به إذا بيَّن السماعَ 

  .روايته

، ولهذا قال عنه 24اله أوهامً ذكر البخاري أن معين، و ، أبو صالح البصري، وثَّقه ابنُ ة القيسيُّ الجليل بن عطيَّ  عبدُ  -2

«مُ هِّ صدو  يَ »ابن حجر: 
25. 

                                                                                                                                                                                              
 .9/43، الثقاتابن حبان.  17
 .9/49، الثقاتابن حبان.  18
 .9/67، الثقاتابن حبان.  19
 .9/175، الثقاتابن حبان.  20
 .141 /1، المجروحينابن حبان.  21
 .135-6/134، الكاملابن عَدي.  22
 .8/453، الثقاتابن حبان.  23
؛ عبمممد المممرحمن بمممن 6/231)حيمممدر آبممماد: طبعمممة دائمممرة المعمممارف العثمانيمممة(،  التممماريل الكبيمممر. محممممد بمممن إسمممماعيل بمممن إبمممراهيم البخممماري. 24

: دار إحيممماء )حيمممدر آبممماد: طبعمممة مجلمممس دائمممرة المعمممارف العثمانيمممة، بيمممروت الجمممرح والتعمممديل.محممممد بمممن إدريمممس ابمممن أبمممي حممماتم المممرازي. 

 .6/33م(، ١٩٥٢هـ، ١٢٧١، 1التراث العربي، ط
م(، 1986 همممـ،١٤٠٦، 1ر الرشممميد، ط. تمممح. محممممد عواممممة، )سممموريا: داتقريمممب التهمممذيبأحممممد بمممن علمممي بمممن محممممد ابمممن حجمممر العسمممقلاني.  25

 .332ص
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 .26إذا روى عنه الثقات وكان دونه ثبت بحديثه عند بيان السماع في خبره يعتبر وقد أشار ابن حبان إلى أنه ثقةٌ 

ٍ وذكره ابن حبان في  ب القرشي، ضعَّفه ابنُ هْ أبو وَ  ،بهْ عبد العزيز بن عبد   بن وَ  -3  :لكنه قال، «الثقات»عَدي 

ح فيها ها مصرَّ الأحاديث غالبُ ن عدداً مِّ له عَدي  وقد ذكر ابنُ ، 27إذا بيَّن السماع حديثه اعتبارُ  يجبُ  ونبَّه إلى أنه ،«يغرب»

عنده  دي أن الإشكاليةن كلام ابن عَ ، وواضح مِّ 28ما يرويه لا يتابعه عليه الثقات عامةَ  ه بأنَّ وصفَ هذا  نغم مِّ بالربالسماع، و

إلى  حتى دليسه أو وجوب تصريحه، ولا، ولم يشر إلى تالثقات له في رواياته ةِّ العزيز وفي عدم موافق في إغراب عبد

 .إرساله

اني، أبو شيلٍ، وثَّقه أبو حاتم الرازيمروان الحرَّ عبد   بن  -4
نبَّه إلى و 30«الثقات»ه ابن حبان في ه، وذكرَ وغيرُ  29

ان باعتبار ق البرهان الحلبي على قول ابن حبَّ وقد علَّ جدًّا،  ه في كتب السنة قليلةٌ روياتُ وم ،هإذا بيَّن السماع في خبره اعتبار

 .31«ومقتضى ذلك أنه يدلس»حديثه: 

، وضعَّفه النسائي، وقال 32ه أبو حاتم الرازي بأنه مستقيم الحديثبن عاصم الزبيري، وصفَ عبد   بن معاوية  -5

 .34السماع فيه نحديثه إذا بيَّ بيعتبر  ، وأنهربما خالفأنه حبان  ابنُ  ذكر، و33«أحاديثه منكر بعضُ »البخاري: 

 وبعضها لا، ومع هذا قال العقيلي بالسماع اح فيهها مصرَّ بعضُ عن هشام بن عروة ياته على قلَّتها في كتب السنَّة وروا

د بها الروايات التي لا يخالف فيها ولا يتفرَّ  أن :هذان ، ويستنتج مِّ 35«لها ث عن هشام بن عروة بمناكير لا أصلَ يحد ِّ »: هفي

 .فيها أو لا هلسماعه دون النظر في بيان على وجه الاعتبار مقبولةٌ 

، وذكره ابن حبان في 36«ما بحديثه بأس»سعيد الهمداني الكوفي، قال أبو حاتم الرازي:  ة بن الأسود بنبيدعُ  -6

 .37ه ثقةً ه ودونَفوقَ مَن بيَّن السماع في روايته وكان  ونبَّه إلى اعتبار حديثه إذا «الثقات»

راة، وهو ممن يروي البصري، قاضي هَ  يُّ لِّ شَ هْ ان النَّ ة، أبو غسَّ مرَّ  بنِّ  -انغسَّ  ويقال: ابنُ –سليمان  بنُ  مالكُ  -7

ه الذي يرويه حديثَ  رُ فإن اعتبر المعتبِّ »قال فيه: ، و«الثقات»في و «المجروحين»المناكير، وكان مرجئاً، ذكره ابن حبان في 

ا بيَّن السماع إن  لضعفاء أدخلُ ا ن جملةى أنه مِّ الناس، عل ه حديثَ  ما يشبُ ها إلاَّ فيه لم يجدْ  عن الثقات ويروي عنه الأثبات ممَّ

 .38«شاء  ...

                                                             
 .8/421، الثقاتابن حبان.  26
 .8/394، الثقاتابن حبان.  27
. تممح. عممادل أحمممد عبممد الموجممود، وعلممي محمممد معمموض، )بيممروت: دار الكتممب الكامممل فممي ضممعفاء الرجممالأبممو أحمممد بممن عممدي الجرجمماني.  28

 .6/512م(، ١٩٩٧هـ، ١٤١٨، 1العلمية، ط
 .8/421 الجرح والتعديل،ابن أبي حاتم.  29
 .8/421، الثقاتابن حبان.  30
، تممح. يحيمممى شممفيق حسممن، )بيمممروت: دار التبيمممين لأسممماء المدلسممينإبممراهيم بممن محمممد بمممن خليممل سممبط ابممن العجممممي برهممان الممدين الحلبممي،   31

 .36م(، ص١٩٨٦هـ،  ١٤٠٦، 1الكتب العلمية، ط
 .5/178، الجرح والتعديلابن أبي حاتم.  32
 .5/326، الكامل في الضعفاء؛ وقول النسائي ذكره: ابن عَدي. 5/209، التاريل الكبيري. البخار 33
 .7/46، الثقاتابن حبان.  34
همممـ، ١٤٠٤، 1تمممح. عبممد المعطممي أمممين قلعجممي، )بيممروت: دار المكتبممة العلميممة، ط الضممعفاء الكبيممر.محمممد بممن عمممرو بممن موسممى العقيلممي.   35

 .2/307م(، ١٩٨٤
 .6/95، لجرح والتعديلاابن أبي حاتم.  36
 .8/437، الثقاتابن حبان.  37
 .2/376، المجروحين؛ ابن حبان. 9/165، الثقاتابن حبان.  38
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ا فيه حً عن ثابت مصر ِّ عنه اه يه الذي أنُكر عليه وروحديثَ  اذكر 39ديعَ  وابنَ  ابن حبان هذا مع أن العقيليَّ  وكلامُ 

 بالسماع.

اح وعيسى بن موسى غنجار، وروى عنه ولداه عمر محمد بن الحسين البخاري، يروي عن وكيع بن الجرَّ  -8

 .40فيه السماعَ ونبَّه إلى اعتبار حديثه إذا بيَّن  «الثقات»وإبراهيم، وذكره ابن حبان في 

 ُ ن غنجار عيسى بن ح فيه بالسماع مِّ صرَّ « سنن الدارقطني»في واحداً  إلا حديثاً ةله في كتب السنَّ  ه فلم أرَ أما روايات

 .41موسى

 ،42لصالحين، وثَّقه أبو حاتم الرازياد ابَّ العُ  خزوم، أحدُ أبو عبد   المكي، مولى بني مَ  ،نيسيزيد بن خُ محمد بن  -9

وذكر أن ، عنه إلا ثقةٌ  ن السماع فيه ولم يروِّ يجب أن يعتبر حديثه إذا بيَّ وأنه ربما أخطأ، هو ممن وصفه ابن حبان بأنه و

 .43(ـه200) اته بعد سنةوف

، 44وأبو زرعة الرازي معين ي، مولى قريش، ضعَّفه الإمام أحمد وابنُ المك ِّ  أبي رباح يعقوب بن عطاء بن -10

 .تعنه إلا ثقة، ) هالذي بيَّن فيه السماع ولم يروحديثه يعتبر وأنه ما أخطأ، ربَّ ه إلى أنه نبَّ و 45«الثقات»وذكره ابن حبان في 

 هـ(.155

 ُ  جريجٍ  لاء، ثم دخل ابنُ يْ في الإِّ  رضي   عنهما عن ابن عباس منه حديثاً عن أبيه ريج سمعَ جُ  ابنَ  أنَّ  :خذ عليهومما أ

وهذا مما  46«ه منه، أو قد حدثني بهقد سمعتُ »جريج إلى يعقوب قال يعقوب:  ا خرج ابنُ ه، فلمَّ ه عنه فأنكرَ فسألَ  على عطاءٍ 

 ُ  نكر عليه.بيَّن فيه عطاء السماع ومع هذا أ

 في الجدول الآتي: عن هؤلاء المعلوماتيمكن استعراض والخلاصة: 

لم يترجم  رواية ابن حبان له الرواية وكثرتها قلَّة 

له إلا ابن 

حبان من 

 المتقدمين

 كتاب ذكره في توثيق وتضعيف الراوي

قليل  

 الرواية

مصر كثير الرواية

 حًا

عنعن

 ةً 

ضعي موثَّق لم يرو له

 ف

موصو

ف 

 بضعفٍ 

المجر الثقات

 وحين

عثمان بن 

 عمران الحنفي

•    •    • •  

عبد الجليل بن 

 عطية القيسي

  • •     1  انسبيًّ •  

                                                             
 .8/117، الكامل في ضعفاء الرجال؛ ابن عَدي. 4/172، الضعفاء الكبيرالعقيلي.   39
 .9/68، الثقاتابن حبان.  40
الأرنمماؤوط، وحسممن عبممد المممنعم شمملبي، وعبممد اللطيممف حممرز  ، وأحمممد برهمموم. ، تممح. شممعيب السممننعلممي بممن عمممر بممن أحمممد الممدارقطني.   41

 .5/415م(، ٢٠٠٤هـ، ١٤٢٤، 1)بيروت: مؤسسة الرسالة، ط
 .8/127، الجرح والتعديلابن أبي حاتم.  42
ِّ: 9/61، )الثقمماتابممن  حبممان،  43 حُ أنممه تمموفي « قممال لممي محمممد: حممدثنا سممعيد بممن حسممان عممن أم صممالح مرسممل...»(، ولكممنَّ قممولَ البخمماري  يصممح ِّ

،  تقريممب التهمممذيب، ؛ ابممن حجممر1/261، التمماريل الكبيممره كممما قممال ابممن حجمممر، وإلا ممما لقيممه البخمماري ولا سمممع منممه. البخممماري، 220بعممد سممنة 

 .513ص
 .9/211، عديلالجرح والتابن أبي حاتم.  44
 .640-7/639، الثقاتابن حبان.  45
 .9/211، الجرح والتعديلابن  أبي حاتم.  46
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عبدالعزيز بن 

عبد  بن وهب 

 القرشي

•    •   •  •  

عبد  بن 

اني  مروان الحرَّ

 أبو شيلٍ 

•    •  •   •  

عبد  بن 

معاوية بن 

 عاصم الزبيري

•    •    • •  

عبيدة بن 

 الأسود

 الهمداني

  •   •   2 1 انسبيًّ •  

مالك بن سعيد 

 هشليالنَّ 

حديث • 

 واحد

   •   •  • • 

محمد بن 

الحسين 

 البخاري

حديث • 

 واحد

لم  • •   

ذكر يُ 

 بجرح

  •  

حمد بن يزيد م

بن خنيس 

 المكي

  • •       انسبيًّ •  

يعقوب بن 

عطاء بن أبي 

 رباح المكي

أكثرهم •  

 روايةً 

 2    •  •  

 

 :من خلال عرض هذه المعلومات ومن الأمور التي نصل إليها

ح بوصفه بالتدليس كان من سماعال ينَ تبياشتراط ابن حبان  أنَّ  -1 صف ن وُ هم ممَّ غالبُ  لرواةٍ  الراوي الذي لم يصر ِّ

ا، ولم يذكر فيه شيئً  رواة بهذا، بينما سكت عن واحدٍ  ة( سبع7كالإغراب والخطأ، فقد ذكر ) ن ضعفٍ مِّ  بالضعف، أو بشيءٍ 

 .ينراويَ على توثيق  ونصَّ 

 كتاب حبان في هم ابنُ قد ذكرَ  تبيين السماع في روايتهمحبان  ابنُ  اشترطالرواة الذين ذكرناهم ممن  كلَّ  أنَّ  -2

 .«الثقات»ه في الضعفاء بالإضافة لذكره له في ح دخولَ ورجَّ  «المجروحين»ا منهم في ، وذكر واحدً «الثقات»

 رواة، بينما الباقون روى لهم أحاديثَ  ة( ست6هم )، وعددُ «صحيحه»لهم ابن حبان في  الرواة لم يروِّ هؤلاء  غالبُ  -3

 .سيأتي تفصيل ذلك في المبحث الآتيتمد على رواية هؤلاء في العموم، وعي ، وهو على هذا لميسيرةً 

 ا.واحدً   حديثاًهم لم أجد له إلاوبعضُ ة، في كتب السنَّ  إلا أحاديث يسيرةً  غالب هؤلاء الرواة هم ممن لم يروِّ  -4
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 مناقشة:

هَ  وصفُ غالب المذكورين بالضعف وتقييدُ  معجم »كتاب  ه صاحبُ ابن حبان لاعتبار رواياتهم بما بيَّنوا فيه السماع وجَّ

فوا به  ابنَ  بأنَّ  47«المدلسين بن عطاء التدليس، وذكر ذلك في ترجمة يعقوب ن ضعفٍ على وقوعهم في مِّ حبان حمل ما وُصِّ

هم   بن معاوية بن عاصم، ومالك بن سليمان الهروي، وذكر غيرَ  بن أبي رباح، وذكر معه في هذا الموضع كلاًّ من عبد

 ح ابن حبان بوصفهم بالتدليس.ممن صرَّ 

ً وقد يكون توجيهُ   -لك وما  عبدويعقوب -، إلا أن عدم تصريح ابن حبان بتدليس هؤلاء الرواة الثلاثة ه هذا صوابا

 ليس.بالتد هذه الإشارة على وصف الرواة أثرَ  ما يأتيث في حمل هؤلاء على هذا الوجه، ونستعرض فييجعلنا نتريَّ 

 الرواة بالتدليس الحكم على السماع في تبيينَ ابن حبان  اشتراطِ  أثرُ المبحث الثالث:  . 3

 هالرواة عنده في صحيح حبان لتبيين السماع في ابنِ  اشتراطِ  أثرُ المطلب الأول:  . 1. 3

ة ء الرواهؤلا لبَ وذلك أن غا، «صحيحه»في  لوصفحبان لم يعتمد على هؤلاء الرواة الذي ذكرهم بهذا ا ابنَ  يبدو أنَّ 

 «حيحهص»في  نستعرض الرواة الذين روى لهم ابن حبانموصوفون بالضعف، وكثيرٌ منهم تكاد تكون رواياتهم نادرةً، و

 :، وهمن هؤلاء العشرةمِّ 

 :  ة القيسيعبد الجليل بن عطي  أولً 

ح فيه 48عن جعفر بن ميمون ،عبد الجليل عن عامر العقََدي، يأب من طريقروى له ابن حبان حديثاً واحداً  ، ولم يصر ِّ

حً  وهذا الحديث رواه غيرُ بالسماع،  السنن »والنسائي في « همسند»في  عند الإمام أحمد فهو ا فيه بالسماع، ابن حبان مصرَّ

د أخرى، فمشى على قاعدته في أنه لا يتقيَّ  على ثبوت التصريح بالسماع في رواياتٍ  حبان قد اعتمد ابنَ  ، ولعلَّ 49«الكبرى

 أخرى. ه في روايةٍ عندَ  حة إن ثبت السماعُ بالصيغة المصرَّ 

  «.صحيح ابن حبان»وليس لعبد الجليل غير هذا الحديث في 

 الهمدانييدة بن الأسود بن سعيد ثاني ا: عب

حًا فيهما ، 50ا بالسماعح فيهاثنان منها لم يصر ِّ  أحاديث، روى له ابن حبان ثلاثةَ  وكلا الحديثين لم أجدهما مصرَّ

ح فيه عبيدة بالسماع من عبيدة، لاعتمد على توثيقه حبان  ويبدو أن ابنَ ، 51سم بن الوليدالقا شيخه بالسماع، والثالث صرَّ

ا ه أيضً ، وأغفل ذلك في روايتين، وقد قيد توثيقَ واحدةٍ  في روايةٍ  ار سماعه فإنه لم يتقيد بذلك إلاباعتبه د توثيقَ ه قيَّ ورغم أنَّ 

 من طريق فالأحاديث الثلاثة مرويةٌ لعبيدة،  واحدةٍ  اعتمد على طريقٍ  أن ابنَ حبَّان ويبدو، 52ه ثقاتٌ دونَمن ه وفوقَ  نكون مَ ب

ن بالصد  مع موصوفا -والشيلُ  التلميذُ - وكلاهما ،تلميذه يحيى بن عبد الرحمن الأرَحبي عنه عن شيخه القاسم بن الوليد

 .53كما قال ابن حجر،  أو خطأن إغرابٍ مِّ  شيءٍ 

                                                             
 .505م(، ص2005هـ، 1426، 1، )الرياض: دار أضواء السلف، طمعجم المدلسينمحمد بن طلعت،  47
 .3/250، صحيح ابن حبان بترتيب ابن بلبانابن حبان.  48
هممممـ، ١٤٢١، 1يب الأرنممماؤوط، وعمممادل مرشمممد، وآخمممرون، )بيمممروت: مؤسسمممة الرسمممالة، ط، تمممح. شممممعالمسمممندأحممممد بمممن محممممد بمممن حنبمممل.  49

وط، ، تممممح: حسممممن عبممممد المممممنعم شمممملبي، وإشممممراف: شممممعيب الأرنمممماؤالسممممنن الكبممممرى؛ أحمممممد بممممن شممممعيب بممممن علممممي النسممممائي، 34/74م(، ٢٠٠١

 .9/212م(، ٢٠٠١هـ، ١٤٢١، 1)بيروت: مؤسسة الرسالة، ط
 .206-5/205و 5/53، يب ابن بلبانصحيح ابن حبان بترتابن حبان.  50
 .13/340، صحيح ابن حبان بترتيب ابن بلبانابن حبان.  51
 .8/437، الثقاتابن حبان.  52
 .452و 593، صتقريب التهذيبابن حجر.  53
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لا أرى في  شيلٌ » الأرحبي: بن عبد الرحمن يحيىفي بقول أبي حاتم  ضٌ ابن حبان على هذه الطريق معارَ  واعتمادُ 

 لهذا الطريق، و  تعالى أعلم. ، فهذا فيه تضعيفٌ 54«حديثِّه انكارًا، يروي عن عبيدة بن الأسود أحاديث غرائب

 محمد بن يزيد بن خُنيس المكيثالث ا: 

حًا فيه بسماع محمد مِّ  ابنُ حبان روى له  ،55  بن أبي يزيد حسن بن محمد بن عبيدالن شيخه حديثاً واحداً مصرَّ

 .ذا الحديثه له غير روِّ لم ي هاعتمد على روايته في هذا الحديث لتصريحه بالسماع، ولكون الراوي عنه ثقة، لكنواضح أنه و

 رابع ا: يعقوب بن عطاء بن أبي رباح المكي:

حديثه ببيان  حبان اعتبارَ  د ابنُ قد قيَّ ، وعطاء عن أبيه يعقوبن رواية مِّ  هماوكلا ،56حديثين فقطابنُ حبان روى له 

، ولم يقع تصريحه بالحديثين أبو إسماعيل المؤد ِّ  كلا ، والراوي عنه فيثقةً  يعقوبَ  ن يروي عنكون مَ أن يالسماع، وب

إذا روى عنه أبو إسماعيل المؤدب وزمعة  ةً وعنده غرائب وخاصَّ »: في عطاء ديقد قال ابن عَ ، وبالسماع في كلا الحديثين

«ةوقرَّ 
ن يروي عنه، وحتى روايته عن أبيه فيها ، لا ببيان السماع، ولا بتوثيق مَ يدينحبان على هذا لم يلتزم بكلا القَ  فابنُ  ،57

ن أهم أسباب وصف حديثه بالنكارة، و  ، وهو مِّ حديثاً ثم أنكره أبوه ريجٍ جُ   الكلام عنه عندما روى لابنن النكارة ما مرَّ مِّ 

 .أعلم

 لراوي بالتدليسعلى االعلماء  حكم اشتراط ابن حبان لتبيين السماع فيأثر المطلب الثاني: . 2. 3

س، حتى لو صف بالتدلين وُ هم ذكروا كل مَ المدلسين يرى أنهم أثناء جمعِّ  لأقوال العلماء الذين جمعوا أسماءَ  عَ إن المتتب ِّ 

بتدليس  فصِّ ن وُ مَ راوي، فالتي يذكرها ال ؤثر على الصيغةتن التدليس لا مِّ  أو على أنواعٍ  مبنيًّا على الظن ِّ  به هصفُ كان وَ 

ح ، وقد يصر ِّ فعرَ يُ ه لكي لا الراوي أو نسبتَ  اسمَ  ره عليه فإنه لا يدلس في الصيغة وإنما يغي ِّ تدليسُ  الشيوخ واقتصرَ 

، بل يَّن السماعَ بإذا ة جَّ صبح حه يحديثَ  ه، أو أن نقول: إنَّ : إنه ينبغي أن نتفقد سماعَ فيه هذا لا يمكن أن نقول لُ ث، فمثبالتحدي

في  يوخه، بلشلا ينظر في تصريحه هو عن يكون في معرفة الراوي الذي دلَّس اسمه، ومن وصف بتدليس التسوية  النظرُ 

 .ديث..تحمله للح له نظر خاص في كيفية جادةوِّ ال وأجازة الإ تدليسَ  طريقة روايته للإسناد بين باقي الرواة، ومن دلس

، تجريحٍ و ن تعديلٍ راوي مِّ ما قيل في ال بعض العلماء الذين ترجموا للرواة عملوا على إيراد كل ِّ  إنَّ ا: ويمكن القول أيضً 

 ها. ويفسرونَها، وقد ينقلون أقوالًا  ويردونَلهذا قد ينقلون أقوالًا 

 د أن بعضَ نج -لسماعهم لتبيينَحبان  ابنُ  اشترطالذين وهم –الرواة الذين نحن بصدد الحديث عنهم وهنا إذا نظرنا إلى 

 الإشارةَ  هذه نُ قرِّ ان يَ ه كان نفسَ حبَّ  الراوي بالتدليس، ولعل ذلك بسبب أن ابنَ  فَ صْ وا على إشارة ابن حبان وَ العلماء بنَ

على  هذا في مثل مشوا هم، فلعلَّ في هؤلاء ن هذا الوصفها مِّ دُ كان يجر ِّ  في حين أنهفي بعض الرواة، بالوصف بالتدليس 

 هم:و، التدليسبالراوي  وصفَ  وا على إشارة ابن حبانالعلماء الذين بنَ هنا أهمَ ، وسأذكر «المطلق على المقيَّدحمل »قاعدة: 

ِ  ابنِ  سبطُ  الحلبيُّ  البرهانُ أولً : . 1. 2. 3   :م(1437 -هـ 841.)ت العجمي 

والذين  الثمانية الذين ذكرناهم أولًا  الرواةِّ  ذكر البرهان الحلبي كلَّ ، وقد «التبيين لأسماء المدلسين»وذلك في كتابه 

الرواة الذين  نوا السماع، لكنه لم يذكر جميعَ باعتبار حديثهم إذا بيَّ  والقولَ  حبان بين تصريحه بوصفهم بالتدليس قرن ابنُ 

 .عددالفقط، أي نصف  هم، وهم خمسة رواةٍ ، وإنما ذكر بعضَ هم بالتدليسهم للسماع دون أن يصفَ تبيينَحبان  ابنُ  اشترط

                                                             
 .9/167، الجرح والتعديلابن أبي حاتم.  54
 .474-6/473، صحيح ابن حبان بترتيب ابن بلبانابن  حبان.  55
 .9/12، و7/307، صحيح ابن حبان بترتيب ابن بلبانابن حبان.  56
 .8/465، الكامل في ضعفاء الرجالابن عدي.  57
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عبارة ابن حبان: )يعتبر حديثه عند بيان السماع في  معنى، على أن اةه البرهان الحلبي عند ذكره لهؤلاء الرووقد نبَّ 

إلى أن هذا هو ف عن التنبيه ، ولم يتخلَّ في كتابه المخصَّص للمدلسينهم الراوي يدلس، وبناء عليه ذكرَ  : أنَّ ومقتضاهاخبره( 

في  بن معاوية ه لعبد  ، وإدراجُ حبان  ابنِّ ، لكنه ذكر عبارةَ 58ترجمة عبد   بن معاوية الزبيريإلا في شارة هذه الإ معنى

 .على عبارة ابن حبان المدلسين يعني أنه عدَّه فيهم بناءً 

 نَّ لك، بانابن ح عند لرواةابقية  فيه العبارة لع على هذه لم يطَّ ه أنَّ قد يكون سببُ  في المدلسين جميع الرواةه لوعدم ذكرِّ 

قوفه على عدم و مالَ احتعل ، ويجكلَّه هكتابَ  ىيعني أنه استقروصوفين بالتدليس عند ابن حبان الم ه لجميع الرواة الثمانيةذكرَ 

 .خرَ آ لسببٍ  إما لندرة روايته أو هم بالتدليسالرواة ممن يجدر أن يتَّ  ضعيفاً، ولعله لم يجد أن بقيةَ  العبارة

  :م(1448 -هـ 852)ت. العسقلاني حجرٍ  ابنُ  الحافظُ ثانيا : . 2. 2. 3

صف ن وُ مَ كل على طريقة الجمع ل المعروف بطبقات المدلسين « تعريف أهل التقديس»حجر في كتابه  اعتمد ابنُ 

 -هـ 761)ت. للعلائي «المراسيل»، وهي:  كتاب 59في الكتب الثلاثة التي ذكرها في بداية كتابه بالتدليس خاصةً 

، وزاد م(1423 -هـ 826) رعة العراقيلأبي زُ « المدلسين»وكتاب  ،«التبيين»الحلبي  ، وكتاب البرهانم(1360

ف  أنه ن رأىمَ  معليه ن دليس مِّ باعتماده على وقوع صورة الت ، وإماالثلاثةَ  الأئمةَ  وفاتَ  سابقٍ  ن إمامٍ ا مِّ بالتدليس إمَّ وُصِّ

 .الراوي

 بيانَ حبان  ابنُ  اشترطن ه في ذكر مَ ذكرهم البرهاني الحلبي، ثم اقتفى نهجَ  الذين حجر الرواةَ الخمسةَ  وقد ذكر ابنُ 

 أو ما 60«أشار ابن حبان إلى تدليسه»: ة الرواة الذين لم يذكرهم البرهان الحلبي، وكان يقول في بعضهم، فذكر بقيَّ سماعهم

 أن ابن حبان ذكر في ترجمته ما يقتضي أنه مدلس. 61ترجمة يعقوب بن عطاءفي شابها، أو ينقل عبارة ابن حبان، وقد ذكر 

منه إلى تدليس  إشارة السماع واعتبره يينَ اشتراط ابن حبان تب على ا كاملًا وعلى هذا فقد اعتمد ابن حجر اعتمادً 

يلتزم هذا الراوي بالتدليس، لكنه لم على  لحكمذكر الراوي في هذا الكتاب وبالتالي اا لستندً م هذه الإشارة ، وجعل منالراوي

الأسود، وقال فيه:  بنَ  إلا عبيدةَ « تقريب التهذيب»ن الرواة العشرة بالتدليس في كتابه فهو لم يصف مِّ  في بقية مصنفاته،

 ما(.كما يفيده قوله: )ربَّ التدليس إليه، أو التقليل منها  في نسبة على الشك ِّ  62«سما دلَّ صدو  ربَّ »

ما منه أن عبد   ربَّ  حبان في عبد   بن معاوية الزبيري هو إشارةٌ ابن  إلى أن قولَ « تعجيل المنفعة»ه في كتابه ونبَّ 

 .63ن يدلس عنهمن قبل مَ في حديثه مِّ  دلس عن الضعفاء، وأن النكارةَ 

 ين مع هؤلاء الرواة العشرة:مَ هذين العالِّ  ن تعاملَ الجدول يبي ِّ وهذا 

البرهان الحلبي في  

التبيين لأسماء »

 «المدلسين

 ابن حجر

 «تقريب التهذيب» «طبقات المدلسين»

 لم يذكره ذكره في الطبقة الثالثة لم يذكرهبن عمران  )عمير( عثمان

                                                             
 .37، صالتبيين لأسماء المدلسينبرهان الدين الحلبي.  58
، تممح. د. عاصممم بممن عبممد  القريمموتي، )عمممان: تعريممف أهممل التقممديس بمراتممب الموصمموفين بالتممدليسأحمممد بممن علممي بممن محمممد ابممن حجممر،  59

 .15هـ(، ص١٩٨٣هـ، ١٤٠٣، 1مكتبة المنار، ط
 .42، صتعريف أهل التقديسابن حجر.  60
 .51، صتعريف أهل التقديسابن حجر.  61
 .379، صتقريب التهذيبابن حجر.  62
يممروت: دار . تممح. د. إكممرام   إمممداد الحممق، )بتعجيممل المنفعممة بزوائممد رجممل الأئمممة الأربعممةأحمممد بممن علممي بممن محمممد ابممن حجممر العسممقلاني.  63

 .1/767م(. ١٩٩٦، 1البشائر، ط
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 الحنفي

 لم يصفه بالتدليس ذكره في الطبقة الثالثة ومعنى هذا أنه يدلس عبد الجليل بن عطية

   عبد العزيز بن عبد

 القرشي

ذكره في الطبقة الثالثة  لم يذكره

 والخامسة

 لم يذكره

 لم يذكره ذكره في الطبقة الثالثة ومقتضى ذلك أنه يدلس عبد   بن مروان الحراني

 لم يذكره ذكره في الطبقة الخامسة ذكر قول ابن حبان عبد   بن معاوية الزبيري

 صدو  ربما دلس الطبقة الثالثةذكره في  لم يذكره عبيدة بن الأسود

 لم يذكره ذكره في الطبقة الخامسة لم يذكره مالك بن سليمان النهشلي

 لم يذكره ذكره في الطبقة الثالثة فمقتضى هذا أنه يدلس محمد بن الحسين البخاري

 لم يصفه بالتدليس ذكره في الطبقة الأولى لم يذكره محمد بن يزيد بن خنيس

 لم يصفه بالتدليس ذكره في الطبقة الرابعة ما يقتضي أنه مدلس المكييعقوب بن عطاء 

 لٍ بشكلتدليس اوي بالوصف الر السماع تبيينَ  نابن حبا اشتراط ن اعتمد علىين، ولم أجد مَ مَ هذا بالنسبة لهذين العالِّ 

ة الروالاء وا هؤووصف ابن حجر ، وقد اعتمد المتأخرون على كتاباأخذ عنهم اهمن جاء بعدَ ين، ومَ مَ كهذين العالِّ  صريحٍ 

 المعاصرين. كتبَ  ن يطالعمَ  هو واضح لكل ِّ بالتدليس كما العشرة 

رواة ي هؤلاء اللذي فا حبان حمل الضعفَ  اتجهوا إلى القول بأن ابنَ ه البرهان الحلبي ن قبلِّ حجر ومِّ  ابنَ  والظاهر أنَّ 

ُ ما يضعَّ  ن الخطأ والنكارةعلى أنهم ربما دلسوا فوقع في رواياتهم مِّ  لهذا و ،ثقاتٌ  الأصل ، مع كونهم فيهم لأجلهف حديث

قولهما: ب ن السماعتبيي حبان ابنِّ  اشتراطبان على يعق ِّ  -أي الحلبي وابن حجر–فإنهما ، ولذلك «الثقات»يذكرهم في كتاب 

 .بالتدليسهم ن ابن حبان بوصفِّ مِّ  )ومقتضى ذلك أنه يدلس( أو ما شابهها، وإلا فإنه لم يقع التصريحُ 

تدليس لما للراوي بال وصفٌ  اعلى أنه ياته:لتبيين الراوي لسماعه في مرو حبان ابنِّ  اشتراطِّ  ومع أنه يمكن حملُ 

فيها السماع، وكذلك مع  نَ ه، ولما هو متفق عليه بين جمهور أهل العلم: أن رواية المدلس لا تقبل حتى يبي ِّ يقتضيه معنى كلامِّ 

وهذا ما يمكن ، للتنبيه على تدليس الراوييعتبر حديثه إذا بيَّن السماع( : )هذه العبارةَ  ان يستخدمُ القرينة التي تدل على أنه ك

 لأنه 64«اكان مدلسً  لأنهيعتبر حديثهُ إذا روى عن الثقات وبيَّن السماع في خبره »: قوله مثلًا ن خلال النظر في ملاحظته مِّ 

ن السماع على كونه مدلسًا، وكذا فعل إذا بيَّ   الراويب اعتبار حديثِّ رتَّ ابن حبان فلاشتراط السماع في حديثه، يعتبر تعليلاً 

... وأمثال هذه 66«ن قوم ضعفاء عن مالك ثم يدلس عنهمفإنه كان يسمع مِّ »، أو: 65«فإنه كان مدلسًا»في باقي الرواة فيقول: 

 .العبارات

، إليه كالإشارة بوصف الراوي بالتدليس التصريحَ نجعل  لا يمكننا أنأيضًا إلا أننا  ه القرائنهذ ن وجودبالرغم مِّ و

لا يمكن أن نجزم بوصف هؤلاء إنه  ق إلى وصف هؤلاء الرواة العشرة بالتدليس، ولهذا أقول:سبَ لم يُ  أنَّ ابن حبان خاصةً 

حديثهم إذا صرحوا بول ن قَ مِّ وصف الراوي بالتدليس، ب المرتبطة ةم العاماحكالأالرواة بالتدليس الذي تنبني عليه بقية 

هم بالنكارة والضعف، مع كونهم صرحوا ت أحاديثُ صفَ فبعض هؤلاء الرواة وُ ، ااياتهم إذا لم يصرحوا مطلقً رو رد ِّ  ا، أومطلقً 

ب القرشي، فقد روى له هْ العزيز بن عبد   بن وَ  عبد دي في ترجمةفيها بالسماع، كما في الروايات التي رواها ابن عَ 

                                                             
 .9/49، الثقاتابن حبان.  64
 .8/437، الثقاتابن حبان.  65
 .9/67، الثقاتابن حبان.  66
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ح فيها بالسماع، ومع هذا قال:  أحاديث ثلاثةٌ  أربعةَ  ه عليه تابعُ ة ما يرويه لا يُ ا عامَّ العزيز بن عبد   هذ وعبد»منها صرَّ

 .67«الثقات

ن يعقوب بن عطاء بن أبي رباح عن أبيه عن ابن عباس رضي أنه سمع مِّ  ت عن ابن جريجٍ وكما في الرواية التي مرَّ 

ه قد سمعتُ »: رًانكِّ وقد أنكر عطاء هذا الحديث، وقال فيه يعقوب بعد أن خرج إليه ابن جريج مُ  في الإيلاء، حديثاً   عنهما

ُ  نعه مِّ ح بسماقد صرَّ  يعقوب، ف68«بهثني أو: قد حدَّ  ،منه  ، وقد ضعفه أهل العلم.مردودٌ  هذا هأبيه ومع هذا فحديث

 الخاتمة: 

 من خلال هذه الدراسة يمكن الوصول إلى عدد من النتائج:

ا مرجعً  هوعلم الجرح والتعديل التي جعلت مكانة ابن حبان العلمية وخاصة في معرفة الرواة -1

 للعلماء في الحكم على الرواة ومعرفة أحوالهم.

هم دقة عبارة ابن حبان الذي لم يرتض لنفسه أن يصرح بتدليس رواةٍ لم يسبق إلى وصف -2

  ف.وقع في رواياتهم من نكارة أو ضع د سماع هؤلاء الرواة لماإلى تفقُّ بالتدليس، مع تنبيهه 

ثبت تي لم يبول مروياتهم الف في حديث الرواة الموصوفين به وعدم قَ التوقُّ  فيأثر التدليس  -3

 سماعهم لها.

جميع  إشارته إلى التدليس، لأنبين وجوب التفريق بين تصريح ابن حبان بتدليس الراوي و -4

 اع.صريح بالسمعن التوعن التدليس  خارجٍ  فوا لأمرٍ ع ِّ حديثهم أو ضُ ف العلماء في قبول الرواة العشرة إنما توقَّ 

ُ نوا السماع هم رواالذين نبَّه ابن حبان إلى اعتبار حديثهم إذا بيَّ أن الرواة  -5 ٌ ت  يثهمم في حدكل ِّ ة

 م.واياتهحتياط في رلى الاإفكان ذلك دافعاً لابن حبان للتنبيه  ،عمومًا بضعف أو نكارة أو غير ذلك

« يستعريف أهل التقد»بالرغم من المكانة الكبيرة التي احتلها كتاب الحافظ ابن حجر  -6

اب لوصفه ذا الكتعلى مجرد ذكر الراوي في ه إلا أنه لا يمكن أن نعتمد مطلقاً «طبقات المدلسين»المعروف بـ

 كر فيهاذُ  الذي لطبقةن التحري والبحث في السبب الذي لأجله ذكره ابن حجر فيه، وامِّ  بالتدليس، بل لا بدَّ 

 ن قيل فيه: إنه مدلس.مَ  كل ِّ إذا علمنا أن المقصود من الكتاب الجمع ل الراوي، خاصةً 

 ،هادهواجت الصبغة الاجتهادية لمسألة وصف الرواة بالتدليس التي منطلقها: نظرة العالم -7

 ونظرته إلى الراوي من خلال اطلاعه على سيرته وما وصله من المعلومات.

 المصادر والمراجع:فهرس 

ائرة دة مجلس حيدر آباد: طبع الجرح والتعديل.ابن أبي حاتم، عبد الرحمن بن محمد بن إدريس الرازي.  -

 م.١٩٥٢هـ، ١٢٧١، 1المعارف العثمانية، بيروت: دار إحياء التراث العربي، ط

طيب، حمد التح. أسعد م تفسير القرآن العظيم،ابن أبي حاتم، عبد الرحمن بن محمد بن إدريس الرازي.  -

 هـ.١٤١٩، 3المملكة العربية السعودية: مكتبة نزار مصطفى الباز، ط

                                                             
 .6/512، الكامل في ضعفاء الرجالابن عدي.  67
 .9/211 الجرح والتعديل،ابن  أبي حاتم.  68
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تح. نور الدين عتر، سوريا: دار  علوم الحديث.ابن الصلاح، عثمان بن عبد الرحمن الشهرورزي.  -

 م.١٩٨٦هـ، ١٤٠٦الفكر، بيروت: دار الفكر المعاصر، 

. تح. د. الحسين بيان الوهم والإيهام في كتاب الأحكامالفاسي.  ابن القطَّان، علي بن محمد بن عبد الملك -

 م.١٩٩٧هـ، ١٤١٨، 1آيت سعيد، الرياض: دار طيبة، ط

. تح. شعيب . الإحسان في تقريب صحيح ابن حبانابن بلبان علاء الدين علي بن بلبان الفارسي -

 م.١٩٨٨هـ، ١٤٠٨، 1الأرناؤوط، بيروت: مؤسسة الرسالة، ط

طبع بإعانة وزارة المعارف للحكومة العالية  الثقات.د بن حبان بن أحمد بن حبان. ابن حبان، محم -

 م.1973هـ، ١٣٩٣، 1الهندية، الهند: دائرة المعارف العثمانية، ط

المجيد السلفي،  . تح. حمدي عبدالمجروحين من المحدثينابن حبان، محمد بن حبان بن أحمد بن حبان.  -

 م.٢٠٠٠هـ، ١٤٢٠، 1توزيع، طالرياض: دار الصميعي للنشر وال

 صحيح ابن حبان ر الإحسان في تقريب صحيح ابن حبان.ابن حبان، محمد بن حبان بن أحمد بن حبان.  -

. تح. مرزو  على ابراهيم، مشاهير علماء الأمصارابن حبان، محمد بن حبان بن أحمد بن حبان.  -

 م.١٩٩١هـ، ١٤١١، 1المنصورة: دار الوفاء، ط

تح. ربيع بن هادي عمير  النكت على كتاب ابن الصلاح.علي بن محمد العسقلاني.  ابن حجر، أحمد بن -

 المدخلي، المدينة المنورة: عمادة البحث العلمي بالجامعة الإسلامية.

تح. محمد عوامة، سوريا: دار الرشيد،  تقريب التهذيب.ابن حجر، أحمد بن علي بن محمد العسقلاني.  -

 م.1986هـ، ١٤٠٦، 1ط

. تح. د. إكرام تعجيل المنفعة بزوائد رجال الأئمة الأربعةأحمد بن علي بن محمد العسقلاني. ابن حجر،  -

 م.١٩٩٦، 1ط   إمداد الحق، بيروت: دار البشائر،

هل التقديس بمراتب الموصوفين بالتدليس المعروف بطبقات أتعريف ابن حجر، أحمد بن علي بن محمد.  -

 هـ.١٩٨٣هـ، ١٤٠٣، 1القريوتي، عمان: مكتبة المنار، ط. تح. د. عاصم بن عبد  المدلسين

. تح. عادل أحمد عبد الموجود، الكامل في ضعفاء الرجالابن عَدي، أبو أحمد بن عدي الجرجاني.  -

 م.١٩٩٧هـ، ١٤١٨، 1وعلي محمد معوض، بيروت: دار الكتب العلمية، ط

بن غرامة العمروي، دار الفكر، تح. عمرو  تاريل دمشق.ابن عساكر، علي بن الحسن بن هبة  .  -

 م.١٩٩٥هـ، ١٤١٥

تح. شعيب الأرنؤوط، وعادل مسند الإمام أحمد بن حنبل. أحمد بن حنبل، أحمد بن محمد بن حنبل.  -

 م.٢٠٠١هـ، ١٤٢١، 1مرشد، وآخرون، بيروت: مؤسسة الرسالة، ط

: طبعة دائرة المعارف حيدر آباد التاريل الكبير.البخاري، محمد بن إسماعيل بن إبراهيم البخاري.  -

 العثمانية.

تح. يحيى  التبيين لأسماء المدلسين.برهان الدين الحلبي، إبراهيم بن محمد بن خليل سبط ابن العجمي.  -

 م.١٩٨٦هـ،  ١٤٠٦،  1شفيق حسن، بيروت: دار الكتب العلمية، ط

ر ياسين الفحل، مكتبة . تح. ماهالنكت الوفية بما في شرح الألفيةالبقاعي، إبراهيم بن عمر البقاعي.  -

 م.٢٠٠٧هـ، ١٤٢٨، 1الرشد ناشرون، ط
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. تح. أحمد عبد الصحاح تاج اللغة وصحاح العربيةالجوهري، إسماعيل بن حماد الجوهري الفارابي.  -

 م.١٩٨٧، هـ١٤٠٧، 4الغفور عطار، بيروت: دار العلم للملايين، ط

المنعم شلبي،  الأرناؤوط، وحسن عبد تح. شعيب سنن الدارقطني.الدارقطني، علي بن عمر بن أحمد.  -

 م.٢٠٠٤هـ، ١٤٢٤، 1اللطيف حرز  ، وأحمد برهوم. بيروت: مؤسسة الرسالة، ط وعبد
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