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Kisa Ozet

Kent mekani tzerinde ¢esitli olumlu etkileri olan agik-yesil alan birimle-
rinden parklar, kullanicilarin dogayla bitinlesme, dinlenme, eglenme vb.
rekreasyon gereksinimlerini karsilayan kentsel yesil alanlardir. Kent halki
icin bu kadar 6nemli islevlere sahip parklarin, kullanici agisindan peyzaj de-
gerlendirmesinden edinilecek sonuglar, mevcut parklarin zaman icinde yeni-
den ele alinarak, duzenlenmesiyle daha yararh bi¢cimde kullanilmasina ola-
nak yaratabilecektir. Ayrica bu degerlendirmelerle belirlenecek sonuglar, ya-
pilacak baskaca parklarin planlama, tasarim ve uygulama asamalarinda pey-
zaj mimarlarina yon verecektir.

istanbul Metropolii’ndeki Ulus Parki’nda séz konusu degerlendirmenin
yontem ve teknigi uygulanarak gerceklestirilen bu arastirma ile yukarida be-
lirtilen amaglara uygun saptamalar yapilmaya ¢ahsiimistir.

I.GIRIS

Parklar, yogun kent yasamindan bunalan kent halkinin, dogayla butiinlesme, ¢esitli rekre-
atif gereksinimlerini karsilama gibi isteklerine olanak saglayan kentsel yesil alan birimlerindendir.
Ayrica hem kentici yesil alan miktari Uzerinde hem de kentin karakterini olusturmada énemli bir
rol oynarlar. Bu nedenle, yiizélcim olarak miktarlarinin artiriimasinin yani sira, dagilimlarinin
dengeli, ulasilabilirliklerinin uygun duruma getirilmesi ile icerdikleri fonksiyonlarin yeterli ve
cagdas dgelerle donatilmasi konularina da gereken 6nem verilmelidir (YILDIZCI, 1982; ALTIN-
CEKIC, 1996).

Planlama asamasinda, parki kullanacak kisilerin, istek ve beklentilerinin cesitli yontemler-
le belirlenmesine karsin, parkin gerceklestirilmesi sonrasinda kullanicilarin parkla ilgili izlenim ve
tepkilerini 6lgen calismalara oldukga az rastlanmaktadir (OZGEN, 1990). Oysa bu tiir galismalar,
hem mevcut parklarin zamanla degisen beklenti ve isteklere uygun bir sekilde revizyonuna olanak
saglayacak, hem de gerceklestirilecek diger park mekanlarinin planlama ve uygulamalarinda pey-
zaj mimarlarina yol gdsterecektir.

1i.U.0rman Fakilltesi, Peyzaj Planlama ve Tasarim Anabilim Dali
Yayin Komisyonuna Sunuldugu Tarih: 24.09.2001
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2. ARASTIRMA ALANININ TANITIMI

Arastirma alani olarak secilen Ulus Parki, istanbul’un Avrupa yakasindaki Ulus semtinde
yer almaktadir. Park alani, Bogazici ve Fatih Sultan Mehmet Képrilerinin goris alani igerisinde
olup yiiksek bir peyzaj potansiyeline sahiptir. 35 bin metrekarelik alanin istanbul Biyiiksehir Be-
lediyesi tarafindan istimlak edilmesiyle 1993 yilinda gergeklestirilen parkta toprak icerisine go-
mulmuis tek kath bir restoran, bir adet ¢ay bahgesi (cafe), bir adet cafe bar, bir cocuk oyun alani,
su gosterilerine uygun kaskath blylk havuzlar ve yapay magaralar, su oyunlarini izleyebilmek
icin bir amfitiyatro ile agik otopark alani bulunmaktadir. S6z konusu restoran (Sunset) ve cafe-bar
(Ulus 29) Belediye tarafindan kiraya verilmis olup, 6zel Kisilerce isletilmekte ve ayri birer girigle-
ri bulunmaktadir.

Parkin bitkilendirilmesinde Bogaz &ézelligini yansitan, Ihlamur (Tilia argentea), Erguvan
(Cercis silignastrum) ve Fistik cami (Pinus pinect) gibi agaclarin yanisira kaya bahcgesi ve su bit-
kilerine de yer verilmistir (i.B.B.D 1994). Ancak peyzaj projesinde yer almasina karsin, pek ¢cok
bitki tlrinun parkta bulunmadig! ve sayisal olarak da eksik getirildigi gozlenmektedir.

Ulus Parki’nin, biri Ulus’taki Adnan Saygun Caddesi’nden, dideri Kurugesme yoniindeki
Kirechane Sokagi’ndan olmak {izere iki ana girisi bulunmaktadir. Ancak Ulus’taki girisi birincil
oneme sahip olup, her iki giriste toplam 55 araclik otopark alani yer almaktadir. Parkin en énem-
li fonksiyon alani, arazinin egiminden yararlanilarak olusturulmus olan ve en ust kademesi ile en
alt kademesi arasinda 30 m lik bir ytkselti farki olan ve yapay kayalarla olusturulmus olan kas-
kath havuz ve gélettir.

Bakim galismalarindaki yetersizligin somut olarak gézlendigi parkta bu olumsuzluk, ézel-
likle bitkilendirilmis alanlarda daha yodun olarak gérilmektedir.

Park alani klimatik etkilere ¢ok acik oldugundan kis disindaki mevsimlerde ve ézellikle ta-
til glinlerinde olduk¢a yogun olarak kullanilmakta olup, asiri egim nedeniyle olusan ¢ok sayidaki
merdivenin yorucu etkisinden dolayi, kullanicilar agirlikli olarak Ulus girisinden parka gelmekte-
dirler.

3.YONTEM VE MATERYAL

Arastirmada kullanilan ydntemi, konu ile ilgili literatlrlerin incelenmesi, arazide gézlem
calismalari, bilis haritalamasi, anket teknigi ve anlamsal farklilasma teknigi olarak bes kisimda ele
almak mumkundur.

Oncelikle konuyla ilgili olarak arastirmalar yapan LYNCH (1960),KULLER (1972), Oz-
GEN (1982),(1990), OZBILEN (1984) ve 0ZGUGC (1999)’un arastirmalari incelenmistir.

Bilis Haritalamasi Teknigi (Cognitive Mapping), toplumun cevre hakkindaki imajlarini
belirleyip, ¢evreye tasarim Onerileri getirmek igin gelistirilen bir tekniktir (LYNCH, 1960). Bu
yéntemde dnemli olan neyin algilandigi degil 6nceki deneyimler sonucu gevre hakkinda elde edi-
len bilgidir. Cevreden kisa siirede edinilen bilgiler sonucu elde edilen bilisler tasarimda énemli bir
veri olarak kullanilabilirler. Bu yontem ile ilgili olarak CHOWN (1999), insanlarin bilis haritala-
masi modelinin olusturulmasi ile cevre ve bilgi arasindaki iliskilerin sorgulanmasina iliskin ¢alis-
malar yapmistir. ISAACS (2000) ise bilisim haritalamasi ve goriisme yontemini kullanarak kisile-
rin estetik deneyimleri ve davranis sekilleri arasindaki iliskiyi incelemistir.

Arastirmada kullanilan anket ise iki bolumden olusmaktadir. Birinci b6lum "Anlamsal
Farklilasim" (Semantic Differential) teknigi kullanilarak yapiimistir. Anlamsal farklilasma, estetik
anlamin 6lgiilmesi amaci ile kullanilan bir tekniktir (KULLER 1972). Kisisel 6znel degerlendir-
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melerde, daha ¢ok grup degerlendirmelerinde kullanilan bu yontem, mekanlarin gérsel agidan de-
gerlendirmeleri amaciyla da kullaniimaktadir.

Bu tekniklerin uygulanmasi asamasinda, denek olarak cesitli gruplarin bir araya toplanma
gicligi nedeniyle bir grup égrenci ile cahsmalar yapilmistir. i.U. Orman Fakiiltesi, Peyzaj Mi-
marhi§1 Béluminden 50 &grenci arastirma alanina gotirilerek gezdirilmis, park kisaca tanitildik-
tan sonra yaklasik bir buguk-iki saat kadar da yalniz gezmeleri saglanmistir.

3.1 Bilis Haritalamasi ve Anket

Ogrencilerin parki gezmelerinden bir hafta sonra sinifta bilis haritalamasi ve anket uygu-
lamasi yapilmistir. Bu amagla dgrencilere A4 normunda bos dosya kagidi ve anket formu dagitil-
mistir. Kagida yaklasik 10 dakika siire icinde parki basitge tanimlayacak sekilde dnemli gordiikle-
ri 6geleri gizerek ve adlarini yazarak anlatmalari istenmistir. Bu siirenin sonunda anket formu da-
gitilarak alanla ilgili sorulari yanitlamalari saglanmistir.

Daha sonra deneklerin ¢izdikleri krokiler, alanin daha 6nce aydingere ¢izilmis plani lze-
rine konarak (Sekil 1) incelenmis, belirli sinirlar icinde gergege yakin cizilenler 2 puan yakin cev-
rede bulunanlar 1 puan, hi¢ hatirlanmayanlar ise 0 puanla degerlendirilerek tabloya islenmistir
(Tablo 1).

Tablo 1: Bilis Haritasi Degerlendirmesi |
Table 1: Cognitive Mapping Assesment |

Cizen Dogra  Yaklasik  Toplam Oge Cizilme Sirasi
Denek Cizenx2  Cizenxl Deger ve Frekansi
Cizilen Oge Sayisi 1 2 3
1 Ana (Ust) Giris 50 100 0 100 8 30 0
2 Genis Su YUzevi 50 50 25 75 25 8 5
3 Selale 45 10 40 50 0 10 2
4 Cocuk Ovun Alani 43 40 23 63 0 0 14
5 Cav Bahcesi 36 0 36 36 0 2 0
6 Yollar 25 22 14 36 0 0 0
7 Merdivenler 15 10 10 20 0 0 0
8 Otopark 15 30 0 30 0 0 0
9 Alt Girig 10 10 10 20 0 0 0
10  Kuytu Oturma Alanlari 5 0 2 2 0 0 0
11 Rampali Merdivenler 2 0 2 2 0 0 0
12 Aydinlatma Elemanlari 0 0 0 0 0 0 0
13 Cop Kutulan 0 0 0 0 0 0 0
14 Suni Tas Bank 0 0 0 0 0 0 0
15  Bitkilendirme 0 0 0 0 0 0 0
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Ust Giris
Jlampah Merdiven
Cay Bahgcesi 29 Cafe-Bar
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MerdivenIer---(-c-;-z-i-f-e-Zm I H K r
Selale
Golet---m-mmmmmmmmemeee
Sunset Bal-Restoran
Oturma Alanlar LjArii: "5‘W
"5==n
Cocuk Oyun Bahcge
/1IN ..
Otopark A Alt Giris OLCEK: 1/2000

Sekil 1: Bilis haritalamasi degerlendirmesinde kullanilan basit park plani
Figure 1 Simple plan of the park used for the assesment of the cognitive mapping

Anket degerlendirilmesi ise bilis haritalamasi ile iliskili olarak ele alinarak Parkin belirgin
ve tanimi kolay 6geleri, en ¢ok begenilen 6deler, sayi ve nitelikce yetersiz 6geler, Parkta bulun-
masi arzu edilen d§eler ve peyzaj dizenlemesi ile ilgili 6geler Bilisim Haritalamasi ve Anket So-
nuglari Tablosunda gosterilmistir (Tablo 2).



Tablo 2: Bilisim Haritalamasi ve Anket Sonuglari
Table 2: Cognitive Mapping and Questionnaire Results

Parkin Belirgin ve Parkta En Gok Parkta Sayi ve Parkta Bulunmasi Peyzaj Dizenlemesi
Tanimi Kolay Ogeleri Begenilen Ogeler Nitelikge Yetersiz Ogeler Arzu Edilen Ogeler Ile llgili Sorunlar
1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3
Ana (Ust) Girig 6 5 8 6 2 6 7 6 0 5 10 / 0 0
Alt Girig 1 0 7 9 7 0 0 0 0 11 12 \ 0 10
Yollar 3 6 5 6 9 0 1 2 2 2 3 0 0
Rampali Merdivenler 1 2 6 0 3 1 3 1 3 0 0 / 0 0
Merdivenler 8 8 10 5 2 1 2 0 2 0 0 / 7 0
Genis Su Yizeyi 1 12 0 0 0 17 12 6 1 2 0 / 0 0
Selale 13 8 7 6 0 13 10 3 2 1 0 / 0 0
Cocuk Oyun Alani 2 3 2 e 8 3 5 12 7 8 1 | 5 7
Cay Bahgesi 3 5 4 4 10 6 7 16 0 0 0 | 0 0
Otopark 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 I 0 0
Kuytu Oturma Alanlari 0 0 0 0 5 2 2 2 2 3 5 | 7 5
Aydinlatma Elemanlari 0 0 0 2 0 0 0 0 5 1 1 | 2 5
Cop Kutulan 0 0 0 1 1 0 0 0 3 0 2 5 8
Suni Tas Banklar 0 0 1 2 3 1 1 0 5 3 1, 4 0
Bitkilendirme 0 0 0 0 0 0 0 2 18 14 15y 20 15
Daha Fazla Bank / | / 9 10 12
Golgeli Alanlar | / 15 0 5 |
Cesme P 7 6 7 8 !
Yonlendirici Levha | | 1 1 4 |
Tuvalet , , 3 5 0 |
Heykel | | / 2 1 0 |
Telefon Kulubesi | | [ 4 7 13
Satis Birimi(Bfe) X | 10 13 8,

(2]

=
O O UT OO OO NO O Ul O O

ISTINYIANTTEIDIAA [(VZAId NVANISIOV IDINVTINY VONIMEVd SN
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3.2 Anlamsal Farklilasim

Bilis haritalamasi ve anket ¢alismasinin 1s1g1 altinda 9 6ge secilerek bunlarin dialari gekil-
mistir (Sekil 2). Bu dialari anlamsal farklilasim teknigine gére degerlendirmek amaci ile 12 adet
sifat ¢ifti secgilmistir. Bunlar sirasi ile tasarimi degerlendirmede en ¢ok yardimci olacagi distni-
len ;

Hos-Hos degil

Cevreye uyumlu-Cevreye uyumsuz

Etkileyici-Etkileyici degil

Dinlendirici-Dinlendirici degil

Ozgiin-Siradan

Begenilen-Begenilmeyen

Bakimli-Bakimsiz

Rahatlatici-Tedirgin Edici

ilging-Sikici

Sade-Sisli

Duzenli-Duzensiz

Sakin-Uyarici
sifat ciftleri olarak ele alinmistir.

Anlamsal farklilasim tekniginin uygulanmasi asamasinda, deneklere dialar sirasi ile 90’ar
saniye ara ile gosterilmis ve her bir dianin gosterilmesi sirasinda kendilerine dagitilan anket cet-

veli Uzerine (Tablo 3), her bir sifat ¢ifti icin -2, -1, 0, 1,2 puanlarindan birini vererek degerlendir-
meleri istenmistir.

Anketlerin degerlendirilmesinde deneklerin her bir sifat ¢ifti igin isaretledikleri puanlarin
dékimi yapilmis ve dederlendirmenin daha kolay olabilmesi igin -2, -1,0, 1,2 degerleri 1, 2, 3,
4, 5 rakamlarina gevrilerek her sifat ¢ifti icin ayri olmak tzere, her denegin her bir diaya vermis
olduklari puanlar tablolara islenerek degerlendirmeleri yapilmistir. Degerlendirme asamasinda her
bir sifat ¢ifti igin her bir denegin vermis oldugu puanlarin ortalamasi alinmistir.

Elde edilen puanlarin, degerlendirmeyi kolaylastirmak tzere, gruplandiriimasi yapiimistir.
Puanlama 1den 5°’e kadar yapilmis oldugundan 1-5 arasi 5 esit pargaya boliinerek yapilacak grup-
landirma hassasiyeti azaltarak, bazi gruplarda yigiima yapabileceginden, her bir grup kendi icinde
maksimum ve minimum degerleri alinarak 6 gruba ayrilmistir (0ZGUC 1999).

Daha once elde edilen sifat ¢ift degerleri olusturulan bu gruplara yerlestirilerek alanin si-
fat ciftleri acisindan genel bir degerlendirilmesi yapiimistir.
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Sekil 2: Anlamsal farklilasim testinde kullanilan dialar
Figlre 2: Slides used in semantic assesment



Tablo 3: Anlamsal Farklilastin Test Formu
Table 3: Assessment Form Semantic Differantial

DIA Hos Hog Geuioya uyumlu Govroyo uyumsuz Etkileyici
NO 2 < 0 1 o Y 0 1 2
DiA  Babunb Behenoiz Rerislleilet Todlr; in Edici ilging

Ino El n i 2 1 n 1

MFfAT rirrEzit
Elbileyici Dog1 Dinlendirici
- n 1 2 1

SIFAT CiriLERI
Sikici Sodo
1 D t 2 .l

Dinl*«dlricl «ogll Olgtin

Sublu Dizzonh
1 2

1

Siradan 3ftt)dn.lan

DUinnalr Sakin
I -7

Boronlhnsyon

1

2

Uyarici

FONW -DIMIINILTY  NYIVH

ZANNQA¥3 (ODN9Z0)
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4. BULGULAR

Bilis haritalamasi ve anket degerlendirmesinden elde edilen bulgular ile anlamsal farklila-
sim testinin bulgulan iki ayri baslik altinda toplanabilir.

4.1 Bilis Haritalamasi ve Anket Bulgulari

Arastirma alaninda bulunan ve en cok gizilen dgeler sirasiyla Sekil 3’de de gérildigi gi-
bi, Gst ana giris (50 kisi), genis su yuzeyi (50 kisi), selale (45 kisi), cocuk oyun alani (43) ve cay
bahcgesi (36) olmustur. Diger 6geler ise daha dislk bir oranda hatirlanmistir. Bu 6§elerden ise sa-
dece Ust girisin yeri dogru olarak hatirlanabilmis digerlerinde ise oldukca buyuk bir hatirlanma
oranina sahip géletin yerini ise sadece 25 kisi dogru hatirlayabilmis geri kalan 25 kisi ise yakin
yerlerde hatirlayabilirken, selalenin yerini ise sadece 5 kisi hatirlayabilmistir (Tablo 1).

Sekil 3: Bilis Haritasi Degerlendirmesi Il
Figlre 3: Cognitive Mapping Assesment Il

Cizilme siralari agisindan ele alindiginda ise Tablo-1’de de gérildigi gibi, hatirlanma
oranlan ile gizim siralari arasindaki farklar parkin iyi algilanamadi§ini ortaya koymustur. Ornegin
Ust giris en ¢ok hatirlanan ve yeri en dogru cizilen fonksiyon olmasina ragmen, cizilme sirasi ola-
rak en ¢ok 2. sirada yer almistir. Selalenin iyi algilanamamasinin nedenlerinden biri parkin gene-
linde ve 6zellikle selalenin alt kismindaki géletin etrafinda yer alan dinlenme alanindan bogaz
manzarasinin ¢ok genis sekilde goriilebilmesi ve bu nedenle dikkatin bu fonksiyonlara degil de
deniz manzarasina yonelmesi olmaktadir. i

Parkin belirgin ve tanimi kolay &geleri birinci sirada giris, ikinci sirada ise genis su yize-
yi olmustur. Bunlar hem hatirlanma oranlari hem de cizilis siralari itibariyle baslarda yer almislar-
dir.

Cocuk oyun alani ve ¢ay bahcesi ise oldukca blyik oranlarda hatirlanmalarina ragmen ¢i-
zilis siralari oldukga gerilerdedir.
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Rampali merdivenler ve kuytu oturma alanlari oldukca duslk bir sayida hatirlanabilmis,
suni tas bank, bitkilendirme, aydinlatma ve ¢6p kutulari hi¢ kimse tarafindan hatirlanmamistir.

Bilis haritasinin sonuglari ile anket sonuclari karsilastirildiginda fonksiyonlarin begenilme
siralari ile hatirlanma siralarinin yakinhk gésterdigi anlagiimistir.

Bilis haritasindaki ¢izilme siralari ve anket sonuclarina gore (Tablo-2) parkin en belirgin
ve tanimi kolay 6geleri sirasi ile birinci sirada selale ve genis su yiizeyi olarak saptanmis, ikinci
sirada ise yine genis su yizeyi birinci sirada olup merdivenler ve selale ikinci sirada yer almistir.
Kuytu oturma alanlari, aydinlatma elemanlari, ¢op kutulari, suni tas bank ve bitkilendirme hig¢ dik-
kat cekmeyen 6geler olarak saptanmistir.

Yine tablodan da anlasilacagi gibi parkta en cok begenilen 6geler sirasi ile birinci olarak
genis su yiizeyi, ikinci olarak da selale seklindedir. Uglincii sirada gay bahgesi en ¢ok begenilen
0ge olarak belirtilmistir.

Parkta sayi ve nitelikge yetersiz dgeler ise birinci, ikinci ve Gciinci sirada bitkilendirme,
olarak belirtilmistir. Cocuk oyun alani ise birinci sirada yetersiz bulunan ikinci fonksiyon alani
olarak yer almistir.

Alanda bulunmasi tercih edilen fonksiyon ve donatilar ise, yine Tablo-2 de de géruldugu
lizere birinci sirada 15 Kisi ile g6lgeli alanlar, 10 kisi ile blfe vb. satis birimleri, 9 kisi ile daha faz-
la bank, 6 kisi ile cesme, 4 Kisi ile telefon kulubesi, 3 kisi ile tuvalet, 2 kisi ile heykel, 1Kkisi ile de
yénlendirici levha olarak belirlenmistir. ikinci sirada ve Ggiinci sirada birbirine yakin degerler ile
daha fazla bank ve satis birimi en fazla arzu edilen 6geler olmuslardir.

Alanin genelinde peyzaj diizenlemesi ile ilgili sorunlar arasinda bitkilendirme 1., 2. ve 3.
sirada en buyulk sorun olarak belirtilmis, ayrica merdivenler ve kuytu oturma alanlari da sorunlu
alanlar olarak saptanmistir.

4.2 Anlamsal Farklilagini Testi Bulgulan

Anlamsal farklilasim amaciyla secilen 9 adet dia test sonuglarina verilen yanitlar ve sifat
ciftleri agisindan incelendiginde st giris hos, cevreye uyumlu, etkileyici, 6zgiln, begenilen, ba-
kimli, sade ama sikici, diizenli ve sakin bulunmustur.

Alt giris ise (st girise nazaran daha az hos, daha az begenilen, siradan, bakimsiz, sakin ve
sikict bulunmustur. Ayrica alanda yapilan gozlemlerde alt girisin pek kullaniimadidi cay bahgesi
ve manzarali kisimin arazinin Ust tarafinda yer almasi nedeniyle daha cok st girisin tercih edildi-
§i saptanmistir. Bunda ayni zamanda arazide kot farkinin gok fazla olmasi nedeniyle, alt giris ve
Ust giris arasinda ¢ok dik ve fazla sayida merdiven olmasinin ve ist girisin esas fonksiyon alanla-
rina yakin olmasinin da roli oldugu saptanmistir. Ayni nedenden o6tir( st giristeki otopark alt gi-
risteki otoparka oranla daha fazla tercih edilmektedir.

Dik merdivenler hos degil ama gevre ile uyumlu, etkileyici ama dinlendirici degil, bakim-
siz, tedirgin edici,dlzenli, uyarici ve begenilmeyen olarak nitelendirilmistir. Alanin Gst kisminda
bulunan ¢ay bahgesinin arkasindaki rampali merdivenler ise, dik merdivenlere nazaran daha hos,
cevreyle uyumlu, orta derecede etkileyici, dinlendirici, 6zgun, bakimli, ilging, sade, dizenli, sakin
ve begenilen olarak nitelendirilmistir.

Selale ve golet, alanda en ¢ok be@enilen fonksiyon olarak belirtilmistir. Cevreye uyumlu,
etkileyici, dinlendirici, 6zglin, hos, orta derecede bakimli, rahatlatici, ilging, sade ve sakin bulun-
mustur. Ancak yine arazide yapilan incelemeler ile anket sonuglari karsilastirildiginda parkin ézel-
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likle List kisimlarinda ve selalenin bitis noktasindaki gdletin etrafinda yer alan dinlenme alaninda
genis bir deniz manzarasi olmasi nedeniyle bu dinlenme alanindaki insanlar, selale ve gdlet genel
olarak begenilmesine ragmen, ¢cogunlukla selaleye arkalarini dénerek deniz manzarasini seyretme-
yi tercih etmektedirler.

Arazinin en alt kisminda yer alan ¢cocuk oyun alani hos degil, etkileyici degil, cevreye
uyumsuz, dinlendirici degil, siradan, begenilmeyen, bakimsiz, tedirgin edici, sikici, sade ve diizen-
siz bulunmustur.

Alanin manzaraya hakim ust kisminda yer alan cay bahgesi, hos, ¢evreye uyumlu, deniz
manzarasi nedeniyle etkileyici, dinlendirici, 6zglin, begenilen, bakimli, rahatlatici, ilging, sade di-
zenli ve sakin olarak nitelendirilmistir.

Alanda az sayida bulunan kuytu oturma alanlari hos degil, ¢evreye orta derecede uyumlu,
etkileyici degil, siradan, begenilmeyen, bakimsiz, sikici, sade ve diizensiz bulunmustur.

Alanin Gst kisminda merdiven kenarinda bulunan bir adet dogal kaya gérinimli suni tas
bank ise hos degil, ¢cevreye uyumsuz, etkileyici degil, dinlendirici degil, siradan, begenilmeyen,
orta derecede bakiml, tedirgin edici, sikici, dizensiz ve uyarici bulunmustur.

5.S0NUC VE ONERILER

Arastirma alanindaki 6gelerin cizilme siralari ile hatirlanma oranlari arasindaki farklar,
parkin butinutyle iyi algilanamadi§i sonucuna ulastirmistir. Bu durumun alanin ¢ok egimli olma-
sindan ve Bogazigi ve Fatih Sultan Mehmet Koprileri ile Bogaz manzarasinin ¢ok genis bir sekil-
de gorilebilmesinden kaynaklandigi disuntlmektedir. Clinki bu yuksek peyzaj potansiyeli, dik-
katin fonksiyon alanlarina ve dgelere degil, bu genis manzaraya yonelmesine neden olmaktadir.

Bu genel belirlemeye karsin, Ust ana giris ve su yuzeyinin, hem cizilme siralari, hem de
hatirlanma oranlari en yiksek olarak saptanmistir. Cocuk oyun alani ve ¢ay bahgesi ise buylk ha-
tirlanma oranina karsin, ¢izilme sirasi agisindan gerilerde kalmistir.

Bilig haritasinin sonuglari ile anket sonuglari degerlendirildiginde fonksiyonlarin ve ége-
lerin hatirlanma oranlari ile begenilme siralamalarinin yakinlhk gdsterdigi saptanmistir. Sirasiyla
genis su yizeyi, selale ve cay bahgesi en ¢ok begenilen 6geler olmustur. Bunda cay bahgesinin
manzaraya hakim bir konumda yer almasinin rolu blyuktur.

Parkta, ¢cocuk oyun alani ve 6zellikle de bitkilendirme yetersiz bulunan fonksiyonlardir.-
Bitkilendirme ayrica peyzaj dizenlemesi ile ilgili sorunlar arasinda da en buyulk sorun olarak be-
lirtilmistir. Yapisal tasarim agisindan giizel érnekleri biinyesinde bulunduran park, gercekten de
mekan hissi ve golge etkisi yaratmakta yetersiz bir bitkilendirme niteligi tasimaktadir. Bitkilerden
cok, doseme yuzeylerinin kullanicilar Gzerinde yonlendirici etki yaptigi parkin, ayni zamanda bit-
ki dokusunun azhgi nedeniyle giines ve riizgar etkilerine agik olmasi da kullanimini olumsuz yon-
de etkilemektedir.

Anlamsal farklilagim testi degerlendirmeleri de st giris, ¢cay bahgesi ve 6zellikle selale ve
goletin alanda en ¢ok begenilen fonksiyonlar oldugunu ortaya ¢ikartmistir. Buna karsin gocuk
oyun alani, oturma alanlari ve banklar da bu degerlendirmede bedenilmeyen 6geler olarak belir-
lenmistir.

Tum bu belirlemeler kapsaminda, parkta kullanicilarin beklenti ve isteklerine ydnelik ola-
rak yapilacak revizyon calismalarina iliskin bazi dneriler su sekilde siralanabilir;
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Peyzaj projesinde yer almasina karsin, parkta bulunmayan bitki tirlerinin nicelik ve ni-
telik agisindan tamamlanmasi,en blyik eksik olarak saptanan bitkilendirme sorununun
¢6zimlenmesine ve de parkin godrsel kalitesinin artmasina etken olacaktir.

Cocuk oyun alanina eksik olan donatilari kazandirilarak islevselligi arttiritimalidir.

Park buttinunde donatim elemanlari (¢op kutulari, aydinlatma elemanlari, yonlendirici
levhalar, oturma banklari vb.jnitelik ve nicelik agisindan yeniden ele alinmalidir.

Bakim calismalarindaki eksikligin somut olarak g6zlendigi parkta s6z konusu yetersiz-
lik ivedilikle giderilmelidir.

Ulus Parki’nin gincelligini ve gtzelligini koruyabilmek icin, dogru bir isletme anlayi-
sina tabi tutulmasi ve sirekli olarak bakim ve onarim calismalarinin yapilmasi gerekti-
§i unutulmamahdir.
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Abstract

Parks are the urban green spaces that serve people to meet their recreati-
onal demands. The landscape assessment of the parks could provide a useful
background in the restoration studies especially in the planning, design and
construction phases.

In this study, the methodology of landscape assessment has been imple-
mented and the results are discussed.

1. INTRODUCTION

Parks are the urban green spaces. City dwellers are usually distressed with intensive city
life and the parks provide possibility to meet their requirements such as recreational needs. In ad-
dition they have impact on either the amount of urban green areas and the city’s characteristics.

In the phase of planning, the requests and the desires of the users of the parks are gene-
rally determined through various methods, hovvever after the park has opened to public, it is sel-
dorn that any study to measure users’ impressions and reaction is carried out (OZGEN 1990). Tire-
se kind of researches will provide the appropriate revision possibilities for the existing parks’
changeable requests and expectations and guide landscape architects for planning and constructi-
on of the park spaces’.

Ulus Park choosen as research area is located in Ulus, on the European side of istanbul.
There are single floor restaurant hidden in the ground, one cafe, one cafe-bar, one playground for
children, multi-set pools which are suitable for water shows, artificial inns, an amptiitheatre to
watch water plays in the park. Also there are two parking areas for 55 vehicles.

The restaurant mentioned above and the cafe-bar are rented from municipality and mana-
ged by private sector. These places have their own entrance. ,

Although many plant species are included in the landscape project, they are not existing in
the park. Furthermore it can be seen that the number of the plants in the park is less than that desc-
ribed in the project.

The most significant functional area in the park is the multi-set pool with a pond which
has been fored with artificial rocks by utilizing the slope of the area. There is also an elevation dif-
ference of 30 m betvveen the upper level and the bottom.
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The method used in the study can be considered in 5 sections as literatiire research, moni-
toring research, cognitive mapping, questionnaile, and semantic differential.

First of ali, the studies made by LYNCH(1960), KULLER(1972), OZGEN(1982)(1990),
OZBILEN(1984) and 0ZGUC(1999) were examined. 50 students from the Department of Lands-
cape Architecture were taken to the research area. After, the area was presented to the students and
they spent 1.5-2 hours in the park.

Cognitive Mapping and Questionnaire: One week later, the application of the requested
cognitive map and questionnaire were done in the class.

Semantic Differential: 9 components were chosen through the cognitive mapping and qu-
estionnaire and their slides were taken. 12 pairs of adjectives were chosen to evaluate these slides
according to the semantic difference method. The findings of cognitive mapping, assessment of
questionnaire and the semantic difference tests can be gathered together with the follovvings:

1. Findings of Cognitive Mapping and Questionnaire,

2. Findings of Semantic Differential Tests.

1. Findings of Cognitive Mapping and Questionnaire: The most drawn components found
in the research area were, upper main entrance, wide water surface, waterfall, playground for
children and cafe. The other components were remembered in lower rates.

As we considered by the turn of drawings, it was found out that the difference between
remembrance rates and the drawing turns was not perceived. Most specific components in the
park were the entrance and the wide water surface. Wide water surface, vvaterfall and the cafe were
the most liked components. Planting and the playground were found inadequate in the park.
Shaded areas, sales agencies, seating facilities, fountains of drinking water, telephone booths, WC,
sculpture and direction signs were prefered functions and equipments. Planting was the biggest
problem in the landscape design. Stairs and the hidden seating areas were also determined as prob-
lematic areas.

2. Findings of Semantic Differential Tests: Upper main entrance was found nice, har-
monious with environment, liked, effective, authentic, well kept, simple but boring, tidy and tran-
quil. On the other hand, bottom entrance was found less nice, unliked, ordinary, neglected, tran-
quil and boring. Straight stairs were described as worth but harmonious with environment, effec-
tive but non-restful, neglected, tidy, disquiety, stimulative and unliked. Waterfall and the pond
were clarified as most liked function. They were foun'd harmonious with environment, effective,
restful, authentic, nice, well kept, interesting, simple and tranquil. The playground situated in the
bottom of the area was found worth, ineffective, inharmonious with environment, unrestful, or-
dinary, unliked, neglected, disquiety, boring, simple and unsystematic. The cafe commanding the
seascape situated in the upper part of the area was found nice, harmonious with environment, ef-
fective, restful, authentic, liked, well kept, interesting, simple, tidy and tranquil.

Some suggestions related to the revision studies to be done according to the users’requests
and desires were given below:

- Plant species which don’t exist in the park in spite of their existence in landscape pro-
ject should be completed as quality and amount to solve planting problems and expand
visual quality of the park.

- The playground’s functionality should be increased by adding the deficient equipmentl
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- The equipments (trash cans, direction signs, seating facilities, ete.) should be again con-
sidered by quality and amount ali dver the park:

- To maintain the interest and beauty of Ulus Park, it should be managed with right comp-
rehension. Regular care and restoration studies should also be done.
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