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Abstract

In this study, the Climate Change Worry Scale (CCWS) developed by Stewart (2021) was adapted to Turkish. The research was
conducted on a study group consisting of 236 teacher candidates. In the confirmatory factor analysis (CFA) applied within the scope of
construct validity, it was determined that the single-factor structure in the original form of CCWS was not confirmed in Turkish culture.
Therefore, an exploratory factor analysis (EFA) was performed to determine the factor structure in the Turkish form of the scale. In
EFA, a two-factor structure that explains 64,17% of the total variance has been reached. The emerging factors were named as anxiety
and feeling of helplessness. It has been established that the fit indices reported in the CFA conducted over this two-factor structure
remain within acceptable limits. In the reliability analysis, Cronbach's alpha coefficients for the dimensions of anxiety and feeling of
helplessness were found as 0,87 and 0,83 respectively. The stratified Cronbach alpha coefficient of the whole scale was estimated as
0,91. In the item analysis, it was concluded that item correlations exceed the 0,30 criterion value for the all items in the scale. These
results reflect that the measurements obtained by means of Turkish form of CCWS are valid and reliable.
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Oz

Bu calismada, Stewart (2021) tarafindan gelistirilen iklim Degisikligi Endisesi Olgegi (IDEQ) Tiirkgeye uyarlanmistir. Arastirma 236
O6gretmen adayindan olusan bir ¢alisma grubu Uzerinde yurGttlmustir. Yapr gegerligi kapsaminda uygulanan dogrulayici faktor
analizinde (DFA), IDEQ’niin orijinal formundaki tek faktérlii yapinin Tirk kiiltiriinde dogrulanmadigi tespit edilmistir. Bundan dolayi
oOlgegin Turkce formundaki faktor yapisini belirlemek Gzere agimlayici faktor analizi (AFA) gergeklestirilmistir. AFA’da toplam varyansin
%64,17’sini aciklayan iki faktorlu bir yapiya ulasilmistir. Ortaya cikan faktorler kaygr ile garesizlik hissi seklinde isimlendirilmistir. Bu iki
faktorli yapi Gzerinden yiritiulen DFA’da, rapor edilen uyum indekslerinin kabul edilebilir sinirlar igerisinde kaldigi saptanmistir.
Giivenirlik analizinde kaygi ve caresizlik hissi boyutlarina ait Cronbach alfa katsayilari sirasiyla 0,87 ve 0,83 olarak bulunmustur. Olgegin
geneline ait tabakali Cronbach alfa katsayisi ise 0,91 olarak kestirilmistir. Madde analizinde, 6lgekteki tiim maddeler i¢in madde
korelasyonlarinin 0,30 6lgiit degerini astig1 sonucuna varilmistir. Elde edilen sonuglar, IDEG’niin Tiirkge formu ile elde edilen élgiimlerin
gegerli ve glvenilir oldugunu yansitmaktadir.

Anahtar kelimeler: iklim degisikligi, iklim degisikligi endisesi, 6lcek uyarlama, gegerlik, giivenirlik

Arastirma Makalesi / Research Article

1. GIRiS

Iklim degisikligi, iklimin ortalama durumunda
onlarca yil veya daha uzun yillar boyunca siiren
istatistiksel olarak anlamli degisimler seklinde
tammlanabilir. Iklim degisikligi, iklim sistemi
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icerisindeki dogal i¢ siireclere ya da insan (antropojen)
ve dogal kaynakli dis zorlama etmenlerdeki
degisimlere bagh olarak meydana gelebilir (Tiirkes,
2008). Sanayi Devrimi sonrasindaki makinelesme ile
birlikte  karbondioksit (CO.), metan (CHa),
diazotmonoksit ve kloroflorokarbon (CFC) gibi sera
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gazlarmin emisyonlarindaki asir1 yiikselme, yanlis
arazi kullanimi, dogal cevrenin hizli tahribati ve
ormansizlagma iklim degisikligine neden olan
antropojenik kokenli faktorlerdir (Demir, 2009).
Anlasilacagr gibi “antropojenik” iklim degisikligine
yol acan insan kaynakli degiskenleri tanimlamak igin
kullanilan bir terimdir. Antropojenik kokenli iklim
degisikligi sonucunda kiiresel ortalama sicakliklar
artmakta, ekstrem hava/iklim olaylarmin frekansi,
stiresi, siddeti ve zamanlamasi degismekte, eriyen
buzullar ve okyanus suyunun termal genislemesi
nedeniyle kiiresel deniz seviyesi yiikselmekte,
biyosferde fenolojik olaylarin baslama/sona erme
tarihleri degismekte ve birgok canli tiiriiniin nesli
tikenmeye yiiz tutmaktadir. Kurakliklar, siddetli
yagislar, heyelanlar, hortumlar, kasirgalar, don
olaylari, kum firtinalar1 vb. ekstrem hava olaylar1 iklim
degisikliginin gilinlik yasamda gdzlenen etkileri
arasindadir.

20. yiizyilin ortalarindan itibaren o6zellikleri
degisen ekstrem hava olaylarindan biri de sicak hava
dalgalaridir. Sicak hava dalgalari; 1961-1990
periyodu normal dénem olarak kabul edilmek iizere,
giinliik maksimum sicakliklarin art arda bes giin veya
daha fazla siire ile mevsim normallerinin 5°C {izerinde
seyretmesi seklinde tanimlanmaktadir (Frich, vd.,
2002). Erlat ve Avsar (2020), sicak hava dalgalarinin
tiim diinyada en fazla can kaybina yol acan ekstrem
hava olaylarindan biri oldugunu belirtmektedir.
Ornegin; Avustralya kitasinda 2019 senesi, sicaklik ve
yagis gozlemlerinin basladigi 1900’lerin bagindan bu
yana en sicak ve kurak yil olarak Olgiilmiistiir (van
Oldenborgh vd., 2021). Normalin iistiinde seyreden
sicakliklar ve kuraklik sebebiyle ayni yil temmuz
aymin sonlarina dogru uzun siire sondiiriilemeyen
yanginlar ¢ikmig ve benzeri olmayan bir g¢evresel
felaket yasanmustir. Yasanan yangimlarda 10 milyon
hektardan fazla ¢alilik alan kiile donmiis, 30’dan fazla
insan ve bir milyarin {istinde hayvan 6lmiis, ¢ok
sayida koy ve kasaba yok olmustur (McDonald, 2021).
Benzer sekilde Bati Amerika Birlesik Devletleri’nde
(ABD) 1984-2015 yillar1 arasinda dogal faktorlere
bagli olarak beklenen orman yanginlari ile
karsilagtinldiginda yanginlardan etkilenen alan iklim
degisikligiyle nedeniyle iki katina c¢ikmistir
(Abatzoglou ve Williams 2016). ABD’nin bati
yakasinda yer alan Kaliforniya, yikici etkisi oldukga
yilksek orman yangmlarinin en yogun yasandig
eyaletlerden biri olmustur. Son yillarda asir1 sicak
hava kosullar1 ve sonbahar yagislarinin ge¢ baglamasi,
Kaliforniya’da olagandisi kuru bitki ortiisiine neden
olmustur. Buna, giicli etkiye sahip acgik deniz
riizgarlarinin da eklenmesiyle Kaliforniya o6zellikle
2017 ve 2018 yillarinda benzeri goriilmemis orman
yanginlart ile kars1 karsiya kalmistir (Goss vd., 2020).
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Iklim degisikligi, sicaklik artiginin yani sira
buzullarin erimesi ve deniz seviyesinin yiikselmesi
gibi bir¢ok degisimi de beraberinde getirmektedir (Ilik
Bilben, 2019). Yapilan calismalar okyanuslarin giin
gectikce 1sindigini, diinyanin rekor seviyede ve
zamanla ivme kazanan bigimde buzul kaybettigini
ortaya koymustur. NASA’nin (2019) bildirdigine
gore; 2002 ile 2006 arasinda Gronland’da yilda 150—
250 kmd, Antartika’da ise 2002 ve 2005 yillar
arasinda 152 km?® buzul kayb1 olmus ve buzullardaki
erime nedeniyle 20. ylizyilda deniz seviyesi kiiresel
diizeyde 17 cm yiikselmistir (akt. Hatipoglu vd.,
2019). Slater, Hogg ve Mottram (2020), 1994-2017
yillar1 arasinda yeryliziindeki buzul kiitlelerinde
toplam 28 trilyon kayip oldugunu, bunun ingiltere
biiyiikliiglinde ve 100 metre kalinliginda bir buzul
tabakasina karsilik geldigini vurgulamistir. Ayrica
Hiikiimetler aras1 Iklim Degisikligi Paneli (IPCC)
Besinci Degerlendirme Raporunda, buzul
kiitlelerindeki  kayipla  birlikte kiiresel deniz
seviyesinde meydana gelen yiikselmenin Kuzey
Amerika ile Avrupa'nin bati1 kiyilarinda ve diinyanin
kiy1 sehirlerinin ¢ogunda firtina dalgasini iki katina
cikaracagina dikkat cekilmistir. Deniz seviyesinin
yiikselmesi kiy1r bolgelerinde yasayan milyonlarca
insam etkileyerek gdce zorlamaktadir (Robinson vd.,
2020). Deniz seviyesi yiikselmesine bagli olarak 2050
yilina kadar Hindistan’da 37,2; Banglades’te 27;
Cin’de 22,3; Endonezya’da 20.9; Filipinler’de 13,6;
Vietnam’da 9,5 ve Japonya’da 9,1 milyon kisi tehlike
altinda goriilmektedir. Siralanan bu {ilkeler, deniz
seviyesindeki yiikselmeden dolay1 risk altinda kalan
insan sayisimnin en fazla oldugu yerlerdir (Asian
Development Bank, 2012).

Iklim degisikligi acisindan kirilganh@ yiiksek
bolgede yer alan iilkelerden biri de Tiirkiye’dir (Sen,
2013). Bu sebeple Tiirkiye iklim degisikliginin olasi
etkileri agisindan risk grubundaki iilkeler arasinda
gosterilmektedir (Demirbas ve Aydin, 2020; Turan,
2018). iklim degisikligi sonucunda Tiirkiye’de
ozellikle 1990’lardan sonra donlu ve kar yagish giinler
azalirken, sicak giinlerin ve gecelerin sayilar ile gece
en disik ve giindiiz en yiiksek ortalama hava
sicakliklar1 artmistir (Tirkes, 2012). S6z konusu
sicaklik artiglart giiniimiizde daha belirgin bigcimde
devam etmektedir. Sicaklik artistyla birlikte kar
erimeleri daha erken baglamakta ve karla beslenen
nehirlerde akimlarda erkene kaymalar
gozlenmektedir. Yine yasanan sicaklik artigina tepki
olarak Tiirkiye buzullarinin her yil ortalama 10 m geri
cekildigi ifade edilmektedir. Kiyilardaki dl¢timler ise
deniz seviyesinin yilda yaklagik 6 mm yiikseldigine
isaret etmektedir. Biitlin bu degisimler, Tiirkiye’de son
yillarda siddetli yagis, firtina, sicak hava dalgasi,
orman yangini, sel ve taskin gibi hidrometeorolojik
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kokenli afet sayilarinda kayda deger bir artisa yol
acmistir  (Sen  vd., 2013). Tirkiye iklim
degerlendirmesi raporuna gore, 2020 yil1 984 ekstrem
olay ile ekstrem hava olaylarinin en fazla yasandig
yildir. 2020 yilinda kaydedilen ekstrem olaylarin ¢ogu
%30 ile siddetli yagis/sel, %27 ile firtina ve %23 ile
dolu olmustur. Diger olaylar ise %7 ile yildirim, %5
ile kar, %2 ile heyelan, don ve %1 ve daha az oranlarda
¢1g, orman yangini, kum firtinasi, yiiksek sicaklik ve
sis olarak gerceklesmistir. Yine ayni raporda ekstrem
hava olaylarinda 6zellikle son yirmi yilda artis egilimi
oldugu vurgulanmistir (Tartm ve Orman Bakanligi
Meteoroloji Genel Midiirliigii, 2021). Sonug olarak
iklim degisikliginin gozlenen etkileri tilkeden tilkeye
farklilagmakla birlikte iklimde yasanan degisikligin
ekosistemleri bozup yok ettigi; dolayisiyla insanlari,
hayvanlar1 ve dogal bitki Ortiisiinii tehdit ettigi
giinimiizde belki de daha 6nce hi¢ olmadigi kadar
somut bir sekilde kendini gostermektedir.

Iklim degisikligi gida, su ve diger kaynaklar igin
bir tehdit olusturmakla kalmamakta bunun yam sira
insanlarin zihin ve ruh sagligini da olumsuz yonde
etkilemektedir (bkz. Berry vd., 2010; Bourque ve
Willox, 2014; Cankardas ve Sofuoglu, 2021; Cianconi
vd., 2020). Gercek su ki gezegenin alarm veren
gelecegini giin gegtikce daha bariz sekilde hatirlatan
kiiresel iklim degisikligi karsisinda insanlarin
endiselenmemesi  miimkiin ~ degildir.  Nitekim
alanyazin gozden gecirildiginde iklim degisikligi
endisesinin iklim degisikligine odaklanan makalelerde
(Cankardas ve Sofuoglu, 2021; Clayton, 2020;
Clayton ve Karazsia, 2020; Wullenkord vd., 2021) ve
kitaplarda (Weintrobe, 2013) giderek daha fazla yer
bulan bir konuya doniistiigli anlagilmaktadir. Diinyay1
bekleyen felaketlerin ne kadar yakin ve gergekei
oldugunu bilimsel verilerle ortaya koyan iklim krizi
tartismalari gelecegin iyiye gidecegine yonelik inancin
kirilmasina ve bireylerdeki temel giiven duygusunun
zedelenmesine yol agmustir (Stewart, 2021). Iklim
degisikligine iliskin endiseler sadece yetiskin
bireylerde degil; ¢ocuk ve genclerin diinyasinda da
belirgin bir sekilde yer edinmeye baslamustir. Searle ve
Gow (2010) yaptiklar1 arastirmada; kadinlari, 35
yasin altindaki bireylerin, ¢evreci yonelime sahip ve
yiiksek diizeyde gelecek kaygisi tasiyan kigilerin iklim
degisikligi hakkinda daha fazla endiselendigini ortaya
koymustur.

iklim Degisikligi Endisesi: Iklim
degisikliginin gbzlenen sonuglart ya da ilerleyen
zamanlarda ortaya ¢ikmasi muhtemel etkileri
bireylerde korku, stres, travma, depresyon ve endise
gibi psikolojik kdkenli tepkilere yol agabilmektedir.
Ornegin asir1 hava olaylar1 ve ekosistemdeki gelecege
yonelik belirsizlikler insanlarda korku ve endiseyi
tetiklerken bozulmus dogal c¢evre ortamlar1 bireyleri

strese sokabilmektedir (Stewart, 2021). Dolayistyla
alanyazina bakildiginda iklim degisikligi ile sozii
edilen psikolojik kokenli tepkiler arasindaki iliskinin
incelenmesine yonelik c¢aligmalar yapildigi ve bu
amagla kullanilabilecek 6l¢me araglarinin gelistirildigi
goriilmektedir. Kisilerin c¢evre riskleri ile ilgili
yasayabilecekleri olumsuz duygular1 smiflandiran
Bohm (2003) insanlarin daha once meydana gelen
cevresel sonuclar i¢in pismanlik, iizlintli veya sempati
hislerini yasadigini; heniiz meydana gelmemis ve
gelecekte ortaya cikabilecegi diisliniilen olumsuz
sonuclar i¢in ise korku, endise veya umutsuzluk
hissine kapildigini saptamistir. Bahse konu olumsuz
duygulardan kaygi ve endise, iklim degisikliginin
psikolojik etkilerine iliskin aragtirmalarin odagi haline
gelmistir (bkz. Clayton, 2020; Panu, 2020; Stewart,
2021). Bu durum arastirmacilar, iklim degisikligi

kaygist1 (Clayton ve Karaszia, 2020) ile iklim
degisikligi endisesinin (Stewart, 2021)
degerlendirilmesine  yonelik  dlgme  araglarim

gelistirmeye yoneltmistir. Bu 6lgme araglarindan biri
Stewart (2021) tarafindan gelistirilen iklim Degisikligi
Endisesi Olgegi’dir (IDEO). Stewart (2021), iklim
degisikligi hakkindaki haberlerin medyada sik sik yer
aldigt bu donemde, bireylerin dikkatinin iklim
degisikligi konusuna daha fazla yoneldigini, bunun da
IDEO’niin gelistirilmesinde etkili oldugunu ifade
etmistir.

Bu arastirmada Stewart (2021) tarafindan
gelistirilen IDEO’niin Tiirk kiiltiiriine uyarlanmasi
amaglanmigtir. Tiirkge alanyazin iklim degisikligine
yonelik 6lgme araglar1 agisindan tarandiginda 7klim
Degisikligine Iliskin Farkindalik Olgegi (Dal vd.,
2015), Iklim Degisikligi Bilgi Testi (Gezer ve Ilhan,
2019) ve Iklim Degisikliginin Onlenmesine Yénelik
Umut  Olcegine  (Gezer ve Ilhan, 2020)
rastlanmaktadir. Fakat iklim degisikligi endisesinin
degerlendirilmesi amaciyla kullanilabilecek bir 6lgme
aract ile karsilagilmamistir. Orta diizeyde kayginin
bireyi eyleme ge¢me konusunda motive edebildigi
(Hoffman, 2015) gbéz Oniine alindiginda iklim
degisikligi endiselerinin dl¢lilmesinin bireylerin iklim
degisikliginin etkilerinin ortadan kaldirilmasina iliskin
inanglart ve isteklilikleri hakkinda bilgi verebilecegi
diisiiniilmektedir. Bu baglamda, IDEO’niin Tiirk¢eye
uyarlanmasimin ~ alanyazina  katki saglamasi
beklenmektedir.

2. YONTEM

Calisma Grubu: Arastirma Dicle Universitesi
Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi’'nde 6grenim goren
172°si (%72,90) kadin ve 64’ (%27,10) erkek
toplamda 236 6gretmen aday1 lizerinde ylritilmistiir.
Calisma grubundaki Ogretmen adaylarmin 44’
(%18,60) ilkégretim matematik, 22’si (%9,30)
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Ingilizce, 4’ii (%1,70) kimya, 32’si (%13,60) simf ve
134’4 (%56,80) sosyal bilgiler 06gretmenligi
programlarina kayitli olup yaslar1 18 ile 41 arasinda
(X=22,87, SS=4,03) degismektedir.

Veri toplama araci: Caligmanin verileri,
IDEO’niin maddeleri ile cinsiyet, simf, brans ve yas
demografik degiskenlerini igeren bir form araciligiyla
toplanmistir. IDEO, Stewart (2021) tarafindan
gelistirilmistir. Besli Likert tipi bir derecelemeye sahip
olan dlgekte 10 madde bulunmaktadir. Olgek, toplam
varyansin %73,60° 11 agiklayan tek faktorlii bir yapiya
sahiptir ve bu tek faktorlii yapida maddelerin faktor
yiikleri 0,73 ile 0,90 arasinda siralanmaktadir. Olcegin
orijinal formunda, giivenirligi test etmek i¢in
Cronbach alfa ve McDonald omega katsayilar
hesaplanmis ve her iki giivenirlik katsayis1 da 0,95
olarak bulunmustur.

Olcegin Tiirkiye Ceviri Siireci: Ceviri
siirecine baglamadan once Alan E. Stewart ile iletisime
gecilmis ve uyarlama caligmasi i¢in onay1 alinmustir.
Gerekli izin alindiktan sonra 6lgek maddeleri sosyal
bilgiler egitimi, 6lgme ve degerlendirme, ingiliz Dili
egitimi ve kimya egitimi alanindan birer uzman olmak
lizere dort uzman tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir.
Daha sonra yapilan geviriler aragtirmacilar tarafindan
bir araya getirilmis ve her bir madde i¢in en uygun
Tiirkce ifadeler belirlenmeye calisilmistir. Ardindan
olusturulan Tiirk¢e form, Olgegin orijinal formu ile
birlikte cografya egitimi alaninda calisan ve iyi
diizeyde Ingilizce bilen bir uzmana sunulmustur.
Uzmandan iki formun esdegerligini degerlendirmesi
istenmistir. Uzman, Ingilizce ve Tiirkce form arasinda
dilsel es degerligin saglandigi ve yapilan cevirinin
uygun oldugu yoniinde goriis bildirmistir. Bdylece
Olgegin Tiirkce formu uygulamaya hazir hale
gelmistir. IDEQ niin Tiirkce formunda Slgegin orijinal
formunda oldugu gibi Hi¢hir zaman (1) ile Her zaman
(5) araliginda wuzanan besli bir dereceleme
benimsenmistir.

Verilerin Toplanmas1 ve Analizi: Veri
toplama asamasina gegmeden Once Etik kurul oluru
almak amaciyla 09.02.2021 tarihinde Dicle
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’na
izin dilekgesi yazilmustir. Dicle  Universitesi
Rektorliigiic Hukuk Miisavirligi, 15.02.2021 tarih ve
24207 say1l1 yazisiyla sunulan dilekgeye cevap vermis
ve aragtirmanin Dbilimsel etige uygun oldugunu
bildirmistir. Etik kurul izninin alimmasiyla veri
toplama islemine baslanmistir. Pandemi kosullari
sebebiyle wuzaktan egitim yapildigindan veriler
elektronik ortamda toplanmustir. Veri toplama
asamasini takiben yapilan ilk is, veri setinin ug
degerler agisindan gozden gegirilmesi olmustur. Ug
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degerleri tespit etmek i¢in basvurulabilecek cesitli
yollar vardir. Bu calismada ug¢ degerleri saptamak
amaciyla Z-puanlarina bakilmig ve ii¢ katilimciya ait
Z-puanin £3 aralifinin diginda kaldig1 belirlenmistir.
Bu sebeple s6z konusu ii¢ katilimciya ait veri, veri
dosyasindan ¢ikarilmigtir. Veri setinin u¢ degerlerden
arindirilmasimi  takiben verilerin dagilimi  kontrol
edilmistir. Bu kapsamda carpiklik ve basiklik
katsayilar1 gézden gecirilmis ve ilgili katsayilar Tablo
1’de verilmistir.

Tablo 1’e bakildiginda biitiin g¢arpiklik ve
basiklik degerlerinin [-1, +1] smirlar igerisinde yer
aldig1 goriilmektedir. Biiylikoztiirk vd.’ye (2011) gore,
carpiklik ve basiklik katsayilarmin [-1, +1] sinir
degerleri icerisinde kalmasi verilerin normal
dagilimdan 6nemli bir sapma gostermedigine isaret
etmektedir. Buna gore verilerin normal dagilima
uygun oldugu sOylenebilir.  Verilerin  normal
dagildiginin tespit edilmesiyle gecerlik ve giivenirlik
analizlerine baslanmistir. IDEO’niin Tiirk¢e formu ile
toplanan olgiimlerin yap1 gegerligine kanit sunmak
amaciyla AFA ve DFA uygulanmigtir. AFA
yapilmadan once verilerin faktor analizine uygunlugu
test edilmistir. Bu dogrultuda Kaiser Meyer Olkin
(KMO) katsayis1 ile Bartlett testi sonuglar
incelenmigtir. KMO katsayis1 0,89 olarak hesaplanmis
ve Bartlett testi istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur (}?>=589,91, sd=45, p<0,001). Verilerin
faktor analizine uygun oldugunun sdylenebilmesi i¢in
KMO katsayisinin 0,60’1n iizerinde olmasi ve Bartlett
testinin  istatistiki bakimdan anlamli  ¢ikmasi
gerekmektedir (Biiyiikoztirk, 2010). Bu dlgiitler
dikkate alindiginda ¢alisma verilerinin faktorlenebilir
oldugu anlasilmaktadir. Bu tespit sonrasinda temel
bilegenler faktor ¢ikartma teknigi ve egik dondiirme
kullanilarak AFA ger¢eklestirilmistir. DFA’da ise en
cok olabilirlik kestirim yontemine basvurulmustur.
DFA’da model-veri uyumunu degerlendirmek
amaciyla incelenen uyum indeksleri, bu indekslere
iliskin esik degerler ile birlikte Tablo 2’de
sunulmustur.

Yap1 gegerligine kamit olusturacak analizlerin
tamamlanmasiyla giivenirlik analizine baglanmistir.
IDEO niin Tiirk¢e formuyla elde edilen dl¢iimlerin ne
derece giivenilir oldugunu belirlemek i¢in Cronbach

alfa ile tabakali Cronbach alfa katsayilart
hesaplanmistir. Madde analizi kapsaminda ise
diizeltilmig madde toplam korelasyonlari

incelenmistir. Arastirmada; AFA, giivenirlik ve madde
analizleri SPSS paket programinda gerceklestirilirken
DFA  igin LISREL  paket  programindan
yararlanilmustir.
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Tablo 1- Veriler igin hesaplanan ¢arpiklik ve basiklik katsayilari
Table 1- Skewness and kurtosis coefficients calculated for the data

Carpikhik Basikhik

Acimlayict faktor analizinde (AFA) kullanilan veri seti -0,57 0,19
Dogrulayici faktor analizinde (DFA) kullanilan veri seti -0,76 0,41
Veri setinin geneli -0,65 0,24

Tablo 2- DFA’da incelenen uyum indekslerine iliskin esik degerler
Table 2- Threshold values for fit indices examined in CFA
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.h’iéi?; ysdt  RMSEA'  SRMR*  CFI>  IFIF  NFI® NNFI® GFIF  RFI
Esik deger <3 <0,10 <0,10 >0,90 >0,90 >0,90 >090 >0,90 >0,90

1 Schermelleh-Engel vd. (2003), 2 Siimer (2000), 2 Kelloway (2015), 4 Collier (2020)

3. BULGULAR

Bu bashk altinda IDEO’niin Tiirk¢e formunun
psikometrik 6zelliklerini ortaya koymak amaciyla
uygulanan analizlere iliskin ¢iktilara yer verilmistir.
[k olarak, IDEO niin orijinal formundaki tek boyutlu
yapmin Tirk kiiltiirii icin de gegerli olup olmadigi
sinanmigtir. Bunun i¢in DFA yapilmis ve DFA’da
ulagilan bulgular Sekil 1’de sunulmustur.

Sekil 1- IDEO’niin orijinal formundaki yapinin Tiirk
kiiltiiriinde test edilmesine yonelik DFA ¢iktilar

Figure 1- CFA outputs for testing the structure in the
original form of the CCWS in Turkish culture

IREEN
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Sekil 1’e bakildiginda faktor yiiklerinin
oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna
karsin  y?/sd=6,60  (x*=230,87, sd=35) ve
RMSEA=0,155 bulunmus, elde edilen katsayilarin bu
indekslere iliskin olgiit degerleri 6nemli Sl¢lide astigi
saptanmigtir. Dolayisiyla dlgegin orijinal formundaki
tek faktorli yapinin Tirk kiltiirii i¢in gegerli olmadigi
anlagilmaktadir. Bu baglamda, IDEO’niin Tiirkge
formundaki faktdr yapisini belirlemek amaciyla dnce
AFA uygulanmali ve ardindan AFA gozlenen faktor
yapisinin DFA’da dogrulanip dogrulanmadigi test
edilmelidir. Buna bagl olarak, bu asamada veri seti

random bi¢cimde (tek numarali ve ¢ift numarali
katilimeilar  seklinde) ikiye boliinmiis ve 116
katiimcinin yer aldigi birinci veri seti AFA; 117
katilimcinin bulundugu ikinci veri seti ise DFA i¢in
kullanilmistir. AFA’dan elde edilen sonuglar Tablo
3’te sunulmustur.

Tablo 3’te goriildiigii iizere AFA sonucunda
toplam varyansim %64,17’sini aciklayan iki faktorlii
bir yap1 ortaya c¢ikmustir. Faktorlerde toplanan
maddelerin icerikleri esas alinip birinci faktor Kaygr,
ikinci  faktor ise Caresizlik Hissi seklinde
isimlendirilmigtir. Kaygi boyutu yedi maddeden
olugmakta ve agiklanan varyansa %52,57’lik bir katk1
sunmaktadir. Ote yandan caresizlik hissi boyutu iic
madde icermekte ve agiklanan varyansa %11,60°lik bir
katki saglamaktadir. Ayrica Tablo 3’e bakildiginda
faktor yiikleri icin hem Oriintii katsayilarinin hem de
yapisal katsayilarin verildigi dikkat c¢ekmektedir.
Yapisal katsayilar, bir maddenin yer aldig1 faktorle
iliskisini gostermektedir (Afifi vd., 2004). Oriintii
katsayilar1 ise maddenin diger boyutlarla iliskisini
kontrol altinda tutarak bulundugu faktor ile arasindaki
korelasyonu yansitmaktadir (Kahn, 2006). Faktorler
arasinda iliski bulunmadiginda oriintii katsayilar ile
yapisal katsayilar 6zdes olmaktadir (McCoach vd.,
2013). Faktorler arasinda yiksek bir iligki
bulundugunda ise yapisal katsayilar genelde Oriintii
katsayilarindan daha yiiksek ¢ikmaktadir (Brown,
2006). Analiz sonuglar1 verilirken hem Oriintii
katsayilarinin hem de yapisal katsayilarin rapor
edilmesi onerilse de (Pett vd., 2003) faktor yiiklerinin
yorumlanmasinda oriintii katsayilarinin kullanilmasi
tavsiye edilmektedir (Brown, 2006). Dolayisiyla
IDEO’ye ait faktér yiikleri yorumlanirken &riintii
katsayilarina  bakilmistir.  Kaygi  boyutundaki
maddelerin faktor yiiklerinin 0,49 ile 0,90 arasinda
uzandig1 saptanirken ¢aresizlik hissi boyutundaki
maddelerin 0,82 ile 0,85 arasinda degisen faktor
yiiklerine sahip oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 3- IDEO’niin Tiirk¢e formu icin AFA’dan elde edilen bulgular
Table 3- Findings obtained from EFA for the Turkish form of CCWS

Faktor 1 Faktor 2
Maddeler 5K YK 0K YK
1. Iklim degisikligi konusunda diger insanlardan daha fazla endiseleniyorum. 081 0,82 0,02 047
2. Iklim deglslkllgl ile ilgili diisiinceler, gelecegin neler getirecegi 089 087 004 046
konusunda endiselenmeme neden oluyor.
3. Iklim degl.sﬂfhg} hakklnd?. r.ne(.iyada.(ornegm tv, gazeteler, internet) 058 067 017 050
yer alan bilgileri arama egilimindeyim.
4. Ikhm deg1§1kl1g}91n etkilerinin ortaya ¢ikmasi uzak goériinse bile bunlari duymak 090 08 016 034
5. beni endiselendiriyor.
6. Yasgnan.slddetl} hava olaylarinin iklim degisikliginden kaynaklandig: diisiincesi 084 084 000 047
7. beni endigelendiriyor.
8. Iklim degisikligi konusundaki kaygilarimin yeni olmadigim fark ettim. 059 066 012 0,45
10. Deger verd1g1m 1nsaglar1n iklim degisikliginden nasil etkilenecegi 049 069 036 063
konusunda endiseleniyorum.
8. Iklim degisikligi konusunda o kadar endiseliyim ki bu konuda hicbir sey
9. yapamadigim 001 048 085 0,85
10. igin kendimi ¢aresiz hissediyorum.
11. iklim degisikligiyle bas edemeyecegimden endise duyuyorum. 0,04 049 082 084
9. Iklim degls1k1£g1 }fonusqnda bir kez endiselenmeye baslayinca yasadigim endiseyi 001 046 084 084
10. durdurmada giicliik ¢ekiyorum.
Faktorler arasi korelasyon = 0,56 %52,57 911,60

Agiklanan toplam varyans %64,17

OK: Oriintii katsayilari, YK: Yapisal katsayilar

AFA yapildiktan sonra AFA’da saptanan iki
faktorli yapiy test etmek {izere DFA uygulanmis ve
uyum indekslerinin kabul edilebilir sinirlar igerisinde
yer aldig1 belirlenmistir (x?=67,84, sd=33, y%/sd=2,06,
RMSEA=0,095, SRMR=0,062, NFI=0,94,
NNFI1=0,96, CFI=0,97, IFI=0,97, GFI=0,90 ve
RFI1=0,92). DFA’da ulasilan 6l¢iim modeli Sekil 2°de
verilmistir. Sekil 2’de gorildiigi gibi faktor yikleri
kaygi boyutu i¢in 0,58 ile 0,82 arasinda; caresizlik

hissi  boyutu i¢in 0,74 ile 0,87 arasinda
siralanmaktadir.
Yapt gecerligine yonelik analizlerin

tamamlanmasiyla giivenirlik ve madde analizine
gecilmistir. Giivenirlik ve madde analizinde AFA ve
DFA’nin yapildig: veri setlerinin birlesiminden olusan
233 kisilik veri dosyasi kullanilmigtir. Boyutlar
bazinda hesaplanan Cronbach alfa katsayilar (o),
Ol¢egin geneli i¢in elde edilen tabakali Cronbach alfa
katsayisi, diizeltilmis madde toplam korelasyonlar
(rix) ve maddelere iligkin ortalama ile standart sapma
degerleri Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4’e gore kaygi ve caresizlik hissi
boyutlarina ait Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayilari

EGE COGRAFYA DERGISI (ECD)
Aegean Geographical Journal, VOL. 30 (1), 57-72, (2021)

sirastyla 0,87 ve 0,83 olarak bulunmustur. Olcegin
geneline iligskin giivenirlik degeri tabakali Cronbach
alfa katsayisiyla kestirilmis ve 0,91 olarak
hesaplanmugtir. Diizeltilmis madde toplam
korelasyonlarimin ise 0,56 ile 0,74 arasinda siralandigi
tespit edilmistir.

5 M3
oo
033 —» M4 0.82 KAYGI —
0,75
044 —»| M5

07 | M g 0.74
o2

025 —| M7 |le— 087 CARESIZLIK
HISSI
0,74
o ~37 ]

Sekil 2- IDEO’ye iliskin iki faktorlii yapiya ait
6lgtim modeli

Figure 2- Measurement model of two factor structure
for CCWS
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Tablo 4- IDEO’niin Tiirk¢e formunda giivenirlik ve madde analizinden elde edilen bulgular
Table 4- Reliability in the Turkish form of the CCWS and findings obtained from item analysis

Boyut Madde Ortalama Standart ~ Madde silindiginde
No Sapma 9 Cronbach alfa
M1 3,89 0,93 0,70 0,85
M2 411 0,94 0,67 0,85
Kave M3 3,56 1,07 0,63 0,86
Pt M4 4,21 094 0,67 0,85
’ M5 4,23 0,93 0,73 0,84
M8 3,27 1,17 0,56 0,87
M10 3,84 1,14 0,63 0,86
et e M6 3,33 1,21 0,70 0,76
gxa:rgségl)lk Hissi 7 3,36 120 0,74 0,73
’ M9 2,74 1,10 0,70 0,76

Tabakal1 Cronbach alfa = 0,91

4. TARTISMA ve SONUC

Bu aragtirmada Stewart (2021) tarafindan
gelistirilen IDEO Tiirkceye uyarlanmustir. Uyarlama
siirecinin ilk basamaginda, dilsel acidan olgegin
orijinal formu ile esdeger olan Tiirk¢e bir form
olusturulmaya caligilmistir. Bunu saglayabilmek i¢in
uzman  goriislerinden  yararlamlmstir.  Ikinci
basamakta, Olgegin 0zgiin formundaki tek faktorlii
yapiin Tiirk kiiltiirinde gegerli olup olmadig
sinanmistir. DFA’da rapor edilen uyum indeksleri tek
faktorlii  yapimmin  dogrulanmadigini  gostermistir.
Bunun iizerine, veri dosyasi random olarak ikiye
boliiniip veri setinin ilk yarisinda AFA uygulanmis,
ikinci yarisinda ise AFA’da ortaya ¢ikan yapt DFA
araciligiyla test edilmistir. AFA’da, agiklanan varyans
orant %64,17 olan iki boyutlu bir yapiya ulagilmistir.
Alanyazinda agiklanan varyans oraninin ne olmasi
gerektigine dair farkli arastirmacilar tarafindan
Onerilen ¢esitli Olgiitler bulunmaktadir. Bayram’a
(2009) gore agiklanan varyans orani i¢in alt sinir
olarak kabul edilmesi gereken deger %30’dur. Aksu
vd. (2017) agiklanan varyans oraninin %40’ altina
diismemesi gerektigini belirtmektedir. Sénmez ve
Alacapinar’a (2016) gore ise agiklanan varyans,
aciklanamayan varyanstan yiiksek olmalidir. AFA’da
aciklanan varyans yiizdesi, bu Olgiitlerin tiimiini
karsilamaktadir. AFA’dan elde edilen faktor yiiklerine
bakildiginda ise 0,49 ile 0,90 arasinda uzanan degerler
tespit edilmistir. Tabachnick ve Fidell (2007) bir
maddenin 6lgekte kalabilmesi i¢in 0,32’nin iizerinde
bir faktdr yiikiine sahip olmasi gerektigini ifade
etmektedir. Bu 6l¢iit géz 6niine alindigida IDEO niin
Tirk¢e formunda Glgegin yap1 gecgerligini olumsuz
yonde etkileyecek bir madde bulunmadigini séylemek
mimkiindiir. AFA’da saptanan iki boyutlu yap1
DFA’da test edildiginde uyum indekslerinin kabul
edilebilir araliklar icerisinde kaldigi ve faktor
yiklerinin 0,58 ile 0,87 arasinda degistigi

saptanmustir. Buna gore DFA sonuglari, IDEO’niin iki
boyutlu bir yap1 gosterdigini ve Olgekteki tim
maddelerin yeterli faktor yiikiine sahip oldugunu
desteklemektedir. AFA ve DFA sonuglari bir arada ele
alindiginda IDEO’niin Tiirkge formunun yap1
gecerliginin  saglandigl, bununla beraber o6lcegin
orijinal formundaki tek boyutlu yapinin aksine Tiirk¢e
formun iki boyutlu oldugu anlasilmaktadir. iklim
degisikligi kiiresel bir sorun olsa da bireylerin iklim
degisikligine iliskin inanglar1 demografik ve
psikolojik  dzelliklerine, ideolojilerine, &zgecil
degerlerine (esitlik, sosyal adelet, diinya barisi vb.)
bagl olarak farklilik gosterebilmektedir (Milfont vd.,
2015). Ayrica Weber (2020), “Bireylerin iklim
degisikligine  iliskin  algilarim1  sekillendiren
degiskenler nelerdir?” sorusuna cevap aradig1
calismada kisilerin iklim degisikligini ne kadar ciddi
bir problem olarak gordiigiiniin bir iilkeden digerine
farklilagtigini rapor etmistir. Siralanan bu hususlarin
IDEO’niin orijinal ve Tiirkge formunda farkli faktér
yapilarinin ~ ortaya ¢ikmasinda  etkili  oldugu
diistintilmektedir.

Guvenirlik analizinde Cronbach alfa i¢ tutarlilik
katsayilar1 kaygi boyutu i¢in 0,87 ve garesizlik hissi
boyutu i¢in 0,83 olarak kestirilmistir. Olgegin geneline
ait tabakali Cronbach alfa katsayisi ise 0,91 olarak
bulunmustur. Genel olarak giivenirlik katsayisi icin
0,70 ve tizerindeki degerler yeterli kabul edilmektedir

(Pallant, 2005). Dolayisiyla IDEO’niin Tiirkce
formuyla elde edilen Olglimlerin giivenilir oldugu
sOylenebilir. Madde analizi sonucunda, madde

korelasyonlarinin 0,56 ile 0,74 arasinda uzandig1 tespit
edilmistir. Madde korelasyonunun 0,30 veya tizerinde
bir deger almasi maddenin ayirt ediciligine kanit
olusturmaktadir (Erkus, 2012). Buna gore, IDEO’deki
maddelerin tamaminin yeterli ayirt edicilikte oldugu
ifade edilebilir.
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Bu calismada IDEO niin gecerligini test etmek
iizere uygulanan islemler AFA ve DFA ile siirlidir.
IDEO’niin gegerligine iliskin ek kanit sunmak icin ileri
arastirmalarda c¢apraz gecerlik, yakinsak ve iraksak
gecerlik ile dlgiit gecerligi calismalarina yer verilebilir.

Melahat GEZER — Mustafa ILHAN

tekrar test giivenirligine bakilarak Olgegin kararlilik
anlamindaki giivenirligi ortaya konulabilir. Son olarak
bu ¢alismada IDEO’niin psikometrik dzellikleri klasik
test teorisine dayali olarak incelenmistir. IDEO’niin
kullanilacagr ileri ¢aligmalarda ortiik ozellikler

Ayrica, bu arastirmada IDEO’niin giivenirligi kuramma dayali gegerlik ve giivenirlik calismalar
incelenirken  sadece  i¢  tutarhk  katsayis1  gergeklestirilebilir.
hesaplanmistir. Bu anlamda, ileri arastirmalarda test
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