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OZET

Icerisinde sivi, merhem, koku gibi 6zel iiretimler tasimaya yarayan ‘Sise’ bicimli kap formu, Tun¢ Caglar
igcin Anadolu’ya yabanci bir kap tipidir. Bu formun Kuzey Suriye ve Orta Firat Havzasi arasinda iiretildigi
diistiniildiigiinden arkeoloji literatiiriinde yaygin adi ‘Suriye Sisesi’ olarak kabul gérmektedir. Genellikle
gri renkli metalik tarzda iiretilmis bu siseler yapim tekniginin oldukg¢a 6zenli olmasiyla dikkat cekmistir.
Erken Tun¢ Cagi ile Orta Tung Cagi arasinda 1000 yila yakin bir siire boyunca tiretildigi bilinen bu form-
larin Anadolu iizerinden gegen bir rota ile Mezopotamya’dan Balkanlara uzanan bolgeler arast sistemli
ticaretin 6nemli arkeolojik kamitlardan birisi oldugu kabul edilmektedir. Istanbul Selimpasa Hovyiik’de ele
gecen bir Suriye Sisesi'nin Istanbul 'un Avrupa yakasinin da bu uluslararasi ticaret sistemi rotast iizerinde
ve igerisinde yer aldigini gostermistir.

ABSTRACT

The ‘bottle’ shaped container form, which is used to carry special productions such as liquid, ointment,
fragrance, is a foreign container type for Anatolian’s the Bronze Ages. Since this form is thought to have
been produced between Northern Syria and the Middle Euphrates Basin, its common name in the ar-
chaeological literature is the ‘Syrian Bottle’. Generally, these gray metallic emitation bottles has been at-
tracted attention with the meticulousness of the construction technique.These forms, known to have been
produced for several centuries between the end of the Early Bronze Age and the beginning of the Middle
Bronze Age, are considered to be one of the important archaeological evidence of the systematic trade
between a route passing through Anatolia and the division from Mesopotamia to the Balkans.The Syrian
Bottle located in Istanbul Selimpasa Héyiik shows that the European side of Istanbul is also included in
this international trade route system.

Selimpasa Hoyiik, Balkanlarin en gilineydo-
gusunda Istanbul’un, Silivri ilgesinde yer alan
bir hoyiiktiir (Fig. 1). Cevredeki yapilasmadan
geriye kalan kismiyla hoyiik, 300x140 metre bo-
yutlarinda, 42.000 m?’lik bir alan1 kaplamaktadir.
Tepe ve asagi kesim olarak iki seviyeli hoyligiin
glinlimiizdeki en tepe noktasi deniz seviyesinden
15 metre yiiksekligindedir, bat1 yonde 5 metreye
kadar hafif egimle hoyiik seviyesi diismektedir.!

1 Hoyik Arazi sahiplerince siirekli olarak tahrip
edilerek kiciiltiilmektedir. Kepge ile yapilan

Hoyiikte 2007-2008 yillar1 arasinda Istanbul
Tarihoncesi Caglar ylizey arastirmasi projesi
kapsaminda yiiriittiigiimiiz arastirmalar sira-
sinda pek ¢ok arkeolojik malzeme toplanmuistir.

tahribatin belgesi Istanbul I Numarali Koruma Ku-
ruluna sunulmustur. Ayrica, hoyiigiin tepesine 2009
yilinda bir helikopter pisti yapilmistir. Girisimleri-
miz sonucunda tahribatlar engellenmistir. Ancak, bu
gelismeler sonucunda arazi sahipleri hoyiikte calig-
mamiza izin vermemislerdir. Her y1l arastirma eki-
bimiz hoyiigii uzaktan kontrol ederek tahribatin daha
fazlalagmamasi i¢in kontrol altinda tutmaktadir.
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Bununla beraber Selimpasa Hoyiik {izerinde yii-
rittigiimiiz Jeofizik sonuglar1,2 hoyiigiin tepe
kisminda dogu yonde denizle birlesen Kavak-
lidere yoniinde, 2 metrelik bir sur ya da g¢evre
duvari ile ¢evrili yukar: ve agag1 yerlesime ben-
zeyen bir yerlesim bi¢imine sahip olabilecegini
gOstermistir.3 Yukari yerlesmede bitisik diizende
trapez bi¢imli dortgen yapilardan olusan, muhte-
melen kerpi¢ ya da tastan, birkag¢ odal1 yapilarin
arkadan radyal bigimde sur ya da ¢evre duvarina
dogru diizenlenmis oldugu anlagilmaktadir. H6-
yiigiin bu haliyle Erken Tung¢ Caginin “Anadolu
Yerlesim Plan1” ozelliklerini gosterdigi sanil-
maktadir.# Hoylgiin {izerinde toplanan seramik
parcalarinin en erkeni Ge¢ Kalkolitik-ETC I, en
ge¢ olanlar1 ise Yunan Klasik ¢aglarina aittir.
Seramik parcalarinin ¢ogunlugu Erken Tung
Cagi II-11T’e tarihlemek miimkiin olmustur.> Bu
doneme tarihlenebilen seramik parcalari daha
¢ok hoyiigiin kara tarafindaki yamacinda arazi
sahiplerince traglanarak acilmig kesitte toplu bir
bicimde ele gegmistir (Fig. 2a-c). Bu seramikler
arasinda Troia II nin Al ve A2 olarak taninan
tabaklarina ait pargalar (Fig. 3), yatay bir ilmik
kulp, (Fig. 4) sepet kulp, depas gévdesi gibi pek
¢ok seramik pargasi vardir. Balkan kokenli ¢izi
kazima bezemeli beyaz macun ile doldurulmusg
birka¢ parca seramik de ele gegmistir (Fig. 5).
Ayrica metal igne yapimi i¢in bir dokiim kalib1
parcasi (Fig. 6) da dikkat ¢cekmektedir. Seramik

2 Selimpasa héyiigiinde Bristol Universitesinden Prof.
Dr. Volker Heyd ve Canakkale Onsekiz Mart Uni-
versitesinden Prof. Dr. Caglar Yalg¢iner 2007-2008
yillar1 arasinda jeofizik ve jeoradar ¢aligmalarini yii-
riitmiislerdir (Heyd vd. 2010: 553-569) Dog. Dr. Emre
Giildogan yiizey taramasi, Dog. Dr. Hakan Oniz ise
hoytgiin deniz ve nehir iligkisini incelemislerdir
(Aydingiin vd. 2010:273-288). Yapilan ¢alismalarda
hoyiigiin yukar: ve asagi seviyelerindeki degisiklik-
ler tizerinde durulmustur.

3 Heyd vd. 2010; Aydingiin vd. 2010; Aydingiin vd. 2014.

4 “Anadolu Yerlesim Plan1” terimi (Anatolisches
Siedlungsschema) ilk kez M. Korfmann tara-
findan kullanilmistir. Bu plan tipi en iyi bigim-
de Demircihdyiik’ten bilinir (Korfmann 1983:
222; fig. 343). Pulur-Sakyol, Karatag-Semayiik,
Karaoglan’dan daha sonra, yapilan Bati Anadolu’da
yapilan Kiilliioba, Seyitémer, Kegicayiri, Badema-
gaci, Hacilar Biiyiik Hoyiik, kazilar1 bu plan tipi-
nin daha ¢ok I¢ Bat1 Anadolu’ya 6zgii olabilecegini
gosterdiginden terimin “I¢ Bati Anadolu Yerlesim
Modeli” olarak kullanilmast onerilmektedir (Fidan
2012: 30).

5 Bunlar bazi yayimnlarimizda detayli tanitilmiglardir
(Aydingiin vd. 2014; Heyd vd. 2016).
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buluntular arasinda gri renkli ¢ark yapimi bir
sisenin formu ithal Suriye Siseleri’ni andirmasi
agisindan dikkatimizi ¢gekmistir. Selimpasa Ho-
yiik ile ilgili dnceki yayinlarimizda bu siseden
fazla bilgi verilmemistir.°

Selimpasa Hoyiik’te Erken Tung Cagt II-11I do-
nemine tarihlenebilen malzeme ile birlikte ele
gecen gri renkli sise parcasinin govdesinin alt
kismu yoktur. Ust kisim birkag parca olarak ele
geemis ve birlestirilmistir. Boylece sisenin for-
mu ¢ift yivli agiz cap1 ve govde ¢apr birlesebi-
len pargalarla belirginlesmistir. Sisenin boyun
uzunlugu 2,3 cm dir. Agiz kismi disa doniik
kisa ve kiiresel govdeye hemen baglanmaktadir.
Sisenin agiz cap1 icte 4,2 cm, disa ¢ekik dudak-
larla ise5,3 cm olmaktadir. Sigenin gévde capi ise
21,8 cm dir. Mevcut yiikseklik 9,4 cm dir. Sisenin
govdesindeki doniis kivrimindan kiiresel forma
sahip olabilecegi anlagilmaktadir (Fig. 7).

Sise ¢ok ince graniillii kilden yapilmistir. Dista
ve igte koyu gri banyo astarlidir. Kesitte yapilan
incelemeden hamurunun 6ziinde pembemsi, be-
yaz tascik, mika katkili kil goriilmektedir (Fig.
8). Yiiksek pisme dereceli bir firinda tretildigi
gozeneksiz sert ve metalimsi goriiniimiinden
anlagilmaktadir. Parcalarin1  birbirine vurdu-
gunuzda metalimsi bir ¢inlama ¢ikmaktadir. I¢
kesimde ¢ark izleri ¢ok belirgindir.

Kuzey Suriye siselerinde goriilen bir uygu-
lama olan spiral agki (ring burnish), uygula-
mast Selimpasa Sisesinde de goriilmektedir.
Sisenin i¢ ylizeyinde yukariya dogru ¢ikinti
yapar sekilde tur oluklar1 son derece seri olarak
goriilmektedir. Burada ¢omlekgi carkinin doniis
hizinin yiiksekligi ve izlerdeki keskinlikten
ise ¢omlekginin eli disinda baska bir aletin de
sekillendirmede kullanildigi anlagilmaktadir
(Fig. 9a-b). Dis yiizeyinde c¢ark izi olmasa
da boyun ile omuz arasinda birka¢ sira ince
paralel ¢izgi belirgindir. Boylece giimiis ya da
kursun gibi metal kaplar1 taklit ettigi daha da
belirginlestirilmistir.

Literatiirde ‘Suriye Siseleri’ olarak tanimlanan
bu kaplar Anadolu i¢in ithal sayilmaktadir.
Bu siseler ¢ogunlukla pismis topraktan iire-
tilmiglerdir. “Sise Big¢imli Kap Formlarinin’
metalden yapilmis olanlar1 fazla degildir. Bu

6  Aydingiin vd. 2021.
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tiir 6rnekler Eskiyapar? ve Kiiltepe’'de giimiis,’
Tarsus’da, kursundan bir boyun pargasi;® De-
mircihdyiik-Sariket Mezarliginda, kursundan,!0
Kiiglikhdyiik-Bozhoyiik’de gilimiis ve kursun
karisimli olarak karsimiza ¢ikmistir.!l Altindan
tek bir ornek, kiiresel govdeli sise formunda tiim
olarak Troia’da A hazinesinde ele ge¢mistir.!2

Pismis topraktan iiretilmis ithal siseler, Kuzey
Mezopotamya’nin ince nitelikli kilinden elde
edilen hamurdan ¢ok yiiksek 1sida sert pisiril-
mis gri renkli mal grubu igerisinde degerlendi-
rilmistir. Bu mal grubunun ana teknik 6zelligi,
hamurunun i¢inde bulunan minerallerin kristal
yapisinin degisip molekiiller arasindaki goze-
neklerin kapanmasi sonucu pekismesi, bir bag-
ka deyisle taslasmasidir. Bu pekismenin olusa-
bilmesi i¢in, kabin 1000 °C iizerinde bir 1sida
pisirilmesi ya da daha diisiik 1sida uzun siire
pisirilmesi gerekmektedir. Bu kaplar genel
olarak bakildiginda koyu gri, gri ya da siyaha
yakin renklerdedir. Kap yiizeyleri genellikle
perdahlidir, baz1 kaplarin yiizeyleri de yatay
perdah izlerine sahiptir. Selimpasa’da buldu-
gumuz sise yukarida acgiklanan genel 6zellik-
lere uymaktadir.

Bilindigi gibi, M.O. 3. Binyil, Suriye ve
Mezopotamya’da yazi, kentlesme, devlet gibi
sistemlerin olgunlastig1 bir donemdir. Bu do-
nemde Mezopotamya kent devletleri cevresindeki
cografyalarda yasayan kiiltiirlerle yakin iliskiler
yasamaya baglamigtir. Bin yillik zaman iginde,
Suriye ve Mezopotamya’nin Anadolu ile ilis-
kilerinin giderek yogunlastigi goriilmektedir.
Hatta Anadolu {izerinden Balkanlar’a uzanan
ticari rotalar geligsmistir (Efe 2007; Sahoglu
2005; 2019) Anadolu ile Suriye ve Mezopotam-
ya arasinda iligkilerin yogunlagmasiyla, ticari
faaliyetler artmig ve ¢anak ¢omlekte kiiltiirler
arasi etkilesimden kaynaklanan yeni kap tipleri

Ozgii¢ ve Temizer 1993: 617, pl. 116,1.
Ozgii¢ 1986: 36, Fig. 3-9.
Goldmann 1956:303 Fig.435/11.
10 Baykal ve Seeher 1998: Abb.1/1,3,4,6,7.
11 Baykal ve Seeher 1998: Abb.1/2,5.

12 Schliemann 1881:466, no.775; Sazc1 2007: 370.- An-
cak son yillarda Bulgaristan Lupnik’te ele gecen tas
bir sigse kalibi, metal sigelerin {iretiminin ¢ok daha
fazla olabilecegini ve zanaatkarlarin bélgeye kalip-
lartyla giderek Balkanlarda bol bulunan maden ham-
maddesini yerinde isleyerek pazarlamis olabilecegi
de diisliniilmektedir (Lestakov ve Zimmerman 2021).

Selimpasa Hoyiik Suriye Sisesi Mezopotamya Balkanlar Arasindaki Ticari Kanitlara Istanbul'dan 23

ortaya ¢ikmistir. Bu kap tiplerinden biri, i¢inde
stvi ya da kivamli bir tiir 6zel malzeme tasi-
ma amagcl kullanilan, ‘Sige’ bigimli kaplardir.
Sise’ bigimli kap formlarindan bazilari, yayin-
lanmis olan kazi raporlar1 veya kitaplarda ‘Su-
riye Sisesi’!3 olarak adlandirildigi i¢in Arkeo-
loji literatiiriinde, yogun olarak bulunduklari
bolge goz oniine alinarak ‘Suriye Sigesi’ olarak
adlandirilmistir. Sise tiirii bu kap tipinin, koke-
ni olarak Kuzey Suriye ve Orta Firat Havzasi
diisiiniilmektedir.1# MO. 3. bin igin Anadolu’ya
yabanci1 bir kap tipi olan Suriye Siselerinde sivi
irtinler tagindig1 sanilmaktadir. Suriye Siseleri
bilim insanlarinca iki ana tipte gruplanmistir.!
Birinci tip; dar boyunlu ince ve uzun gévdeli
sivrilestirilmis ya da yuvarlatilmig dipli Ala-
bastron’ olarak tanimlanmustir. ikinci tip; dar bo-
yunlu, genis karinli, sivrilestirilmis veya yuvar-
latilmis diplidirler. Selimpasa Hoyiik 6rneginin
govdesinin alt kism1 olmamasina ragmen, agiz
ve Uist govde genisligi dikkate alinarak ikinci tip
sise tanimina uydugu anlasilmaktadir.

Selimpasa Hoyiik’te ele gecen pismis top-
raktan Suriye Sisesinin en yakin benzerle-
ri Mezopotamya’dan Balkanlara dogru Ur,!0
Wreide,!” Tawi,!8  Selenkahiye,!® Gedikli
Karahoyiik,20 Kiiltepe?! ve Galabovo’da?? ele
geemigtir. Benzer 6rnekler ETC II-11I donemine
tarihlenmektedir. Sisenin ETC II-III doneminde
yaygin olan yivli kisa boyunlu pismis topraktan
kiiresel govdeli sise formlarina2? benzemesi ya-
ninda, hoyligiin kesitinde ayni seviyede ele ge-
¢en diger seramik parcgalarla birlikte degerlendi-
rildiginde tarihlemesinin ETC II- III donemine

13 Suriye Sisesi terimi tartigmalari icin bkz. (Okse
2004: 599).

14 Van Loon 1979: 111; Erkanal 1993: 143; Okse 2004:
599.

15 Kiihne 1976: Abb. 65, Taf. 7:7; Schachner ve Schachner
1995: 93; Abay 1997: 234, 386, 391.

16 Kithne 1976: Abb.C/8, taf. 42/7.

17 Orthmann ve Rova 1991: abb.18: w 54a: 79,23: w 54 c:76.
18 Kampschulte ve Orthmann 1984: Taf.11:108.

19 Van Loon and Meijer 2001: fig. SA 23h.

20 Duru 2010: 63-65, L. 66.12, L. 141.4-160.4.

21 Ozgiic 1986: 37, Fig. 3.13.

22 Lesthakov 1996: s. 260, Fig. 10.1 cat.no:25 124 Lest-
hakov 2002: s. 187-abb.11.1. Galabovo 6rnegi disinda
son yillarda Bulgaristan Lupnik’te ele gecen bir Sise
kalib1 da bu ticaretin pargasi olarak kabul edilmekte-
dir (Lesthakov ve Zimmermann 2021).

23 Benzerleri i¢in bkz. Alp 2015: 61-76.
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uygun olabilecegini diisiinmekteyiz.

Suriye Siseleri genelde mezarlik alanlarindan
gelmesi ve yapim tekniginin 6zenli olmasiyla
dikkat ¢ekmigtir. Bu baglamda, hem Anadolu
ve giineyindeki komsu bolgelerden ele gegmis
olan ‘Sise’ bicimli kap formlarinin yayilimi ko-
nusunda pek ¢ok calisma yapilmis ve yapilma-
ya devam etmektedir.24 ‘Suriye Sisesi’ olarak
bilinen ithal kap tipinin, Anadolu’daki geligimi
ve dagiliminin gézlenmesi bolgeler arasi tica-
ret rotasi ve iletisim konusunun aydinlatilmasi
acisindan oldukca dnemli oldugundan Istanbul
Selimpasa Hoylik Sisesinin de bu galismalara
ilave bir katki saglayacagi diisiiniilmektedir
(Fig.10).

Kullanim amaglaria yonelik olarak bilim in-
sanlar1 tarafindan gesitli goriisler one siiril-
miis olan bu kap formlarinin, genel olarak,
icerisinde parfiim, kiymetli yaglar veya iksir
gibi ritliellere yonelik maddelerin taginmasi
amaciyla iretildigi diislinlilmiistiir.25 ‘Suriye
Siseleri’, A. T. Okse’ye gore; icerisinde ‘Mer-
hem’ gibi ecza iiriinlerini de saklamak veya
bulundurmak amaci ile de kullanilmigtir.2¢ Bu
kap tipleri genellikle 10-25 cm uzunlugunda
kiiciik boyutludur. Siseler giindelik kullanim-
dan ¢ok, 6zel gereksinim olan parfiim, krem,
merhem gibi degerli islenmis {iriinler i¢in iire-
tildigi icin kisinin {izerinde devamli taginma-
st gerekmez. Suriye Sisesi diger sise bicimli
kaplardan ayiran en énemli 6zellik 6zenli ya-
pimlarinin yani sira kullanim amaglarinin da
farkli olmasidir. Bu kap formunun, Anadolu
ile Balkanlar ve Levant Mezopotamya arasin-
daki iliskiler baglaminda gelisimi, cografi da-
g1limi1 6nemlidir. Bugiine kadar bat1 Anadolu’da
¢ok az Ornekle temsil edilen Suriye sisesi for-
mu gerek ithal gerekse taklit 6rnekler ile birlik-
te en yogun olarak Kuzey Suriye ve Giineydogu
Anadolu bolgelerinde ele gegmistir. Kilikya’da da
bolgenin Kuzey Suriye iliskilerine paralel olarak

24 Suriye siseleri ve onlarin bolgelere gore dagilimi ko-
nusunda pek ¢ok yayin bulunmaktadir. Giineydogu
Anadolu ve Kuzey Suriye’deki yayilimi igin bkz.
Kiihne 1976: Harita 2; Kontani 1995: 109-142 ve Kon-
tani 1997 bkz. Tab. 1). Anadolu’daki dagilimi konu-
sundaki en yeni yiiksek lisans caligmasi ve yayinlari
icin bkz. Alp 2015; 2018: 56-75.

25 Van Loon 1979: 111; Erkanal 1993: 143, Zimmerman
2002: 51-57; 2005: 168; Goldmann 1956: 302; Okse
2004: 599.

26 Okse 2004: 604.
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goriilen formun benzer 6rneklerinin batiya dog-
ru, T. Efe tarafindan “Biiyiik Kervan Yolu” ola-
rak tanimlanan?’ hat boyunca uzandigi goriiliir.
Suriye Siseleri’nin Anadolu’daki diger benzerleri,
Kiiltepe,?8 Acemhdyiik,?® Eskiyapar3? ve Troya3!
ve Kiilliioba3?’ dan bilinmektedir. Selimpasa Ho-
yiik sigesi kisa boyun ve yuvarlak {ist gévde for-
muyla altindan ve pismis topraktan yapilmis Tro-
ia3 6rneklerine benzemektedir. Bat1 Anadolu’da
Kuzey Suriye kokenli ithal malzeme genel olarak
Akkad donemi bagsina tarihlenmektedir. Eski
kazilarda tarihleme analojik yontemlerle yapilir-
ken, son yillarda karbon analizleriyle bu tarihler
dogrulanabilmektedir. Kiilliioba kazilarinda bu
kaplarin bulundugu tabakadan alinan ve kalib-
rasyonu yapilan Cl4 analizleri tarih aralig1 ola-
rak MO. 2314-2197 araligin1 vermistir.

Anadolu ile Kuzey Mezopotamya arasindaki sis-
temli ticaret diizeninin en erken déneminin MO.
4. binlerde Uruk doneminde kolonizasyon sek-
linde bir yayilim hareketi biciminde bagladig1 bi-
linmekte34 ve Algaze tarafindan bu ticaret “Uruk
Diinya Sistemi” olarak tanimlanmaktadir.35 Her
iki bolge arasinda MO. 3 Bin ortalarindan itibaren
ticaretin batiya dogru arttig1 ve bazi ticari sorun-
larin ortaya ¢ikt1g1, bunun tizerine Akkad kralla-
rinin “Brushanda”li tiiccarlarin sorunlarini ¢6z-
mek icin Anadolu’ya askeri seferler diizenledigi
Akkad yazili belgelerinden anlagilmistir.3¢ Bu
sistem icerisinde yazili kaynaklarda adi gegme-
yen Marmara Bolgesinde bu ticaretin izleri, arke-
olojik malzeme iizerinden tanimlanabilmektedir.
Erken Tun¢ Caginda Orta Firat havzasinda iireti-
len “Suriye Siseleri’nin Anadolu’ya, Marmara ve

27 Efe 2007.

28 Ozgiic 1986: 34; Fig. 111:3.3, 3-6, 3-7;3-4, 3-5;35:3-6,
3-7, 3-8;37: Fig. 3-10, 3-11, 3-12.

29 Ozgiic 1986: 36.

30 Oztan 1989: Fig.39; Toker 1992: Fig.43; Ozgiig-Temi-
zer 1993:617, pl.116.1.

31 Suriye siselerinin Troia drnekleri icin bkz. Schlie-
mann, H., 1881: 606, No: 775, 1122,1124,1129; 442
No: 408-41, 1884: 1823-1824; Schmidt 1902:201; Got-
ze 1902:350; Blegen 1951: Lev.44: BS.

32 Tirkteki 2011:75.

33 Schliemann 1881: 396, n0.410, 466, no.775; 1884 202;
Sazc1207:154.

34 Kalkan 2015.
35 Algaze 2005.
36 Giiterbock 1938:47-49.
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Ege’ye, buradan da Balkanlar’akadar yayilmasi,37
MO 3. Bin ortalarindan itibaren Eski Onasya’dan
Avrupa’ya kadar ulasan uluslararasi ticaretin
arkeolojik kanitlar1 olarak degerlendirilmektedir.
Istanbul’'un Avrupa yakasinda Silivri yakinlarin-
daki Selimpasa Hoyiik’te bulunan sise pargasi,38
ayni seviyede ele gegmis, diger malzeme ile ele
alindiginda Istanbul’'un Avrupa yakasinin da bu
uluslararasi ticaret sistemi igerisinde yer aldigini
gostermektedir.

Sonug olarak; Selimpasa Hoyiik’te ele gegmis
Suriye Sisesi olarak tanimlanabilen Mezopo-
tamya kokenli kap formu ile Kuzeybati Ana-
dolu-Troia ve Balkan kdkenli diger Erken Tung
Cag1 buluntularini beraber degerlendirdigimizde
Selimpasa Hoyiigiin Anadolu ve Balkanlar ara-
sinda ticari iliskileri saglayan bir Liman yerles-
mesi oldugu anlasilmaktadir. Bu konuda Istranca
daglarindaki maden kaynaklarinin Kanligegit
iizerinden Selimpasa’ya ve oradan da Troia’ya
ve de Ege diinyasina aktarilmis olabilecegi 6ne
siriilmektedir.3® Selimpasa Hoyiik, kuzeyden
akarak Marmara denizine ulasan ve kollar1y-
la beraber 120 km’ye varan bir uzunluga sahip
Kavaklidere’nin deniz ile birlesme noktasinda
konumlanmistir. Bu nedenle kuzeydeki maden
cevher ya da hammaddeleri ve diger mallarin ne-
hir yoluyla Selimpasa’ya oradan da deniz yoluyla
Marmara’nin giineyindeki merkezlere ve Ege’ye
aktarilmasi miimkiindiir. Istanbul Bogaz’na ka-
dar etrafta baska bir hdyiik bulunmadig: dikkate
alindiginda Selimpaga Hoyiigiin tarihoncesi ¢ag-
larda Trakya i¢in 6zel bir yeri oldugu anlasilir.

Balkanlarda yasayan topluluklarin MO. 3. binin
ortalarindan itibaren (ETC I1/111) MO:2600/2500-
2000) izole durumdan ¢ikip uzak ve genis cografi
bolgeler ile ticari iletigim igine girdigi goriilmekte-
dir. Balkanlarin, bu ¢agda bogazlar tizerinden hem
Anadolu hem de Suriye, Mezopotamya ile ticari
iliskiler gelistirdigi anlasilmaktadir.40 Ozellikle
Bulgaristan ve Romanya’da, Galabova, Ezero 1V,
Mikhalich, Baa-dere, Golyamata Mogila, Mudrets,
Izorovo, Assara, Dubene, Haskovo, Panayot Hito-
va, Yanko Shumensko, Prodiva, Tutrakan, Dolni
Lukovit, Ovcharitsa 11, Svishtov ile Kuzey Yuna-
nistan Rupite, Sitogroi, Dikilitash Skala, Soteros,

37 Korfmann 2001: 363.
38 Aydingiin ve dig. 2010: Res. 10; 2014: Res. 12.

39 Ozdogan 2011: 220-221; Ozdogan ve Parzinger
2012:276-277.

40 Aydingiin vd. 2021.
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Poliohni gibi Tung Cagi Merkezleri yaninda Tiir-
kiye Trakyasi'nda Koyunbaba; Kanligegit, Kanalli
Koprii, Catalca, Selimpasa gibi tung ¢ag1 merkez-
lerinde ele gegen farkli bolgelere ait mallar uzak
erigimli ticari faaliyetin kanitlarini vermistir.#!
Bu ticari faaliyetlerin Balkanlar’daki altin, bakir,
glimiis gibi zengin maden kaynaklarini fark eden
ozellikle Troiali yoneticiler ve Suriye, Mezopo-
tamyali tiiccarlar tarafindan gelistirildigi anlasil-
maktadir. Trakya dogal olarak bu agin ortasinda
kalmistir. Balkan cografyasinda yukarida adlari
verilen yerlesmelerde rastlanilan Bati Anadolu
kaynakli depaslar, tankartlar, ilmik kulplu kase-
ler, fincanlar, cark yapimi tabaklar, insize pyxis-
ler, kesik gaga agizli testiler, siizgegler gibi mut-
fak kaplar1 yaninda Mezopotamya, Suriye kokenli
siseler gibi kap tiirleri ile kalayli bakirdan bronz-
lar, hilal bi¢imli baltalar, siis baltalar, kivrik sapl
hangerler, madeni hazineler, bakir-bronzdan elbise
igneleri, kursun figiirinler, bunlarin tas kaliplari,
ayak bi¢cimli miihiirler yaninda uzak dogudan yar1
kiymetli taslardan statii ve siis objeleri ve prestij
nesneleri Balkanlarin hem Anadolu hem de Me-
zopotamya iligkisinin kanitlaridir.4?2 Bu mallarin
ve insanlarin bolgeye akmasindaki esas itici giig
hi¢ siiphesiz geliskin bir degis tokus ve organize
olmus bir ticaretin kurulmus olmasidir. Dogal ola-
rak, o tarihlere kadar diinyanin gordiigii en bilyiik
teknoloji, fikir ve moda aligveris ag1 da zirveye
¢ikmistir. Son yillarda Bulgaristan Lupnik’te ele
gegen bir sise kalib1 da bu ticarette zanaatkarlarin
fikir ve moda aligverisindeki roliinii kanitlamakta-
dir.43 MO. 4 binlerden itibaren sehirlesmis Giiney
Mezopotamya merkezli bu ticaret ag1 bir tarafta
bat1 Hindistan, diger tarafta Anadolu ve Giineydo-
gu Avrupa, ayrica Orta Asya’dan da 6nemli alan-
lar1 igine almaktadir.44 Bu ticaret aginin Anado-
Iu ve Ege sahillerinde ortaya ¢ikardigi sosyal ve
ekonomik anlamdaki etkileri son yillarda Anadolu
Ticaret Agi*5 ve Biiylik Kervan Yolu,4¢ tanimla-
malar1 ile yayimnlanmistir. Her iki ¢alismada da
Avrupa’nin en giineydogu ucu olan Istanbul’un bu
ticaret aginin ne kadar parcasi oldugundan veri
azligindan olsa gerek s6z edilmemistir. Selimpasa

41 Heyd vd. 2016: 172 -178 Fig. 8,1, 8.4.

42 Aydingiin vd 2014a: 21-34; 2014b:48-55; Heyd vd
2016: 191-194.

43 Lesthakov ve Zimmermann 2021.
44 Rahmstorf 2006; 2011a; 2011b.
45 Sahoglu 2005; 2019.

46 Efe 2007.
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Hoytik, Tung Caglari boyunca Anadolu Balkan-
lar arasindaki iliskileri yakindan tamamlamami-
71 saglayacak bir ticari merkez konumundadir.
Bu nedenle ¢ok 6nemli bilgilere sahip bir anahtar
yetlesme niteligindedir. Ancak, Istanbul gibi hizl
yapilagmanin ve imar rantinin ¢ok yiiksek oldugu
bir yerde ve de ¢ok giizel bir plaj 6niinde bulunma-
st nedeniyle her an yok edilme tehlikesiyle karsi
karsiyadir. Buradaki bulgularin yok olmadan ka-
zilarak bilim diinyasina sunulmasinda biiyiik yarar
vardir.
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Fig. 2a.
Selimpasa Hoyuk Marmara Denizinden
gorinimda

Fig. 2b. Hoylgun Kara kismindan goérinumi
ve arazi sahiplerince yapilan traslamalar
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Fig. 2c. Arazi sahiplerince yapilan traslamada ele gecen
ETC malzemesi

Fig. 5. Maden kalibi Fig. 6. Troia'da da benzerleri ele ge¢mis Balkan Ko-
kenli kazima bezemeli seramik parcalari

h:94mm

R2218mm —

Fig. 7. Selimpasa Hoyuk'te ele gegen Suriye Sisesi parcasi



2021/2 Selimpasa Hoyiik Suriye Sisesi Mezopotamya Balkanlar Arasindaki Ticari Kanitlara Istanbul'dan 31

cm

Y I

Fig. 9. Suriye Sisesi parcasinin hamur yapisi

Fig. 8. Suriye Sisesi parcasinin Ustten gorinimu

H N .

Fig. 10 a-b. Suriye Sisesi parcasinin icten goriinima ve cark izleri



32 Sengiil Aydingiin-Haldun Aydingiin

ADerg XXVII

48
51 @
3?‘33 6370 %s
34

@35 o1

[0 Kahp

® Pismis Toprak

A Metal

.7 1

73-75
@72

Fig. 11. Suriye Siseleri Dagilm Bolgeleri (Leschtakov, Zimmermann 2021, Fig 1), den gelistirilmistir.

1) Lipnik, 2) Zkatna Livada, 3) Constantia, 4) Galabovo, 5) Selimpasa, 6)Troia, 7) Bozuytk, 8) Demircihdylk-Sariket,
9) Kulliioba, 10) Karahoyik, 11) Acemhoyiik, 12) Ovadren, 13) Alacahéyik, 14) Eskiyapar, 15) Alisar, 16) Kiiltepe -
Karum Kanes, 17) Hazarsah, 18) Kestel, 19) Tarsus — Gozliikule, 20) Kinet Hoylk, 21) Sos Hoyuk, 22) Norsuntepe,
23) Malatya, 24) Arslantepe, 25) Gedikli, 26) Zincirli, 27) Tilmen Hoylk, 28) Gaziantep, 29) Tilbeshar, 30) Oylum
Hoyuk, 31) Amarna,32) TellTa'yinat, 33) Ebla, 34) Saraqip, 35) Hama, 36) Mislimantepe, 37) Norsuntepe, 38) Tit-
ris HOyuk, 39) Kurban Hoylk, 40) Mezraa,HOyUk, 41) GreVirike, 42) TellShiyukhTahtani, 43) QaraQuzag, 44) Kara
Hasan, 45) TellBi'a, 46) Harran, 47) TellGidbe, 48) Hammam et-Turkman, 49) Dehliz, 50) TellChuera, 51) Kharab-
Sayyar, 52) Germayir, 53) Girnavaz, 54) ChogarBazar, 55) TellBeydar, 56) Abu Hgaira, 57) TellBrak ,58) TellBderi,
59) TellMelebiya, 60) TellKnedig, 61) Terga, 62) Mari, 63) Hadidi, 64) Al-Qitar, 65) Tel es-Sweyhat, 66) Wreide, 67)
HabubaKabira, 68) Tawi, 69) Halawa, 70) Harran, 71) Khafajah, 72) Kis, 73) Abu Salabikh, 74) Suruppak, 75) Ur.



