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Osmanlilar, XVI. yuzyilda, kendi imparatorluklariyla yabanci devlet-
ler arasinda duzenli diplomatik iliskilerin kurulmasi tzerine, daha sonra
imparatorluklarinin varligina en tehlikeli tehdidi olusturacak olan koruma
(himaye - protege) sistemiyle kargilasiyorlardi. Bu sisteme gore, Osmanl
Imparatorlugu’ndaki gayri-Miislim uyruklar, yabanci devletlerin koruyucu-
lugu (himayesi) altina alimyorlardi. O devletlerin buyiikelgilerine, Osmanli
yonetimi (Babiali)'nce, her yeni biiyiikelgiyle yenilenen kimi beratlar veri-
liyordu. Bu beratlar, yalniz buytkelgilerin hizmetindeki kisilerin korunma-
st i¢in verildigi halde, kimi buytukelgiler, ayricalik haklarini kotiye kulla-
narak, bu beratlari Rum, Ermeni veya Musevilerden olusan varlikli rea-
ya'ya satiyor; Osmanli baskentinin Galata ve Beyoglu semtleri, “Beratl”
olarak bilinen imtiyazli kisilerle doluyordu'. Korunan bu kisiler, 6zellikle
Osmanh Imparatorlugu’'nda yasayan ve siyasal, ekonomik ve dinsel ne-
denlerden oturu yice devletlerce himaye altina alinan Hiristiyan ve Mu-
sevilerden olusuyordu.

Fransizlar, 1673 ve 1740'da imzalanan Kapitllasyonlar® geregince,
Turkiye’deki Hiristiyanlarin dinsel koruyucular olduklarimi iddia ediyor;
Karlofca (16gg), Pasarofca (1718) ve Belgrat (1739) Antlasmalar, Avustur-
ya’ya, Osmanl Imparatorlugu’ndaki Katolikler iizerinde goriiniirde ayni
hakki taniyor; Ingiltere’yle imzalanan Kapitiilasyonlarin 16. maddesi, bu
Ulkeyi, ve 1680’de imzalanan Kapitiilasyonlarin 40. maddesi, Hollanda’ys,
“en 1yi igleme tabi tutulmasi gerekli ulus” (most-favoured nation) olarak ka-
bul ettiriyor; 1718’de Venedik Cumbhuriyeti'ne kimi koruma haklar verili-
yor; Ruslarca ustalikla yanhs agimlanan Kiiguk Kaynarca Antlagmasi

' G.F.Abbott: Under the Turk in Constantinople - a record of Sir john Fish’s Embassy,
1674-1681 (Istanbul’daki Tiirk alunda - Sir John Fish’in biytkelgiligi, 1674-1681), Londra
1920, s.285.

2 A.Schopoff: Les reformes et la protection des Chretiens en Turquie, 1673-1904 (Tirkiye'de
devrim ve Huristiyanlarin korunmasi, 1673-1904), s.1-2; ayr. bkz. Ingiliz Devlet Arsivi (Public
Record Office - PRO), Confidential Pnint (CP) (Gizli Belgeler), Turkey No. 9675.
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(1774), Garlara, Osmanl Imparatorlugu’nun i¢ islerine karismak o6ziriini
veriyordu.

Bu koruma sistemi, baslangigta, konsolos yardimcisi, gevirgen ve ticari
acente olarak veya daha agagi kademedeki islerde yabancilara hizmet et-
meleri igin kisisel olarak Osmanli Hiristiyan ve Musevilerine miinhasir ka-
hyordu. Ilgili kisiye, diplomatik dokunmazhk kapsaminda bir berat verili-
yor; o kisi, kimi kosullar i¢inde, Osmanli ceza yasasindan muaf tutuluyor,
daha az gimriik resmi 6diiyor ve ek ticari ayricalik haklan sagliyordu.
Boylece, kimi Osmanh uyruklan, korunan kisiler statiisiinii kazanyor; Av-
rupa devletleri konsoloslarinin  koruyuculugunu ve etkilerini saghyor ve
Avrupa’ll ticcarlara Kapitiilasyonlar geregince verilen ayricalik haklarina
sahip qikiyorlardi. Yani, korunmayan Osmanli rakiplerinin mallannin fiyat-
larina oranla, kendi mallarini daha ucuza satabiliyor ve imparatorluk icin-
deki toptan ticareti ele gegiriyorlardi®. Boylece, Imparatorlugun dis ticare-
tinin biyik bir boligi ve bu ticaretle ilgili profesyonel hizmetler Rum ve
Ermeni tiiccarlarin egemenligi altina giriyordu *.

Osmanli Imparatorlugu giiglii oldugu siirece bu koruma sistemi her-
hangi bir sorun yaratmiyordu; ama, imparatorluk ¢okmeye baslayinca,
Avrupa’nin koruyuculugu, Osmanli uyruklarinca, gittikge artan bigimde
¢ekici oluyor; Osmanh devleti i¢in biyiik bir tehlike olusturuyordu. Hiris-
tiyan ve Museviler arasinda berat almaya hakki olmayanlar, bunlar sagla-
maya baghyorlardi. Kont de Volney, 1785'de kaleme aldigi bir yapitta
soyle der:

“Yirmi yil 6nce onlan (beratlari) satmak daha karliydi. Bugiinkii fi-
yatlar j ile 6.000 livre arasinda degismektedir”>.

Koruma sistemi o denli kotiye kullaniliyordu ki, 1793 yilinda, Halep
valisi, o kentte, tiimiyle vergiden muaf olan ve ticaretle ugrasan 1.500’e
yaklagik konsolosluk terciimanlar bulundugunu Babualiye bildirerek yaki-

* Sir Hamilton Gibb ve Harold Bowen: Islamic society and the West - a study of the im-
pact of Westem cwilization on Moslem culture in the Near East (Islam toplumu ve Bau - Bau
uygarhginin Yakin Dogu’daki Islam kiiltiirii tizerindeki etkisine iligkin bir aragtirma), kisim
1 ve 2, Londra 1950 ve 1957, I, kisim 1, s.312.

* Ingiliz Parlamentosu Belgeleri (Accounts and Papers, - AP), c. LXVI, 1871, s.739;
1874, 5.1075; Ingiltere Disisleri Bakanhg: (Foreign Office) belgeleri: FO 526/13.

* Chasseboeuf di Comte de Volney: Voyage du Egypte et en Syrie, 1783-5 (Misir ve Suri-
ye'ye seyahat, 1783-5), c.Il, 2.baski, Paris, 5.278; ayr. bkz. Alfred Wood: A history of the Le-
vant company (Levant Sirketinin tarihi), Londra 1935, s.135.
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niyor; durumla ilgili olarak sorusturma yapmasi igin Istanbul’dan 6zel bir
komisyon gonderiliyor; bunun sonucu olarak, alt1 kisi diginda tim Berath-
larin gergek veya sahte beratlari geri aliniyor ve riigvet onermelerine kar-
sin, cezalandirilmak tizere Istanbul’a gonderiliyorlard: °.

Beratlarin 6nemi azalmaya baslayimnca, bu kez yeni bir tehdit
baggosteriyor; gittikge yabanci devletler, tim toplumlar (milletler) iizerinde
koruyuculuk hakk: 6ne siiriyor; Ruslar, ilkin Rumlar ve XIX. yiizyilin ilk
doneminde Ermeniler uzerinde; Fransizlar, Katolikler uzerinde; ingilizlcr
ve Prusyalilar, kiigiikk Protestan toplumu ve bazan da Museviler tizerinde
koruyuculuk hakk: iddiasinda bulunmaya bashyorlardi. Osmanlilar da Av-
rupa’nin Osmanl azinliklan tzerindeki bu “koruyuculuguna” karsi koy-
mak amaciyla, Hiristiyan ulkelerindeki Misliman toplumlar itizerinde ay-
m hak iddiasinda bulunuyorlardi, ¢linki Rusya, Orta Asya’da, Fransa,
Cezayir'de ve Ingiltere, Hindistan’da, ¢ok sayida Miisliiman uyruklar
yonetiyorlardi.

Boylece, XVIIL. yiizyildan beri, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Huristi-
yanlarin durumu, Misliimanlarin gorisince, degismis bulunuyordu. Hak
ve sorumluluklarn geleneklere gore diizenlenen ve Islamin koruyuculugu
alinda Zimmiler olan bu Hiristiyanlar epeyi simarmaya ve imparatorlu-
gun dismanlanyla dost olmaya bashyorlardi. Avrupa devletlerinin glict
artmaya baslayinca, Osmanh Hiristiyan ve Musevileri, imparatorlukta otu-
ran yabancilarin statiisiine benzer bir statl iggal etmeye bashyorlardi. On-
larin haklan, ayricalik ve sorumluluklari, simdi, geleneklere gore degil, ya-
banci devletlerce saptaniyordu. Artik Islamin koruyuculugu altinda olma-
diklarindan, Dar-il-Islam (Islam Diinyasi) vyerine, Dar-ul-Harp (Savas
Diinyasi)'nin iyeleri bulunan Rusya, Fransa, Ingiltere ve &teki gayri-
Miislim devletlerce korunan halk durumuna geliyor; bundan bayle, koru-
nan Osmanli uyruklarinin statiisiine layik goriilmiyorlard:’.

XIX. ylizyilda Osmanh yonetimi Uzerindeki siyasal ve ekonomik etki-
leri artan yuce devletler, Osmanl azinliklar tzerindeki koruyucuklarini
siirduiriiyor; dahasi, arttinyorlardi. Yiizyilin ortalarina dogru, yalmz Berat-
llar degil, her milletin, yabanci konsoloslarla iliski kurabilen, haksizhiga

¢ Kamil el-Gazzi: Nahr el-Dahab fi ta’nh Halab, .11, s.311; Gibb ve Bowen, I, kisim
1, s.310-311.

7 Benjamin Braude and Bernard Lewis: Christians and jews in the Ottoman Empire - the
Junctioning of a plural society (Osmanh Imparatorlugu’nda Hiristiyanlar ve Museviler - ¢ok
uluslu bir toplumun g¢alismas), c.l, the central lands (orta iilkeler), New York 1982, 5.28-32.
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ugramig uyeleri, bu konsoloslarin koruyuculugu ve yardimina siginiyor-
du®. Istanbul'daki Avrupa’li diplomatlar ve onlann baslica Osmanli kent-
lerindeki konsoloslari, kendi uyruklarina verilen haklari, yine kendi gizli
amaglan igin, gayri-Muslim kimi Osmanl uyruklarina da oneriyor ve Os-
manli yargitaylarinin durusmalarina kansarak, Kapitilasyonlar yoluyla
kendilerine verilen ayricalik haklarini kétiiye kullanmayi siirdiiriyorlardi.

Osmanli yonetimi, Napolyon’un bir tehlike olusturdugu dénemde bu
koruma dolandiricihgimi simirlamak; dahasi, ortadan kaldirmak kararini
aliyor; 17 Ocak 1806’da ilgili biyiikelgiliklere gonderdigi notalarda, Berat-
lilarin, beratlarinda belirtilen kosullara uymalan gerektigini vurguluyordu.
Istanbul'daki Ingiliz biiylikelgisi Charles Arbuthnot, 5 Mayista Disisleri
Bakani Charles James Fox’a gonderdigi yazida, “Babiali bu konuda hakl-
dir” diyor; Beratlilarin, ya koruyucu beratlarindan vazge¢meleri veya be-
ratlarda saptanan ikamet yerlerinde yasamalan gerektigini bildiriyor; Babi-
ali’nin, bu konuda en ¢ok Rusya’y: hedef aldigina, ¢linki “Rus biyukelgi-
si d’'Italinsky’nin bu konuda daha titiz ve ketumiyetle davranmasini kendi
hikimetine onermis olmasina karsin”, Rus yonetiminin “Tturk uyruklan-
na gayet serbestge uyrukluk verdigine” inaniyordu.

Babuali, bu konuda o denli kararliyd: ki, Kahya Bey, Fransiz ¢evirme-
nine, Padisahin, bu anlagsmazligin sonucu olarak on yabanci devlete kars:
savag ilan etmek pahasina olsa dahi, almig oldugu karan yerine getirmeye
azimli oldugunu Fransiz misyonu mensubu M. Ruffin’e bildirmesini tem-
bihlivordu. Hem padisah, hem Babiali, “yabanci etkisinden kurtulmaya”
kararhydilar®.

Ingiliz biiyiikelgiligi terctimani M.Pisani’nin Biyikelgi Arbuthnot igin
hazirlamig oldugu rapora gore, Ingiliz, Rus, Alman ve Fransiz misyonlari-
nin her birinin 40’a yaklagik beratlar vardi. Dolayisiyla, bu devletler, 6zel-
likle son i, koruyuculuk sisteminin islah edilmesine veya kaldirilmasina
kargi ¢ikiyorlardi. Berath veya Fermanl olarak Rus koruyuculuguna kabul
cdilen kimi Osmanh uyruklan diginda, adalarda ve Osmanh Imparatorlu-
gu nun oteki yerlerinde yasayan birgok Rumlar da, aynm yapmadan, Rus

* Charles Issawi: “The transformation of the economic position of the Millets in the
nineteenth century” (XIX. yiizyilda Milletlerin ekonomik durumlarinin degismesi), Braude
ve Lewis, 1, s.275; ayr. bkz. PRO, Ingiltere Disisleri Bakanhg belgeleri (FO), FO 371/
34107142748, S.Ferrier’in kaleme aldigi ve Osmanli uyruklarina koruyuculuk veren gesitli
Kapitulasvonlara iligkin. 30.7.1918 tarihli andinsi.

" PRO, FO 78/50: Charles Arbuthnot’tan Charles James Fox’a yazi, Pera (Beyoglu),
5.5.1806.
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koruyuculugu altina giriyorlardi. Onlarin birgogu, Rusya’ya giderek giysi-
lerini degistiriyor; Rus uyrugu olarak doniince, antlasmalar geregince
Rusya’ya saglanan her yarara hak iddiasinda bulunuyordu. Buna ek ola-
rak, sahipleri, kaptanlan ve tayfalari Rum olan birgok gemiler, Rus bandi-
rasi altinda seyrediyor ve oOteki reaya’nin sahip olmadig yarar ve ayricalik
haklarindan yararlaniyorlard: .

Bu arada, 1806 yili Haziranina dogru, Babiali’yle Rus misyonu ara-
sinda iligkiler olduk¢a kotiye gidiyordu. Beratlarla ilgili goriismeler hem
Rus buyukelgisi M.d’[talinsky’nin, hem de Babiali’nin canini sikiyor; Ba-
biali, Rus uyruklarina verilmis olan tim ayricalik haklarimin ivediyle kal-
dirilmasini buyuruyor; o6zellikle Rus bandirasina ve Osmanl uyruklarina
Rus uyruklugu verilmesine karsi ¢ikiyordu. Rus bandirasi konusundaki
Osmanh gorisi, Rus biylkelgiligine Reis Efendi tarafindan resmen bildi-
rilecegi yerde, Padisahin Rum uyruklarinin higbirisine, bundan boyle, Rus
bandirasi alunda koruyuculuk taninmayacagi, Kaptan Pasa’nin kiguk
rutbeli bir subayinca M. d’ltalinsky’ye sozli olarak duyuruluyordu. Ayri-
ca, Rus bandirasinin koruyuculugu altinda bulunan Rumlara, sekiz giune
dek Rus koruyuculugundan vazgegmedikleri takdirde, tim mallarina el
konulacagi uyarisinda bulunuluyor; Rus tlkelerinde ikamet ettikten sonra
o ulkenin uyruguna gecen Rumlara da ayni ihbar yapiliyordu. Bu ve ote-
ki konularda M. d’ltalinsky Babiali’yle tartismaya girisiyor, ama higbir so-
nu¢ alamayarak durumu hiikiimetine duyurmak kararini aliyordu.

Bu gelismeler sirasinda, Ingiltere’nin Osmanl Imparatorlugu’nda etki-
si olduguna ve uygun zamanlarda Babiali’ye rehberlik yapabilecegine ina-
nan Ingiliz biiyiikelgisi Arbuthnot, tercimanini Babiali’ye gondererek,
Rusya ile bir savasa girmek kararinin alinip alinmadigini saptamasini; sa-
yet alinmigsa, Babiali tutumunda direnirse, bu denli bir savastan bir sire
daha kacinmanin olanakli olup olmadigini diisinmelerini; Rus Imparato-
runun “kendi sayginlik ve ¢ikarlarinin, onun simdi maruz kaldigi zararh
isleme karsi koymay: bir gorev bi¢imine getirecegini” Reis Efendi’nin ciddi
bicimde dikkatine sunmasim Gneriyordu. Arbuthnot, ayrica, tercimanina
sunlan vurgulamasi buyrugunu veriyordu:

“Rusya ile bir savasa girilirse, Ingiltere ile de savasa girmekten ka-
¢inilamayacakur. Savag baglarsa, Ingiltere, Rusya'yla birlesecektir,
cinkii Osmanl yonetimi, bu denli bir savasi Fransa’nin yardimiyla
tistlenecektir. O zaman, Ingiltere, kendi diigmaniyla dava (sav) bir-
ligi yapan bir devletle dostlugunu stirdiiremeyecektir”.

v ibid.
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Babuali, Ingiliz terciimani M.Pisani’nin bu sozlerinden biiyiik élciide
kaygilaniyor; Divan-1 Hiimayun ivediyle toplaniyor ve Padisahin yardimiy-
la, Rus biytkelgisinin gonliinii alma yoluna gidiliyordu. Bu arada, Rus
Disigleri Bakani Kont Voronzov, biylkelgi d’Italinsky’ye, Babiali’yle
goruserek, Padisahin reaya veya Rum uyrugu Rusya’da ti¢ yil yasamadik-
¢a Rus uyrukluguna kabul edilmeyecegini; dolayisiyla, Rus bandirasina
hak kazanmayacagini bildirmesini buyuruyor;'" béylece sorun, gegici bir
sure i¢in ¢6zime baglaniyordu.

Buna kargin, Rus konsoloslari, diplomatik ayncalik haklarini kotiiye
kullanmay: siirdiiriiyorlardi. Ozellikle 1828-g Tiirk-Rus savasgindan sonra,
Carin Trabzon ve Erzurum’daki konsoloslanyla, savag sirasinda Kars, Ba-
yazit ve Erzurum’u isgal eden Rus askeri glglerinin komutanlar, gayri-
Mislim Osmanh uyruklarini Rusya’ya gogmeye usteliyor ve onlara, en
¢ok Osmanli Rum ve Ermenilerine, Rus koruyuculugu éneren belgeler ve-
riyorlard '2

1839'da yapilan Tanzimat devrimleri, Osmanli Imparatorlugu’nun
gayri-Muslim azinliklarina, yurtseverlik anlamina gelen Osmanlihg bir
turli asilayamiyordu. Dolayisiyla, gayri-Mislimler, yabanci devletlerle e-
virdikleri diizenleri siirdiriyor; dahasi, arturiyorlardi. Omegm Trab-
zon’daki Ingiliz konsolosu G.S.Stevens’in 16 Mayis 1848'de Istanbul’daki
Ingiliz biiyiikelgisi Sir Stafford Canning’e bildirdigine gore, son birkag ay
sirasinda, kentteki kimi Rum Hiristiyanlar Rus uyrugu olmus; bir¢oklari
da olmak iizereydi. Trabzon’daki Hiristiyanlarin ¢ogu Giircistan’la ticaret
yapiyor; sahilde bir siire kalarak ticaretlerini bitirdikten sonra Rus pasa-
portu ahyorlardi. Uyrukluklarini degistirmedeki baslica amaglar, ticari is-
lerini kolaylagirmak ve vergi 6demekten kaginmakti. Bu Hiristiyanlarin ki-
mileri Eflak pasaportlari sagliyor ve bunlan daha sonra Rus pasaportlariy-
la degistiriyorlardi. Ingiliz konsolosu su uyarida bulunuyordu:

“Buyuk olgiide suistimal edilen bu islemin, buradaki Hiristiyanla-
nn genel olarak Osmanli uyruklugundan kagmalarini 6nlemeyi di-
leyen, kimi kesin kararlar almasi gereken Tiirk yonetiminin zarari-
na oldugunu diisinmemek olanaksizdir. Bu yapilmazsa, birkag yil
icinde, buradaki her Reaya Rusya’ya mensup olacaktir” .

' fbid.: Arbuthnot'tan Fox'a yazi, Beyoglu, 6.6.1806; ayr.bkz. Enver Ziya Karal: Os-
manh Tanhi, c.VIIL: Islahat Fermani Devri, 1861-76, Ankara 1977, s.174 vd.

'2 PRO, FO 78/1396: Stevens’den Clarendon’a yazi, Trabzon, 16.5.1858.
' PRO, FO 195/294: Stevens’den Canning’e yazi, Trabzon, 16.5.1848.
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1853-6 Kirim Savagr’nin sonuna dogru, koruma sistemi, Osmanli Im-
paratorlugu’nun her iline yayiliyor; Sir Edmund Hornby’nin de kaydettigi
gibi, “tim ticaret merkezlerindeki binlerce yerel Hiristiyan, Avrupa devlet-
lerinin  himayesine giriyordu”'*. Osmanli genel borcu konusunda calig-
malarda bulunmak iizere 1855'de Ingiliz komiseri olarak Istanbul’a
gonderilen ve iki yil sonra oradaki Ingiliz yiice yargitayina yargig atanan
Hornby, 1856 dolaylarinda kaleme aldig1 bir yapitta soyle diyordu:

“Korunan bu Osmanli uyruklarina, Rumsa Rusya’nin, Roma dini-
ne mensupsa (Katolikse) Italya, Fransa ve Avusturya’nin, Protes-
tansa Ingiltere ve Almanya’nin uyrugu olarak bakiliyordu. Tiim
devletler, ozellikle Ruslar, Fransizlar ve Ingilizler, koruyuculuk ver-
mede sahip olduklar ayricalik haklarini kotiuye kullaniyorlardi.
Iyonya Adalarini koruyuculugu altina alan Ingiltere, saga ve sola
pasaport dagitiyor; Yedi Adalar’daki tim niufusdan binlerce daha
cok kisi Levant’'ta Ingiliz himayesine giriyor; bir o kadar sozde Ital-
yan, Malta’li olarak kaydediliyor; oteyandan Rum ve Ermeniler, su
veya bu oziirle Ingiliz pasaportu almayi basariyorlardi...” "

Kirirm Savas’'nin sonundan beri bir¢ok Osmanli uyruklan, ozellikle
Hiristiyanlar, Rus pasaportu almaya can atiyor; kendilerine, Rusya’ya
baghlik andi uygulayan kentlerden birinde ivediyle and etmeleri onerili-
yordu. Boylece, and igtiklerini gosteren bir belge sagladiklari andan itiba-
ren, Rus konsolosluklart onlan ivediyle Rus koruyuculugu altina aliyorlar-
di. Trabzon’daki Ingiliz konsolosu G.A.Stevenson, bu konuda su yorumu
yaptyordu:

“Bu yonde, Rus uyruklarinin nasil stratle ortaya ¢iktiklarini

gormek dogrusu oldukga sagirticidir” '°.

Tiirkiye’deki birgok Ingiliz konsoloslarinin agikladigina gore, Rus-
ya’nin gizli amaci, Osmanli Imparatorlugu’ndaki 6zellikle Hiristiyan niifu-
su kendinden yana ¢ekmekti. Ingiltere Disisleri Bakani Lord Clarendon,
1858 yih Ocak ayinda, Istanbul’daki Ingiliz diplomatik temsilcisi M.Ali-
son’a gonderdigi yazida, Fransa ile Rusya’nin, Babiali’nin Hiristiyan uy-

'“ Sir Edmund Hornby: An Autobiography (Ozgegmisi), Boston 1938; ayr.bkz. Karal
VII, s.175 vd.; A.Uner Turgay: “Trade and merchants in nineteenth century Trabzon: ele-
ments of ethnic conflict” (XIX. ylizyilda Trabzon’da ticaret ve tiiccarlar: etnik ¢atigma un-
surlan), Braude ve Lewis, I, s.295-6.

' Hornby, s.92-3.

16 PRO, FO 78/1396: Stevens’den Clarendon’a yazi, Trabzon, 13.1.1858.
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ruklan iizerinde ortak koruyuculuk kurmak amacinda oldugu yolundaki
haberlere deginiyor ve, “bu hak iddiasi olagan bir uygulama bigimine gel-
meden, ona karsi direnmesini” Babiali’ye var giicliyle 6nermesini buyu-
ruyordu'’. Bir ay kadar sonra, Trabzon’daki Ingiliz Konsolosu G.A.Ste-
vens, Lord Clarendon’a gonderdigi yazida, imparatorlugun sahildeki en
onemsiz duraklarina ve icerideki bir¢ok kugik yerlere Rus acentelerinin
yerlestirilmesinin; Rus konsoloslugundaki terciimanlar, Tirk yardimcilan
ve hademeleri igin Trabzon’a madalya, para, miicevherli yiziikler ve oteki
armaganlarin gonderilmesinin, Rusya’nin, Osmanh Imparatorlugu igin
sinsi planlar oldugunu gésterdigi sonucuna varmasina neden oldugunu
bildiriyor; Osmanli hiikiimeti, Mislim ve gayri-Mislimleri uygun bi¢imde
korumak icin ivediyle 6nlem (tedbir) almazsa, “dort veya bes yil kadar ki-
sa bir siire icinde, o bolgedeki Hiristiyan uyruklarinin timiinden degilse
bile en iyilerinden yoksun kalacag)” uyansinda bulunuyor; son 18 ay i¢in-
de, onlarin binlercesinin Rus koruyuculugu altina girdigini bildiriyordu .

Bu arada Ruslar tutumlarim eskisi gibi sirduriyor; kendilerini Rus
uyrugu olarak gosteren Rumlarin sayisi hergiin artiyor; onlanin Tturklere
karsi olan kistahlik ve gururlari vakit vakit dayanilmaz bir asama erisiyor-
du. Samsun’daki Ingiliz konsolosu F.Guarracino, 1858 yili Agustosunda
Rus konsolos yardimaisiyla birlikte Osmanli valisiyle goriisirken, bir ay
once Giircistan’a giderek bir pasaportla degil, basit bir belgeyle Samsun’a
donen Ahabanoglu adli bir Pum koylisiiniin valiye terbiyesizce hakaret
ettigini kaydediyordu. Vali, bu Rum koylistine, eger kendisini Rus uyru-
gu saymakta direniyorsa, bir hafta iginde islerini bitirerek Rusya’ya
donmesini buyuruyordu. Ahabanoglu bu buyrugu yerine getirmek zorun-
da kahyor; ama Rusya’ya gidecegi yerde Trabzon’a iniyor ve Ingiliz kon-
solosunun birkag glin once, oradaki Rum toplumunun onderinden ogren-
digine gore, valiyi, Trabzon’daki Rus konsolosluguna sikayet ediyor; vali-
nin, kendisini Samsun’dan ayrilmaya zorlamasi yuziinden zarara ugradigi-
n1 iddia ediyordu. Konsolos Guarracino bu konuda sunlari yaziyordu:

“Rus yonetiminin, Asya’daki kimi temsilcilerinin bazi davramslarin-
dan bilgi sahibi olduguna veya bunlan destekledigine inanmak
giictiir; ayn1 zamanda, Avrupa’daki yiiksek yetkililer, Osmanh Im-
paratorlugu’nun toprak butiinliigini korumaya c¢ahsirken, kigiik

7 AP 44, 1877, XCII, 4033: Lord Clarendon’dan M.Alison’a yazi, Disisleri Bakanhg;,
Londra, 21.1.1858.
18 PRO, FO 78/1396: Stevens’den Clarendon’a yazi, Trabzon, 19.2.1858.
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ritbeli Rus yetkilileri, bu imparatorlugun Asya’da boliinmesi igin
gorlntrde etkin bigimde atlimda bulunuyorlar” .

1856 Paris Antlagmasinin imzalanmasindan sonra, Ingiltere, Osmanh
Imparatorlugu’ndaki Hiristiyanlar hakkinda Babiali’ye siirekli olarak bas-
vurularda bulunmaya baslyordu. 1858’de Ingiltere ile Fransa, Cidde’de
¢tkan olaylar konusunda ortak davramigta bulunuyor; 1860’da ise ylice
devletler, Suriye’deki Hiristiyanlari korumak icin birlik halinde harekete
geciyorlardi. 3 Agustos 1860’da, Paris’te, Avusturya, Fransa, Ingiltere,
Prusya, Rusya ve Turkiye arasinda, Suriye’de dizenin yeniden kurulmasi
ve Hiristiyanlarin korunmasina ilisik olarak imzalanan protokolda, higbir
devletin, bu konuda kendi sorumlulugunu yerine getirirken herhangi 6zel
etki dilemedigi ve dilemiyecegi agiklaniyordu .

Buna kargin, Osmanl baskentindeki Amerika orta-elgiliginin tahmini-
ne gore, 1860 yilinda, Istanbul’da 50.000’e yaklastk Osmanl uyrugu, ya-
banci devletlerin koruyuculugu altunda bulunuyordu?'. Bunlara ek olarak,
Iyonya’li ve Malta’li birgok Rumlar, Ingiliz pasaportu, Iran’li Ermeniler
ise Rus pasaportu tagiyarak ¢evrede dolasiyor; islerini goruyorlardi. Fran-
siz konsoloslari da, Hiristiyanlan kendilerinden yana ¢ekmek igin ellerin-
den geleni yapiyorlardi. Bogazlardaki Ingiliz konsolos vekili William
G.Abbott’'un 6 Haziran 1860o’da bildirdigine gore, Gelibolu’nun Trakya
kesiminde bir kent olan Maydos’un Rum reaya olan sakinlerinin ¢oguna,
oradaki Fransiz konsolos yardimcisinin koruyuculugu altinda Katolik kili-
sesinin rahibi Abbé Spadaro, ismen Latin koruyuculugu sagliyordu. Bu
Katolik rahip, ilkin, Rumlara hayirseverlik gostererek onlarin iyi niyetini
kazaniyordu. Bu amag igin herhalde Istanbul’daki Katolik piskoposundan
mali yardim saglyor veya ismen Latin reaya statisu ve ayricahk haklan
saglayan bir belge verdigi her kisiden az miktarda bir iicret ahyordu.

Katolik kilisesi, Rum Ortodoks reayaya yardimda bulunurken, onlarin
dinsel duygu ve inanglarini incitmemeye buyuk dikkat gosteriyor; onlan
yavasca Katolik inanglarina ¢ekmeye; dahasi, Ingiliz konsolosuna bakila-
cak olursa, onlan kendi padisahlarina olan baghliktan yavasca koparmaya
calistyordu. Konsolos, ayrica, sunlari yaziyordu:

' PRO, FO 195/597: Guarracino’dan Bulwer’e yazi, Samsun, 6.8.1858.

2 PRO, FO 371/3410/132748.

2 The United States National Archives (Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Arsivleri): Le-
gations, Dispatches, Turkey (Elgilikler, yazilar, Turkiye) c.16: Williams’dan Cass’a,
17.9.1860.
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“(Fransiz ve Rus) meslektaglarnmin bu ihtiyatsiz davranislarindan
bircok kotiiliikler meydana gelmektedir. Uziilerek diyebilirim ki,
onlar, bir Hiristiyan sug dahi islese, hi¢ aynm yapmadan onu des-
tekler ve boylece Turkleri 6nyargiya tabi tutarlar”.

Konsolos, koruma sisteminin resmi bir bi¢im olarak kotuligin o6zunu
olusturduguna; bu sistemin yalmz Hiristiyanlar1 kapsamasinin onlarla
Miislimanlar arasinda dinsel dismanlik yarattigina inaniyor; raporuna
soyle son veriyordu:

“Meslektaslarimin midahalesi yalniz dost¢a uyariya munhasir kalsa
ve her gesit partizanlk ve dinsel gorusleri bir yana birakarak, yal-
niz Hiristiyanlara degil, zulme ugramig Musliman ve Musevilere
de, gerektiginde, yardim elini uzatsalar; siddetli ¢atismalardan ne
kadat kaginilmig ve bu Imparatorluga ne kadar genis yararlar sag-
lanmis olacak; ayni zamanda, toleransa dayali bu denli bir tutum,
kendi ulkelerinde vicdan o6zgurligi kuran, bu konuda, bizim 6zgur
ilkelerimizi yoneten Kiral disinda, hig¢bir hiikimdarin ona rakip
¢ikamayacag) Padisaha karsi layik bir dostluk ve hayranhk belirtisi
olacakur” %,

Bu arada, gayri-Muslim Osmanli uyruklarini koruyuculugu altina al-
mis bulunan Rusya, Babiali’nin islerine ve ozellikle ticari konularda yerel
yonetimlerin g¢aligmalarina karigmak icin ek ozure malik oluyor; aym za-
manda, Rus koruyuculugunu dileyen Osmanh reaya halkinin baghligini
da yavagca kazaniyor ve onlar kendi hikumetlerinden uzaklastirtyordu.
Ingiltere Disisleri Bakani Lord Russell’e gore, Rusya’nin amaci goriiniirde
daima ayni amagti; ancak, bu amaca ulasmak igin gerekli aracglari degisti-
riyordu. Katerina I'nin ginlerinden Kirim Savas’nin bagladig1 giine dek
gecen zaman suresi iginde, Rusya, Padisahin Hinistiyan uyruklarini Os-
manl yonetimi aracihigiyla etkilemeye calisiyordu. Ama 1856’da imzalanan
Paris Baris Antlasmasindan bu yana, Padisahin yonetimini onun Hiristi-
yan uyruklar araciigiyla etkilemeye; bir yluzyildan beri “dolayli bi¢imde
yonetmeye” ¢alistyordu.

Paris Antlagsmasi, Osmanh Hiristiyan uyruklarinin yalmiz tek bir dev-
letin degil, bes devletin toplu koruyuculugu altinda olmasi sikkin1 kabul-
lenmis; tek devlet koruyuculugunu yadsiyarak kaldirmisti. Lord Russell,
13 Eylil 1860’da Istanbul'daki Ingiliz biiyiikelgisi Sir Henry Bulwer’e

2 PRO, FO 78/1525: Abbott’tan Bulwer’e, yazi, Bogazlar, 6.6.1860.
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gonderdigi yazida, bu toplu (kollektif) koruyuculugun uygulanmasinin ol-
dukga gii¢ oldugu gorisinu belirtiyor; Padisahin Bakanlarinin etkilerini
kotiye kullanmalari tehlikesinin varhgina deginerek, bu Bakanlarin “iilke-
yi zulme tabi tutarak” zenginlesirken, bu denli zulmiin yaratmasi olanakl
direnige karsi yabanci destegine dayandiklarini iddia ediyordu. Yine Rus-
sell’e gore, bu Bakanlar riigvet alarak zengin oluyor; kimi devletlerin des-
tegini saglayarak ve Istanbul’daki yabanci temsilcilerin arasindaki kiskang-
lik ve rekabetten yararlanarak erkte kalmayi siirdiiriiyorlardi.

Ingiliz Disisleri Bakani, Ingiltere’nin, Tiirk Imparatorlugu’nun varlig-
ni korumay diledigini, ¢iinkii bunun Ingiliz gikarlarinin yararina oldugu-
nu; esasen, bu imparatorlugu altist etmenin, “onun béliimlerini elde et-
mek i¢in bir miicadeleye” yol agabilecegini; bunun da, gii¢ dengesini teh-
likeli bicimde bozacak genel bir Avrupa savasina yol acabilecegini vurgu-
luyordu. Lord Russell, Padisahin yonetiminin sirmesinin, onun uyruklan-
nin yararina olacagina inaniyor; Tirk Imparatorlugu’nda esitli halklarin
yasadigl; o halklarin o gilinki kosullarinin 15181 altinda, onlarin arasinda
yasayan Ttrklerin, “kusurlari ne olursa olsun”, yonetici kati olusturdukla-
n; o bolgelerdeki Miisliiman giiclintin yerine tek bir Hiristiyan giicliniin
yerlestirilmesinin olanaksiz oldugu; Misliiman yonetiminin altiist edilme-
sinin ancak Tirk Imparatorlugu’nun béliinmesine yol agacagi ve bunun
ciddi sonuglar yaratacagi gorisiinii 6ne siruyordu?®. Lord Russell, boyle-
ce, Ingiltere’nin, sirf kendi ¢ikarlan icin Osmanli Imparatorlugu’nun varh-
g siirdiirmeye ¢alisugini hi¢ ¢ekinmeden vurguluyordu. Ingiliz cikarlan
bunu gerektirmese, Ingiltere, 19o8'de yapacagi gibi, Rusya ile ve “Avru-
pa’nin hasta adami”nin mirasina konmaya calisan Gteki devletlerle, Os-
manli Imparatorlugu’nu bolmek amaciyla birlesecekti.

XIX. yiizyihn ikinci yansinda “Dogu Sorunu™nun ortaya ¢ikmasi,
yuce devletlerin kimilerine, koruyuculuk rollerini kotiiye kullanarak, Os-
manh Imparatorlugu’ndan genis bélgeler koparmak deneyinde bulunmak
ozurunu veriyor; bu davraniglarin sonucu olarak, 1878 Berlin Antlas-
mastyla ozerk bir Bulgaristan ve bagimsiz bir Sirbistan, Karabag ve Ro-
manya kuruluyor; 1878 San Stefano Antlasmasiyla Rusya’nin koruyuculu-
gu altina giren Osmanli Ermenileri, Avrupa’min toplu (kollektif) koruyucu-
luguna gegiyordu.

» Turkey No.17 (1877), kism 11, No.80, 5.89-g1: Russell'den Bulwer'e yazi, Digsigleri
Bakanlig, Londra, 13.9.1860, koruma sistemi hakkinda ayrica bkz. Ali Ihsan Bagis: Osmanl:
Ticaretinde gayri Miislimler, Ankara 1983.
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Osmanh Imparatorlugu’nu “koruyuculuk” adi altinda bezdiren bu do-
landincilik, o imparatorlugu ¢oktiren I. Diinya Savag’'na dek suruyor; 24
Temmuz 1923’de imzalanan Lozan Antlagmasiyla sona eriyor; Lozan ba-
ng gorugmeleri sirasinda, Ismet (Inonii) bagkanhigindaki Turk kurulu,
Tiirk topraklan iizerinde kalan herhangi bir azinliga 6zel haklar, tlke-disi
ve ulus-iistii ayricaliklar veya koruyuculuk verilmesi onerilerine sertge karsi
¢ikiyordu.



