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Soguk Savas’in sona erisinin ardindan ortaya ¢ikan tek kutuplu diinya diizeninin sona erdigini ve
sistemin ¢ok kutupluluga dogru evrildigini ileri siiren degerlendirmeler yayginlagsmaktadir. Liberal
diinya diizeninde ¢6ziim bekleyen kiiresel sorunlar tek bir devletin diizenleme kapasitesini agmus,
bununla birlikte mevcut uluslararasi1 kurumlar kendilerini 21. yiizyilin kosullarina uyarlama siirecini
tamamlayamamistir. Calismanin konusu olan Giiney Cin Denizi sorunu, kiiresel ve bolgesel giiglerin
¢ikarlarinin i¢ i¢e gectigi, karmagik bir sorun alam olarak kendini gostermektedir. Makalede sorunun
baslica taraflar olan iilkeler arasindaki iktisadi ve politik gii¢ asimetrisi ortaya konmaya c¢alisilmstir.
Bunun yani sira Giiney Cin Denizi, Cin ile ABD arasindaki biiyiik gii¢c rekabetinin en somut bigimde
gozlemlendigi bir cografyadir. Giiney Cin Denizi, Cin i¢in dogal bir savunma kalkanidir. ABD ise
Soguk Savag’tan bugiine varlik gésterdigi Bat1 Pasifik bolgesindeki hegemonik konumundan taviz
vermek istememektedir. Giiney Cin Denizi sorununun kiiresellesmesine dogrudan etkide bulunan ABD
ile diinya kapitalist ekonomisinde gii¢ kazanan Cin arasinda gerilen iligkiler kisa siirede onarilacaga
benzememektedir. Calismada Cin’in, Gliney Cin Denizi sorununa yaklagiminin geleneksel jeopolitik
degerlendirmelerin aksine catismaci olmayacagi, iilkenin siki sikiya eklemlendigi liberal diinya
diizenine kars1 sorumlu bir davranis i¢inde bulunacagi goriisii ileri siiriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Giiney Cin Denizi, Cin-ABD rekabeti, Asya-Pasifik, gii¢ transferi

The South China Sea: Understanding Economic and Strategic Competition
Abstract

The assessments claiming that the unipolar world order that emerged after the Cold War has ended and
the system has evolved towards multipolarity is becoming popular. The global problems awaiting
solutions in the liberal world order have exceeded the regulatory capacity of a single state, however,
existing international institutions could not effectively adapt themselves to 21st-century conditions. The
South China Sea dispute, which is the subject of the study, manifests itself as a complex problem area
where the interests of global and regional powers are intertwined. This study attempts to reveal the
economic and political power asymmetry between the countries that are the major claimants to the
dispute. In addition, the South China Sea is a geography where the great power competition between
China and the USA is observed in the most concrete way. The South China Sea is a natural defensive
shield for China. The USA, on the other hand, does not want to compromise its hegemonic position in
the Western Pacific region, where it has existed since the Cold War.The relations between the USA,
which has a direct impact on the globalization of the SCS problem, and China, which has gained power
in the world capitalist economy, do not seem to be recovered in a short time. In the study, it is argued
that China’s approach to the SCS problem will not be confrontational, contrary to conventional
geopolitical evaluations, and will act responsibly against the liberal world order in which the country is
strongly integrated.
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Giris

Egemenlik kavrami ve gecirdigi doniistimler iizerine tartismalar, II. Diinya Savasi’nin
ardindan hiz kazanmakla birlikte asil yogunlagmanin 199011 yillarda gergeklestigi sdylenebilir.
Egemenlik ve 1990’lar denince akla ideolojik bir soylem olarak kiiresellesme gelmektedir.
1970’lerin ikinci yarisindan itibaren giiclenen neoliberal akimin diinya tasarimi- Soguk
Savas’in bitisinin yarattifi zafer ortaminda- kiiresellesme kavrami iizerinden mesafe kat
etmistir. O giinden bu yana, birtakim inis ¢ikislara ve meydan okumalara karsin sermayenin
onilindeki engellerin hizla kaldirildigi, bunun dogal sonucu olarak ulus devlet iizerine

tartismalarin siirdiigii bir donem yasanmaktadir.

Kiiresellesmenin soylemsel giiciiniin yiiksek oldugu donemde onunla ¢elisen bir diger
dinamik islemeye baslamigtir. Olusan tek kutuplu yeni diinya diizeninin hegemonik giicii
Amerika Birlesik Devletleri (ABD); sinirlarin anlamini yitirdigi, iktisadi ve kiiltiirel etkilesimin
geri donilmez bir bigcimde arttigi, kurumsal igbirliklerinin gelisecegi fikrinin diinya
kamuoyunun {izerine boca edildigi bir ortamda kendinde devletlerin dis egemenligi, igislere
karigmama, miidahale yasagi gibi uluslararast hukuk ilkelerini ihlal etme giici bulmustur. S6z
konusu kural ihlalleri Kosova miidahalesi ve 2. Irak Savasi’nda somutlasmustir. Ozellikle ikinci
miidahale, Birlesmis Milletler Anlagmasi’nin kuvvet kullanma yasagi hiikmiiniin ¢ignenmesi
pahasia gerceklestirilmistir.! Boylece diinya 21. yiizyila birbiri ile bagdasmaz goziikmekle

birlikte, aslinda kiiresellesme sdylemini bosa diisiiren iki yonelimle girmistir.

Yukarida belirtildigi ilizere bir yanda hukuki egemenlik yerine fiili egemenligi 6ne
cikaran ABD’nin askeri tek yanliligi ve imparatorluk siyaseti yasama gecirilirken; 6biir yanda
artan iktisadi etkilesim, gelisen teknolojinin yarattigi ticari ve finansal aglar sonucu ¢ok tarafli
¢Ozliim isteyen meselelerin sayisinda artis gozlemlenmistir. Kiiresel ekonominin mekansal
yapist ile modern devlet sistemi arasindaki uzlagsmazliklar egemenlik anlayisini da

degistirmistir (Murphy, 1996, s. 107).

I¢inde bulundugumuz yiizyilda terdrizmin kiiresellesmesi, agik deniz korsanlig, kiiresel
ekolojik sorunlarin derinlesmesi, gogmen ve siginmaci akimlarinin artis1 uluslararasi toplumun
Oniine 6nemli sorun alanlar1 olarak ¢ikmistir. Ulusiistic kurumlar, diinyayi ¢epecevre saran
inovasyon ve lojistik aglari, finansallagsma, tiretimin mekansal anlamda ayristirtlarak ¢oklu
cografyalara yayilmasi ve son doneme damgasini vuran Covid-19 pandemisi gibi bir dizi
gelisme ulusal devletlerin diizenleme kapasitelerinin 6tesine ge¢mistir. Gegtigimiz yiizyila ait

alisilagelmis “etkili egemenlik” kriterleri yeterli goriilmemektedir. Egemenligin tilkesel boyutu
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sorgulanmakta, “paylasilmasindan” ve “boliinmesinden” s6z edilmektedir. Yukarida siralanan
sorun ve gelismeler, |l. Diinya Savagsi sonrasi sekillenen liberal uluslararasi diizenin hegemon
giicii olan ABD’nin de ekonomik ve ideolojik ¢6zlim yaratma kapasitesinin dtesine gegmistir.
Ulus devletin ve jeopolitik rekabetin geri dondiigiine yonelik baz1 gostergelere karsin yukarida
siralanan sorunlarin ¢oziimiinde uluslararasi oydasma gerekliligi ortadan kalkmamaktadir.
Rakiplerine gbzdag1 verme gayretlerinin 6tesinde higbir iilke evrensel sorunlara ¢dziim {iretme
iddiasi ile ortaya ¢ikamamaktadir. Ceyrek ytizyillik tek kutupluluk parantezinin kapandig: 21.
yiizyil jeoekonomik diinya diizeni, iktisadi etkilesimin dayattig1 isbirligi ile artan iktisadi ve
jeopolitik rekabetin beraberinde getirdigi “ulusalci ¢ikislar” arasina sikismis durumdadir
(Agnew, 2005, s. 438; Delbruck, 2003, s. 34-35; Stacy, 2003, s. 2043).

Bu ¢alismada ele alinacak Giiney Cin Denizi sorunu, yukarida sozii edilen iktisadi
cikarlar ile jeopolitik iddialarin kesistigi bir kavsak noktasi olarak dikkat ¢cekmektedir. Bolge
iizerinde hak iddia eden taraflar arasinda jeopolitik rekabetin yani sira giiclii iktisadi iliskilerin

bulundugunu sdéylemek yanlis olmaz.

12 Temmuz 2016 giinii Lahey Daimi Hakemlik Mahkemesi (PCA), Cin ile Filipinler’in
kars1 karsiya geldigi davada, Cin’in ad1 gegen deniz ve kaynaklari {izerindeki tarihsel hak
iddialarin1 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi (UNCLOS) agisindan kabul edilemez
buldu. Boylelikle Giiney Cin Denizi, herhangi bir devlete ait bir geminin serbestce
seyredebilecegi, avlanabilecegi bir agik deniz olarak tanimlanmistir. Cin’in bu denizin
kaynaklarindan diger devletlerin yararlanmasini engellemeye dayanak olusturacak tarihsel
kanitlar sunamadigi ifade edilmistir. Cin’in s6z konusu denizde o giine kadar gergeklesen
yaygin faaliyetleri agik deniz faaliyetleri kapsaminda degerlendirilmistir. Karar bununla
yetinmemis, Cin’in yapay adalar inga etmek ve Spratly Adalari’ndaki resiflerde deniz dolgusu
yapmak suretiyle deniz ekosistemine ve Filipinler’in egemenlik haklarina zarar verdigini
saptamistir (PCA, 2016, s. 462-463; Keyvan, 2017, s. 257). Bu karar, ABD’nin yani1 sira bu
tilkenin kadim miittefiki Filipinler ile ¢icegi burnunda miittefiki Vietnam’mn Giiney Cin
Denizi’ndeki hidrokarbon arama ve balikgilik faaliyetlerini yasal zemine kavusturmustur (Rolf

& Agnew, 2016, s. 249, 258).

Cin, PCA’nin meseleyi miizakere ettigi oturumlara hukuki temsilci gondermeyi
reddetmekle birlikte karara gecikmeksizin tepki gostermistir. Disisleri Bakanligi yaptirim
yetkisi bulunmayan PCA kararini tanimadiklarini ifade etmistir. Cin egemenlik haklarina iliskin

konularda devletleraras: ikili goriismeleri adres gostermekte, tiglincii bir tarafin (Bati)
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miidahalesinin daha ¢ok anlagsmazlik ve ¢atisma anlamina geldigi tezini hem i¢ hem de dis

kamuoyunda islemektedir (Global Times, 2016; Steffens, 2013, s: 96; Pekcan, 2017, s: 55). 2

Bu c¢aligmanin temel problematigi 21. yiizyil uluslararasi politik ekonomisinde Giiney
Cin Denizi’nin yerini anlamaktir. Giliney Cin Denizi sorununu Cin ile deniz iizerinde hak
iddiasinda bulunan gorece kiiciik ve devlet kapasitesi sinirli bir grup devlet arasindaki bir sorun
olarak ele alinmamaktadir. Uzlasmazligin dolayl: tarafi deniz tizerinde hak iddia eden devletler
ile miittefiklik iliskisi icerisinde bulunan ABD’dir. Ote yandan, anlasmazliga taraf iilkelerin
hak iddialar1 ¢aligmanin kapsamini fazlasiyla asacak gesitliliktedir. Amacin bu iddialar1 ve
yerindeliklerini tartismak olmamasi nedeniyle sorunun temel noktalar1 hakkinda kisa bir bilgi
verilecektir. Kiiresel ve bolgesel boyutlar1 olan bir sorunu ele alan ¢alisma “soruna taraf bolge
tilkeleri arasindaki gii¢ dengesi nedir?” sorusuna iktisadi 6gelere yogunlasarak yanit vermeyi

amaglamaktadir.

Bolgedeki giic dengeleri ve devlet kapasitelerinin analizi 6nemli olmakla birlikte Giiney
Cin Denizi basta ABD olmak {izere bolge dis1 aktorlerin ¢ikarlarinin bulundugu bir cografyadir.
“Mevcut hegemonik giic ABD soruna nasil yaklagmaktadir?” sorusuna yanit aranirken
ABD’nin bélgedeki etkinligi formel bir jeopolitik mesele olarak ele alinmayacaktir. Cin ve
ABD’nin siyasetlerine yon veren dinamikler jeopolitika ile ekonominin kesistigi bir rekabet
sistemi lizerinden analiz edilecektir. Giiciin yeniden dagitildig: giiniimiiz diinyasinda “Cin
devlet akli soruna yalin bir bdlgesel hakimiyet mantig1 ile mi yaklasacaktir?” sorusu yaniti

aranan tigiincii sorudur.
1. Gii¢c Kaymasi Baglaminda Giiney Cin Denizi

Giiney Cin Denizi, Hint-Pasifik jeopolitiginde kritik bir 5neme sahiptir. 3,5 milyon km?
biiyiikliigiindeki denize Cin’in yani sira Kambogya, Brunei, Endonezya, Malezya, Singapur,
Filipinler, Tayvan, Tayland ve Vietnam’in kiyis1 bulunmaktadir (EK-1). Dogu Asya’nin iktisadi
canlanisi ile birlikte 6nemli bir ticari rota haline denizde, yilda 3,4 ila 5,3 trilyon ABD Dolar1
degerinde mal transferinin gerceklestigi tahmin edilmektedir. Giiney Cin Denizi yalnizca
kendisine kiyis1 olan iilkeler i¢in degil, Japonya ve Giiney Kore gibi bolgesel giigler i¢in de
jeoekonomik ve jeostratejik Oneme sahiptir. Bati Pasifigi ile Hint Okyanusu’nu birbirine
baglayan Giiney Cin Denizi, enerji ve hammadde tedarigi agisindan énemli bir rota olmanin
yani sira dnemli bir deniz tirlinleri deposudur. Diinyadaki balik¢1 gemilerinin yaridan fazlasi

Giiney Cin Denizi’nde faaliyet yliriitmektedir. Daha da 6nemlisi, ad1 gecen deniz giin 15181
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gérmemis petrol ve dogalgaz rezervlerine sahiptir (Lowy Institute, 2020a; Rolf & Agnew, 2016,
s. 252; Chinapower Team, 2017; Poling, 2019).

Tablo 1 Giiney Cin Denizi Ticaretinin Secilmis Ulkelerin Toplam Ticareti icindeki Pay:
(%) (2016)

Japonya | Cin | Giiney | Vietnam | Almanya | ingiltere | ABD | Hindistan | Brezilya
Kore

19 39 47 86 9 11,8 57 30,6 23,4
Kaynak: Chinapower Team, 2017.

Tablo 1, Giliney Cin Denizi’nin diinya ticareti agisindan kavsak noktasi oldugunu ortaya
koymaktadir. Gliney Cin Denizi, sadece Cin ve ABD gibi biiytik giicler ve bolge iilkeleri i¢in
degil, kendisine cografi yakinligi bulunmayan bir¢ok “agir siklet” devlet i¢in de kritik 6nem
tasimaktadir. Giiney Cin Denizi, ihracat odakli Cin ekonomisinin diinya mal ticaretine agilan
kapisidir. Cin ihracatinin 900 milyar dolarlik bdéliimii Giliney Cin Denizi iizerinden
gergeklestirilmektedir. Bu tutar, adi gegen deniz iizerinden yapilan toplam ihracatinin dortte

birinden fazladir (Chinapower Team, 2017).

Giliney Cin Denizi’nin 6zellikle enerji glivenligi cergevesinde 6nem kazanmasi, Asya-
Pasifik cografyasinda Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda iktisadi ve askeri isbirlikleri gelistiren,
kurdugu gayri resmi giivenlik catisinin tehdide ugradigi noktalarda dolayli ve dolaysiz zor
kullanimina bagvuran ABD’yi meselenin tarafi haline getirmektedir. Giiney Cin Denizi, kiiresel
hegemonik giic ABD’nin sorunlara ¢oziim yaratma kapasitesinin 6l¢iimlendigi bir sorun alani
haline gelmistir. ABD ile arasindaki gii¢ asimetrisini &zellikle iktisadi anlamda® kapatma
yolunda olan Cin liderligi, kiiresel gili¢ dengelerinin kendileri lehine beklediklerinden de hizli
degistigi diistincesindedir (Yahuda, 2013, s. 447; Steffens, 2013, s. 92). Son on yillik zaman
zarfinda iki iilke sadece Giiney Cin Denizi’nde degil; iklim degisikligi, ticaret savasi ve Covid-

19 pandemisi gibi kiiresel sorunlarda karsi karsiya gelmislerdir.

Giindeme siklikla gelen Giiney Cin Denizi anlagsmazligi, ilk bakista kiiresel bir sorun
olarak goziikkmemekle birlikte, Cin liderligi acisindan Deng’in iinlii 6giidiiniin* tutulabilecegi
bir alan olmaktan ¢ikmisa benzemektedir. Cin, Giiney Cin Denizi meselesinde anlagmazliga
taraf Glineydogu Asya tilkelerini kimi zaman gerginligi arttirarak; ama, ¢ogunlukla ihtilafli
cografyalarin kaynaklarini birlikte kullanma ve gelistirme sdylemini 6ne ¢ikararak iki yanh

goriismelere ikna etmeye ¢alismaktadir. ABD’nin uluslararas1 hukuka gonderme yapmasi ve
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cok tarafli goriismeleri adres gostermesine tepki gostermekte, bu iilkeyi Dogu Asya’daki
bolgesel olusumlarin olabildigince disinda tutmaya gayret etmektedir (Yahuda, 2013, s. 448-
451).

2009 yilinda Cin’in miinhasir ekonomik bolgesi icinde faaliyet yiiriiten Amerikan
gozetleme gemileri, Cin gemileri tarafindan taciz edildi. Cin’in bu olaydaki iddiasi
karasularinin ihlaliydi. Cin’in bu adimin1 ABD-Giiney Kore’ nin Sar1 Deniz’de gergeklestirdigi
ortak tatbikat izledi. Cin Komiinist Partisi (CKP) liderligi, kiyilarinda gergeklesen Amerikan
aktivizmini inisteki bir hegemon giiciin kendilerini iirkiitme girisimi olarak goérdii. Cin o
tarihten bu yana, kiiresel ekonomik gii¢ olmanin da yarattigi ihtiyaglarla uyumlu olarak
egemenlik haklarina yonelik iddialar1 savunma konusunda daha yiiksek bir profil izlemektedir
(Yahuda, 2013, s. 447-449; Cohen, 2010).5 izlenen yiiksek profilli politika 6zellikle deniz
kuvvetlerini giiclendirmeye, uzak deniz harekatlarina hazirlikli olmaya yonelik bir ¢abaya
doniigmiistiir. Bugiin Cin Deniz Kuvvetleri, Giiney Cin Denizi’nden Arap Denizi’ne kadar
uzanan bir cografyada boy gostermekte, Kaplan’in (2014) isaret ettigi deneyim eksikligini
gidermektedir.® Cin’in Cibuti’deki elde ettigi ilk askeri iissiin ardindan 21. Yiizyil Deniz ipek
Yolu kapsaminda Pakistan’in Gwadar limanina yaptig1 yatirimlar, Kambog¢ya’'nin Ream

limanina yonelik ilgisi 6zellikle ABD ve Hindistan’1 tedirgin etmektedir (Fang & Choo, 2019).

Cin’in denizlerdeki artan etkinligi, ilk bakista iktisadi ¢ikarlarini glivence altina almaya
yonelik caydirict onlemler gibi goziikmektedir. Ancak, tarihsel ve aktiiel nedenlerle Cin’in
niyetlerinden emin olamayan Giineydogu Asya iilkeleri bu gelismelerden tedirgin olmaktadir.
Cin’in s0z konusu tutumu, “baris¢il yiikselis” olarak tabir edilen yumusak gii¢ siyasetine tezat
olusturmaktadir. Cin’in siirekli dile getirdigi “kazan-kazan” prensibi bolge iilkelerini
yonetenleri biitiinliyle ikna edememektedir. Filipinler, Vietnam, Malezya, Endonezya; ABD ve
Japonya ile diplomatik, askeri iligkilerini sicak tutma siyasetini siirdiirmektedir (Hayton, 2017,

S. 154; Nie, 2016, s. 433).

Cin Halk Cumhuriyeti’nin Giiney Cin Denizi {izerindeki iddialar1 esas olarak 70 yil
oncesine dayanmaktadir. Hatta Cin’in deniz {izerindeki hak iddialarini temsil eden dokuz ¢izgili
harita milliyetci Kuomintang hiikiimeti tarafindan Ikinci Diinya Savas: dncesinde dolasima
sokulmustur (Kaplan, 2014). Cin hiikiimeti, UNCLOS’a taraf olmasmin ardindan tarihsel
iddialarmi detaylandirmistir. Bu gelismeyi 1998 yilinda 200 deniz millik miinhasir ekonomik
bolge ilani1 izlemistir (Yahuda, 2013, s. 450).
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Cin ile denize kiyist olan {ilkeler arasindaki giivensizlige temel olusturan gelismeler
esas itibariyle Cin’in son elli yilda giristigi askeri eylemlerdir. Cin, 1974 yilinda Paracel
Adalar’nin iktidar1 ¢6ziilmekte olan Giiney Vietnam hiikiimeti tarafindan kontrol edilen
kismini ele gecirmis, adalar grubu {izerinde tam hakimiyet saglamistir. Cin, bir diger ihtilafli
kiigiik adalar grubu olan Spratly Adalari’nmin bir bolimii {izerinde 1988’de Vietnam ile
catismaya girerek, 1994 yilinda ise Filipinler’e karst bir oldubitti yaratarak egemenlik
kurmustur. Bunlara ek olarak, 2012 yilinda Filipinler’in miinhasir ekonomik bdlgesi i¢inde
kalan Scarborough Adacigi’na el konmustur. Cin sozii gecen kiigiik kara pargalarinda askeri
giic bulundurmakta yetinmemistir. Ozellikle 2013 yili sonrasinda yogunlasan resif ve
kayaliklarin deniz dolgusu yoluyla adalara déniistiiriilmesi, Fiery Cross’ ve Mischeef
resiflerinde insa edilen pistler gerilim yaratmaktadir. Cin’in bu hamleleri “anlagsmazligi
askerilestirmekle” su¢clanmasina neden olmaktadir (Yahuda, 2013, s. 450; Poling, 2019; Nie,
2016, s. 423; Rolf & Agnew, 2016, s. 256-257). Cin devleti ise yarim yiizyila yayilan
genislemeci adimlarina karsin Filipinler’in kontroliinde bulunan bazi adacik ve resiflerde bu

iilkeyi iggalci olarak tanimlamaktadir (Hua, 2014).

Sorunu daha getrefilli hale getiren bir diger unsur temelleri Cin’in harag sisteminden®
miras kalan “tarihsel” iddialarindaki belirsizliklerdir (Yildirim, 2020, s. 201). Dokuz ¢izgili
harita Giiney Cin Denizi’nin yiizde 85’ini kapsamaktadir (Manning & Cronin, 2020). Cin
hiikiimeti denizin tiimi iizerinde degil, ¢izgiler arasinda kalan adalar iizerinde egemenlik
iddiasinda bulundugunu bildirmistir. Ancak, Cin’in insan yasaminin bulunmadig kayalik ve
resifleri hukuksal taleplerine dayanak yapma olasiligl, miinhasir ekonomik bolge hesabinda
esas alinacak kiy1 kenar ¢izgisini belirlemeyi gii¢lestirmektedir. Dokuz ¢izgili harita ile nelerin
talep edildigi konusundaki belirsizlik, 6zellikle son iki yilda Cin ile Vietnam, Filipinler,

Malezya arasinda petrol arama krizleri ¢ikmasina®

ve “balik¢ilik kovalamacalarina” neden
olmakta, taraflar birbirlerini tek tarafli eylemlerde bulunmakla suglamaktadir (Yahuda, 2013,

s. 451, 453, Manning & Cronin, 2020).

Giiney Cin Denizi’nin hegemonik gecis tartismalar1 agisindan kazandigi anlamin ortaya
konmasinin ardindan sorunun dogrudan taraflari arasindaki politik-iktisadi iliskiler tizerinde

durulabilir.
2. Gii¢ Asimetrisi

Giiney Cin Denizi tizerinde irili ufakli iddialar1 bulunan on devlet bulunmakla beraber

uluslararas1 kamuoyunun giindemini mesgul eden gerginlikler ii¢ devleti isaret etmektedir: Cin,
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Vietnam ve Filipinler. Adi gegen iilkeler arasinda iktisadi ve askeri alanlar basta olmak iizere
onemli bir giic asimetrisi bulunmaktadir. Bu boliimde s6z konusu {iilkeler arasindaki iktisadi
giic asimetrisi ortaya konmaya calisilacak, esitsiz kaynak ve yeteneklerin s6z konusu oldugu

kosullarda Cin’in kendisi agisindan optimal sonuglari elde edip edemeyecegi tartisilacaktir.

I1k olarak iilkelerin ekonomik biiyiikliiklerine bakilabilir. 2019 yil1 itibariyle 14,3 trilyon
dolarlik biyiikliige erisen Cin, uzun siiredir sahip oldugu diinyanin ikinci biiylik ekonomisi
olma hiiviyetini siirdirmektedir. Buna karsilik Filipinler’in GSYH’si 376,8 milyar dolar,
Vietnam’mki ise 262 milyar dolardir. Ekonomilerin genel biiylikligi birbirlerine
oranlandiginda ¢arpici bir dengesizlik ortaya c¢ikmaktadir. Filipinler ekonomisi Cin
ekonomisinin ylizde 2,6’s1, Vietnam’inkinin ise ylizde 1,8’idir. Bununla beraber kisi basi
GSYH iilkelerin iktisadi refahini kiyaslamak agisindan daha anlamli sonuglar sunmaktadir. Cin,
2019 rakamlarma gore cari dolar kuru {izerinden 10.261 ABD Dolar1 kisi basi gelire sahiptir.
Yiiksek orta gelir grubuna ait bir iilke olan Cin’in kisi bas1 geliri, diislik orta gelir grubunda
bulunan Filipinler’in 3, Vietnam’in 3,8 kat1 kadardir.'® Bu iilkeler ile Cin arasindaki makas son

yirmi yilda agilmis durumdadir.

Adi gegen iilkelerin iktisadi biiyiikliikleri ve goreli refah farkliliklarina iliskin verilerin
ardindan birbirleri ile olan iktisadi iligkileri tizerinde durulabilir. Bu asamada dolaysiz sermaye
yatirimlari, dis ticaret iligkileri ve turizm giindeme gelecektir. Tablo 2, 2005 sonrasinda etkin
bir bi¢imde hayata gecirdigi “going out” stratejisi ile Almanya, Japonya ve ABD ile birlikte
diinyanin en biiyilik dolaysiz sermaye yatirimcilari arasina giren Cin’in, Filipinler ve Vietnam’a
gerceklestirdigi yatirimlari icermektedir. Bu tilkelere yonelen dolaysiz sermaye yatirimi tutari,
Cin menseli firmalarin diinya ¢apinda gerceklestirmis oldugu yatirimlar i¢cinde 6nemli bir paya
sahip goriilmemektedir. Cografi yakinlik avantajina karsin Filipinler, Cin dolaysiz sermaye
yatirimlari stogundan %0,6 pay alabilirken, Vietnam’in pay1 %1,2 ile Glineydogu Asya iilkeleri

icinde gorece iyi bir konumdadir.*?

Cin menseli dolaysiz sermaye yatirimlarina ev sahibi iilkeler goziiyle bakildiginda bu
yatirimlarin 6nem derecesi ve agirligl degismektedir. Cin her ne kadar dogrudan sermaye
ithracina geg baslamis bir {ilke olsa da, bu iilke yatirimlarinin Filipinler’e yonelen dolaysiz
sermaye yatirimlari i¢indeki pay1 2019 yili i¢in %13,8, GSYH i¢indeki pay1 ise %1°dir. Cin’in
Vietnam’in ev sahipligi yaptig1 dolaysiz sermaye yatirimlari igindeki pay1 %15,1°e erigmekle
birlikte GSYH icinde payr %0,5 dolayindadir. 2017 itibariyle Cin sermayesinin artan

goriintirliigli Filipinler’in geleneksel dolaysiz sermaye yatirimcilar: olan Japonya ve ABD’yi
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zorlar hale gelmistir. Vietnam’da ise Cin dolaysiz sermaye yatirimlar1 Giiney Kore, Japonya ve
Malezya’y1 izlemektedir. Cin kamu ve 6zel sirketlerinin s6z konusu iilkelere gergeklestirdikleri
dolaysiz yatirnmlar 6zellikle 2015°e kadar agirlikli olarak enerji sektdriindedir. Son yillardaki
azalisa karsin Cin menseli toplam dogrudan sermaye ihraci iginde enerjinin payi Filipinler i¢in
%71,6; Vietnam igin %61,5 olmustur. S6z konusu oranlar, enerji sektoriiniin Cin sermayesinin
kiiresel yatirimlart igindeki paymdan (%35,8) hayli yiiksektir. Dikkati ¢eken diger sektorler

Filipinler i¢in teknoloji, ulastirma, gayrimenkul iken Vietnam i¢in metal ve ulastirmadir.®®

Tablo 2. Cin’in Filipinler ve Vietnam’a Dolaysiz Sermaye Yatirnmlar1 (Milyar ABD
Dolari)

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | Toplam
Filipinler | 0 0 158 | 0,69 | 0,60 | O 035 | 060 | 121 | O 087 | 1,78 | 1,2 332 | 122
Vietnam | 0,76 | O 152 | 269 | 391 | 368 | 269 | 124 | 021 | 352 | 032 |15 101 | 135 | 244

Kaynak: The China Global Investment Tracker veritabanindan yararlanilarak olusturulmustur.

*100 milyon ABD Dolari’nin altindaki tutarlar raporlanmamakta, ilgili yila ait dolaysiz sermaye yatirim tutart 0

olarak verilmektedir.

Giliney Cin Denizi gerginliginde 6ne ¢ikan ii¢ iilkenin dis ticaretine g6z atildiginda daha
carpict bir dengesizlik ile karsilagilmaktadir. Dolaysiz yatirimlar ile kiyaslandiginda hem
tutarlarin biiyiidiigii hem de s6z konusu iki “orta giicin” Cin piyasasina olan bagimliliginin

artt1g1 gortilmektedir.

Tablo 3’de Cin’in, Filipinler ve Vietnam ile olan 2019 yil1 dis ticareti goriilmektedir.
Tablo ayn1 zamanda bu iilkelerin Cin ile dis ticaretini izleme olanagi sunar. Cin her iki iilke
karsisinda da dis ticaret fazlasi vermektedir. Cin’in diinya iilkelerinin tamamina yakini
karsisinda dis ticaret fazlasi verdigi g6z oniine alindiginda bunda sasilacak bir sey yoktur. 2010
yilinda yiiriirliige giren ASEAN-Cin Serbest Ticaret Anlagsmasi (ACFTA)’nin bu trendin
pekismesinde etkili oldugu belirtilmelidir. Filipinler’in Cin’e yaptigi dis ticarette ihracatin
ithalat1 karsilama oraninin %50’nin altinda seyretmesi dikkati ¢cekmekle beraber, burada asil
onemli olan iilkelerin birbirlerinin toplam dis ticaretleri igerisindeki agirliklardir. Filipinler’in
toplam ihracati icerisinde Cin’in payr %28,7°dir. Oysa Cin’in toplam ihracati iginde
Filipinler’in pay1 %1,6°dir. Ithalata bakildiginda durum degismemektedir. Cin, Filipinler igin
dramatik ©neme haiz bir ithalat merkezidir. Ulke ithalatimin %36,1’ini Cin’den
gerceklestirmektedir. Cin’in ithalati igerisinde Filipinler’in agirligi ise ihmal edilebilecek

diizeyde goziikmektedir (%0,97).14
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Tablo 3. Cin’in Filipinler ve Vietnam ile dis ticareti (2019, Bin ABD Dolari)

Thracat Ithalat
Filipinler 40.758.536 20.169.743
Vietnam 98.004.333 64.078.465

Kaynak: ITC, 2020.

Ulkeler arasindaki ticari iliskilere {iriin gruplar1 bazinda bakildiginda su unsurlar éne
¢ikmaktadir. Cin’in Filipinler ile olan ihracatinda 6ne ¢ikan iiriin gruplar1 mineral yakit ve
yaglar, demir ¢elik ve pamuktur. Ancak, Filipinler’e ihracatin ilgili mal grubuna ait toplam
ihracat icerisindeki pay1 fazla biiyiik degildir. Cin’in toplam mineral yakit ve yag ihracatinin
%7’si, toplam demir-celik ihracatinin %5’i, toplam pamuk ihracatinin %7’si Filipinler’e
gerceklestirilmektedir. One ¢ikan mal gruplarindan elde edilen ihracat geliri 6,5 milyar dolardur.

Bu tutar Cin’in toplam ihracatinin %0,3’lidir.

Cin’in Filipinler’den ithalati i¢inde en 6nemli {iriin gruplar1 nikel, yenilen meyveler ve
sert kabuklulardir. Bu {iriin gruplarina ait toplam ithalat i¢inde Filipinler’in payi sirasiyla %37
ve %06’dir. Yenilen meyveler ve sert kabuklularin alt kiriliminda muz ithalati dikkati
cekmektedir. Cin, muz ithalatinin yaridan ¢ogunu Filipinler’den yapmaktadir. Ancak, bir nikel
ile kiyaslandiginda ikamesinin pek gili¢ olmamasi nedeniyle muz ticareti Filipinler’den ziyade
Cin i¢in bir avantaj olmusa benzemektedir. Cin, 2012 yilinda yasanan Scarborough gerginligini
izleyen ay igerisinde Filipinler’e yonelik bir ekonomik yaptirim politikas1 hayata ge¢irmistir.
Muz ticareti ve turizm bu ekonomik yaptirim uygulamasinda 6ne ¢ikan alanlar olmustur. Cin
bu politikasint Giiney Cin Denizi sorunu ile ilintilendirmemis, saglik standartlarini 6ne
cikarmistir. Gerginligin yatismasinda Filipinli muz tacirlerinin hiikiimetleri tizerinde kurdugu
baskinin da etkili oldugu ileri siiriilmektedir (Ravindran, 2012, s. 109-110; Steffens, 2013, s.
96).

Filipinler’in dis ticaret alaninda Cin karsisindaki konumu muz ticareti 6rneginde agikca
goriildiigii tizere 6nemli bir bagimlilik icermektedir. Filipinler’in toplam ihracatinda Cin’in pay1
elektronik makine ve ekipman grubunda %30, nikelde %93, bakirda %52, mekanik cihaz ve
aletlerde %40, meyvelerde %29’dur. Filipin nikel ve bakir ihracatinin yoneldigi ana pazar
Cin’dir. Bununla birlikte Filipin bakir sektoriindeki Cin yatirimlar1 bir karsilikli bagimliliga
isaret etmektedir (Ravindran, 2012, s. 117). Iithalatta ise Filipinler’in demir-celikten esya,
mineral yakit ve yaglar, demir-gelik, telekominikasyon ekipmanlari, mobilya gibi mallarda

Cin’e bagimhiliginin oldugu gériilmektedir. Ozellikle demir celikten esya ve mineral yakit-
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yaglar grubu son bes yilda dis ticaretin hizli biiylidiigii alanlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu
noktada hizmet ticareti i¢in parantez agilmasi yararl goziikmektedir. Cin’den gelen turistler
Filipinler ekonomisi i¢in her gegen yil daha 6nemli olmaktadir. 2016 yilinda bu iilkeye gelen
turistlerin %11°1 Cinli iken, bu oran 2018’de %17,5’e ylikselmistir. Filipinler i¢in oldukca
onemli olan bu doviz kaynag, iilkeyi 2012 yilindakine benzer bir yaptirim karsisinda kirillgan

kilmaktadir (UNWTO, 2019).

Cin’in Vietnam’a olan ihracatinda 6rme esyalar, meyve, sebze, pamuk, demir ¢elik
dikkati cekmektedir. Ornegin Cin gida sektdriiniin gergeklestirdigi toplam meyve ihracatinin %
23’1 Vietnam’a yonelmektedir. Sebzeler i¢in bu oran %18’dir. Oransal agidan yukarida sayilan
mal gruplar1 kadar 6nemli goziikkmese Vietnam’a ihrag edilen elektrikli makine ve cihaz tutar
30 milyar dolar1 asmaktadir. Cin’in Vietnam’dan gerceklestirdigi ithalatta ise pamuk, ayakkabi,
orme giyim gibi emek yogun ve diisiik katma degerli mallar 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum kiiresel
kapitalizme eklemlenme programi izleyen Vietnam’in uluslararasi isboliimiindeki konumu ile
tutarlidir. Ad1 gecen mallar Cin tarafindan baska pazarlardan kolayca temin edilebilecek

niteliktedir.

Vietnam’in Cin ile dis ticareti bagimlilik oriintiileri gosterir. Vietnam’in toplam ihracati
ve ithalat1 icinde Cin’in pay1 sirastyla %20,1 ve %36,1°dir. Ulke elektrikli makine ve cihaz
ithalatinin %39’unu, demir celikten esya ithalatinin %64 iinii, mobilya ithalatinin %85’1ni,
sebze ithalatinin %94 iinii Cin’den gerceklestirmektedir. Ihracatta ise dne ¢ikan mal gruplar
pamuk, kauguk, organik kimyasal, cimento ve elektrikli makine ve pargalaridir. Ulke pamuk
thracatinin %78’ini, kaucuk ihracatinin %38’ini, organik kimyasal ithracatinin %65’ini Cin’e
gerceklestirmektedir.’® Cin’i animsatan bir piyasa reformu siireci icerisindeki Vietnam, Cin

acisindan yiikselen bir hammadde tedarikgisidir.

Giliney Cin Denizi anlagsmazliginda 6ne cikan {i¢ iilke arasindaki iktisadi iliskilerin
boyutu birtakim sorular1 akla getirmektedir: Sermaye ve pazar bagimlilig: iilkelerin meseleye
yaklagiminda onemli degisikliklere neden olabilir mi? Anlagsmazligin derinlesmesi halinde
Cin’in izleyebilecegi iktisadi 6geleri agir basan bir sert gii¢ politikas1 hedef iilkelerde ne tiir bir
etki yaratir? Giliney Cin Denizi sorunu, taleplerin bagdasmazligi ve i¢ kamuoyu baskis1 gibi

nedenlerle kontrollii bir ¢oziimsiizliik i¢inde yonetilebilir mi?

Cin’1 son yillarda giindeme getiren en dnemli iktisadi gelisme olan dolaysiz sermaye
yatirimlarinin Filipinler ve Vietnam ile olan iktisadi-politik iligkilerinde dnemli bir agirliga

sahip oldugunu soylemek giictiir. Cografi yakinliga, hatta Vietnam ile sistemsel yakinliga
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karsin bu iki iilkenin Cin sermayesi i¢in gozde pazarlar oldugu sdylenemez. Cin menseli
dolaysiz yatirimlar, 6teden beri kalkinma giicliikleri ve sermaye yetersizligi ile bogusan
Filipinler ve Vietnam i¢in 6nemsiz olmamakla beraber hayati degildir. Cin’in dolaysiz sermaye
yatirimlar1 tizerinden giiglii bir baski yaratmasi, hedef iilkelere bolgesel isteklerini kabul

ettirmesi pek olanakli gériinmemektedir. 8

Dis ticaret ise Filipinler ve Vietnam ig¢in pazar bagimliligi riski tasimaktadir. Her iki
iilke de ithalatlarinin iigte birinden fazlasim1 Cin’den gergeklestirmektedir. Her iki {ilkenin
sanayi sektorleri Cin’den ithal edilen ara mallara siddetle ihtiya¢c duymaktadir. Vietnam’in gida
alaninda da ithalat bagimlih@ dikkat cekmektedir. hracatta gézlemlenen pazar bagimlilig:
daha az olmakla birlikte, Cin’in ekonomik yaptirimlarinin sonu¢ alici niteligi Filipinler
orneginde goriilmiistiir. Hizmet sektorii acisindan bakildiginda Filipinler ve Vietnam’in
agirladigi turistlerin beste birine yakinin Cinli olduklar1 goriilmektedir. 2018 itibariyle seyahat-
turizm sektoriintin milli gelirdeki pay1 Filipinler i¢in %38,7; Vietnam i¢in %5,9’dur. Seyahat-
turizm sektOriinlin toplam isttihdamdaki pay1 Filipinler’de %24, Vietnam’da %9,1’dir (The
World Bank, 2020b; World Travel and Tourism Council, 2020). Turizmin Cin agisindan gii¢li,

yasama gecirilmesi kolay bir yaptirim silahi oldugu agiktir.

Cin, Filipinler ve Vietnam arasindaki anlasmazliklarin hangi yone evrilebilecegi
konusunda muhtelif senaryolar iiretilebilir. ABD gibi kiiresel, Japonya gibi bolgesel giiclerin
onemli ¢ikarlarinin bulundugu bir sorunda taraflarin -bu taraflardan biri Cin bile olsa- kendileri
acisindan maksimum fayday: elde etmesi gili¢ goziikkmektedir. Cin i¢in en iyi senaryo Giliney
Cin Denizi iizerindeki tiim bolgesel iddialarinin kabul edilmesi ve denizin sundugu zenginlikler
iizerinde mutlak bir kontrol olacaktir. Tek tarafli eyleme dayali bu senaryonun gergeklesmesi;
ABD, Japonya, ASEAN gibi gii¢ merkezleri ile yasanacak biiytlik bir catisma ve gerginlikten
basariyla ¢ikilmasi ile s6z konusu olabilecektir. Gii¢ dagilimindaki pozisyonu iyilesmekle
birlikte, giiciinii iyi tahlil eden ve revizyonist dis politika izlemeyen CKP iktidarinin diinya
barisini ve kendi varligini tehdit edecek bu hamleyi géze almast miimkiin géziikmemektedir.
Filipinler ve Vietnam’in ise Cin’in askeri yerlesimlerinin bulundugu adalar: terk etmesini, ilan
edecekleri 200 millik miinhasir ekonomik bolge iizerindeki kontrollerini tanimasini
ummadiklart aciktir. ABD ve Japonya’nin bolgeye olan ilgileri, dengeleri degistirecek bir
miidahalede bulunmay1 géze alacaklar1 anlamma gelmemektedir (Hendler, 2013, s. 332).17
Ozellikle Trump déneminde kendini gdsteren bu gercekligin farkinda olan Vietnam ve
Filipinler; Cin ile olan iktisadi baglarin1 gozetecek, ABD-Cin siirtiismesinin agik tarafi
olmayacaklardir (Yahuda, 2013, s. 458; Narine, 2018, s. 54).
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Orta giicler olarak nitelenen tilkelerin biiyiik gii¢ler arasindaki gatlaklara oynamalari,
Giiney Cin Denizi sorunu 6zelinde de goriilmekle birlikte stratejik denge politikasinin uzun

18 (Uggen diplomasisi, Filipinler ve

yillar boyunca siirdiiriilebilirligi bulunmamaktadir.
Vietnam’a Cin karsisinda bir korunma saglamakla birlikte sorunu ertelemekten baska bir netice
yaratmamaktadir. Filipinler’in Lahey’deki mahkeme zaferi, Cin’in de facto kontrolii karsisinda
bir sey ifade etmedigi gibi sorunun c¢oziimiinde ilerleme kaydedilememesinin yarattigi
ekonomik maliyet her gegen giin biiyiimektedir. Nitekim 2016 yilinda géreve gelen Duterte,
dev komsusu Cin’in sempatisini kazanmak adina lilkesinin elde ettigi uluslararasi hukuk
zaferini pek one ¢ikarmamaktadir. Duterte, 6zellikle Scarborough Adaciklari vesilesiyle zaman
zaman yogunlasan kamuoyu i¢ baskisina karsin diplomatik ve ticari iligkilerin geligsmesini,

Cin’in gergeklestirmeyi agirdan aldigi dolaysiz yatirimlar iilkesine ¢ekmeyi onceleyen bir

politika izlemektedir (De Castro, 2020).%°

Cok sayida bolge iilkesini ve biiyiik giicii ilgilendiren Giiney Cin Denizi sorununun tiim
taraflart memnun edecek bir ¢éziime kavusmasi miimkiin gozitkmemektedir. Hatir1 sayilir bir
gii¢ asimetrisine karsin bir yenisememezlik hali mevcuttur.?® Bu kosullar altinda soruna taraf
olan iilkeler kita sahanligi, miinhasir ekonomik boélge iddialarini savunmaya devam edecektir.
Konu zaman zaman i¢ politika malzemesi olarak kullanilacaktir. ABD ve Japonya seyriisefer
serbestligi ¢cercevesinde bolgede bayrak gosterecektir. Calismaya konu edilen ii¢ iilke arasinda
hukuki anlagmazliklar ¢ozlimsiiz ve gorece Onemsiz kalirken, “iktisadin” uzlastiriciligina

bagvurulabilir.

Filipinler ve Vietnam, Cin ile aralarindaki gii¢ dengesizligi realitesine uygun hareket
ederek siiregten iktisadi kazanglarla ¢ikabilirler (Womack, 2004, s. 361). Bunun egemenlik
haklarindan verecekleri bir dizi taviz karsihginda gergeklesmesi yiiksek olasiliktir.?! Aslinda
burada tavizden kasit, Cin’in yarattig1 fiili durumu kabul etmektir. Verili giic asimetrisi
kosullarinda Cin’in mevcut sinirlarin Gtesine gegmemesini giivence altina almak, konuyu
Cin’in anlayis ile karsilayacag: bir tonla giindeme tasimak iki iilke i¢in de gergekei olacaktir.
Filipinler ve Vietnam, “kaynak¢a zengin” Giiney Cin Denizi’ne Cin’den daha muhtag
gozikkmektedir. Cin’in zaman zaman dile getirdigi “denizin zenginliklerinden birlikte
yararlanma” Onerisinin yagama gegirilmesi, enerji ve balik¢ilik alanlarinda ekonomik yararlar
elde edilmesini beraberinde getirecektir (Hendler, 2013, s. 324, 333). Ancak, 6zellikle Vietnam
kamuoyundaki Cin karsit1 hava, 1limli goriilen isbirligi tekliflerine bile siiphe ile yaklagilmasi

sonucunu dogurabilmektedir (Ravindran, 2012, s. 114).
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Cin iktisadi alanda verecegi, kendi biiyiikligli agisindan ¢ok da 6dnemli olmayan ddiinler
karsiliginda jeopolitik avantajlar elde etmeye odaklanabilir. Tansiyonun diistiigli, giiven
sorunlarinin azaldig1 ve iktisadi igbirliginin giiclendigi kosullar altinda ABD ve Japonya’nin
bolge tizerindeki etkisi sinirlanabilir (Hendler, 2013, 333). CKP liderligi zaman zaman izledigi
gri bolge taktiklerine, ekonomik yaptirirm uygulamalarina karsin Filipinler ve Vietnam
iizerinden ASEAN Blogu’nu iirkiitmek istemeyecektir. Filipinler ve Vietnam ile varilacak
uzlasi, Cin’in Soguk Savas’in son yillarindan bu yana beri benimsedigi ve son yillarda iyiden
iyiye Oone ¢ikardigi cok taraflilikla tutarlilik olusturacaktir. Cin’in, Giiney Cin Denizi’nde “asir1
glic yansitmas1” ve dar bir kazang setinin pesine diismesi, hedef iilkelerde giiven sorununu
derinlestirebilir ve ulusal kenetlenme ruhu yaratabilir. Bu tiirden bir gelisme, 6zellikle segimle
igbasina gelen Filipinli devlet adamlar1 acisindan Cin’in taleplerine 1liml1 yaklasmanin politik
maliyetlerini arttirabilir ve Cin’in uzun vadeli ¢ikarlar1 agisindan olumsuz neticeler dogabilir

(Womack, 2004, s. 360; Ravindran, 2012, s. 122, 125).
3. Cin-ABD Miicadelesinin Ugragi Olarak Giiney Cin Denizi

ABD’nin Cin’e olan yaklasimi son on yilda degisim gostermistir. Isbirliginden, ortak
yasam iligkisinden ziyade gii¢ rekabetinin 0ne ¢ikmasi olarak Ozetlenebilecek bu degisim
Donald Trump baskanliginda iyice belirginlesmistir. Cin, artik ABD i¢in “ideolojik
takintilarin1” asarak kiiresel kapitalizme eklemlenmeye c¢alisan, genis emek rezervlerini
sistemin kullanimina agan bir iilke degildir. Cin ticaret savagslari, Covid-19 pandemisi gibi
konularda ABD’nin agresif politikalarin1 gogilislemeye calismaktadir. Giiney Cin Denizi, iki

iilke arasindaki giic miicadelesinin kendini en somut gosterdigi tarihsel cografyadir.

Giiney Cin Denizi her iki gii¢ acisindan da varlik gosterilmesi gereken bir cografyadir.
Giiney Cin Denizi, Cin agisindan yalnizca jeoekonomik nedenlerle degil, yeniden diriltilmeye
calisilan Cin merkezli Dogu Asya sistemi agisindan da dnem tagimaktadir. ABD ise Soguk
Savas’tan bu yana Ozellikle askeri alanda giiclii bir bicimde varlik gosterdigi Bat1 Pasifik
bolgesindeki konumundan taviz vermeyi hegemonik pozisyonu geregi istememektedir. ABD,
onciisii ve garantOrii oldugu serbest ticarete dayali diinya sisteminin istikrarini ve deniz ikmal
yollarinin giivenligini gézetmektedir. Ozetle Giiney Cin Denizi, Asya-Pasifik’in en istikrarsiz

bolgesi olarak dikkatleri ¢ekmektedir.

Giiney Cin Denizi, Cin acisindan bir tiir dogal kalkandir. Ulkenin en kalabalik, en
gelismis, kiiresel ekonomi ile biitiinlesmis kesimlerinin bu denize kiyis1 bulunmaktadir. Giiney

Cin Denizi’'nde giiclii bir varlik gosteren Cin, Endonezya’ya kadar erisen bir art bolgeyi
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giivence altina alacaktir. Giiney Cin Denizi’nde erisilecek baskin bir konum, ABD’nin en biiyiik
deniz filosu olan yedinci filonun faaliyetleri icin kisitlayict olacaktir (Kaplan, 2014). Cin’in
tartigmasiz bir egemenlik alani (ulusal mavi toprak) ilan ettigi Giiney Cin Denizi’nin gerek
enerji tedarigi gerekse petrol ve dogalgaz rezervleri agisindan énemi ortadadir.?? Cin, Orta
Dogu enerji kaynaklarina olan bagimliligini azaltict mevcut ve potansiyel rezervleri elde
etmeye calisacaktir. Denizin vaat ettigi enerji yataklarindan® beklenen neticeler alinamasa bile
Cin ham petrol ithalatinin ylizde 80’inin kullandig1 giizergahi kontrol etmek isteyecektir (Will,
2011; Kaplan, 2014).

Giliney Cin Denizi’ni Cin i¢in varolussal bir mesele olarak tanimlayan iinli realist
diistiniir Kaplan tarihsel bir analojiye bagvurarak bu denizi “Cin’in Karayibleri” olarak
adlandirilmaktadir (2014). Mearsheimer da ABD’nin 1823’te ilan ettigi ve 20. yiizyil basina
dek kararlilikla uyguladigi politika sonucu Bat1 Avrupali giigleri bolgeden uzaklastirdigini
animsatir ve Cin’in farkli davranmak icin bir nedeni bulunmadigini ileri siirer (2001, 401).
Mearsheimer, Cin’in emperyal tarih ve geleneklerini terk edecegine, “Bati giizergahini”
benimseyecegine inaniyor gdziikmektedir.?* Twining de Cin’in iktisadi liderligini, “gambot
diplomasisi”? ile birlestirerek komsu Asya uluslarini temel ¢ikarlarma uygun davranmaya
zorlamak isteyecegini ileri siirer. Bununla birlikte Cin’in liberal uluslararasi diizeni ve giicler
dengesini temelinden doniistiirecek, Asya’ya 6zgii bir Monreo Doktrini’ni hayata ge¢irmesinin
onilinde engeller vardir (2017, s. 13-14; 2014). Cin’in egemenligini dayatacagi cografyada
Karayibler’deki gibi kiiclik ada devletleri degil; Vietnam, Endonezya, Filipinler, Avustralya
gibi orta gii¢ler bulunmaktadir. ismi gegen bu iilkelerin ABD ile 6teden bu yana (Vietnam haric)
miittefiklik iligkisi gelistirdigi de géz Oniline alinmalidir. Belki daha da 6nemlisi, giiniimiiziin
ABD ve Japonyasi, 19. Yiizyil sonundaki ingiliz ve ispanya Imparatorluklar1 kadar giigten
diigmiis degillerdir. Kaplan’in isaret ettigi bu durumun CKP liderligi tarafindan 6ngériilmemesi
beklenemez. Cin, islerin biitliniiyle kendi istedigi gibi gitmesi halinde bile dogu yarim kiirede

baskin gii¢ olamayacaktir (2014).

ABD ise ikinci Diinya Savasi sonrasinda bir tiir askeri ve iktisadi garantorliik misyonu
tistlendigi bolgede, iktisadi ve diplomatik etkinligini arttiran Cin’i dengelemenin gii¢liiklerini
her gecen giin daha fazla yasamaktadir.?® Bolge iilkelerinin operasyonel yeteneklerinin
yetersizligi ve Cin’in niifuz alanina girmeleri tehlikesi ABD’yi1 tetikte kalmaya itmektedir.
Bununla birlikte ABD insa ettigi Asya-Pasifik ticaret sisteminin finansal yiikiinii tasimakta
zorlanmakta ve bir siiredir kitalararas1 deniz-hava operasyonlarinda kismi bir azaltmaya

gitmektedir. 2008 Biiylik Durgunlugu’ndan ¢ikamayan iilkenin hegemonik gerileyisi ve diinya

111



Olcegindeki yiiriitilen operasyonlarin maliyeti karsisinda olusan kamuoyu baskis1 devlet
politikasin1 etkilemeye baslamistir (Kaplan, 2014). Trump, “Once Amerika” mottosu ile
tilkesinin kiiresel glivenlik hizmeti sunma misyonunu tartismaya agmistir (2017). Trans-Pasifik
Ortaklig1 orneginde agikga goriildiigii iizere, bolgede dort bast mamur bir strateji izlemekte
zorlanan “uzaktaki hegemon” ABD’nin uzun vadede kismi bir geri ¢ekilme gerceklestirme
olasiligi artmaktadir (Narine, 2018, s. 50-51; Steffens, 2013, s. 88). Bu geri ¢ekilme;
Avustralya, Vietnam, Japonya ve Hindistan gibi bolgesel giiglere sorumluluk/misyon devri
seklinde gerceklesebilir.?’ Cin’in tarihsel periferisindeki roliiniin arttigin1 kabullenen ABD,
bolgedeki gilivenlik sorunlarinin 6niline miittefiklerinin yiikii daha adil paylasacagi bir
paradigma ile gegebilir. Amerika’nin Dogu Asya’da giivenlik garant6rliigii roliinii terk etmesi,
Cin’in Bati’ya yonelik tarihsel siiphelerini besleyen énemli bir 6geyi ortadan kaldirabilecek ve

tansiyonu diistiriicti etki yaratabilecektir (Steffens, 2013, s. 102-104).

ABD’nin goriiniir bir baskinlik yerine bolgesel giiclerin 6n plana ¢iktig1 bir denge
arayisina yonelmesinin liberal uluslararasicilik agisindan birtakim 6nemli riskleri beraberinde
getirecegini ileri siiren goriisler bulunmaktadir. Cin’in hareket alanmin genislemesinin,
bolgesel dengelere ve kiiresel kapitalist sistemin isleyisine agir darbeler vuracak sonuglar
yaratacagi ileri siirlilmektedir. Bu noktada Cin’in izleyecegi strateji onem kazanmaktadir. Cin,
saldirgan realistlerin ileri siirdiigli gibi yiiksek stratejik amaclarini kovalayan revizyonist bir
giic olarak m1 ortaya ¢ikacak; yoksa yararlanicisi oldugu liberal uluslararasi sistemin sorumlu

bir ortagi gibi mi davranacaktir?

Yiikselen Cin, en az ABD’nin i¢inde bulundugu kadar kritik bir ikilem ile kars1 karsiya
goriinmektedir. Ulke kapitalist sisteme entegrasyon vasitasiyla elde ettigi giiciin ve artan devlet
kapasitesinin Oniine agtig1 firsatlar ile savunageldigi ¢ok kutuplu devletler diizeni ve ¢ok tarafli
ticaret sistemi arasindaki ¢eliskileri ¢oziimleme sinavi ile kars1 karsiyadir. Rolf ve Agnew’in
isaret ettigi iizere Cin’in, Giiney Cin Denizi’'nde c¢izdigi yliksek profil ile uluslararasi
organizasyonlarda takindig1 “sorumlu biiyiik gii¢” tutumu ayni doneme denk gelmistir (2016,
s. 267). Bir diger konjonktiirel ¢akisma, Cin’in dnderliginde ¢ok taraflilik ve ortak kalkinma
temelinde yiiriitiilmeye calisilan, dolayli ve dolaysiz olarak yetmis civarinda iilkeyi ilgilendiren

“Kusak ve Yol girisimiyledir.

Cin artan iktisadi giiciinii “baris¢il yiikselis” diplomasisi ile desteklemeye c¢alisirken bir
tercih sorunu ile kars1 karsiyadir. Gliney Cin Denizi, CKP liderligi tarafindan ulusal ¢ikarlar

baglaminda nereye oturtulacaktir? Giiney Cin Denizi; devlet sisteminin ve ulusal giivenligin
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stirdiiriilmesi, Tayvan ile birlesme, Tibet sorunu ve istikrarli iktisadi kalkinma gibi miizakere
edilmez bir mesele olarak mi; ticari ve diplomatik iliskilerinin bulundugu bolge {ilkeleri ile

miizakere edilebilecek bir konu olarak mi ele alinacaktir? 28

Batili analistler arasinda -en azindan Cin s6z konusu oldugunda- yaygin kabul géren
neorealist yaklagim, Giiney Cin Denizi’ni bu iilkenin hayati ¢ikarlar1 kapsaminda gérme

egilimindedir (Tengesdal, 2019, s. 2).

Giliney Cin Denizi, Cin’in besinci kusak liderliginin goziinde Batili strateji
uzmanlarinin atfettigi kadar kritik bir oneme sahip gézilkmemektedir. Giiney Cin Denizi, Bat1
Pasifik’teki jeopolitik rekabetin onemli bir cephesi olmakla birlikte, Xi liderligi agisindan
miizakere edilebilir bir konu 6zelligi tasimaktadir. Xi’nin, Kusak ve Yol ile Gliney Cin Denizi
arasindaki potansiyel celiskinin bir se¢im dayattig1 noktada, tercihini Kusak ve Yol’dan yana
kullanmasi ihtimali daha giiglii gériinmektedir (Tengesdal, 2019, s. 2-3; Nie, 2016, s. 439).
Nie’ye gore, Giiney Cin Denizi iilke kamuoyunda gii¢siiz gdziikkmeme yolunda aragsallastilan
bir konudur. Cin, bu deniz {izerindeki anlagsmazliklar1 ulusal ¢ikarlari ¢ergevesinde hangi nem
derecesinde gordiiglinii tipki deniz tlizerindeki iddialar1 gibi belirsiz birakmaktadir (2016, s.
436-437). Cin’den karmasik, bolgesel ve bolge dist giiglii aktorlerin taraf oldugu bir konuda
uluslararas1 normlarin gelisime katkida bulunma ve karsilikli ¢ikara dayali bir diinya diizenini
savunma pozisyonunu siirdiirmesi beklenir. Bolgede zaman zaman kontrollii bir gerginlik
politikas1 izlense de anlagsmazliklarin acgik bir askeri diismanliga donlismesine, ASEAN ile

gelistirilmeye ¢alisilan igbirligi aglariin kopmasina izin verilmeyecektir.?®

Cin, 2008 krizini izleyen siirecte goriildiigii tizere, kiiresel ekonomi i¢in dengeleyici,
istikrar saglayict bir unsurdur. Ulke kiiresel iiretim iissii olmanin &tesine gegmekte, istikrarl
talep yaratan bir tiiketici piyasasi ve uluslararasi yatirimci haline gelmektedir. Kiiresel diizenin
devaminda tiistlendigi sorumluluk karsisinda uluslararas: kurumlarda daha ¢ok s6z hakki talep
etmesi Cin’i revizyonist ilan etmek i¢in yeterli degildir. Kaplan (2014), Mearsheimer (2001) ve
Friedberg (1993-1994) gibi diisiiniirlerin hizli iktisadi biiyiime ile yayilmacilik arasinda tarihsel
korelasyon bulundugu diisiincesi tartismaya agiktir. Cin, 1990’lardan bu yana liberal
uluslararas1 diizende meydan okuyucu degil, “kural kabul edici” bir goriiniim sergilemistir.
Glineydogu Asya’daki gelismeleri kendi kaderinden ayr1 gormeyen, ASEAN f{ilkeleri ile olan
iligkilerini diizenli bigimde gelistiren bir iilke konumundadir. Cin’in; Tayvan, Japonya ve
ABD’nin bolgesel emellerine kars1 aldig1 6nlemler radikal bir tutum olarak goriilemez ve iilkeyi

bolgenin geri kalani i¢in dogrudan tehdit haline getirmez (Breslin, 2010, 55-56).
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CKP liderliginin ticaret savaslart ve Covid-19 pandemisi karsisinda uluslararasi
igbirliginin  giiclendirilmesi, kiiresel ticaret rejiminin temel kodlarmin gecerliligini
stirdiirmesinden yana bir tutum takinmaktadir. Cin, gegerli siyasi sinirlari i¢erisindeki tiim siireg
ve prosediirleri kat1 diizenlemelere tabi tutan, yiiksek dozda merkezi devlet otoritesini savunan
klasik egemenlik anlayisini bir 6lgiide terk etmistir (Agnew, 2009, 130). Agnew’in tasnifine
gore® klasik egemenlik rejiminin iyi bir drnegi olan Cin ihtiyatli bir bigimde kiireselcilige
yonelmekte, eski yonetisim modelini terk etmektedir. Cin, gegerli politik sinirlarinin 6tesine
gecen, llkeleri kendi politik tercihleri dogrultusunda etkilemeye calisan bir giic olma
yolundadir (Narins; Agnew, 2020, 19-20, 24). Mevcut uluslararasi orgiitlerdeki etkinligini
arttirmaya ¢alisan; Yeni Kalkinma Bankasi, Asya Altyap1 ve Kalkinma Bankasi gibi yeni nesil
finansal kurumlar olusturan, Kusak ve Yol girisimi ile yeni bir kalkinma finansman1 modeli
gelistiren CKP liderligi kiiresellesmenin sampiyonu konumundadir. 2020-2025 déneminde
basta finans ve enerji sektorii olmak {izere dolaysiz sermaye yatirimlari tizerindeki sektorel
kisitlamalarin  gevsetilmesi, dis ticaret fazlasinin (merkantilizmin) azaltilmast yolunda
hazirliklar mevcuttur (Tan & Chan, 2020). Trump yo6netiminin ABD’yi Trans-Pasifik
Ortakligi’ndan (TPP) ¢ekmesi, Cin’in Giineydogu Asya cografyasinda halihazirda genis olan
hareket alanin1 daha da genisletmektedir. TPP, ABD’nin bélgedeki miittefiklerinin goziinde
Cin’in ekonomik dinamizmine verilen bir yanit olarak goriiliirken; bu secenegin masadan
kalkmasi, bolge {ilkelerini Cin’in iktisadi {stiinliigiinlin yaratacag etkileri gogiisleme
konusunda yalniz birakmistir. Trump’m, Joe Biden yonetimi tarafindan kolayca telafi
edilemeyecek Jacksoncu®! hamlesi, Asya-Pasifik siyasetsizliginin gdstergesi olarak

yorumlanmaktadir (Narine, 2018, s. 54).

Cin her ne kadar isbirligini, ortak kalkinmay1 6ne ¢ikaran dis politika ¢izgisi izlese de,
Giiney Cin Denizi s6z konusu olunca durum farklilasmaktadir. Cin, devlet felsefesinde 6nemli
bir yere sahip olan Tianxia diinya goriisiiniin bir potada eritmeye ¢alistigi milliyetgilik ile
kozmopolitanizmin yarattig1 ikilemle kars1 karsiyadir (Callahan, 2008, s. 750). Diger bir ifade
ile, i¢ kamuoyundaki milliyet¢i hassasiyet, giic dengelerinde Cin lehine gergeklesen
degisimlerin yarattig1 6zgiiven izlenen genel dis politika ile celismektedir. Cin’in bolgede
zaman zaman ylikselen tansiyonu diisiirmesi icin ASEAN ile ortak davranis kodlar1 belirlemesi
gerektigi Onerilmektedir. Nihai bir anlagmanin pek miimkiin olmadig1 cografyada, Cin’in
egemenlik iddialarin1 temellendirmesi sorunun “idare edilmesi” agisindan olumlu etki
yaratacaktir. Seyriisefer ozgiirliigii, glic kullanmama taahhiidii ve ekonomik yaptirimlara

bagsvurmama garantisi bu silirecin olmazsa olmaz uzlasi noktalar1 olacaktir (Nie, 2016, s. 434;
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Yahuda, 2013, s. 459; Steffens, 2013, s. 100). ABD’nin Trump sonrasinda sahin politikalardan
uzak, ittifak iliskilerini restore edici bir Asya-Pasifik politikasi benimsemesi halinde bu
cografyada ortak davranis kodlarin olusturulmasi, giivenlik mimarisinin olusumu

kolaylasabilir.
Sonuc¢

21. yiizyilin basindan itibaren kiiresel ekonominin merkezi Dogu ve Giiney Dogu Asya
cografyasina kaymistir. S6z konusu cografya kiiresel liretimin, dolayisiyla biiylimenin motoru
konumundadir. Bununla birlikte bolgede biitiinliiklii bir glivenlik rejimi kurulmamis, bu gérev
hegemon giic ABD tarafindan iistlenilmistir. ABD’nin kiiresel sorunlara ¢oziim {iretme
kapasitesi geriledikce glic yeniden dagitilmakta ve yeni arayislar kendini gostermektedir. Bu
stirecte Giiney Cin Denizi biiyiik gii¢ rekabetine konu olabilecek, sinirli ¢atisma riski tasiyan
bir konu olarak giindeme gelmektedir. Calismada gosterilmeye calisildig iizere deniz lizerinde
hak iddia eden baslica bolge tilkeleri olan Vietnam ve Filipinler ile Cin arasinda 6nemli bir
askeri ve ekonomik gii¢ asimetrisi bulunmaktadir. Denizin canli ve cansiz dogal kaynaklar
bakimindan ve kiiresel mal ticareti agisindan tasidigr 6nem, soruna basta ABD olmak {iizere
birgok giiclin miidahil olmasini beraberinde getirmektedir. Giiney Cin Denizi, ABD
hegemonyasinin sinandig1 ve yeni bir devletlerarasi igbirligi modeline ihtiya¢ duyulan 6nemli

bolgelerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Cin deniz lizerindeki egemenlik iddialarinin iki taraflilik ¢ergevesinde ¢oziimlenmesi
gerektigini ileri siirerken, ABD ile olan iligkilerini Cin’e kars1 bir denge unsuru olarak kullanan
bolge tilkeleri 1982 Deniz Hukuku S6zlesmesi ¢ergevesinde bir ¢oziimii yeglemektedir. Cin ise
kirk yil Oncesinin gii¢ dengelerini yansitan adi gegen ¢Oziim mekanizmalarini yeterli
gormemektedir. Cin Ozellikle son on yilda artan giiciiniin verdigi 6zgilivenle Giiney Cin

Denizi’ni bir tiir “emperyal etki” ve “derinlemesine savunma” alan1 olarak gérmektedir.

Giliney Cin Denizi uyusmazligi, ABD’nin hegemonik konumunun smandig: bir konu
olmanin yaninda; Cin’in son yillarda gelistirdigi ¢ok kutuplu devletler sistemine ve ¢ok tarafli
ticaret rejimine vurgu yapan dis politika konsepti i¢in bir samimiyet testi 6zelligi tasimaktadir.
Ulke bir yandan Bat: tipi emperyal imparatorluk anlayisina karsi ¢ikarken, yeni diinya kavram
ve yapilariin olusumunu tesvik ederken tarihsel periferisindeki modern 6ncesi harager iligki
diizlemini canlandirmak istemektedir. Cin, uluslararasi1 diizende elde ettigi gii¢ artigin1 yanlis

tahlil ederek biiyiik gii¢ rekabetine yonelirse ¢ok kutupluluk, ¢ok taraflilik, ortak kalkinma ve
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barisgil yiikselis vb. ilkeler birer retorige doniisecektir. Cin’in bolge iilkeleri tizerinde giig
yansitmasi, ekonomik yaptirimlara bagvurmasi bolgesel entegrasyon ¢abalarini sekteye ugratici
ve ABD’ye alan agici sonuglar iiretecektir. Cin’in bolgesel yayillma dogrultusunda girigecegi
eylemler ¢izdigi kiireselci imaj ile gelisecektir. Cin’in kiireselci bir gii¢ olma firsatini kagirmasi,
inisteki giic ABD i¢in arzulanir bir sonugtur. ABD igin “Kurt Savase¢1”3? diplomasisine yonelen
bir Cin’i rakipten hasma doniistiirmek ve Hindistan, Japonya ve Avustralya gibi miittefiklerinin

destegini saglamak kolaylagacaktir.

Cin’in maksimalist deniz yetki alani taleplerinin Giineydogu Asya iilkeleri arasinda
yarattigi rahatsizliga karsin gelisen iktisadi iliskiler jeopolitik anlasmazliklar1 gélgelemektedir.
CKP liderligi, Giiney Cin Denizi’ni kendi Karayip’ine doniistiiremeyeceginin farkindadir. Bu
nedenle zaman zaman kullanilan sert diplomatik dile karsin Giiney Cin Denizi miizakereye acik
bir sorun alani olarak goriilmektedir. Kusak ve Yol girisimi ile kiiresel yatirimc1 konumuna
erisen, ¢ok kutupluluga dogru evrilen diinyada etki alanin1 genisleten Cin’in, konvansiyonel
jeopolitik analistlerin sicak c¢atigma beklentileri dogrultusunda hareket etmesi giic

gozikmektedir.

Cin liberal diinya diizeninin basit bir yararlanicisi olmanin Gtesine gecmis, diizenin
onemli bir bileseni haline gelmistir. Diizeni par¢alamanin ve hegemonyanin degil, diizen
icerisindeki etkisini arttirmanin, kazan-kazan ¢ok tarafliligini insa etmenin pesinde olacaktir.
Giiney Cin Denizi gerilimini yiikseltmek yerine, Kusak ve Yol benzeri girisimler ile periferisine

kiiresel kamusal mallar saglamayi tercih etmesi gii¢lii olasiliktir.

Sonnotlar
1 ABD’nin bu miidahalelerinde Amerikan istisnacihiginin etkisi goriilmektedir. Ulkenin kurulus déneminden itibaren kendine
atfettigi Ustiinliik ve kurtaricilik/6zgiirlestiricilik konumu Soguk Savag sonrasinin konjonktiirel uygunlugu ile birlesince ABD;
insani miidahale, uluslararasi giivenlik ve baris1 koruma gerekgeleri ile tek tarafli miidahalelerde bulunmustur.
2 Cin’in bu tutumunun gerisinde mevcut uluslararas: hukuk sisteminin Batili kodlarla olusturuldugu diisiincesi yatmaktadir.
Cin her ne kadar UNCLOS ve benzeri diizenlemeleri kabul etmis, 2002 yilinda ASEAN iilkeleri ile birlikte soruna UNCLOS
gergevesinde ¢oziim yollar1 arayacagini belirten bir deklarasyon yayimlamis olsa da, artan goreli giicli dogrultusunda “tarihsel
iddialarin1” glindemden diisiirmeyen bir revizyon arayisi igerisindedir (Yahuda, 2013, s. 457; ASEAN, 2012; Breslin, 2010, s.
52).
3 Cin ekonomisi, Sovyet Blogunun dagildigi 1991 yilinda ABD ekonomisinin neredeyse dokuzda biri kadardi. 2018
rakamlarina gore Cin ekonomisi ABD ekonomisinin yiizde 68’1 bir biiyiikliige erigmistir. Ortalama bir Cinli, 1991 yilinda
ortalama bir ABD’linin yiizde 2,51 kadar gelir elde edebilirken, bu oran 2018’de yiizde 15,8 olmustur. S6z konusu oranlarin
hesaplanmasinda UNCTADstat veri tabani kullanilmistir. Hesaplamalarin dayandigi degerler 2015 sabit ABD Dolari
cinsindendir.
4 “Giiciinii gizle, zamanini bekle”.
5 Bununla birlikte Cin’in deniz korsanlig1, miilteci akinlari, uyusturucu ile miicadele gibi “egemenlik dig1” giivenlik konularinda
uluslararas: igbirligine oldukea agik oldugu goriilmektedir (Yahuda, 2013, s. 449,458).
62010 yil1 ile birlikte Cin, Giiney Cin Denizi’ndeki askeri tatbikatlarmi siklastirmistir. Bu askeri hareketliligi Vietnam ve
Filipinler’den gelen kacak avlanma suglamalarina bir yanit olarak gérmek miimkiin géziikmektedir. Bununla birlikte gelismeler
devlet medyasinda yer alan Cin’in egemenlik haklarini koruma yolundaki kararliligint belirten sert agiklamalar 1s18inda
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okundugunda, kiigiik ve orta biiyiikliikteki komsularina kars1 gergeklestirilen bir gévde gosterisi akla gelmektedir (Yahuda,
2013, s. 452).

7 Ad1 gegen resif, Cin hiikiimeti tarafindan Woody Adasi ile birlikte 18 Nisan 2020°de idari bolge ilan edilmistir (Manning &
Cronin, 2020). Cin’in, diinyanin giindeminde Covid-19 pandemisinin oldugu bir dénemde aldigi karar firsatcilikla
elestirilmesine neden olmustur.

8 Cin’in tarihsel iddialarinin altinda iilke dis politikasi ve ulusal savunma anlayisinda 6nemli yeri olan Tianxia (cennetin altinda)
diinya gorisiiniin etkili oldugu belirtilmelidir. Tianxia en eski Cin metinlerinden bu yana rastlanan ve giiniimiiz dis politika
konseptini etkileyen bir kavramdir. “Diinya toplumu”, “insanligin ortak iradesi” gibi 6geler icermekle birlikte Cin’i diinyanin
ve uygarligin merkezi sayan, basta yakin cografyasindakiler olmak {iizere diger halklari bir tiir tebasi goéren bir
ustiinliik/istisnailik anlayigin1 da igermektedir (Yang, 2015, s. 48-49). Cin, Giiney Cin Denizi’ni emperyal etki alaninin parcasi
olarak gormektedir. “Orta Krallik” yiikselise gectigi bir donemde periferisindeki Asya tilkelerine 19. Yiizyil 6ncesinde kabul
ettirdigi esitsiz kiiltiirel ve siyasal iliskileri yeniden tesis etmeye ¢aligmaktadir. Cin’in emperyal etki alanina dayandirdig: hak
iddialar1 Bati normlarina gére olugsmus uluslararasi hukuk ve modern egemenlik anlayisi ile ¢elismektedir (Kazumine, 2014, s.
4-6; Bayram & Emiroglu, 2020, s. 32).

92013 yilinin ortalarinda Luconia Resifleri’ne demir atan Cin sahil giivenlik gemisi, Malezya nin yiiriittiigii petrol arama
faaliyetlerini sistematik bicimde 6nlemistir (Hayton, 2017, s. 152). 2014 yilinin Mayis ayinda Cin’in, Vietnam’in miinhasir
ekonomik bolgesi iginde oldugunu iddia ettigi bir alanda petrol sondaj platformu kurmasi ve UNCLOS un izin verdiginden
¢ok daha genis (3 deniz mili) bir giivenlik ¢emberi ilan etmesi son yillarin 6nemli gerginlikleri arasinda gosterilmektedir (Nie,
2016,s. 423, 433).

10 Filipinler 2001 yilma kadar Cin’den daha yiiksek kisi bagi gelire sahip bir tilkedir.

11 Bu paragraftaki iktisadi gostergeler ve hesaplamalara teskil eden veriler igin bkz. The World Bank, 2020a.

2 Cin’in 2006-2019 dénemine iliskin dolaysiz sermaye yatirim stogu 2,02 trilyon dolardir. Bkz. The China Global
Investment Tracker https://www.aei.org/china-global-investment-tracker/.

13 Filipinler ve Vietnam’a yonelen dolaysiz sermaye yatirim stogu i¢in bkz. UNCTAD, 2020. Cin menseli dolaysiz yatirimlarin
sektorel dagilimina iligkin bulgular i¢gin The China Global Investment Tracker veritabanindan yararlanilmistir. Vietnam ve
Filipinlere’e yonelen dolaysiz sermaye yatirimlarinda Cin’in siralamadaki yeri i¢in bkz. Lowy Institute, 2020b.

14 Dy ticaret igindeki iilke paylar1 ITC veri tabani kullanilarak hesaplanmuistir.

15 Uriin gruplarina iliskin yapilan degerlendirmeler ve hesaplamalar i¢in ITC veri taban1 kullanilmistir.

16 Cin’in Filipinlere’e ydnelen dolaysiz sermaye yatirimlari gorevde bulunan devlet baskanlarinm izledigi politikadan
etkilenmise benzemektedir. ABD ile Japonya ile gii¢clii baglar kurmay1 6nceleyen Aquino (2011-2015) déneminde yalnizca 2
milyar dolar civarinda gergeklesen Cin menseli dolaysiz sermaye yatirimlari, Cin ile daha sicak iligkiler kuran Arroyo (2005-
2010) ve mevcut bagkan Duterte doneminde ¢ok daha yiiksek miktarlarda gergeklesmistir. Duterte doneminde Filipinler’e
yonelen dolaysiz yatirim tutart 7,4 milyar dolardir. S6z konusu tutar iilkeye bugiine kadar iilkede gergeklestirilen Cin
yatirimlarinin %60°1dir (Hendler, 2018, s. 326-327; The China Global Investment Tracker, 2020).

17 Kolonyal gegmise sahip olan Filipinler, ABD igin her zaman &nemli bir miittefik olmustur. Anti-komiinist blogun Giineydogu
Asya’daki 6nemli bir iiyesi olan Filipinler ile ABD arasinda dnemli askeri ve iktisadi baglar kurulmustur. 1990’1 yillarla
birlikte Filipinler ve ABD arasindaki askeri baglarin bir miktar gevsedigi, Cin ile iktisadi iligkilerin gii¢lendigi bir doneme
girilmistir. ABD’nin Filipinler’deki askeri varligt Soguk Savas donemindekinin uzaginda goziikmektedir. Steffens (2013)
ABD’nin 1992 yilindaki asker ¢ekme kararinin Filipinler’i Giiney Cin Denizi’ndeki en kirilgan aktor haline getirdigi goriisiini
savunur.

18 Vietnam dis politikasmin ikili karakteri buna rnektir. Ulke egemenligini ve denizlerdeki haklarini korumak ile Cin ile baris
i¢inde kalma hedefleri arasinda kalmaktadir. Vietnam diplomatik ¢evreleri “karst durma-uyum bileskesi” arayiginda iken Cin
tarafindan zaman zaman yiikseltilen tansiyon ABD ic¢in bir firsat penceresi yaratmaktadir. ABD, Vietnam ile gelistirdigi
stratejik ortakligin geregi olarak Vietnam’i bolgede Cin’in stratejik rakibi olarak gérmeyi istemektedir (Hayton, 2017, s. 156-
158; Steffens, 2013, s. 97-98).

19 UNCLOS kararmin dérdiincii y1l déniimii olan 12 Temmuz 2020 tarihinde, Filipinler Disisleri Bakanlig kararm iilkelerinin
egemenlik haklar1 agisindan 6nemini vurgulayan bir agiklama yapmustir. Bu agiklamadan Duterte’nin izledigi diplomatik
¢izginin degistigi sonucunu ¢ikarmak i¢in heniiz erkendir (De Castro,2020).

20 Realist ve neo-realist teorilerde resmedilenin aksine giiglii devletlerin zayif olanlara karsi kendi isteklerini dayatma
yeteneginin sinirli olduguna, taraflarin otonomi temelinde uzlasma arayacaklarina iliskin yaklasim i¢in bkz. Womack, 2004.
21 Taraflardan birinin verdigi egemenlik tavizi karsisinda dogal kaynaklara iligkin birtakim haklar elde etmesinin dnemli
ornegi 1920 tarihli Spitsbergen Anlasmasidir. Ayrint1 i¢in bkz. Anderson, 2009.

22 Hayton, sorunun taraflarinca gelistirilen ulusal egemenlik anlatilarina karsin Giiney Cin Denizi’ndeki adacik ve kayaliklarin
oneminin sembolik oldugunu ileri siirmekte, bu adaciklarin arasinda kalan alanin tagidig: iktisadi dneme vurgu yapmaktadir
(2017, s. 161, 164).

23 Giiney Cin Denizi’nin sahip oldugu petrol ve dogal gaz rezervleri ile ilgili onemli belirsizlikler bulunmaktadir. Amerikan
kaynaklar1 28 milyar varillik bir potansiyel rezervden bahsederken, Cin kaynaklart 213 milyar varillik bir tahmin
actklamaktadir. Suudi Arabistan’m kanitlanmus rezervlerinin 265 milyar varil oldugu goz oniine alindiginda Giiney Cin Denizi
i¢in verilen miicadelenin dnemi anlagilmaktadir. Bununla birlikte, s6z konusu kaynaklari ¢ikarma maliyetinin yiiksek olacagt
tahmin edilmektedir (Steffens, 2013, s. 91).

24 Cin merkezli Dogu Asya sisteminde sonsuz bélgesel yayilma egiliminin olmadigi, bu egilimin kapitalizmi militarizm ve
teritoryalizm bileskesinden olusan Avrupa sisteminde oldugunu ileri siiren goriisler i¢in bkz. Arrighi, 2007.

25 Bir iilkenin politik amaglarina ulasmak i¢in deniz kuvvetlerinin smirl kullammina ya da kullanim tehdidine basvurmast
olarak tanimlanabilir.

% ABD’nin iginde bulundugu durum Arrighi (2005) tarafindan “hegemonyasiz iistiinliik” olarak tanimlanmaktadir.

272021 Eyliil ayinda ABD ile Avustralya arasinda gerceklesen 60 milyar dolarlik niikleer denizalt1 anlasmas1 Cin’in Hint-
Pasifik cografyasinda artan askeri varlik ve etkisine karsi bir iai-l;n olarak goriilebilir.



https://www.aei.org/china-global-investment-tracker/

28 Cin’in burada siralanan ulusal hayati ¢ikarlar, iilke stratejik diisiincesinde 2004 yil1 ile birlikte dolagima sokulmustur. Bkz.
Kelly vd., 2014, 11; Tengesdal, 2019, s. 2-3.

2 Calismanin tamamlandig1 giinlere rastlayan bir gelisme Cin’in ve diger bolgesel giiglerin isbirligi ve biitiinlesmeyi
onceledigini gosterir niteliktedir. 12-15 Kasim tarihleri arasinda toplanan 37. ASEAN Zirvesi’nin son giiniinde Bolgesel
Kapsamli Ekonomik Ortaklik (RCEP) anlagmasi diinyaya ilan edilmistir. 10 ASEAN iilkesine ek olarak Cin, Japonya,
Avustralya, Giiney Kore, Yeni Zelanda’nin imza koydugu anlagma diinyanin en biiyiik serbest ticaret anlagsmasidir. Kiiresel
ekonominin ve kiiresel niifusun yaklagik iigte birini kapsayan anlagma ile mal ve hizmet ticareti, uyusmazliklarin ¢ozimi,
yatirim ortaminin iyilestirilmesi gibi konularin yaninda fikri miilkiyet haklari, telekomiinikasyon, dijital ticaret alanlarinda
isbirligi yapilmasi planlanmaktadir (ASEAN, 2020).

30 Agnew egemenlik rejimlerini dort baslik altinda toplar: Klasik, emperyalist, biitiinleyici ve kiireselci. Cin’i, klasik egemenlik
rejimlerine, ABD’yi kiireselci egemenlik rejimine, Avrupa Birligi’ni biitiinleyici egemenlik rejiminin en iyi 6rnekleri olarak
gosterir (2009, s. 129-131).

81 Milliyetgi dozu yiiksek bir ekonomi politikasi ve sertlik yanlisi, uluslararasi isbirli§ine uzak bir dis politikay1 betimlemek
igin kullanilmaktadir.

32 Wolf Warrior ve Wolf Warrior 2 adli aksiyon filmleri Cin 6zel kuvvetlerinin gergeklestirdigi operasyonlar gergevesinde
gelisen olaylart anlatir. Cin kamuoyunda vatanseverlik ve ulusal gururu oksayici etkiler yaratan filmlere, Cin diplomatik
cevrelerinin yiiksek profilli agiklamalari analiz edilirken gonderme yapilmaktadir.

Ek: Giiney Cin Denizi Haritas:

", el
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Kaynak: hirriyet.com.tr
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