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Oz

13. yiizy1l Islam diinyas1, mantik tarihi bakimindan biiyiik mantik¢ilarin ve
zirve eserlerin ortaya ¢iktigi, bilimsel agidan oldukga verimli bir donemdir.
Kusgkusuz bu yiizyilin felsefe ve mantik alaninda en 6nde gelen simalarindan
biri, biiyiilk matematik¢i, mantik¢i ve filozof Nasiriiddin Tas1’dir (6. 1274).
Pek ¢ok degerli eserler vermis olan TGsi’nin kaleme almis oldugu Esasii’l-
Iktibas fi’l-Mantik isimli ¢alismasi, Ibn Sind’nin (6. 1037) meshur
ansiklopedik felsefe eseri, Kitabii’s-Sifa’nin mantiga dair ilk dokuz kitabini
kendine model almis, cagina kadarki tiim meseleleri de kusatip yetkin bir
ifade ve 6zgiin katkilarryla Islam mantik tarihinin saheserleri arasinda yer
almugtir. Siyasi alandaki basarilar gibi bilimsel ve kiiltiirel alanda da 6nemli
faaliyetler gerceklestirmis olan Fatih Sultan Mehmed (6. 1481), Farsca
yazilmis olan bu Onemli mantik eserinin, daha yaygm ve faydali bir
islevsellige kavusmasi i¢in Seyhiilislam Molla Hiisrev’e (6. 1480) Arapgaya
cevrilmesini emretmis ve bu 6nemli gorevi, kendisi de biiyiik bir fakih ve

mantik¢1 olan Molla Hiisrev bagariyla tamamlayarak terciimesini Padigsaha
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Ferruh Ozpilaver

sunmustur. Bu terclimenin ikisi bizzat miitercimi tarafindan yazilan pek ¢ok
niishas1 giiniimiize ulasmistir. Bu makalede Esasii’l-iktibas fi’l-Mantik adli
eser ve bu eserin s6z konusu terciimesi incelenip degerlendirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Mantik, Islam Mantik Tarihi, Nasiruddin Tasi, Molla
Hiisrev, Fatih Sultan Mehmed

An Investigation on the Translation of Asés al-Iqtibas fi'l-Mantik, which
was translated into Arabic by Mulla Hiisrev by the Order of Mehmed I1
the Conqueror

Abstract

The Islamic world in the 13th century is a very scientifically productive
period, when great logicians and great works emerged in terms of logic.
Undoubtedly, one of the leading figures of this century in the field of
philosophy and logic is the great mathematician, logician and philosopher
Nasir al-Din al-Tasi (d. 1274). Al-Tasi, who has produced many valuable
works, has written his work named Asas al-Iqtibas fi'l-Mantik. (The Basis of
Acquisition). It has been modeled on the famous encyclopedic philosophical
work of Ibn Sina-Avicenna (d. 1037), the first nine books of Kitab al-Sifa
(The Cure) on logic. The work has been among the masterpieces of the
history of Islamic logic with its competent expression and original
contributions, encompassing all matters up to its age. Ottoman Sultan
Mehmed Il The Conqueror (r. 1451-1481), who carried out important
activities in the scientific and cultural field as well as his achievements in the
political field, ordered this important work of logic written in Persian to be
translated into Arabic from Shaykh al-Islam Mulla Hiisrev (d. 1480) in order
to have a more common and useful functionality. In addition, Mulla Hiisrev,
who was also a great jurist and logician, successfully completed this
important task and presented his translation to the Sultan. Many copies of
this translation have survived, the translator himself wrote two of which. In
this article, the work named Esasu’l iktibas fi'l-Mantik and its translation in
question have been examined and evaluated.

Key Words: Logic, History of Islamic Logic, Nasir al-Din al-Tasi, Mulla

Hiisrev, Mehmed 1.
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GIRIS

Islam mantik tarihinde kaleme alinan eserler genel olarak
hacimleri itibariyle kiigiik, orta ve biiylik olmak {iizere ii¢c kisma
ayrilabilirler. Esiriiddin Ebheri’nin (8. 1265) Isdgiici’si, Necmiiddin
Katibi’nin (6. 1276) Semsiyye’si ve Sadeddin Teftazani’nin (6. 1389)
Tehzibii’l-Mantik’1 gibi eserler, temel kaynak metinleri olarak kiigiik
hacimlerde kaleme alinmis olanlara &rnek olarak verilebilir.! Biiyiik
eserler ise, Ibn Sina’nin (6. 1037) Sifd isimli 22 kitaptan olusan felsefi
kiilliyatinin ilk dokuz kitabi2, Ibn Riisd’iin (6. 1198) ve Farabi’nin (.
950), ana metni de tlimiiyle aktaran biiyiik serhleri gibi olduk¢a hacimli
olan eserlerdir.® Orta hacimde eserlere ise Fahreddin Razi (8. 1210),
Nasiruddin Tas1 (6. 1274) ve Seyyid Serif Ciircani (6. 1413) gibi

alimlerin kaleme aldiklar1 mantik kitaplar1 6rnek verilebilir.*

Daha ¢ok 13. yiizyilda tesekkiil edip Islam diinyasinda yayginlik kazanan, egitim-
Ogretim faaliyetleri i¢inde ders kitabi vazifesi goren ve serh-hasiyelerle kendilerine
has gelenekler olusturan bu &zlii mantik eserleri hakkinda bkz., Ferruh Ozpilaver,
“Giris”, Ebheri Isagiici ve Serhi iginde, (Istanbul: Litera Yay., 2021), 11-12. Eba’s-
Sena Semseddin El-Isfahani’nin (6. 1349) Nazir u’l-‘Ayn adl eseri de Semsiyye
hacminde onemli bir mantik ¢alismasi olarak ilk kisimda zikredilebilir. Bkz., Ali
Durusoy ve Mehmet Demir, “Eb(i’s-Send Semseddin El-Isfahani’nin Nazir u’l-
‘Ayn Adli Mantik Eserinin Takdim ve Tahkiki”, Yakin Dogu Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 1, sy. 2, (Giiz 2015): 119-146.

Felsefe tarihinin en onemli kiilliyatlarindan biri olan Ibn Sind’nin eg-Sifd’s1
hakkinda genel bir degerlendirme i¢in bkz., Dimitri Gutas, Avicenna and
Aristotelian Tradition (Leiden-Boston: Brill, 2012), 103-115. ibn Sina bizzat
kiiciik, orta ve biiyiik hacimlerde mantiga dair ti¢ eser kaleme almustir: el-
Miicezu’s-Sagir fi’l-Mantik; el-Miicezu’l-Evsdt fi’l-Mantik ve el-Miicezu’l-Kebir
fi’l-Mantik. Bkz., Ali Durusoy, “Ibn Sina’min E1-Mu‘cezii’s-Sagir Fi’l-Mantik Adli
Risalesi”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 13-14-15, (1995-
1997): 143-166.

Biiytik serhlere 6rnek olarak Farabi’nin giliniimiize tam olarak ulasan tek biiylik
serhi olan Peri Hermeneias (Ibdre) Serhi’ni verebilirizz EbGi Nasr el-Farabi,
Serhu’l-Farabi i Kitabi Aristitdlis fi’l-Ibdre, nsr. Wilhem Kutsch-Stanley
Marrow, (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1971).

4 Orta hacimdeki eserler icinden Fahreddin Razi’nin Mantiku’I-Kebir’i
zikredilebilir. Bkz., Fahreddin Razi, Mantiku I-Kebir, thk. Turgut Akyiiz, (Kuveyt:
Daru Faris, 2021).
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Iste Esdsii’l-Iktibds, Nasiriiddin TGsi’nin Farsca kaleme aldig
orta hacimde bir mantik eseridir. Ibn Sind’min Sifd’smin mantik
kisimlarin1 kendine model alan, bu kisimlarin genis ve giizel bir 6zetini,
Oziinl-liibbiinl sunan, ilaveten Tlsi’nin 6zgiin yorumlari, tespitleri ve
tasniflerini igeren; miitekaddimun ve miiteahhirun mantik¢ilarin kayda
deger katkilarini kendisinde der¢ eden bu eser, Islam mantik tarihinin
saheserlerinden biridir. Ibn Sind’min meshur hacimli eseri Sifd’nin
mantik kisimlar, Isdgiici ile birlikte Organon mantik kiilliyat1 gibi
dokuz kitaptan olustugu i¢in onu model alan Esdsii’l-Iktibds da
mantigin tiim konularini ayrintilartyla ve drnekleriyle dokuz ana bolim
(makale) altinda toplayan giiclii ve yetkin bir kaynak kitap
hiiviyetindedir.

Osmanl kadis1 ve Seyhiilislami Molla Hiisrev (6. 885/1480) bu
eserl, Arapga tizerinden ilim tedris eden ulema ve talebelerin de istifade
edebilmesi i¢in biiyiilk Osmanli hitkiimdart Fatih Sultan Mehmed’in (6.
886/1481) emrine imtisalen Farscadan Arapgaya terciime etmis ve bu
terciimesini Sultan’a ithaf etmistir.’

Miiellif Nasiriiddin et-Tsi:

Esasii’l-Iktibas'm  miiellifi olan Ebt Ca‘fer Nasiriiddin
Muhammed b. Muhammed b. el-Hasen et-Tisi, hicri 597, miladi 1201
tarihinde diinyaya gelmis ve ilk egitimini T0s ve Nisabur’da almistir.
Ibn Sinaci silsileden olan Feridiiddin DAmad’dan (6. 1221) Nisabur’da
ders alan Tasi, Ibn Sind’nin meshur eseri el-Isdrdt ve t-Tenbihdt’1 bu

hocasindan okumustur. Akli ilimlerdeki hocalar silsilesi Feridiiddin

5 Molla Hiisrev, Tercemetii Esdsi’l-Iktibds fi’l-Mantik, nsr. Hasan es-Safii ve
Muhammed Said Cemaliiddin, (Kahire: el-Meclisu’l-A’la 1i’s-Sekéafe, 2004), 1: 54;
Ferhat Koca, “Molla Hiisrev”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 30
(istanbul: TDV Yay. 2005), 253.
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Damad, Ebl Ali Sadreddin Muhammed b. Harisan es-Serahsi,
Efdaliiddin Gilani, Ebii’l-Abbas Fazl b. Muhammed Likeri,
Behmenyar b. Merziiban iizerinden Ibn Sina’ya kadar; nakli ilimlerdeki
hocalar silsilesi de babasi1 Muhammed b. Hasan, Fazlullah b. Ali b.
Abdullah el-Haseni er-Ravendi, Ebi Ca‘fer et-Tisi, Serif el-Murtaza
seklinde siralanir.®

[lhanli hiikiimdar1 Hiilagti’niin (6. 1265) himayesi altinda ilmi
faaliyetlerini yliriiten Tasi, Merdga’da insa edilen rasathanenin
kurulmasina oOnciililk etmistir. Merdga Rasathanesi, astronominin
yaninda akli ve dini ilimlerde c¢aligmalarini yiiriiten alimlerin de
bulundugu bir kurumdur. Kutbiiddin-i $irazi (6. 1311) ve Necmiiddin
Katibi gibi felsefe, kelam ve mantik; Mieyyidiiddin el-Urdil ed-
Dimagki (6. 1266) gibi geometri ve astronomi; Fahreddin el-Meragi (0.
1268) ve Muhammed b. Ebi’s-Siikr el-Magribi el-Kurtubi (6. 1283) gibi
matematik; Fahreddin-1 Ahlati (6. 13. yiizyil) gibi tip alaninda uzman
kisiler bu rasathdnede faaliyetlerini yiriitmiislerdir. Tasi, bu gibi
alimlerin katkilariyla, en énemli eserlerinden birisi olan Zic-i Ilhani’yi
bu rasathanede kaleme almistir.’

Pek ¢ok farkli sahada, daha sonra tizerine ¢ok¢a ¢alisma yapilacak
olan eserler kaleme alan Tusi, bilim, felsefe ve mantik bakimindan son
derece verimli bir yiizyil olan hicri 7. yiizyil, miladi 13. yiizyilin ibn
Sinaci biiyiik distliniiriidiir. Onun kiymetli eserleri arasindan felsefe,
kelam ve mantiga dair sdyle bir se¢ki yapmak miimkiindiir: Serhu ’l-
Isarat ve't-Tenbihdat (Hallii Miiskilati’l-Isarat), Ahlak-1  Nésiri,
Musari‘u’l-Musari‘, Ta'dilii’l-Mi‘yar fi Nakdi Tenzili’l-Efkar,

6 Agil Sirinov, “Nasiruddin Tas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 41,
(Istanbul: TDV Yay., 2012) 437.
" Murat Demirkol, Tsi nin Ibn Sina Savunmasi, (Ankara: Fecr Yay., 2010), 21-24.
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Tecridii’l-Mantik, Tecridii’l-I ‘tikdd, Telhisu’l-Muhassal, Kava ‘idii’l-
Ak ‘id.®

Meraga’daki faaliyetlerini siirdiiren Tusi, Bagdat’a yaptig1 bir
seferde 18 Zilhicce 672, 25 Haziran 1274 tarihinde vefat etmistir.®

Miitercim Molla Hiisrev:

es-Sekaiku 'n-Nu ‘mdniyye’de Taskoprizdde Ahmed Efendi (6.
968/1561), Molla Hiisrev’in adint Mehmed b. Ferdmurz olarak verir;
babasinin Varsak beylerinden (min Umerd il-Ferdsiha) ve aslen Rum
diyarindan  (Rimiyyii’l-Asl) oldugunu belirtir.!? Bu ifadelerden
babasinin, Rum vilayeti seklinde anilan Sivas-Tokat arasinda bulunan
ve bir Tirkmen boyu olan Varsak kabilesi beylerinden oldugu
anlasiimaktadir.!! Dogum tarihi kesin bilinmemekle birlikte 1480’de
vefat1 dikkate alindiginda Molla Hiisrev’in 1400’den sonra dogmus
oldugu sdylenebilir.?

Biitiin egitimini Osmanli egitim sistemi icerisinde tamamladigi
anlasilan Molla Hiisrev, memleketindeki ilk egitiminden sonra
Bursa’da Molla Fenari’nin (6. 1431) oglu Bursa Kadis1 Yasuf Bali’den
icazet almistir. Edirne’de Sa‘deddin Taftazani’nin (6. 1390)

ogrencilerinden Burhaneddin Haydar Herevi (6. 1476) ile Molla Yegan

Murat Demirkol, Tisi’nin 169 adet eserini tespit etmistir; bkz., Demirkol, Tiisi nin
Ibn Sina Savunmast, 25-33.

9 Sirinov, “Nasiruddin Tasi”, 437.

10 Tagkoprizdde Ahmed Efendi, es-Sakd'iku’'n-Nu’mdniyye, haz. Muhammet
Hekimoglu, (istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1, 2019), 200.
Molla Hiisrev iizerine kiymetli ¢caligmalar yapmis olan Ferhat Koca, biyografik
kaynaklardaki sorunlart delilleriyle ¢6ziime kavusturmus ve onun Diireru’l-
Hukkdm adli eserinin sonunda kendi adin1 agikga Mehmed b. Feramurz (Ferdmerz)
b. Ali olarak belirttigini ifade etmistir. Bkz., Ferhat Koca, “Molla Hiisrev’in
Hayati, Eserleri ve Kisiligi”, Uluslararast Molla Hiisrev Sempozyumu (18-20
Kasim 2011 Bursa), 23; Ayrica bkz., Molla Hiisrev, Diireru’l-Hukkdam fi Serhi
Gureri’l-Ahkam, (Istanbul: Sirket-i Sahafiyye-i Osmaniyye, 1319/1901-02) 2: 453.
12 Koca, “Molla Hiisrev’in Hayat1”, 26.

11
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(6. 1461 civar1) ve Seyh Hamza gibi Osmanli alimlerinden de ders
okumustur.™®

Tagkoprizade resmi gorev olarak ilkin Molla Hiisrev’in Edirne’de
Sah Melek Medresesinde miiderris oldugunu zikretmektedir. Ardindan
ayni sehirde bulunan Celebi (Halebiyye) medresesinde miiderrislik

4 Molla Hiisrev’e,

yapan kardesinin oldugunu belirtmektedir.’
kardesinin vefatindan sonra 839 yilinda (1435-36) bu Celebi
(Halebiyye) Medresesi miiderrisligi verilmistir. Molla Hiisrev’in
Bursa’daki Yesil Medresede de miiderrislik yaptigr belirtilmektedir.
Osmanli padisahi II. Murad’in, saltanati oglu Mehmed’e terk etmesi
sirasinda (848/1444) kazaskerlige getirilmistir. II. Murad’in yeniden
tahta oturmasinin (850/1446) ardindan Molla Hiisrev’in Edirne kadis1
oldugu tahmin edilmektedir. Istanbul’un fethi sirasinda Molla
Hiisrev’in, 1I. Mehmed’1 destekleyen grupta yer aldigi bilinmektedir.
Fethin ardindan camiye ¢evrilen Ayasofya’nin yaninda hemen faaliyete
baglatilan (857/1453) Ayasofya Medresesi’nin ilk miiderrisi olarak
Molla Hiisrev tayin edilmistir. Istanbul’un ilk kadis1 Hizir Bey’in h.

863/m. 1459°de vefat1 iizerine de Istanbul kadiligma getirilen Molla

13 Koca, “Molla Hiisrev’in Hayati”, 26. Koca, ad1 gecen calismasinda Osmanli
ulemas ile ilgili 6nemli bir tespit yapmaktadir: “Osmanlt alimleri genel olarak,
temel egitimlerini Osmanl: {ilkesinde alip ihtisasini disarida yapanlar, biitiiniiyle
memlekette yetisenler ve baska iilkelerde yetisip miitehassis olarak disaridan
Osmanli’ya gelenler olmak iizere ii¢ gruba ayrilabilir. iznik medreselerinde
miiderrislik yapan David el-Kayseri (6. 751/1350) ve Bursa medreselerinin meshur
miiderrislerinden Molla Fenarl (6. 834/1431) egitimlerinin bir kismim
memleketlerinde yaptiktan sonra ihtisas i¢in Kahire’ye gitmislerdir. Hizir Bey,
Molla Yegan (6. 878/1473) ve Molla Hiisrev gibi sahsiyetler ise biitiiniiyle Osmanli
egitim ve 0gretim sisteminin eserleridir. Molla Giirani ve Ali Kuseu (6. 879/1474-
1475) gibi bazi alimler ise, tahsil hayatlarinin tamamimi Anadolu diginda
tamamlayi1p, cesitli davetlerle Osmanli’ya disaridan gelmis olan alimlerdir.” Koca,
“Molla Hiisrev’in Hayat1”, 45.

1% Taskoprizade, Sakdyik, 200.
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Hiisrev’e ayrica Galata ve Uskiidar kadiliklar1 gérevleri de verilmistir.
Bursa’da kendi yaptirdig1 Molla Hiisrev Medresesi’nde de miiderrislik
yapan Molla Hiisrev’in Bursa kadiligt da yaptigt kaynaklarda
zikredilmektedir. Nihayet 878 yilindan (1473-74) biraz sonra “Istanbul
Miiftiligl” ve “Seyhiilislamlik” adlariyla anilan Fetva Makami’na
atanan Molla Hisrev, vefatina kadar (6. 885/1480) bu makamda
kalmistir.®® Dolayisiyla Molla Hiisrev, Osmanli  devletinin
Seyhiilislamlar1 arasinda da yer almistir ki seyhiilislamlik
Osmanlilar’da ilmiye teskilatinin en basindaki alimin unvani olarak
kullaniliyordu.’® Hiildssa Molla Hiisrev Sahn miiderrisligi, Ayasofya
miiderrisligi, bilad-1 selase (Bursa, Edirne ve Istanbul) kadiliklari,
Anadolu ve Rumeli kazaskerlikleri, sultanin hocaligi ve Istanbul
miiftiiligl (Seyhiilislamlik) gibi {ist diizey mansiplarla gérevlendirilmis
biiyiik bir Osmanl Alimidir.’

Molla Hiisrev, uzun yillar miiderrislik yaptigi icin pek cok
ogrenci de yetistirmistir. Bunlar arasinda Molla Muhyiddin Mehmed
Manisalioglu (6. 1483), Fenari Hasan Celebi (6. 1486), Molla Hasan
Samsini (6. 1486), Yasuf b. Ciineyd et-Tokadi (6. 1496-97),
Kemaleddin Ismail Karamani (8. 1514) ve Zenbilli Ali Cemali Efendi
(6. 1526) gibi alimler bulunmaktadir.!

Molla Hiisrev, ilmi faaliyetleri icinde kaleme aldig1 pek cok
kiymetli calismayla da 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar arasinda en yaygin

olanlardan birisi fikih usuliine dair Mirkdti’l-Vusil ilé IImi’l-Usiil

15 Koca, “Molla Hiisrev”, 252-254; Koca, “Molla Hiisrev’in Hayat1”, 27-33.

16 Mehmet Ipsirli, “Seyhiilislam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 39,
(Istanbul: TDV Yay., 2010), 91-96.

17 Imam Rabbani Celik, “XV. yy. Osmanl Diisiincesinde Telvih Hasiyeleri: Teklife
Dair Tartismalar” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2020), 53.

18 Koca, “Molla Hiisrev’in Hayat1”, 44.
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isimli eserine yine kendisinin yazmis oldugu Mir atii’l-Usil fi Serhi
Mirkati’l-Vusul isimli serhidir. Bu serh {izerine sonrasinda pek ¢ok
hasiye caligmasi yapilmistir. Yine fiiru-i fikihla ilgili yazmis oldugu
Gureru’l-Ahkdm’a kendisinin yazmis oldugu Diirerii’l-Hiikkam fi Serhi
Gureri’l-Ahkam 1isimli serh c¢alismasi lizerine de pek c¢ok calisma
yapilmistir. Onun daha fazla séhret bulan bu iki ¢alismasindan bagka
Kadi Beyzavi’nin Envaru’t-Tenzil isimli tefsiri lizerine yazmis oldugu
Hagsiye ‘ala Envdri’t-Tenzil [i’l-Beyzavi hasiyesi, Teftazani’nin
Telvih’ine yazmis oldugu Hasiye ale’t-Telvih ve Mutavvel’i tizerine
yazmig oldugu Hdsiye ‘ale’l-Mutavvel calismalari; Pezdevi’nin (6.
1089) usuliine yazdig1 Serhu Usiili’l-Pezdevi isimli serhi; yine Ibnii’l-
Hacib’in fikih usuliine dair yazdig1 Muhtasaru’l-Miintehd isimli eseri
iizerine Seyyid Serif’in yazmis oldugu hasiye calismasinin belli
boliimleri lizerine yapmis oldugu Hdsiye ala Hagiyeti’l-Muhtasar [i’s-
Seyyid Serif caligmasi; kolelik hukukuna dair kaleme aldig1 ve ¢okca
tartisilan Risdle fi’l-Veld isimli risalesi; cesitli ilimler ve eserler
hakkindaki goriislerini, sorular ve cevaplarn dile getirdigi Nakdii’l-
Efkar fi Reddi’l-Enzar isimli galismasi ve bunun devami niteligindeki
Kagifetii’s-Stibiihati’[-Aleviyye isimli eseri; makalemizde inceledigimiz
Esdsu’l-Iktibas Terciimesi ve Vasiyetndme isimli vasiyet tiiriindeki
eseri zikredilebilir.'®

Kaynaklarda, Fatih Sultan Mehmed’in Molla Hiisrev’e karsi
bliyiik saygi ve sevgi besledigi ve onun icin, “Zamanin Ebl
Hanife’sidir” dedigi rivayet edilir; halkin da ona saygi ve hiirmet

gosterdigi  belirtiimektedir.? Osmanli hukuk tarihinin en 6nemli

19 Koca, “Molla Hiisrev’in Hayat1”, 36-43.
2 Tagkdprizdde bu durumu sdyle ifade eder: “Cuma giinleri Ayasofya Camii’ne
girdiginde camide bulunanlarin tamami onu ayakta karsilar ve mihraba kadar yol
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simalarindan olan ve padisahin huzurunda yapilan ilmi tartismalarda
‘reisii’l-ulema’ sifatiyla hakemlik yapan?! Molla Hiisrev basta fikih ve
ustl-i fikih olmak tizere tefsir, Arap dili ve edebiyati, siir ve hat sanati
gibi alanlarda eser vermistir. Fikih usuliine dair Mir atii’l-Usal’i ve
fiiru-1 fikha dair Diirerii’l-Hiikkam’1 ile bunlarin bazi serh ve hasiyeleri
Osmanli medreselerinde ders kitab1 olarak okutulmustur. Ayrica
Diirerii’l-Hiikkam Osmanli  doneminde ser‘l hukuk sahasinda
hakimlerin ihtilaflar1 ¢6zerken bagvurduklari yari resmi bir hukuk
kaynagi islevi gormiistiir.??

Molla Hiisrev, Istanbul’un fethi sonrasi, sehrin ilmi ve kiiltiirel
acidan imarinda Fatih Sultan Mehmed riyasetinde aktif gérev almistir.
Medreselerin miifredatinin belirlenmesinde yetkili olan komisyonda
bulunmustur. Fatih Sultan Mehmed tarafindan Istanbul’da 867’de
(1463) kurulmaya baslayan ve insas1 875 (1474) yilinda tamamlanan
Sahn-1 Seman isimli sekiz yiiksek dereceli medresenin miifredatini,
alim bir zat olan Veziridzam Mahmut Pasa ve Ali Kuscu (6. 1474) ile
birlikte Molla Hiisrev’in belirledigi ileri siiriilmektedir.?® Bunlara ek

olarak Molla Hiisrev, medreselerde okutulacak bazi temel metinleri

acardi. Mihrabin yaninda namaz kilarken Sultan Mehmed de yerinden onu izler,

onunla gurur duyar ve vezirlerine, “Bakin, o bu devrin Ebl Hanifesidir” derdi.”

Bkz., Taskoprizade, Sakayik, 202.

Molla Hiisrev’in iki meshur tartigmaya hakemlik yaptig1 bilinmektedir. Ilki,

Hocazade Muslihuddin Efendi ile Molla Zeyrek arasinda yapilan burhan-1 tevhid,

burhan-1 temanu* tartigmasidir. ikincisi ise yine Hocazade ile Alaeddin Ali et-Tasi

arasinda yapilan Tehafiitler tartigmasidir. Her ikisi de eser verilmesiyle sonuglanan

bu tartismalarda Hocazdde daha basarili bulunmustur. Bkz., Koca, ‘“Molla

Hiisrev’in Hayat1”, 47-48.

2 Koca, “Molla Hiisrev”, 253.

23 Fahri Unan, “Sahn-1 Seman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 35,
(istanbul: TDV Yay., 2008), 532-534.

21
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bizzat padisahin emriyle kaleme almistir; bunlarin basinda kuskusuz
Diirer ve Mir’at gelmektedir.?

Fatih donemi ilim hayati agisindan belki de en 6nemli faaliyet, bu
Sahn-1 Seman medreselerinin acgilmasidir. Sekiz medrese, bunlara
hazirlik konumunda talebe yetistiren sekiz Tetimme (Miisile-i Sahn)
medresesi ve bir Daru’t-ta‘lim’den ibaret olan bu kurum, dénemin en
yiiksekdgretim kurumu olarak is gérmiistiir.?

Fatih Donemi Ilmi Faaliyetleri:

Osmanli Devleti’nde “kendini yenileyebilen” bir ilmi ortamin
olugmasi ve bir sisteme kavusmasi, 15. yiizyilla baglayan bir siireg
icinde degerlendirilir. Ozellikle bu asrin ikinci yarisinda Istanbul’un
fethinden itibaren imparatorluk idealinin hayata gecmesiyle ulema
mansiplarinin  ve medreselerin devlet biirokrasisinde belirli bir
hiyerarsik diizen iginde ele alinmaya basglamasi, bu ilmi sistemin
giiclenerek devamliligini saglamistir.?®

Istanbul’un fethinden sonra ¢ok sayida medresenin kurulup

himaye edilen ulema sayisinin artmasiyla alimleri belirli bir hiyerarsi

24 Molla Hiisrev’in bizzat kendi istinsahryla Fatih Sultan Mehmed’e sunmus oldugu
Gurerti'lI-Ahkdm ve Risdle fi Usili'l-Fikh isimli eserlerini igeren kiymetli bir
miiellif niishast Topkapt III. Ahmed nr. 1032’de kayithidir. Molla Hiisrev,
Gurerii’Ahkdm, Stleymaniye Ktp., Topkapi III. Ahmed, nr., 1032/1, 3b-152b;
Molla Hiisrev,Risdle fi Usili’l-Fikh Risdle, Siileymaniye Ktp., Topkapi IIIL
Ahmed, nr., 1032/2, 153b-159b). 15 Zilkade 875 ( 05 Mayis 1471) tarihinde yazilan
bu niishanin basinda miizehhep madalyon i¢inde Fatih’e sunuldugu su sekilde ifade

edilmektedir: © . ol des maill GF Olald) sl cbSw pisiies medly ) Ok dallas o)

Sl bt b e )l & I ) g 31,0 OUL”

Ahmet Kamil Cihan, “Fatih Dénemi ilim Hayat1 ve Hocazade”, (Uluslararast

Hocazdde Sempozyumu, Bursa, Ekim 22-23, 2010, Bursa: Bursa Biiyiiksehir

Belediyesi Yayinlari, 2011), 69. s. 59-85; Unan, “Sahn-1 Seman”, 532-533.

% Abdurrahman Atgil, “Mobility of Scholars and Formation Self-Sustaining
Scholarly System in the Lands of Rim during the Fifteenth Century”, Islamic
Literature and Intellectual Life in Fourteenth- and Fifteenth-Century Anatolia, ed.
Andrew Peacock - Sara Nur Yildiz, (Wiirzburg: Ergon, 2016), 327.

25
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icinde tanzim etme ihtiyact dogmus; buna binaen de Fatih Sultan
Mehmed, saltanatinin son yillarinda Osmanli himayesindeki alimlerin
terfilerini ve hiyerarsisini bir kanunname ile diizenleme yoluna
gitmistir.?” Boylece ilmi faaliyetlerin kurumsallasmasi, orgiin egitimin
gelisip gliclenmesi ve toplumsal boyutunun yaninda resmi-biirokratik
boyutunun da tesekkiil etmesi yoniinde 6nemli bir adim atilmis oldu.
Fatih doneminde, ilmi faaliyetlerde ve telif edilen eserlerde dikkat
cekici bir artis yasanmustir.?® Halil Inalcik’1n ifadeleriyle Fatih devrinin
en biiyiik alimleri Molla Hiisrev, Molla Giirani, Molla Yegan, Hizir Bey
ve Hocazade Muslihuddin’dir. O donemde yetismis seckin ilim ve idare
adamlarinin ¢ogu bunlarin talebeleridir. Fikihta Molla Hiisrev, tefsirde
Molla Giirani, kelamda Hocazade biitiin {slam alemince makbul eserler
yazmiglardir. Kendisi de bizzat ilimle ileri seviyede mesgul olan, ¢esitli
ilim dallarindan biiyiik hocalardan 6zel dersler alan, Arapga ve Farscay1
ok iyi seviyede bilen Fatih Sultan Mehmed, Islam diinyasmin biiyiik
ulemasini tanir, onlar1 kendi iilkesine getirtmeye ¢alisird1.?® Nitekim
biiyiik matematik ve astronomi alimi Ali Kuscu®®, Musannifek diye
bilinen Alaiiddin Ali b. Muhammed es-Sahradi (6. 1470)%, bu

21 Abdurrahman Atgil, Alimler ve Sultanlar, gev. Giirzat Kami, (istanbul: Klasik
Yay., 2019), 66-67.

Fatih Doneminde verilen 6nemli eserlerin listesi i¢in bkz., Cihan, “Fatih Donemi
flim Hayat1”, 71.

2 Halil Inalcik, “Mehmed 11, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 28,
(Ankara: TDV Yay., 2003), 406.

Taskoprizade, Fatih Sultan Mehmed’in Ali Kuscu’nun Istanbul’a gelisinde 6zel
hizmetgiler tahsis edip merasim diizenledigini, onun biiyiik kalabalik ve ihtisamla
ve maiyetinde ailesi, yakinlar1 ve talebeleriyle payitahta geldigini; Sultanin Ali
Kusgu’ya Ayasofya medresesini tahsis ettigi ve maiyetindeki yaklasik iki yiiz
kisiye de cesitli mansiplar verdigini belirtir. Bkz., Taskoprizade, Sakdyik, 270-272.
Ayrica bkz., Cengiz Aydin, “Ali Kuscu”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, c. 2, (Istanbul: TDV Yay., 1989), 408-410.

M. Kamil Yasaroglu, “Musannifek”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.
31, (Istanbul: TDV Yay., 2006), 239-240.

28

30

31
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calismalar sonucu farkli beldelerden Istanbul’a gelen alimlerden 6ne
¢ikanlardir.32

Fatih Sultan Mehmed, medreseleri bizzat teftis eder, dersleri
dinler ve 6dil verirdi. Sarayda, seferlerde, yolda, siinnet diigiinii gibi
toplantilarda ilmi tartismalar yaptirirdi. Zamaninin ilmi ve felsefl
meseleleri iizerinde alimleri tartismaya ve eser vermeye tesvik etmis;
Seyyid Serif el-Ciircani ile Teftazani arasinda ulemayi ikiye ayiran iinlii
tartismay1 tazelemistir.3® Fatih’in, alimlerin ilmi rekabet iginde
olmalarini, entelektiiel ilgi alanlarmi genisletmelerini 6nemsedigi;
beldesindeki alimlerle dviinmeyi sevdigi ve her firsatta tesvik ettigi pek
cok ilmi miinazara ve rekabet ile gii¢lii eserlerin telifine vesile oldugu
goriilmektedir.3

Fatih Sultan Mehmed’in bizzat himaye edip tesvik ettigi bu ilmi
hareketlilik, pek ¢ok telif eserin kaleme alinmasi yaninda terciime

faaliyetlerinde de kendisini gostermistir.®® Fatih’in, Trabzonlu Rum

32 Ahmet Kamil Cihan, bu isimlere ilaveten Fatih zamaninda gelen ilim adamlarindan

Molla Aldeddin Arabi (6. 1496), Hekim Kutbeddin, Hekim Sirvani, Hekim
Ataullah Acemi, Hekim Lari ve Hekim Arab’in isimlerini verir. Bkz., Cihan, “Fatih
Dénemi Ilim Hayat1”, 68.

Inalcik, “Mehmed 117, 406. Seyyid Serif el-Ciircani ile Teftazani arasindaki sonraki

ulema arasindaki tartigmanin, Teftdzani’nin Telvih’i tizerine yazilan hagiyeler

merkezinde ve agirlikli olarak Fatih doneminde yogunlasan 6nemli bir 6rnegi igin
bkz., Celik, “XV. yy. Osmanli Diigiincesinde Telvih Hasiyeleri: Teklife Dair

Tartigmalar”. Molla Hiisrev’in de yazmis oldugu Telvih Hasiyesi ile bu tartigmaya

dahil oldugu goriilmektedir.

3 Celik, “XV. yy. Osmanl Diisiincesinde Telvih Hasiyeleri”, 54-55.

% Bizzat Fatih Sultan Mehmed’e sunulmak iizere yazilan ve genelde basinda
miizehhep bir madalyon i¢inde onun miitalaasi i¢in yazildigina dair kalip ifadelerin
bulundugu, telif, terciime veya bir nevi bilimsel nesir gibi istinsah edilmis pek ¢ok
degerli eser giiniimiize ulasmistir. Bu sekilde Sultan’in miitalaas1 i¢in sunuldugu
acikea ifade edilen ve ¢ogunlugu madalyonlu olan 200’e yakin yazma niisha tespit
edilmistir. Fatih donemi ilmi hareketlilik hakkinda fikir vermesi bakimindan
bunlara Fatih’in bizzat baglattig1 ilmi tartismalarin iiriinleri olan eser ve risaleleri;
Fatih’e sunulmasa da ithaf edilmis olan eserleri, Fatih’in 6zel kiitliphanesinde
okunmak icin istinsah edilen eserleri ve Istanbul, Bursa, Edirne basta olmak iizere

33
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alimi Amiroutzes ile ogluna Batlamyus’un kitabin1 Arapcaya terclime
ettirdigi ve bir diinya haritas1 yaptirdig: kayitlarda gegmektedir.® Eski
Yunan ve Roma kiiltiir mirasiyla da yakindan ilgilendigi ve bu dillerde
yazilmis bazi eserleri hem kiitiiphanesine kazandirmak hem de terciime
ettirmek i¢in baz1 tesebbiislerde bulundugu bilinmektedir.3’

Ancak Fatih Sultan Mehmed, 6ncelikle Islam diinyasinin iki
yaygin bilim dili olan, dolayisiyla eserlerin ¢ogunun bu dillerde
yazildig1 Arapga ile Farsca arasinda terciimeler yaptirmis; 6zellikle
otorite metinler haline gelmis 6nemli eserleri Arap¢adan Farscaya veya
Farscadan Arapgaya terclime ettirmistir. Bu noktada Fatih’in, kaynak
eserlerin, ulema ve talebeler arasinda daha fazla yayginlik kazanmasini,
iki dilden de okunarak igeriklerine niifuzun artirilmasini hedefleyerek
tercimelerini bizzat kendisinin istedigi ve alimlere siparis ettigi
goriilmektedir.

Bu hususta dnemli ve ¢arpict bir &rnek olarak onun, Istanbul’un
ilk kadis1 olan Osmanli alimi Hizir Bey’e (8. 863/1459) Siraceddin el-
Urmevi'nin (6. 682/1283), mantik, tabiiyyat ve ilahiyat boliimlerini
iceren meshur eseri Metdliu’l-Envdr’t Arapgadan Farsgaya terciime

ettirmesi zikredilebilir.®® Hizir Bey, h. 862 (1458) yilinda tamamlayip

bizzat faaliyetleri takip edilen medreselerde talebelerin istifadesi igin istinsah
edilen eserleri de eklemek miimkiindiir.

3 fnalcik, “Mehmed 117, 406.

" Ismail E. Eriinsal, “Fatih Sultan Mehmed’in ilgi Duydugu Kitaplar ve
Kiitiiphanesi”, Diisten Fethe Istanbul, (istanbul: Uskiidar Belediyesi Bagkanlig
Kiiltiir Yayinlari, 2015), 204-205.

3 Hizir b. Celaleddin b. Ahmed es-Sivrihisari (6. 863/1459), Bkz., Mustafa Said
Yazicioglu, “Hizir Bey”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ¢. 12,
(fstanbul: TDV Yay., 1998), 413-415.

3 Hizir Bey’in, vefatindan bir y1l dnce, h. 862 (1458) yilinda tamamlayip Fatih’e
sunmus oldugu bu cevirinin bir niishasi, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanligi, Siileymaniye kiitliphanesi, Ayasofya koleksiyonu, nr. 2488’de
bulunmaktadir.
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Fatih’e sunmus oldugu terciimesinin basina yazmis oldugu giriste bu
durumu agikc¢a ifade etmekte ve dogrudan Fatih’in emriyle s6z konusu
tercime ¢aligmasini yaptigini ve terciimeyle neyin hedeflendigini sdyle
ifade etmektedir:

“(1b) Goklerden gelen vahiy gibi itaat etmesi vacip ve Yaraticinin
emri gibi gli¢ yettigince uyulmasi gerekli olan isaret-i sahane ve irade-
i padisdhane ... (Siir)... (2a) Cihanin sigmagi olan yiice cihetten,
saltanatin nurlu ufkundan bu zayif duaciya Kadi Siraceddin Urmevi’nin
Metali* metnini Arapcadan Farscaya terciime emri iletildi. (2b)
Sultan’in Arap dilini bilmede bir aczi ve eksigi oldugu icin degil bilakis
o “biz ona kusdilini &grettik” kissasindaki Siileyman gibi onu
bilmektedir; dyleyse kullanilan diller ona nasil gizli kalabilir? Fakat
ibaredeki c¢esitlilik, intikaldeki siirat ve ¢abuklugu mucip olur ve
delillerin ¢cogalmast medliliin kolaylikla anlasiimasint saglar.”*

Yine terciimede izlenmesi gereken yol hususunda da Fatih’in
yonlendirmede bulundugunu belirten Hizir Bey, buna yonelik izahinda
aslinda Sultan’in bu dilleri ¢ok iyi bilmesinin 6tesinde s6z konusu
ilimlere vukifiyetinin de c¢ok {ist seviyede oldugunu sdyle ifade
etmektedir:

“Bana bu yiice emirle, terciime ne kadar acik ve eserdeki
lafizlarin yorumu ne kadar ¢ok olursa o kadar iyi olacag isaret edildi.
Bu da onun ilmi incelikleri ve ortaya konan hakikatleri kavramada tutuk
olmasindan degildir. Allah’a hamd ve minnet olsun ki aydinlik tabiati
ve keskin zekasi 0yle bir mertebededir ki nice dakik ilimlerin sirlt

taraflari, ulemanin efkarina ve zekilerin nazarlarina kapalidir da onun

40 Hizir Bey, Terciime-i Metdliu’l-Envar, Silleymaniye Ktp., Ayasofya, nr., 2488, vr.
1b-2b.
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kii¢iik bir géz atmasiyla agiliverir. Bir kimse ¢ikip onun huzurunda
ustiinliik iddiasinda bulunsa o, iddia sahibini hemen ilk muhaverede
rlisva etme giicline sahiptir. Su halde bu emrin sebebi faydanin
cogalmast i¢indir ki anlam ne kadar vazih olursa o kadar faydali ve
anlasiimasi kolay olur. Bu zayif [kul] da Ulu’l-emr’in emrine uyarak
ise koyuldu. Kalpleri evirip ¢eviren Allah’tan dilerim ki Sultan’in hos
hatirinca giizel bulunsun ve onun tarafindan kabul gorsiin; bu zayif
kulun hayirla yad edilmesine sebep olsun.” %!

Bu minvalde yine Fatih’in, Kutbuddin Razi’nin (6. 1365)
Levamiu’l-Esrar  Serhu  Metali i’l-Envar’imm  Alaiddin -~ AIi  b.
Muhammed et-Tisi’ye (6. 1482) Arapgadan Farscaya terciime ettirmesi
ornek olarak zikredilebilir.*?> Ayrica Musannifek’in Fatih’in emrine
binaen Kéatibi’nin Semsiyye risalesini Farsca serh etmesi, muhtemelen
Sultan’in Semsiyye’nin meshur Kutbuddin Razi serhini de Farscaya
cevirtmek diisiincesiyle ilgili degerlendirilebilir.*®

Aslen Buhara’li olup Fatih’in Istanbul’a davet ettigi ve Ayasofya

camiinde vaazlarini1 dinledigi, bazi tasavvufi konular1 kendisiyle soru-

4 Hizir Bey, Terciime-i Metaliu’I-Envdr, Ayasofya, nr. 2488, vr. 2b.

42 Alaiiddin Alf et-Tasi, Terceme-i Levdmiu ’I-Esrar, Ayasofya 2486 ve 2487.

43 Musannifek Alduddin Ali b. Muhammed es-Sahrdi el-BistAmi, Serhu'r-Risdleti's-
Semsiyye bi'l-Farisiyye, Ayasofya 2557, 1b-260a. Bizzat miellifi tarafindan
yazilan ve istinsah1 20 Rebiiilevvel 863 (25 Ocak 1459) yil1, Edirne olarak gegen
yazma niishanin baginda Fatih’e sunulduguna dair bir madalyon ve ithaf
bulunmaktadir: “Bi-ismi’l-Sultan Mehmed Han b. Murad Han”. Giriste miiellif
sebeb-i telifi soyle agiklamaktadir: “(5a) Bu fakire gokteki giinesi, nurlarimin
dogusuyla (metali i envariyla) goriiniir kilan Semsiyye’yi Kur’an’in dilinden sonra
diller arasinda en tatl dil olan Fars¢a’ya serh etmesi ve bu muhtasar risalenin layik
oldugu sekilde ve belli bir siirede serhinin tamamlanmasi yiice bir isaretle
emredildi. Bu bigare fakir de climle cihanin itaat ettigi ferman gere§ince ve
uyulmasi vacip olan emre uyarak ise koyuldum.” (Farscga terciimeler hususunda
Yazma Eser Uzman1 Aysegiil Okal’a tesekkiirlerimi sunmak isterim.)
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cevap seklinde konusup sohbet ettigi Ahmed-i {1ahi’den (6. 16. yy)** de
Padisah, Sadreddin Konevi’nin Miftahu’l-Gayb isimli eserini Farsgaya
terciime ve serh etmesini istemistir.*® Yine Fatih tibba dair Hekim Ebi
Ibn Cezle el-Bagdadi’nin (6. 493/1100), Abbasi halifesi Muktedi-
Biemrillah’a (6. 1094) ithaf ettigi ve 352 cesit hastaligin teshis ve
tedavisine yer verdigi Takvimii’l-Ebddan isimli el Kitab1 niteligindeki
eserini, Osmanli hekimlerinden Muin b. Mahmiid el-Kirmani’ye (15.
yy.) Arapcadan Fars¢aya terciime ettirmistir.*®

Ali Kusgu’nun Fatih’e ithaf ettigi er-Risdletii’l-Muhammediyye
fi’l-Hisdb isimli eserinin onun Farsca Risdle der ‘lim-i Hisab adh
calismasinin ve yine Fatih’e ithaf edip sundugu er-Risdletii I-Fethiyye

isimli eserinin de Farsca Risdle fi’l-Hey e isimli ¢alismasinin Arapca

# Siileyman Uludag ve Hamid Algar, “Abdullah-1[1ahi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, c. 1, (Istanbul: TDV Yay., 1988), 110-112.

4 Ahmed-i 11ahi, Terciime-i Miftahu’l-Gayb. Konya Yusuf Aga Ktp. nr., 414; vr.;
Siileymaniye Ktp., Pertev Pasa (Selimiye), nr., 278M, vr. 1b-145b Terclimenin
Edremit’te yazilan miiellif hatti, Konya Yusuf Aga’daki niishadir. Fatih’e sunulan
niisha ise Pertev Paga’da kayitli olandir. Bu niishanin basinda miizehhep madalyon
icinde “Li-Resmi Miitalaati’s-Sultan Mehmed Han b. Murdd Han” ibaresi
bulunmaktadir. Konevi’nin tasavvuf metafizigini ortaya koydugu Miftdhii'l-Gayb
isimli meshur eserinin yegane Farsga serhi olan bu eserde oncelikle Miftahii'l-
Gayb’in Arapga metni verilmis, ardindan metnin Farsga terciimesi yapilmuis,
ardindan da Fars¢a yorumlar-gerhler ilave edilmistir. Serhte Konevi’nin diger
eserlerinden ve Ekberi gelenekten istifade edildigi anlasiimaktadir. Eser, edebi bir
dile sahip olmasi ve ¢ok¢a manzume kullanilmasi agisindan Mifidh’in diger
serhlerinden farklilik gdstermektedir. Hakkinda gok fazla bilgi bulunmayan Naksi
Melami-mesrep bir sufi olan Ahmed-i il4hi, 16. yiizyilin baslarinda Bursa’da vefat
etmistir.

% Ali Yahya b. Isa b. Ali b. Cezle el-Bagdadi (6. 493/1100), Terciime-i Takvimii’l-
Ebddn fi Tedbiri’l-Insan, Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr., 3587, 1b-56b. 5 Safer
863 (12 Aralik 1458) tarihinde Edirne’de bizzat miitercimi tarafindan istinsah
edilen bu eserden sonra, eserin Arapg¢a asli bulunmaktadir. Niishanin en baginda
yine Fatih’e sunuldugu, miizehheb madalyon ig¢inde “ Li-resmi hizaneti Sultani
Selatini’z-Zaman, es-Sultan Ibnu’s-Sultan, Sultan Mehmed b. Murad Han”
ibaresiyle belirtilmistir. Miitercim hakkinda pek bilgi bulunmamaktadir.
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terciimesi seklinde olup olmadig tartismalidir.*” Yine de hem Arapca
hem de Farsga eserler kaleme alan Ali Kuscu’nun matematige dair bu
eserleri Fatih Sultan Mehmed’e sunarken Arapgayr tercih etmesi
dikkate degerdir.

Iste Tercemetii Esdsii’l-Iktibas da Fatih Sultan Mehmed’in bu
ilm1 hareketliligin bir {riinii olarak Fars¢adan Arapgaya terciime
edilmesini emrettigi projelerden birisidir. Simdi bunun daha ayrintili
incelemesine gecebiliriz.

Esdsiil Tktibds’ i Onceki Cevirileri:

Esdsiil Iktibds’m Molla Hiisrev cevirisinden 6nce hicri 7-8.
(miladi 13.-14. yiizyillarda) Arapgaya cevrildigi ileri siiriilmektedir.
Esasii’lI-Iktibds’m Farscasmin tahkikli nesrini yapan Muhammed Taki
Miiderris-i Razavi, Riikkneddin Muhammed b. Ali el-Ciircani’nin (6. 14.
yy.), Nasiriiddin Tasi’nin Esdsii I-Iktibds adli eserini ve birkag telifini
daha Farscadan Arapgaya terciime ettigini; ancak sahsen sozii gegen
Esasii’l-Iktibds gevirisini hicbir yerde gérmedigini ve bilinen higbir
kiitliphanenin katalogunda da onun bilgilerine ulasamadigini ifade
eder.*

Riikneddin Muhammed b. Ali Farisi Esterabadi el-Ciircani’nin

hayati hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Tdsi’nin baz1

47 Cengiz Aydm, “Ali Kuscu”, 409. Ihsan Fazlioglu ise Ali Kuscu’nun
Muhammediyye isimli eserinin esasini, onun Semerkant’ta iken yazdig1 Risdle der
‘fim-i Hisdb adli Farsca calismasmin teskil ettigini belirtmektedir. Bkz., Thsan
Fazlioglu, “er-Risaletii’l-Muhammediyye”, ~Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, c. 35 (istanbul: TDV Yay., 2008), 129Adnan Adivar ise iki eserin
de dncesinde Farsca kaleme alindigini ve miiellifi tarafindan Arapca’ya gevrilerek
Fatih’e takdim edilmis oldugunu ileri siirer. Bkz., A. Adnan Adivar, Osmanli
Tiirklerinde Ilim, (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1982), 48-49.

48 Muhammed Taki Miiderris-i Razavi, “Medhal”, Kitdbu Esdsii'l-Iktibas i¢inde, thk.
Seyyid Mirz& Muhammed Taki Miderris-i Razavi, (Tahran: Danigsgah-1 Tahran,
1989), 36.
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eserlerini Farscadan Arapgaya ¢eviren el-Ciircani’nin, bu c¢eviri
caligmalarinin hatime tarihleri h. 697 ve 728 (miladi 1297 ve 1328)
olarak kaydedilmistir.*® Yine onun, TGsi’nin keldm alaninda Farsca telif
ettigi el-Fusal/ isimli eserini, 728 (1328) yilinda Arapgaya gevirdigi
bilinmektedir.>® Dolayisiyla Riikneddin Muhammed b. Ali el-
Ciircani’nin, 13. ylizyilin sonlar1 ile 14. ylizyilin baslarinda yasamis bir
alim oldugunu soyleyebiliriz.

Thst’nin Evsafii'l-Esrafin1 da Farscadan Arapgaya ceviren el-
Ciircani, glinlimiize de ulasan bu ¢evirinin 6nsoziinde, gecmis donem
alimlerinden cok sayida kitap okudugunu ancak higbirinin Hace
Tasi’nin eserleri kadar gilizel telif edilmedigi halde donemin
sartlarindan dolayr eserlerini genelde Fars¢a yazdigi i¢in Arap
diinyasindaki talebeler arasinda onun eserlerinin pek bilinmedigini
belirtir. Dolayisiyla bu boslugu doldurma adina Hace’nin eserlerini
Arap diline ¢evirmeye karar verdigini ifade eden el-Ciircani, ondan
cevirdigi eserleri siralarken Esdsiil Iktibds’1 da zikretmektedir.>

Ancak maalesef Molla Hiisrev Oncesi bu Arapga c¢evirinin
giinlimiize ulasmadig1 anlagilmaktadir.

MOLLA HUSREV’IN ESASU’L-IKTIBAS TERCUMESI

Nasiriiddin T0si’nin Islam mantik tarihinin en énemli ve hacimli

eserlerinden biri olan Esdsii’I-Tktibds’tm Molla Hiisrev, zikrettigimiz

0 Genis bilgi igin bkz., Aga Biiziirg-i Tahrani, ez-Zeri’a ild Tesdnifi’s-Sia, haz. Ali
Naki Miinzevi ve Ahmed Miinzevi, c.1 (Beyrut: 1403/1983), 63; c. 2, 423.. Hace
Nasiriiddin T@si’nin zamanina yakin bir dénemde yasayan ve Tusi i¢in Efdalii'l-
muhakkikin, Reisii'l-ulema ve’l-hikkema gibi sifatlar kullanan Ciircani,
kendisinden Onceki alimlerin ¢ok sayida kitaplarim1 mutalaa ettigini ancak hig
birinin kelamda Hace kadar basarili olmadigini ileri siirmektedir. Bkz., Merkez-i
Biiziirg-i Islami, “Ciircani, Riikneddin”, Danisname-i Biiziirg-i Islami, c. 17, 6490.
Erisim 12.06.2021, http://lib.eshia.ir/23022/17/6490.

%0 Sirinov, “Nasiruddin Tasi”, 439-440.

5t Miiderris-i Razavi, “Medhal”, Kitdabu Esasii’l-Iktibas iginde, 36 (dipnotta).
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iizere Fatih Sultan Mehmed’in emriyle Farsgcadan Arapcaya terclime
etmistir. Molla Hiisrev de bizatihi, terclimesinin mukaddime kisminda
bu durumu agikea ifade etmektedir. ilmin ve irfanin énemi ve degerine
atiftan sonra, ilimler arasinda mantigin oncii (reis) konumuna vurgu
yaparak g¢evirisine giris yapan Molla Hiisrev, mantik alaninda pek ¢ok
kitap telif edilmis, hacimli pek ¢ok eser verilmis olsa da higbirisinin
hakim, muhakkik, mudakkik filozof, miitekaddimin hukemanin
hatemi, miiteahhir fuzelanin mercii, Hace Nasiruddin Tas1’ nin Esdsti (-
Iktibds’1 gibi meshur olmadigini belirterek sdyle demektedir:

“Zira bu, ulu bir kitaptir; dalgali coskun bir denizdir;
miitekaddimin  ve miiteahhirin’un fikirleriyle donanmis ve
dopdoludur; mugalatacilarin ~ siiphelerinden ve bozguncularin
seklerinden beri ve uzaktir; onda Sifd’nin incileri ve 6zii, eksiksiz
diriilmiis, geriye ancak sedefleri ve kabuklar1 kalmistir; bu yiizden
tiiriinde giizelligin zirvesine erigmistir.”?

Iste Esdsii’l-Iktibds’in bu degerine binaen Fatih Sultan
Mehmed’in eseri kendisinden Arapgaya ¢evirmesini emrettigini
belirten Molla Hiisrev, Sultan’a 6vgii ifade eden bir siirden sonra,
hemen onun emrine imtisalen, eseri Arapcaya ¢evirdigini soyle ifade
eder:

“Bundan dolayr emrine itaat edilen, hilafina ise gii¢
yetirilemeyen, Yiice Sultan, Ulu Hakan ... (Siir)... Sultan Mehmed Han
b. Sultan Murad Han b. Sultan Mehmed, -Allah Teala yeryiizii
hilafetinde onun miilkiinii ve saltanatin1 ebedi kilsin; iyilik ve ithsanini
alemlere yaysin, bana onu (Esdsii I-ITktibds’1) Arapga lafizlarla terciime

etmemi emretti; ¢iinkii her iki dilde de son derece yetkin (kemal-i rustih

52 Molla Hiisrev, Esdsii I-Iktibds, 27.
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sahibi) olmasma ve her iki dilin inceliklerini kesfetmede behresi
olmasina ragmen onun Arapcadan aldigi haz (pay), Farscadan
aldigindan daha fazladir. Ben de elbette onun serefli emrine uydum,
yilice hiikkmiine imtisal ettim ve bu degerli faydalara, latif lafizlar ve
ibareler giydirdim; bu nadide incilere kaftanlar kusandirdim; onu nefis
cevherler ve kiymetli miicevherler ile nakisladim... Allah’a hamdolsun
0 (terclime), kendisinden nurlar sagilan yaprakli bir agag gibi oldu;
dogrusu kendisinden nurlarin parildadigr 11kl giines gibi oldu ve
O’nun (Fatih’in) yiice cenabina onu hediye kildim; dogrusu O’nun ulu
kapisinin hizmetine sundum.” >

Molla Hiisrev, bundan sonra dua ciimleleriyle terciimeye yapmis
oldugu girisi bitirmis ve miellif TGsi’nin girisiyle birlikte eserin
tercimesine baglamistir. Hizir Bey’in Metali’yi Farsgaya terclimesinin
girisinde de Molla Hiisrev’in Esdsii’l-Tktibas’1 Arapgaya terciimesinin
girisinde de ortak olan noktalardan biri Fatih Sultan Mehmed’in hem
Arapcay1 hem de Farscay1 ¢ok iyi bildigi, bu eserlerin igerigine de son

> Yine her ikisi de terciimelerinin giris

derece vakif oldugudur.
kisminda iki siitun halinde Fatih’e 6vgii dolu siirler yazmiglardir.
Esasii’l-Tktibds’n Telif Tarihi:
Hizir Bey, terciimesini 1458 (h. 862) yilinda tamamlamigti. Molla
Hiisrev’in terciime tarihini belirlemeden dnce miiellif Tls1’ nin Esdsii’l-

Iktibas’1 telif edis tarihini belirlemek yerinde olacaktir.

53 Molla Hiisrev, Esdsii I-Iktibds, 27-28.

5 Eriinsal, Fatih'in, Arapca ve Farsca yaninda Grekge ve Italyanca da bildiginin
nakledildigini ifade etmektedir. Eski Yunan ve Roma’nin kiiltiir mirasiyla da
yakindan ilgilendigi ve bu dillerde yazili bazi eserleri hem Kkiitliphanesine
kazandirmak hem de terciime ettirmek igin bazi tesebbiislerde bulundugunun
bilindigini belirtir. Bkz., Eriinsal, “Fatih Sultan Mehmed’in ilgi Duydugu
Kitaplar”, 204-205.
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Miiderris Razavi’nin on bir adet yazmaya dayanarak tahkikini
yaptig1 Farsca Esdsii’I-Iktibas nesrinde, iran’da bulunan en eski niisha
olarak tespit ettigi Meclis-i Strdy-i Milli kiitliphanesi, no. 4929°da
kayitli olan niisha, tahkike esas kabul edilmistir. Istinsah tarihi 11 Safer
843 (24 Temmuz 1439) olan ve 295 varaktan olusan niishanin sonunda
miistensih Muallim Ziya, Tisi’nin Esdsii 'I-Iktibds kitabim telif (tasnif)
tarihi olarak 22 Cemazeyilahir 642 (25 Kasim 1244) tarihini
vermektedir.>

Dolayisiyla bu kayda dayanarak, 11 Cemaziyelevvel 597°de (17
Subat 1201)’da dogdugu bilinen Tasi’nin®, Esdsii’l-Iktibds’t 43
yasinda iken 22 Cemazeyilahir 642 (25 Kasim 1244) tarihinde kaleme
aldigr soylenebilir. Tasi ilizerine Onemli g¢aligmalar yapmis olan
Razavi’nin tespitlerine gore Thsi Esdsii ’I-Iktibds’1, yine onun oldukca
meshur olan eserleri Ahldk-1 Nasiri ve Serhu’l-Isdrdt’tan sonra kaleme
almistir. >

Esasii’l-Tktibds’n Terciime Tarihi:

Molla Hiisrev’in ise Esdsii I-Iktibds gevirisini hicri 869 yili Safer
aymnda (miladi Ekim 1464) tamamladigin1 sdyleyebiliriz. Zira ileride
miitercim niishalariin tamitimlariyla ilgili yerde ayrintili bir sekilde
bilgi verilecegi {lizere, soz konusu cevirinin giiniimiize ulasan
niishalarindan en eski tarihlisi olan ve bizzat miitercim tarafindan
kaleme alman Topkapi, III. Ahmed, no. 3428’de kayithh niishanin

sonunda cevirinin 869 yili Safer ay1 sonlarina dogru Pazartesi giinii

5 Miiderris-i Razavi, “Medhal”, Kitdbu Esdsi'l-Iktibds icinde, 36-37.
% Sirinov, “Ttsi Nasiriiddin”, 437. .
57 Miiderris-i Razavi, “Medhal”, Kitdbu Esdsi'l-Iktibds i¢inde, 36.
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sabah1 tamamlandig1 ifade edilmektedir.>® Bu da miladi olarak 20 veya
27 Ekim 1464 yilina denk gelmektedir.

Fethin ardindan Istanbul’un ilk kadis1 olan Hizir Bey’in vefati
iizerine (863/1459) Istanbul kadiligina getirilen Molla Hiisrev’in bu
ceviriyi, kadilik gorevinden bes yil sonra, Hizir Bey’in yine Fatih
Sultan Mehmed’in emriyle Urmevi’nin Metaliu’l-Envar’ i (862/1458)
Farscaya ¢evirmesinden ise alt1 y1l sonra tamamladig1 anlagilmaktadir.

Esasii’l-Tktibds Terciimesinin Niishalar:

Esasii’l-Iktibdas’ i Farsca orijinalinin pek c¢ok yazma niishasi
bulunmaktadir ve eserin tahkikli nesri de yapilmistir.®® Tiirkiye
kiitiiphanelerinde de pek ¢ok eski ve muhkem niishalar

bulunmaktadir.5°

% Molla Hiisrev, Tercemetii Esdsi’l-Iktibds fi’I-Mantik. Topkapi Saray Ktp., Topkap1
I11. Ahmed, nr. 3428, vr. 164b.

% Nasiriiddin Tasi, Kitdbu Esasi’l-Iktibds, thk. Seyyid Mirzd Muhammed Taki
Miiderris-i Razavi, (Tahran: Danisgah-1 Tahran, 1367/1988). Nesrin ilk baskis1
yine Daniggah-1 Tahran tarafindan 1326 (1947) yilinda yapilmistir ve bu matbu
nesirden bir niisha Siileymaniye Kiitiiphanesi Izmirli ismail Hakki koleksiyonu nr.
4345°de yer almaktadir.

80 Tiirkiye Kiitiiphanelerinde eserin Fars¢asimn 12 niishasim tespit ettik. (Ayasofya
nr. 2479, 30 Zilkade 680; Ayasofya nr. 2482-01, Zilhicce 863; Fatih nr. 3228, 1-10
Sevval 865; Ayasofya nr. 2480, Zilhicce 869; Ayasofya nr. 2478, Rebiiilevvel 910;
Hamidiye nr. 802, Cemaziyelahir 942; Ayasofya nr. 2481-01; Ayasofya nr. 02479-
M; Serez nr. 2252, Ali Emiri Farsga, nr. 589; Topkap1 Saray1 I1I. Ahmed Kitapligi,
nr. 3444; Yusuf Aga Kiitiiphanesi, nr. 9535) Eserin tahkikli nesrini yapan Razavi,
pek cok yazmasi bulunan eserin en eski niishasi olarak hicrl Safer 843 (24 Temmuz
1439) tarihli Meclis-i Stiray-i Milli kiitiiphanesi, nr. 4929°da kayitli olan yazmay1
tespit etmis ve Iran’daki 10 niishaya binaen yapmis oldugu tahkikinde bu niishay1
asil kabul etmigtir. Halbuki eseri h. 869 (m. 1464) yilinda terciime eden Molla
Hiisrev’in elinde, ¢evirisini padisaha sundugu eserin orijinalinin muhtemelen daha
eski ve saglam pek cok niishasi bulunmaktadir. Nitekim Ayasofya nr. 2479°de
kayitlt olan niisha, 30 Zilkdde 680 (12 Mart 1282) tarihlidir ve 217 varaklik bu
niisha, zikri gecen nesirdeki en eski tarihli asil niishadan 157 yil daha eskidir ve
miellifin vefatindan da 8 yil sonrasina tarihlenmektedir. Bu da Tirkiye
kiitliphanelerinin Fars¢a eserler baglaminda da zengin bir yazma koleksiyonuna
sahip oldugunu gosteren O6rneklerden biridir. Ayrica Ayasofya, nr. 2480 (1b-
266a)’de yer alan ve Fatih’in miitalaas1 i¢in (bi-Resmi Miitdlaati’s-Sultan)
yazildig1 zahriyesindeki siislii madalyondan anlasilan Farsga niishanin da istinsah
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Molla Hiisrev’in terciimesinin de pek c¢ok yazma niishasi
giinlimiize ulasmistir. Biz bunlar icinden Tiirkiye kiitiiphanelerinde
sekiz tane yazma niisha tespit ettik®® ve bu niishalar icinden de iki
tanesinin bizzat miitercim Molla Hiisrev’in istinsah1 oldugunu gordiik.
Bu iki niisha Molla Hiisrev’in, emrine imtisalen yapmis oldugu
terciimeyi Sultan’a sunmak ic¢in bizzat yazmis oldugu niishalardir.
Nitekim Molla Hiisrev’in hattinin giizel oldugu, diizenli olarak yazi
yazdig1 ve pek ¢ok eseri istinsah ettigi Taskoprizade gibi kaynaklarda
gecmektedir.®? Klasik dénem filozof ve mantik¢ilarindan Yahya b.
Adi’de (6. 975) de gordiigiimiiz iizere® belki de Molla Hiisrev istinsahi,

eser tetkiki i¢in etkili bir yontem olarak goriiyordu.

tarihi Zilhicce ayinin sonlari, h. 869 (miladi Agustos 1465) olarak kayithidir. 1a ve
266b sayfalarinda I1. Bayezid’in sahis miihrii vardir ve bu niishanin onun tarafindan
okundugunu gosterir. Yazi1 karakterinden hareketle muhtemelen bu giizel hatli
niishay1 da bizzat Molla Hiisrev’in kaleme aldigin1 sdyleyebiliriz.

61 Topkap: Sarayr III. Ahmed Kitapligi, nr. 3428, 164 vr. Safer ay1 sonlar1 869;

Carullah Koleksiyonu, nr. 1348, 158 vr., Ramazan ay1 ortalar1 869 (bu ikisi

miitercim hattidir); Sehid Ali Pasa Koleksiyonu, nr. 1752, 168 vr., 1 Rebiiilevvel

1008; Serez Koleksiyonu, nr. 2253, 168 vr., 7 Zilhicce 1076; Ragip Pasa

Koleksiyonu, nr. 879, 226 vr., 1080; Ayasofya , nr. 2253, 168 vr., 7 Zilhicce 1186;

Yusuf Aga Kiitiiphanesi, nr. 218, 148 vr.; Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi AY,

nr. 13.

Tagkoprizade’ nin ifadeleri soyledir: “Kadilik ve miiderrislik gérevi olsa da her giin

eskilerin kitaplarindan iki varak yazardi. Yazisi ¢ok giizeldi. Oldiikten sonra kendi

el yazisiyla ¢ok sayida kitap birakti. Bu kitaplar arasinda Seyyid Serif ’in el-

Mevdlaf serhinin iki niishas1 da vardir. Bu niishalar1 civarin alimlerinden biri alt1

bin dirheme satin aldi.” Taskoprizade, Sakdyik, 204.

6 bn Nedim (6. 995) meshur tabakati el-Fihrist’inde, pek ¢ok istinsahindan
bahsettigi ¢agdas1 Yahya b. Adi i¢in sunlar1 kaydeder: “Zamaninin yeganesiydi.
Ya‘kabi Hiristiyanlart mezhebindeydi. Varrakin’de (kitapgilar garsisinda) bana bir
giin sunlar1 sdyledi. Cok kitap istinsah ettigi i¢in onu tenkit etmistim: “Bu zamanda
benim sabrima nig¢in hayret ediyorsun? Kendi yazimla Taberi tefsirinden iki niisha
istinsah ettim, etraftaki hiikiimdarlara gotlirdiim. Keldmcilarin sayisiz eserini
istinsah ettim. Hayatima yemin olsun ki, ben bir giin bir gecede 100 yaprak veya
daha az kitap istinsah ediyorum.” dedi.” Ibn Nedim, el-Fihrist, trc. Ramazan Sesen,
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yay., 2019), 848.

62

Yakin Dogu Universitesi Yaymnlari



Esasii’l-iktibas fi’l-Mantik Terciimesi Uzerine Bir inceleme - Ferruh Ozpilavc1 27

Molla Hiisrev terciimesinin yarisinin, bastan kiyas makalesinin
ilk fenninin sonuna kadar olan kismini igeren, eksik bir nesri
yapilmistir.®* Ancak bu nesir hem eserin yarisini igermektedir; birinci
cilt olarak 2004 yilinda Kahire’de nesredilmis ancak gerisi gelmemistir;
hem de Medine-i Miinevvere’deki Seyhiilislam Arif Hikmet Bey
Kiitiiphanesi Mantik boliimiinde no. 89°da kayitli tek bir niishaya
dayanilarak tahkik edilmistir. Bu tek niishanin istinsah tarihi de oldukga
gectir: 5 Zilkade 1244 (miladi Mayis 1829). Muhakkikler, ne Tiirkiye
kiitiiphanelerinde bulunan niishalara ne de bizzat miitercim niishalarina
ulasamamuislardir. Dolayistyla muhakkikler, tek niishaya dayandiklar
icin, eserin Farscasindan ikmaller ve tashihler yaptiklarini dirase
kisminda agikea ifade etmektedirler.®® Khaled EI-Rouayheb de yetersiz
ve eksik olarak degerlendirdigi bu nesrin tek niishaya dayandigini,
halbuki Istanbul’da bulunan erken tarihli ve pek ¢ok olan niishalardan
higbirini gormedigini belirtmektedir.®

Bizim, bu eksik nesri de yarisina kadar dikkate alarak, tespit
ettigimiz sekiz yazma niisha arasindan iki miitercim hatli niisha ve
Sehid Ali Pasa Koleksiyonu, no. 1752’de kayith olan niishay1 esas
alarak ISAM’1n tercihli tahkik ydntemine gore tahkikini yaptigimiz

67

nesir ise yakinda yayinlanacaktir.°" Dolayisiyla 6zellikle bu iki

miitercim hattin1 biraz daha ayrintili tanitmak yerinde olacaktir.

64 Nasiriiddin Tasi, Esdsu 'I-Iktibas fi'I-Mantik, trc. Molla Hiisrev, thk. Hasan Safii ve
M. Said Cemaliiddin, c.1, (Kahire: Meclisii’l-A‘1a 1i’s-Sekafe, 2004).

6 Hasan Safii ve M. Said Cemaliiddin, “Dirase”, Esdsu l-Iktibds fi’l-Mantik iginde,
23-25.

% Khaled al-Rouayheb, The Development of Arabic Logic (1200-1800), (Germany:
Schwabe Verlag, 2019), 55.

87 Tarafimzca yapilan tahkikli metin, Daru Faris tarafindan 2021 yilinda Kuveyt’te
yayinlanacaktir. fsam’mn tahkik kurallar1 i¢in bkz., Okan Kadir Yilmaz, Isam
Tahkikli Nesir Kilavuzu, (Istanbul: ISAM yay., 2021), 3. basim.
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1. Topkapa, ITI. Ahmed, no. 3428, 1b-164b:

Miitercim Molla Hiisrev’in hattiyla olan bu niishanin yazimi hicri
869 yil1 Safer ay1 sonlar1 Pazartesi giinii sabahi tamamlanmistir (miladi
Ekim 1464). Zahriyesinde Sultan II. Bayezid’in miihrii ile Sultan III.
Ahmed’in vakif miihrii yer almaktadir. Bas tarafta, “Esasii’l-iktibas
li’n-Nasir et-Ths1 fi’l-Mantik” ifadesi ile eserin miiellifi ve konusu
belirtilmigtir (1%). Yine zahriyenin alt tarafinda, kiitiiphanenin
miifettisine ait oldugu tahmin edilen ve ismi Muhammed oldugu
anlagilan bir imza yer almaktadir (1%). 27 satir ve 164 varaktan olugan
niisha, ayn1 zamanda hattat da olan Molla Hiisrev’in agik ve okunakli
hattiyla kaleme alinmistir. Kahverengi deri cilt i¢indedir ve serlevha
miizehheptir. Fatih Sultan Mehmed’e ithafi igeren siirin bulundugu
sayfa cedvelli ve 6zel mizanpajlhidir. Basliklar altin miirekkeple, bazi
noktalamalar da kirmizi miirekkeple yapilmistir. Niishada kullanilan
kagitlar yer yer fark gostermekte ve catlayan sayfalar dikkat
¢ekmektedir (2°, 91°). Miitercimin tashih notlar1 sayfa kenarlarinda
goriilmektedir (15°, 27%). Eserde yer alan tablolarda altmn ve kirmizi
mirekkep kullanilmigtir. Bag tarafta bulunan II. Bayezid miihrii, eserin
hatimesinde de mevcuttur ki bu da II. Bayezid’in terciimeyi okudugunu
gostermektedir.

Fatih Sultan Mehmed’in talebine binaen eseri Arapgaya terciime
eden Molla Hiisrev’in terciimesine son hali verip Sultan’a sunulmak
iizere yazdigi nihal niisha biiyiik ihtimalle budur ve o yiizden saray
koleksiyonunda korunarak giiniimiize ulagsmaistir.

2. Carullah Efendi, no. 1348, 1b-158a:

Yine Miitercim Molla Hiisrev’in hattiyla olan bu niisha hicri 869

Ramazan aymin ortalar1 Pazartesi giinii tarihlidir (miladi Mayis 1465).
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Siileymaniye kiitiiphanesi, Carullah Efendi koleksiyonunda bulunan bu
niishanin istinsahinin ilk niishadan yaklasik 6 ay sonra tamamlandigi
anlagilmaktadir. 27 satir ve 158 varaktan olusan niisha, okunakli bir
hatla yazilmistir. Korozyona ugramis ve catlamis ¢okca sayfasi
bulunmaktadir. Serlevha miizehheptir. Bagliklar altin miirekkeple, bazi
noktalamalar da kirmizi miirekkeple yapilmistir. Zahriyede Carullah
Efendi’ye ait bir temelliik kaydi ile yine kendisine ait vakif miihrii yer
almaktadir. Yine zahriyede Arapga su ifadeler yer almaktadir: “Alim
allame, bilge ilistat, zamaninin yegane hocasi Molla Hiisrev’in eseridir.
Kendi hattiyladir, Allah rahmet eylesin.”

Kadi, fakih ve mantik¢1 bir Osmanli alimi ve ayn1 zamanda biiyiik
bir kitap koleksiyoneri olan Veliyiiddin Carullah Efendi’nin
(6.1151/1738)®8 kaydma ek olarak zahriyede bir de Yusuf b. Ali ile
Ahmed b. Mustafa b. Yusuf isimlerindeki iki sahsa ait temelliik
kayitlar1 ve silinmis bir miihiir de bulunmaktadir.

[k Topkap1 niishasindan sonra miitercim muhtemelen bu niishay1
kendisi icin istinsah etmistir; dolayisiyla bazi son diizenlemeler ve
tashihler yapmis olabilir diye diisiintilebilir; ancak bazi yerlerde kiiciik
tashihler ve agiklamalar bulunsa da bu Carullah niishasinin, Padisaha
sunulan ilk  Topkapt niishasiyla biiylikk oranda  Ortiistigii
anlasilmaktadir.

Bu iki miitercim niishasiyla eserin Farsca orijinalinin yine
Padigaha sunulan niishasini (Ayasofya, no. 2480) karsilastirdigimizda
sOyle bir tespit yapmak miimkiindiir: Ug niishanin hat 6zellikleri yiiksek

derecede benzerlik arz etmektedir ve biiyiik ihtimalle eserin Farsga

% Genis bilgi igin bkz., Tahsin Ozcan, “Veliyyiiddin Cérullah”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43, (Istanbul: TDV Yay., 2013), 38-40.
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niishasi da terciimenin asli olarak Sultan’a sunulmak iizere, hattat olan
Molla Hiisrev tarafindan yazilmistir. Istinsah tarihlerini dikkate
aldigimizda ise soyle bir durum ortaya ¢ikmaktadir: Molla Hiisrev,
oncelikle terciimesinin son halini Padisaha sunmus ve Topkapi, III.
Ahmed koleksiyonu, no. 3428°de kayith olan bu terclime niishasinin
istinsahin1 Ekim 1464°de tamamlamistir (h. 869 Safer). Bundan alt1 ay
sonra, Mayis 1465°de (h. 869 Ramazan), Carullah Efendi, no. 1348’de
kayith olan terciime niishay1 istinsah etmistir. Bundan iki ay sonra da
Agustos 1465°te (h. 869 Zilhicce) Ayasofya koleksiyonu, no. 2480°de
yer alan ve Fatih’in miitalaas1 i¢in (bi-Resmi Miitdlaati’s-Sultan)
yazildig1 zahriyesindeki siislii madalyondan anlasilan Fars¢a niishay1
istinsah etmistir.

Molla  Hiisrev’in  Esdsii’I-Iktibds ~ terciimesinin  6nemli
niishalarindan biri de Sehid Ali Pasa, no. 1752’de (1b-168a) yer
almaktadir. Osmanli sadrazami Sehid Ali Pasa’nin (6. 1128/1716)
Istanbul’daki kiitiiphanesinde bulunan hicri 1008 Rebiiilevvel (m. Eyliil
1599) tarihli bu niisha da zikrettigimiz tahkikimizde esas alinan
niishalardan biridir.

Topkapi III. Ahmed no. 3428’de bulunan birinci niisha, nispeten
daha fazla tercihe sayan bir niisha olarak 6ne cikmaktadir; bunda
muhtemelen Sultan’a sunulmak iizere yazilmis olmasinin etkisi
bulunmaktadir. Ondan sonra Carullah 1348’de bulunan niisha;
sonrasinda ise Sehid Ali Pasa, no. 1752°de bulunan niisha gelmektedir;

ancak geneli itibariyle iic yazma niisha arasinda c¢ok biiylik farklar
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bulunmamaktadir; fakat eserin yarisini igeren eksik Kahire nesriyle®®
bu niishalar arasinda oldukga bariz farklar bulunmaktadir.

Miitercim olarak Molla Hiisrev’in hemen hemen birebir terciime
yaptig1 soylenebilir ki daha sonraki donem Osmanli gevirilerinde
mitercimlerin daha serbest ceviri yaptiklari, kendilerinden ilave
aciklamalar ve yorumlar ekledikleri goriilebilmektedir. Ancak bazen
Molla Hiisrev’in, Farsca ciimleyi biraz ihtisarla ¢evirdigi; orijinalinde
tekrarla acik bir sekilde zikredilen bazi kelimeleri zamirle kisalttigi
durumlar vaki olmaktadir. Bazen Molla Hiisrev’in anlami
etkilemeyecek sekilde ilave gibi duran kelime, ifade veya ibareleri
cevirmedigi de gorilebilmektedir. Sehven oldugu anlagilan bazi
atlamalar ve eksiklikler ise Farsca asliyla birebir karsilastirildiginda
anlagilmaktadir.

Sonug itibariyle terciimenin, “Tlsl eserini Arap¢a yazsaydi,
ancak buna ¢ok benzer bir sekilde kaleme alirdi” dedirtecek tarzda;
klasik Arapca telif eser tadinda, basarili bir terciime oldugu, oldukca
hacimli olan metnin tiimii incelendiginde anlasilmaktadir. iki klasik dil
arasinda boylesine basarili bir ilmi ¢alismanin da ancak her iki dile
derinligine vakif olmanin Otesinde ilmi seviyesi yiiksek bir alim
tarafindan yapilabilecegi asikardir. Ozellikle de mantik gibi 6zel bir
yetkinlik alanindaki boylesine yiiksek seviyeli ve hacimli bir eseri
cevirmek i¢in 1yi bir mantik¢r olmak gerektigi, rahatlikla sdylenebilir.
Nitekim Molla Husrev de tiim bu 6zellikleri haiz; miiderrislik, kadilik,
seyhiilislamlik yapmis, en iist seviyede ilmi makamlara liyakat

gostermis bir alimdir. Ve bu Onemli eserin terclimesinin, Sultan

89 Nasiriiddin Tasi, Esdsu’l-Iktibds fi'l-Mantik, thk. Hasan Safii ve M. Said
Cemaliddin, c. 1, (Kahire: Meclisii’l-A‘1a li’s-Sekafe, 2004).
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tarafindan bdylesine yetkin bir alime yaptirilmasi da ayrica 6nem arz
etmektedir.

ESASU’L-IKTIBAS’IN iCERIK DEGERLENDIRMESI

“Bilgi-ilim edinmenin, o6grenmenin esaslar” anlaminda’®
tiimiiyle mantik ilmine hasredilen Esdsii’I-Iktibds, temel olarak dokuz
ana boliim-makale lizerine insa edilmistir. Organon mantik kiilliyatinin
sekiz kitabmna [sdgiici adiyla giris-medhal boliimii eklenerek
olusturulan bu dokuzlu tasnif, Farabi ve Ibn Sina’nin da takip ettigi
yaklasgimdir ve Tasi’'nin de oOzellikle Sifé’nin mantik kisminda
gordiigiimiz bu dokuzlu mantik kitaplari-boliimlemesini ayniyla
Esasii’I-Iktibds’da izledigi goriilmektedir.

Nitekim ibn Sina, meshur eseri Sifd’sinda ana tertip olarak Messai
gelenegi takip ederken, sonra kaleme almis oldugu el-Isdrdt ve’t-
Tenbihat isimli eserinde tertibi degistirmis, bazi konularin yerlerini
yeniden diizenlerken Kategoriler gibi bazi1 boliimlere-konulara ise hig
yer vermemistir. Iste Tasi de bu eserinde Sifd@’y1 kendine esas aldig
igin, onun tertibinin digina ¢ikmamistir. Zira Tas1 zamaninda mantik
kitaplarinin genel tertibi farklilasmisti. Mesela tarif-tanim konusu Ibn
Sind sonrasi artik bes tiimel (kiilliyyat-i hams) konusunun hemen

ardindan verilirken, Tasi, Sifd’yr takip ederek bes tlimeli anlattiktan

0 Tisi, eserini nigin bu sekilde isimlendirdigine dair bir yorumda bulunmamaktadir.
Ancak mantikla ilgili ‘bildiklerimizden hareketle bilmediklerimizin iktisab
edilmesi, kazanilmasi, elde edilmesinin yollarina dair marifeti veren” bir ilim
ifadesinden hareketle iktisab yerine yine almak, edinmek, 6grenmek, 6gretmek gibi
anlamlara gelen ‘iktibas’ lafzim kullanarak boyle bir isimlendirmeye gitmis
olabilir. Katibi’nin meshur eseri Semsiyye’de mantik ilmiyle ilgili ifade soyle
gecmektedir: “Dolayisiyla nazari bilgilerin (nazariyydnn) zaruri bilgilerden
(zaruriyyadttan) elde edilme (iktisdb) yollarmmin ve bu yollarda vaki olan
diigiinmenin, sahihini ve fasidini kusatma bilgisini (mdrifetini) veren bir kanuna
ihtiyag¢ bas gOstermistir; iste bu (kanun) da mantiktir.” Bkz., Necmeddin el-Katibf,
Semsiyye Risalesi, thk., ¢ev. ve seth Ferruh Ozpilavcl, (Istanbul: Litera Yay.,
2020), 56.
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sonra tanim konusunu tamamen Burhan boliimiiniin ikinci yarisina
birakmustir. Ayrica Isdgiici diye de isimlendirilen giris (medhal)
makalesinin hemen ardindan yine Sifd’y1 takip ederek ikinci makaleyi
Kategoriler’e ayirmistir. Ama tabi ki tertip hususunda bazi kiigiik
inisiyatifler de almistir. Mesela Ibn Sina’nin Kategoriler’in girisinde
yer verdigi ‘isim siniflar1’ konusuna Tasi Isdgiici isimli ilk makalesinin
ilk faslinda yer vermektedir.

Yine dikkat c¢ekici Orneklerden biri olmasi agisindan
Aristoteles’in  Peri Hermeneias isimli onermelere dair kitabinin
girisinde ele alinan varlik-zihin-dil iligkisi konusuna Tsi’nin de aynen
Onermelere ayirdigi Uglincli makalenin  girisinde yer vermesi
zikredilebilir ki Ths1 doneminin meshur ve miitedavil kitaplarinda artik
onerme kitabinin girisinde bu konuya pek deginilmemektedir.

Ayrica TGsi’nin telifinde o6ne ¢ikan bir husus, konularin
derinligini kaybetmeden, meseleleri basitlestirmeden, ayrinti gorts,
itiraz ve tartismalara Esdsii’[-Iktibds’da pek yer verilmemesidir. Zira
Ibn Sina, kendinden &nceki messai gelenegi dikkate aldigi igin
Aristoteles sonrasi sarihler arasindaki ayrint1 tartismalara genelde isim
zikretmeksizin atif yapmaktadir. Ancak Tasi, bu ayrintilardan konu i¢in
daha birincil ve 6nemli olanlarin digindakilerine yer vermeyerek kendi
giiclii telifi ve ifadeleriyle Sifa’nin yetkin, giizel ve genis bir dzetini de
sunmus olmaktadir.

Esasii’l-Iktibas ile ilgili sdyle bir genel tespit yapilabilir: Mantik
tarihinin hem nitelik hem nicelik bakimindan en biiyiik eserlerinden biri
olan Sifa’nm mantik kisminim kitaplari, Esdsii 'I-Iktibds’ta yine niteligi
muhafaza edilmis bir sekilde yaklasik beste bir oraninda telhis
edilmistir. Ve bu degerli telhis ¢alismasi, gii¢lii ve yetkin bir filozof,
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matematik¢i bilim ada3mi ve genel itibariyle Ibn Sinaci ¢izgiyi takip
eden ve bu ¢izginin Ibn Sini sonrasi en biiyiik temsilcilerinden biri
sayilan Nasiriiddin Tasi tarafindan gergeklestirilmistir. Ayrica Tasi,
kendi goriis ve yorumlarindan, Ibn Sind sonrasi miielliflerden ve
miiteahhir donem meselelere dair tespitlerden ¢ok degerli ilaveler,
onemli katkilar ve kiymetli niiktelerle eserini son derece zengin ve
kiymetli-zirve bir eser haline getirmistir.

Esdsii’l-Iktibds’in Ana Boliimleri-Makaleleri:

Esasii’l-Iktibds’1 olusturan dokuz makale-ana béliim, asagida
Sekil-1’de toplu bir sekilde gosterilmig; Topkapt III. Ahmed No:
3428’de bulunan miitercim Molla Hiisrev’in istinsah ettigi niisha
ilizerinden varak araliklar1 belirtilmistir:

1. Makale Medhal (Isagiici) 4 fen, 15 fasil

> sebal - Jaa Topkap1 III. Ahmed No:
3428 (vr. 3b-10a)

2. Makale Mekdlat (Kategoriler) | 9 fasil

b saaald - Y e (vr. 10a-16b)

3. Makale Ibare (Peri Hermeneias) | 2 fen 27 fasil

olina) gl - 3 jlall (vr. 16b-50a)

4. Makale Kiyas (I. Analitikler) 2 fen 2 kisim 29 fasil
SV elida gl il — 8 (vr. 50a-98a)

5. Makale Burhan (II. Analitikler) | 2 fen 30 fasil

Sl elada gl gl — e (vr. 98a-124a)

6. Makale Cedel (Diyalektik) 3 fen 14 fasil
Ly sk — Jaa (vr. 124a-143a)
7. Makale Mugalata (Sofistika) 3 fasil
Wdasd s — Aallie (vr. 143a-146b)
8. Makale Hatéabe (Retorik) 3 fen 16 fasil
8y shay ) — ddad (vr. 146b-161a)
9. Makale Siir (Poetika) 3 fasil
i) sy — el (vr. 161a-164b)

Toplam: 16 fen 2 kisim
145 fasil, 164 vr.
Sekil-1: Esdsti’l-Iktibds in Ana Béliimleri Tablosu
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Esasii’l-Iktibds’in birinci Isdgiici makalesine; delalet gesitleri,
lafiz-anlam 1iligkisi, lafizlarin kisimlar1 gibi mantiga hazirlik-temhid
kabilinden olan konular ele alinarak baslanmistir. ‘Lafizlar Hakkinda’
basligini tasiyan bu fasildan sonra kiilli-ctiz’1, kiill-ciiz’, haml-vaz* gibi
onemli konularin ele alindig1 ‘Kiilli-Ciiz’1” fash gelmektedir. Ardindan
mantiktaki kullanim1 merkezinde ‘Zati-Arazi’ fash gelmekte; pesinden
de tiir ve cins, fasil, hassa ve araz-1 amm olmak iizere bes tiimel
konusunu ele alan ‘kiilliyat-1 hams’ (bes tiimel) isimli fasilla birinci
makale sona ermektedir (vr. 3b-10a).”

Ikinci makalede Organon’daki Kategoriler béliimiine tekabiil
eden konular islenmistir. Oncelikle kategorilerin mantiktaki genel
konumu ele alinmis; daha sonra cevher ve ona yiiklenen arazlarla iliskili
degerlendirmeler yapilmistir. Akabinde dokuz temel kategori
detaylariyla incelenmistir. Ayrica bu boliimiin sonunda karsitlik,
oncelik, sonralik ve beraberlik gibi ‘levahiku’l-mekalat’ (kategorilerin
eklentileri) diye isimlendirilen kavramlar, miistakil basliklar altinda
incelenmistir. (vr. 10a-16b)

Uciincii makalede Organon’da Peri Hermenias (fi'I-Ibdre)
boliimiine tekabiil eden 6nermeler konusu ele alinmistir. Varlik-zihin-
dil-yaz iliskisine dair girigten sonra kesin s6z (kavl-i cdzim), 6nermenin
telifi, ispat ve nefy, icab ve selb gibi onermenin temel konulari, tim
detaylariyla incelenmistir. Daha sonra farkli itibarlarla 6nermenin

cesitleri, sartli Onermeler, 6nermede birlik ve ¢okluk, Gnermenin

"\ Esdsii’l-Iktibds terciimesinin yapilan nesri eksik oldugu icin biitiinliik icinde
makalelerin yerlerini gosterebilmek adina Fatih’e sunulan ve Topkapi, ITI. Ahmed
Kiitiiphanesi, nr. 3428’de kayith olan miitercim niishasinin varak numaralari
burada gosterilmistir. Diger makalelerin yerleri de ayrica belirtilmeksizin ayni
niishanin varak araliklarina isaret edecektir.
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ciiz’leri, nitelikleri ve nicelikleri; 6nermelerin ademiyye, muhassala,
ma‘diile olup olmamalari, telaziim, dondiirme (aks), miinharifat gibi
konular islenmistir. Bu bdoliimiin ikinci kismi ise Onermelerin
cihetlerine (kiplerine) ayrilmis; tenakuz ve aks konular1 kipler de
dikkate alinarak ayrintil1 bir sekilde ele alinmistir. Zorunluluk ve imkan
gibi temel cihetlerin zihinde ve harigteki durumlari tartisilmig; ddime
ve zarGriyye iliskisi; miimkiinlerin ve mutlaklarin siniflari; mutlaka,
mesruta, orfiyye gibi temel kipler ve bunlarla birlikte tenakuz, aks, aks-
i nakiz konulari detaylariyla incelenmistir. (vr. 16b-50a)

Dérdiincii makalede Kiyas ele alinmistir. iki alt kistmdan (fenden)
olusan bu makalenin ilk fenni kiyasa, ikincisi ise levahikina-
eklentilerine ayrilmustir. Ik fen de iki kisma ayrilmis ve ilk kisimda
kiyasin tarifi, kisimlar1 ve salt yiiklemli dnciillerden olusan kiyaslar ele
almirken ikinci kisimda ise sartli dnciillerin de kullanildigr iktirani ve
istisnaf kryaslar ayrintili bir sekilde incelenmistir. Esdsii 'I-Iktibds’1n bu
en biiyilik boliimiinde, kiyasin sekillerinin detayl1 incelemesi, iktirani ve
istisnai kiyaslar; hamliyye, sartiyye ve her ikisinden karisik 6nermelerle
kurulan kiyas ¢esitleri 6rneklendirilerek sekil ve darplariyla anlatilmis;
yer yer genis tablolarla anlatim zenginlestirilmistir. Kiyaslarda Kiplerin
nasil itibara alinacagina dair tartigmalara deginilmis; kipli onciillerle
yapilan kiyaslar, yani mubhtalitat konusu, yine ayrintili semalarla
incelenmistir. Daha sonra ciiz’leri dikkate alinarak muttasila ve
munfasila 6nermelerle yapilan kiyaslarin kag farkl tarz olabilecegi ele
alinmistir. Istisnai ve iktirani kiyaslar arasindaki iliski degerlendirilerek
kiyasin levahiki olarak adlandirilan ek boliime gegilmistir. Bu alt
boéliimde basit ve miirekkep kiyas; dogru kiyas ile dogru sonug iliskisi,

matluba binaen kiyas talebi; kiyasin tahlil ile tabii tertibe dondiiriilmesi;
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devr kiyasi, hulfl kiyas; kiyasin miitekabillerden telif edilmesi; ilim-
cehil ve ilim-zan arasindaki tadruz; istikra ve temsil; mukavemet kiyasi,
zamir, delil, alamet ve firaset kiyaslar1 gibi ek konular islenmistir.
Eserin en hacimli béliimii olan Kiyas ile Onermeler boliimii, hacim
olarak eserin neredeyse yarisini olusturmaktadir. (vr. 50a-98a)

Besinci makalede Burhan ele alinmistir. Bu makale de iki fenne
ayrilmig, ilk fende yakini tasdiklerin burhan ile elde edilmesi
incelenmistir. Giris kisimlarinda burhan ilminden matlubun ne oldugu
ve mantik bakimindan bu ilmin iistiinligii ortaya konmus, ardindan bes
sanatin maddesini olusturmasi bakimindan kiyaslarin ilkeleri konusu
incelenmistir. Daha sonra asil ve fer olmak tizere temel soru kaliplar
(metalib); mevzi, matliib, mesail, mebadi gibi tiim ilimlerin sistematigi
icin temel olan terimler ele alinmistir. Sebep ve illet kavramlarina,
timel ve tikellerin ilimlerde kullanimima deginilmistir. Ardindan
burhanin gesitleri ve birbirleri olan iligkileri; orta terim (hadd-i evsat)
olarak illetlerin cesitleri; istikra ve tecriibenin bilgi degeri; bilginin elde
edilme siireci; duyularin bilgi siirecindeki yeri; burhanin sartlar1 gibi
meseleler tartisilmistir. Bunu takiben evveli (apriori) bilgi, tiimel bilgi,
yakini ve zorunlu 6nermeler, burhani ilkeler ve konular ele alinmistir.
[limlerin birbirleriyle iliskileri, ortak olduklar1 noktalar detaylariyla
incelenmistir. Bilgi-Ilim, zan, siiphe gibi bilginin farkli kategorileri
tartisilmistir.

Besinci makalenin ikinci kismi ise tanim bahsine hasredilmistir.
Burada tasavvurlarin tanim yolu ile iktisabinin asamalar1 ele alinmas;
bilginin, biitiinden par¢aya giderek mi yoksa parcadan biitiine giderek
mi elde edildigi konusu tartisilmistir. Tarif ve tarifin g¢esitleri,

ornekleriyle incelenmis; tanim-burhan ortakligi ve ayriligi; tanim ve
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bolme (taksim) iliskisi, tanimin terkip ile elde edilmesi (iktisabi),
illetlerin ve zatl arazlarin tanimlarda vukuu, tanim ve tanmimlanan
iligkisi, tikel sahislar {izerine ne tanimin ne de burhanin getirilemeyecegi
gibi konular fasillar altinda etraflica islenmistir. (vr. 98a-124a)

Altinc1 makalede Cedel (diyalektik) ele alinmustir. Ug alt
kisimdan (fenden) olusan bu kitabin giris mahiyetindeki ilk fenninde
cedelin tanimi, faydasi ve unsurlari ortaya konmus; cedelin 6nerme ve
kiyas diizeyinde kullanildigi yaygin konular incelenmistir. Cedelin
maddesini olusturan meshdrat kabilinden Onermelerin ayrintilarina
girilmis; cedell kiyaslarin ¢esitleri ve pargalar: etraflica tartigilmis ve
mebadi, mesdil ve mevzu baglaminda cedel sanatinin mabhiyeti
incelenmistir. Ardindan hem bireysel hem de toplumsal boyutu olan
burhandan farkli bir sekilde bizatihi salt toplumsal boyutu ile 6ne ¢ikan
cedelde meleke sahibi olan kisilerin, bu yeteneklerini hangi amaglar
icin kullanabilecegi ve hangi menfaatlere erisebilecegi belirlenmistir.
Cedeli melekeyi gelistiren edatlar-yontemler, basliklar halinde tespit
edilmistir. Girig kisimlarindan sonra Mevdz: Cedeliyye olarak da anilan
bu kitapta, oOzel bir terim olarak kullanilan mevzi-mevazi,
“kendilerinden pek ¢ok hiikmiin dallanarak ¢iktig1 ana hiikiim” seklinde
tarif edilmis ve ardindan ikinci fen, tamamiyla alt1 baslik altinda ispat
ve iptal mevaz, evleviyyet ve tercih mevzileri, cins, hasse, tanim ve
‘hiive hiive’ mevaziina hasredilmistir. Son {igiincii fende ise cedeli yapan
taraflar olarak soran (sdil), cevaplayan (mucib) ve her ikisine yonelik
tavsiyeler (vasdya), maddeler halinde ele alinmistir. (vr. 124a-143a)

Yedinci makalede Safsata-Mugalata konusu incelenmistir.
Sofistlerin ileri siirdiikleri iddia ve dnermelere nasil cevap verilecegi

konusu ile baglayan bdliimde, sofistlerin hangi mugalatalar1 nigin
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kullandiklarina deginilmistir. Tebkit, mugalata siniflari, safsatanin
insanlar ve toplumlar arasinda nigin ve nasil ortaya ¢iktig1 ve bunun bir
sanat haline gelisi, mugalata sanatinin ne amacla kullanilabilecegi
konularina deginilmis; safsatanin 6ziiniin, 6yle olmadigi halde Burhan
ve Cedel sanat1 gibi géziikme; bu sanatlarin otoritesini suistimal etme;
maddesi-igerigi agisindan ise yakini ve meshur onciillere benzer ama
aslinda yanlis olan oOnciilleri kullanma; yani kisaca ‘miisebbehdt tiirii
onclillere dayanma’nin olusturdugu vurgulanmaktadir. Ardindan lafiz
ve anlam boyutunda ortaya konan basit ve bilesik mugalata gesitleri
maddeler halinde ve garpici 6rnekler lizerinden incelenmektedir. (vr.
143a-146b)

Sekizinci makalede Hatdbe-Retorik konusu incelenmistir. Bu
makale de ii¢ ana boliimden (fenden) olugsmakta ve ilkinde retorik
sanatinin esaslar1 ve kurallari, ikincisinde tiirleri ve iiglinciisiinde
eklentileri islenmistir. Retorigin mahiyeti, faydasi ve bes sanattan
digerleriyle iligkisinin incelenmesiyle baslayan ilk kisim retorigin temel
ve yardimei ciiz’leri ve retorik kiyas ¢esitleri ile devam etmistir. Retorik
kiyaslarda kullanilan form ve igeriklere deginildikten sonra retorigin
kullannom  alanlar1  ve amaglarina  deginilmistir.  Miisaverat
(siyasi/miilkl), miiniferat (seramonik/tdrensel) ve miisacerat
(adli/hukuki)’® gibi retorikte amaglanan toplumsal konular ve
baglamlar maddeler halinde zikredilerek retorigin hedefledigi
amaglarin genellikle hangi temalarla-amaclarla (garaz) kullanildigi
belirginlestirilmigtir. Daha sonra retorik sdylemin muhataplarda

meydana getirdigi psikolojik etki incelenmistir. Bu psikolojik etkilerin

72 Konusu bakimindan retorik, adli (miisdcerar), siyasi (mesveriyydt) ve torensel
(miindferiyydt) olmak tizere iige ayrihir. Bkz. Abdilkadir Coskun, Ibn Sind
Felsefesinde Retorik, (Istanbul: Litera Yay., 2014), 129.
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olumlu ve faydali oldugu kadar zararl olabilecegine dikkat ¢ekilmis;
cihetleri ve yaklasimlari farkli olsa da retorigin ahlak ile ortak mevzuya
sahip oldugu vurgulanmistir. Bu makalenin son fenninde ise retorikte
kullanilan yaygin lafizlar, etkili bir retorik i¢in gerekli ifade, iislup, tavir
ve tutumlar ile gesitli teknikler; retorik sézlerin diizen ve tertibi gibi
bahisler islenmistir. (vr. 146b-161a)

Dokuzuncu ve son makalede ise Siir-Poetika konusu ele
alimmustir. Siirin mahiyeti, faydasi ve temel unsurlarinin incelenmesiyle
baslayan boliimde sirasiyla hayal olusturma (tahyil) ve taklit (muhdkdr)
gibi kavramlar ele alinmis ve bunlarin kullanim yoénleri tartigilmistir.
Son olarak siirsel tekniklere ve siirde lafizlarin kullanim tarzlarina
deginilerek eser tamamlanmustir. (vr. 161a-164b)

Esdsii’l-Iktibas’taki ana boliimlerin-makalelerin, Arap¢a kelime
sayisi lizerinden hacimleri ve hacimleri itibariyle karsilastirmasi, Sekil-

2’de grafik olarak gosterilmistir.
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Sekil-2: Esdsii’l-Iktibds 'taki Ana Béliimlerin Hacimleri Itibariyle
Karsilastirmasi
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SONUC

13. yiizyilin biiyiik felsefe, mantik ve matematik alimi Nasiriiddin
Tiisi’nin mantik ilmine dair Farsca kaleme almis oldugu Esdsii I-Iktibas
isimli ¢alismasi, Ibn Sind’nin Sif@’smin mantik kisimlarini kendine
model alan ve yiizyillinin karakteristiginden farkli olarak messai
gelenegi takip eden kaynak bir eserdir. Yer yer Sifd mantiginin 6zlini
yetkin bir filozof elinde telif eden 6zelligi, yer yer Sifa sonrast mantik
birikimini der¢ edip caginin tartisilan meselelerine ¢oziimler getiren
yoni, yer yer de Ths1’nin katki, yorum ve tertibinin 6zgiinliigii ile 6ne
¢ikan bu sah eseri, Fatih Sultan Mehmed, fethettigi Istanbul’un ayni
zamanda ilmi bir merkez olmasi adina bizzat tertip ve tesvik ettigi ilmi
faaliyetleri baglaminda, biiylik kad1 ve seyhiilislam Molla Hiisrev’e
Arapgaya terciime ettirmistir.

Fikha dair yazmis oldugu Mir’atii’l-Usiil ve Diirerii’l-Hiikkam
isimli eserleriyle sohret bulan Molla Hiisrev, Fatih’in ilm1 faaliyetlerine
ist seviyede katki sunmus, Sahn-1 Seman medreselerinin tesisi ve
miifredatinin olusturulmasinda aktif goérev almis ve resmen de kadilik,
kazaskerlik, Istanbul Miiftiiliigii gibi iist diizey gérevlerde bulunmus
biiyiik bir alimdir.

Fatih doneminde, ilmi faaliyetlerde ve telif edilen eserlerde dikkat
cekici bir artis yasanmis; Sultan’in bizzat himaye edip tesvik ettigi bu
ilm1 hareketlilik, pek ¢cok ilmi tartismanin yapilmasi, telif eserin kaleme
alinmasi yaninda terclime faaliyetlerinde de kendisini gostermistir.

Fatih Sultan Mehmed, oncelikle Islam diinyasmnin iki yaygin
bilim dili olan, dolayisiyla eserlerin ¢ogunun bu dillerde yazildig:
Arapca ile Farsca arasinda karsilikli terciimeler yaptirmistir. Ozellikle

otorite metinler haline gelmis onemli eserlerin, kaynak kitaplarin,
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ulema ve talebeler arasinda daha fazla yayginlik kazanmasini; iki dilden
de okunarak i¢eriklerine niifuzun ve istifadenin artirilmasini hedefleyen
Fatih’in, bu eserlerin terciimelerini bizzat kendisinin talep ettigi ve en
iist seviyede yetkin alimlere bizzat kendisinin siparis ettigi ¢alismamiz
neticesinde acikca goriilmektedir.

Bu noktada énemli ve carpici tesebbiislerden biri olarak, Molla
Hiisrev’den &nce Istanbul’un ilk kadisi olan Hizir Bey’e Fatih’in,
Sirdceddin Urmevi’nin mantik, tabiiyyat ve ilahiyat boliimlerini igeren
meshur eseri Metaliu’l-Envar’t Arapgadan Farsgaya terclime ettirmesi
one cikmaktadir. Hizir Bey, terciimeden maksadi izah baglaminda,
ibaredeki ¢esitliligin  konulara intikaldeki siirati artiracagint ve
delillerin  ¢ogalmasinin manalarin daha kolay anlasiimasim
saglayacagini ileri siirmiistiir; onun ifadeleriyle anlam ne kadar agik-
anlagsilir olursa o kadar faydali olur.

Hakikaten klasik eserlerin bu sekildeki karsilikli terctimeleri,
sadece tek bir dile hakim olanlarin da kaynak eserlerden
faydalanmalarinin yan sira her iki dilden de bu eserleri okuyabilecek
kisilere, konulara her iki dilden alternatifli bir sekilde vakif olma imkan1
sunmakta; ifade kaliplari, zamirlerin mercileri, edatlarin kullanimi1 vb.
acilardan farkli yapidaki iki dil tizerinden birbirinin eksiklerini
tamamlama ve dogru anlamin teyidi ve pekistirilmesi bakimindan, bir
kerede okunup tiiketilemeyecek kaynak eserlerden istifadeyi iist
seviyelere ¢ikarmaktadir.

Bu minvalde makale galismamiz siirecinde Onemli neticelere
ulastik. Dogrudan Fatih Sultan Mehmed’e ithafla ve ¢ogu zaman
miizehhep madalyonlu ‘bi resm-i miitdlaati’s-Sultan’ ifadesiyle

Fatih’in okuyup miitalaa etmesi i¢in 6zel istinsah edilen, yaklagik 200
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niisha arasindan, bu tiirden terclime faaliyetlerine yonelik su ¢alismalari
tespit ettik: Fatih Sultan Mehmed, zikri gecen Hizir Bey ve Molla
Hiisrev terciimeleri disinda Kutbiiddin Razi’nin mantiga dair,
medreselerde en {ist seviyede okutulan meshur eseri Levdmiu’l-Esrar
Serhu Metali i’l-Envar’im Alatiddin AIi b. Muhammed et-TGs1’ye
Arapgadan Farscaya terciime ettirmistir. Yine mantiga dair Katibi’nin
meshur Semsiyye risalesini Musannifek Alatiddin Ali b. Muhammed es-
Sahridi, Fatih’in emrine binaen Farscaya terciime etmis ve bu terciime
ile birlikte Semsiyye’nin yine meshur Kutbiiddin Razi serhini de
cevirmek yerine bizzat kendisi eseri Fars¢a serh etmistir.

Ayrica Fatih, Ahmed-i ilahi’den de, Sadreddin Konevi’nin
Miftahu’l-Gayb isimli tasavvufa dair meshur eserini Farscaya terciime
ve serh etmesini istemistir. Bu calismanin da hem Fatih’e sunulan
madalyonlu niishasina hem de miiellif niishasina ulastik. Yine Fatih,
tibba dair Hekim Eb( Ibn Cezle el-Bagdadi’nin, Abbasi halifesi
Muktedi-Biemrillah’a ithaf ettigi ve 352 cesit hastaligin teshis ve
tedavisine yer verdigi Takvimii’l-Ebddan isimli eserini, Osmanl
hekimlerinden Muin b. Mahmd el-Kirméani’ye Arap¢adan Farsgaya
terclime ettirmistir.

Bu baglamda tespit edilebilecek bagka c¢aligmalar da
bulunabilecegi ve bunlara yonelik 6zel ¢caligmalar yapmanin hem bilim
tarthi hem de 6zelde Fatih donemi ilmi faaliyetleri bakimimndan 6nem
arz edecegi gorilmiistiir.

Bu terciime caligmalar1 neticesinde ortaya ¢ikan eserlerin bir
diger katkis1 da pek ¢ok dil bildigi ve ilmi seviyesinin yiiksek oldugu
sOylenen Fatih Sultan Mehmed’in, devrinin kroniklerinde acik ve giiclii

referanslara rastlanamiyorken ozellikle Arapca ve Farscayr iyi
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bildiginin ve terclime edilen eserlerin igerigine yiiksek derecede vakif
oldugunun, Hizir Bey ve Molla Hiisrev gibi en iist seviyede alimler
tarafindan terciimelerin giriglerinde kayda gecirilmis olmasi ve bu
degerli yazma niishalarin, bu bakimdan da énemli bir referans kaynagi
hiiviyeti tagimalaridir.

Yine gerceklestirilen igin biiylikligl ve yliksek basarisi, donemin
Osmanl1 alimlerinin ¢ok iyi seviyede yetismis oldugunun, zamaninin
iki onemli bilim dili olan Arapg¢a ve Farscaya son derece hakim
olduklarinin 6nemli delillerinden biridir. Nitekim dénemin baz1 biiyiik
alimleri her ne kadar disaridan Istanbul’a gelmis olsalar da mesela
Molla Hiisrev ve Hizir Bey, tamamiyla Osmanli iilkesinde egitimlerini
tamamlamis ve bu yeterlilige ulasmis alimlerdendir.

Ayrica bu basarili ¢aligmalar, Fatih’in boylesine biiyiik ilmi
faaliyetleri basariyla organize etmesinin arkasinda, bunu layikiyla
yapabilecek en yetkin alimleri secip liyakatlerine binaen isleri tevdi
etme ve neticesinde yiiksek odiillerle onlari taltif etme iradesinin
bulundugunu gostermektedir; bu da onun ilme verdigi degeri daha agik
bir sekilde gozler oniine sermektedir.

Nasirtiddin Ths1’nin 1244°de 43 yasinda iken telif ettigi Esasii’l-
Iktibds’in, Molla Hiisrev’den &nce 13.-14. yiizyillarda Arapcaya
cevrildigi baz1 kaynaklarda gegmektedir. Hakkinda fazla bilgi olmayan
ve Tisi’nin c¢ogu Fars¢a eserini Arapgaya ceviren Riikneddin
Muhammed b. Ali Farisi Esterdbadi el-Ciircani tarafindan yapildigi
sOylenen bu terciimeden hicbir niisha veya katalog kaydi giiniimiize
ulasmis degildir.

Hizir Bey, Metali terciimesini 1458 (h. 862) yilinda tamamlayip

Fatih’e sunmustu. Molla Hiisrev’in ise Esdsii’l-Iktibds terciimesini
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Ekim 1464’de (h. Safer 869) tamamlayip Sultan’a sundugunu, bizzat
kendi hattiyla yazdig1 miitercim niishasindan tespit ettik. Ayn1 zamanda
hattat olan Molla Hiisrev, bundan alt1 ay sonra, Mayis 1465°de (h. 869
Ramazan), tercimesinden bir niisha daha istinsah etmis; bundan da iki
ay sonra Agustos 1465°te (h. 869 Zilhicce) eserin Farsca aslin1 bizzat
Fatih’in miitalaasi i¢in yazmustir.

Esasii’I-Iktibds’ i Farsga orijinalinin pek ¢ok yazma niishasi
bulunmaktadir ve eserin tahkikli nesri de yapilmistir. Biz Tiirkiye
kiitiiphanelerinde on iki yazma niisha tespit ettik ki bunlar arasinda
Tasi’nin vefatindan sekiz yil sonrasina tarihlenen bir niisha basta olmak
iizere 6nemli ve muhkem niishalar bulunmaktadir.

Molla Hiisrev’in terclimesinin ise ikisi bizzat miitercim hatti
olmak {izere sekiz niishasini tespit ettik ki bu terclimenin yarisinin, yani
bastan kiyas makalesinin ilk fenninin sonuna kadar olan kisminin,
2004’te Kahire’de yapilan eksik ve yetersiz nesri, tek bir niishaya
dayanmaktadir ve bu niisha da oldukc¢a geg¢ tarihlidir (5 Zilkade 1244/
9 Mayis 1829). Bu calismamizda terctimenin bu 6nemli niishalarini da
tanitma imkan1 bulduk. Bu niishalara dayanan ve terclimenin tamamini
kusatan tahkikli nesrimizin, yakinda yayinlanacagini duyurduk.

Miitercim olarak Molla Hiisrev’in hemen hemen birebir terciime
yaptigini gordiik. Ancak bazen Farsga ciimleyi biraz ihtisarla ¢evirdigi;
Farscasinda tekraren acik bir sekilde zikredilen baz1 s6zciiklere zamirle
isaret ettigi durumlar vaki olmaktadir. Ancak netice itibariyle yaptigi
terciimenin, “T0si eserini Arapga yazsaydi, ancak buna ¢ok benzer bir
sekilde kaleme alirdi” dedirtecek tarzda; klasik Arapca telif eser
tadinda, oldukca basarili bir terciime oldugu goriilmektedir. Ozellikle

mantik gibi 6zel bir uzmanlik alanindaki boylesine yiiksek seviyeli,
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ayrint1 konulara giren ve oldukga hacimli bir eseri ¢evirmek igin iyi bir
mantik¢1 olmak gerektigi asikardir.

Icerigi bakimindan Esdsii 'I-Iktibds, Sifa gibi, Isdgiici ile birlikte
Organon mantik kiilliyatin1 kusatir bir sekilde dokuz ana bdliimden-
makaleden olusmaktadir. Bu acidan Tasi’nin, Esdsii I-Iktibds’da kendi
¢agmin hakim tertibini degil de Farabi ve Ibn Sina’da oldugu gibi hem
dokuzlu mantik kitaplari-boliimlemesi hem de bu ana boliimler
altindaki fasillarin igerdigi konular bakimindan messai gelenegi izledigi
goriilmektedir.

Bu noktada en dikkat ¢ekici hususlardan biri TGs1’nin, bes tiimeli
(kiilliyydt-1 hams) anlattiktan hemen sonra tanim konusuna hig
girmeden Kategoriler’e ge¢mesidir. Tanim konusu ise Aristoteles ve
Ibn Sina Sifd’da oldugu gibi Burhan’in ikinci boliimiinde genisce ele
almmistir. Ayrica artik mantik kitaplarinda kategoriler konusuna yer
verilmezken Tusi, aynen Aristoteles ve sarihlerindeki gibi
levahiklariyla birlikte kategorileri ikinci makalede ele almistir. Ancak
ufak inisiyatifler de almistir. Hem Aristoteles’in hem de Sifd
Kategoriler’in basinda bulunan isim smiflar1 konusuna Tiasi, Isdgiici
kisminin i¢inde, 6zgiin ve kusatici bir tasnifle yer vermistir.

Yine dikkat c¢ekici tespitlerden biri de Aristoteles’in Peri
Hermeneias isimli 6nermelere dair kitabinin girisinde ele alinan varlik-
zihin-dil iligkisi konusuna Tsi’nin de eserin baslarinda degil aynen
onermelere ayirdig li¢iincli makalenin girisinde yer vermesidir ki Tts1
doneminin meshur ve miitedavil mantik kitaplarinda artik dnerme
boliimlerinin girisinde bu konuya deginilmemektedir.

Esasii’l-Tktibas’m en hacimli boliimii, Kiyas’a tahsis edilen

dordiincii makaledir. Onermeler’i ele iiciincii makale ile birlikte bu iki
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boliim, hacim olarak eserin yaklagik yarisini olusturmaktadir ve
ozellikle bu iki boliimde detayli ve kusatici ¢ok sayida tablo yer
almaktadir. Bes sanata dair Burhan, Cedel, Hatabe-Retorik, Safsata ve
Siir-Poetika makaleleri de son derece degerli, Sifa’nin ve bizatihi
konularin anlagilmasi noktasinda son derece faydali, yetkin, doyurucu
ve mantik tarihi bakimindan asla goz ardi edilemez teliflerdir. Ozellikle
hi¢ nesredilmeyen bu boliimlere Arapga nesri ilizerinden ve imkan
dahilinde Tiirkgeye terciimesi tizerinden erisim imkani sunuldugunda
bu durum, kanaatimizce giiniimiiz klasik mantik ¢alismalaria ve Islam
mantik tarihine dair giincel akademik faaliyetlere biliylik ivme
kazandiracaktir.

Esasii’l-Iktibds’in  6ne cikan oOzelliklerinden biri, Tdsi’nin
konularin derinligini kaybetmeden, meseleleri basitlestirmeden, ayrinti
goriis, itiraz ve tartismalara pek yer vermemesidir. Nitekim Ibn Sina,
Sifa’da kendinden dnceki messai gelenegi dikkate aldig1 i¢in Aristoteles
sonrast sarihler arasindaki ayrinti tartigmalara genelde isim
zikretmeksizin gondermeler yapmaktadir.

Esasii’I-Iktibds ile ilgili soyle bir genel tespitle makalemizi
sonlandirabiliriz: Mantik tarihinin hem nitelik hem nicelik bakimindan
en biiylik eserlerinden biri olan $if@’nin mantik kismimin kitaplari,
Esasii’l-Iktibds’ta yine yiiksek nitelikte yaklasik beste bir oraninda
telhis edilmistir. Ve bu 6zgiin telhis calismasi, giiclii ve yetkin bir
mantikg¢i, filozof, matematik¢i, bilim adami ve genel itibariyle ibn
Sinaci ¢izgiyi takip eden ve bu ¢izginin ibn Sina sonrasi en biiyiik
temsilcilerinden  biri  sayilan  Nasiriiddin =~ TGsi  tarafindan
gerceklestirilmistir. Ayrica Tasi, kendi goriis ve yorumlarindan, Ibn

Sina sonrast muelliflerden ve miteahhir donem meselelere dair
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tespitlerden ¢ok degerli ilaveler, 6nemli katkilar ve kiymetli niiktelerle

eserini son derece zengin ve kiymetli bir eser haline getirmistir. Ve bu

kiymetli eserin degerine vakif olan Fatih Sultan Mehmed, Molla

Hiisrev’e bu eseri Arapgaya cevirterek onemli bir ilmi katkida

bulunmustur. Temennimiz bdylesine ¢calismalarin Tiirk¢eye ¢evrilmesi

yoniinde de Fatih’in kapsamli bir faaliyet baslatmis olmasi yoniinde
olurdu; belki de Fatih’in erken vefat etmesi buna imkan vermese de bu
temenninin gerceklesmesi i¢in giliniimiizde de oldukc¢a elverisli bir
ortamin/imkanin bulundugunu séylemek miimkiindiir.

KAYNAKCA

Adivar, A. Adnan. Osmanli Tiirklerinde Ilim. Istanbul: Remzi Kitabevi,
1982.

Aga Biiziirg-i Tahrani. ez-Zeri'a ild Tesdnifi’s-Si’a, Haz. Ali Naki
Miinzevi ve Ahmed Miinzevi, Beyrut 1403/1983.

Ahmed Efendi, Taskoprizade. es-Saka ’iku’n-Nu’mdniyye. Haz.
Muhammet Hekimoglu. Istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2019.

Ahmed-i 11ahi. Terciime-i Miftahu’I-Gayb. Yusuf Aga 414: 1b-423a (1-
845 sayfa). Konya Yusuf Aga Ktp.

Ahmed-i 11ahi. Terciime-i Miftahu’l-Gayb. Pertev Pasa (Selimiye)
278M: 1b-145b. Siileymaniye Ktp.

Ate¢1l, Abdurrahman. “Mobility of Scholars and Formation Self-
Sustaining Scholarly System in the Lands of Riim during the
Fifteenth Century”. Islamic Literature and Intellectual Life in
Fourteenth- and Fifteenth-Century Anatolia. Ed. Andrew
Peacock - Sara Nur Yildiz. 315-332. Wiirzburg: Ergon, 2016.

Yakin Dogu Universitesi Yaymnlari



Esasii’l-iktibas fi’l-Mantik Terciimesi Uzerine Bir inceleme - Ferruh Ozpilavc1 49

Atcil, Abdurrahman. Alimler ve Sultanlar. Cev. Giirzat Kami. Istanbul:
Klasik Yayinlari, 2019.

Aydin, Cengiz. “Ali Kuseu”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 2:408-410. istanbul: TDV Yayinlari, 1989.

el-Bagdadi Ali Yahya b. {sa b. Ali b. Cezle . Terciime-i Takvimii’l-
Ebdan fi Tedbiri’l-Insdn. Ayasofya 3587: 1b-56b. Siileymaniye
Ktp.

el-Bistami, Musannifek Alaiddin Ali b. Muhammed es-Sahridi.
Serhu'r-Risdleti's-Semsiyye bi'l-Farisiyye. Ayasofya 2557: 1b-
261a. Siileymaniye Ktp.

Cihan, Ahmet Kamil. “Fatih Doénemi Ilim Hayat: ve Hocazade”.
Uluslararasi Hocazade Sempozyumu, Bursa, Ekim 22-23, 2010.
Bursa: Bursa Biiyliksehir Belediyesi Yayinlari, 2011. 59-85.

Coskun, Abdiilkadir. /bn Sind Felsefesinde Retorik. Istanbul: Litera
Yayincilik, 2014.

Celik, imam Rabbani. “XV. yy. Osmanl Diisiincesinde Telvih
Hasiyeleri: Teklife Dair Tartismalar”. Doktora Tezi. Marmara
Universitesi. 2020.

Demirkol, Murat. Tiisi nin Ibn Sina Savunmasi. Ankara: Fecr Yayinlari,
2010.

Durusoy Ali ve Mehmet Demir. “Eb0’s-Send Semseddin El-
Isfahani’nin Nazir u’l-‘Ayn Adli Mantik Eserinin Takdim ve
Tahkiki”. Yakin Dogu Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1,
sy. 2, (Giiz 2015): 119-146.

Durusoy, Ali. “Ibn Sind’nin El-Mu‘cezii’s-Sagir fi’l-Mantik Adl
Risalesi”. Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sy.
13-14-15, (1995-1997): 143-166.

Yakin Dogu Universitesi Yayinlart



50 Yakin Dogu Universitesi islam Tetkikleri Merkezi Dergisi

Eriinsal, Ismail E.. “Fatih Sultan Mehmed’in ilgi Duydugu Kitaplar ve
Kiitiiphanesi”. Diisten Fethe Istanbul. 203-212.Istanbul:
Uskiidar Belediyesi Bagkanlig Kiiltiir Yaynlar1, 2015.

el-Farabi, Eba Nasr. Serhu’I-Farabi li Kitabi Aristitdlis fi’'I-Ibdre. Nsr.
Wilhem Kutsch-Stanley Marrow. Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1971.

Fazlioglu, Ihsan. “er-Risiletii’l-Muhammediyye”. Tiirkive Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi. 35: 129-130. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2008.

Gafarov, Anar. “Nasiruddin Tasi”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 41: 442-445. istanbul: TDV Yayinlari, 2012,

Gutas, Dimitri. Avicenna and Aristotelian Tradition. Leiden-Boston:
Brill, 2012.

Hizir Bey. Terciime-i Metaliu’l-Envdr. Ayasofya 2488. Siileymaniye
Kitp.

Hiisrev, Molla. Tercemetii Esdsi’l-Iktibds fi’l-Mantik. nsr. Hasan es-
Safii ve Muhammed Séaid Cemaliiddin. 1. Cilt. Kahire: el-
Meclisu’l-A’la 1i’s-Sekafe, 2004.

Hiisrev, Molla. Tercemetii Esdsi’l-Iktibds fi’l-Mantik. Topkapr III.
Ahmed, 3428. Topkap1 Saray Ktp.

Hiisrev, Molla. Diireru’l-Hukkam fi Serhi Gureri’l-Ahkdm. 2. Cilt.
Istanbul: Sirket-i Sahafiyye-i Osmaniyye, 1319/1901-02.
Hiisrev, Molla. Gurerii’Ahkam. Topkapi I1I. Ahmed, 1032/1: 3b-152b.

Topkap1 Saray Ktp.

Hiisrev, Molla. Risdle fi Usili’l-Fikh. Topkapt III. Ahmed, 1032/2;
153b-159b. Topkap1 Saray Ktp.

Ibn Nedim, el-Fihrist. Trc. Ramazan Sesen. Istanbul: Tiirkiye Yazma

Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlari, 2019.

Yakin Dogu Universitesi Yaymnlari



Esasii’l-iktibas fi’l-Mantik Terciimesi Uzerine Bir inceleme - Ferruh Ozpilavc1 51

Inalcik, Halil. “Mehmed 11”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
28: 395-407. Ankara: TDV Yayinlari, 2003.

Ipsirli, Mehmet. “Seyhiilislim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 39: 91-96. Istanbul: TDV Yayinlar1, 2010.
el-Katibi, Necmeddin. Semsiyye Risalesi. Thk. Cev. ve Serh Ferruh

Ozpilavcl. Istanbul: Litera Yaymecilik, 2020.

Koca, Ferhat. “Molla Hiisrev”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 30: 252-254. Istanbul: TDV Yayinlari, 2005.

Koca, Ferhat. “Molla Hiisrev’'in Hayati, Eserleri ve Kisiligi”.
(Uluslararas1 Molla Hiisrev Sempozyumu, Bursa, Kasim 18-20,
2011), Bursa 2013.

Merkez-i Biiziirg-i Islami. “Ciircani, Riikneddin”. Ddnisndme-i
Biiziirg-i  Islami. C. 17. 6490. Erisim 12.06.2021.
http://lib.eshia.ir/23022/17/6490

Miiderris-i Razavi, Muhammed Taki. “Medhal”. Kitdbu Esdsii'l-Iktibas
icinde. Thk. Seyyid Mirza Muhammed Taki Miiderris-i Razavi.
Tahran: Daniggah-1 Tahran, 1989.

Ozpilavel, Ferruh. Ebheri Isdgiict ve Serhi. Istanbul: Litera Yayincilik,
2021.

Ozcan, Tahsin. “Veliyyiiddin Carullah”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 43: 38-40. istanbul: TDV Yayinlari, 2013.

Razi, Fahreddin. el-Mantiku’I-Kebir. Thk. Turgut Akyliz. Kuveyt: Daru
Faris, 2021.

al-Rouayheb, Khaled. The Development of Arabic Logic (1200-1800).
Germany: Schwabe Verlag, 2019.

Yakin Dogu Universitesi Yayinlart



52 Yakin Dogu Universitesi islam Tetkikleri Merkezi Dergisi

Sirinov Agil ve Anar Gafarov. “Nasiruddin T0si”. Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, 41: 437-445. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2012.

Sirinov Agil. “Naswruddin Tasi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 41: 437-442. Istanbul: TDV Yayinlar1 2012.

Tasi, Alaiddin Ali. Terceme-i Levdmiu’l-Esrdr. Ayasofya 2486.
Siileymaniye Ktp.

Tasi, Nasiriiddin. Kitdbu Esasi’l-Iktibas. Thk. Seyyid Mirza
Muhammed Taki Miiderris-i Razavi. Tahran: Danisgah-1
Tahran, 1367/1988.

Tasi, Nasiriiddin. Esdsu’l-Iktibds fi’l-Mantik. Trc. Molla Hiisrev. Thk.
Hasan Safii ve M. Said Cemaliiddin. Kahire: Meclisii’l-A‘la
1i’s-Sekafe, Kahire 2004.

Uludag, Siileyman ve Hamid Algar, “Abdullah-1 1lahi”. Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 1:110-112. Istanbul: TDV
Yaynlari, 1988.

Unan, Fahri. “Sahn-1 Seman”. Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 35: 532-534. Istanbul: TDV Yayinlari, 2008.

Yasaroglu, M. Kamil. “Musannifek”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 31:239-240. Istanbul: TDV Yaynlar1, 2006.

Yazicioglu, Mustafa Said. “Hizir Bey”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 12:413-415. istanbul: TDV Yayinlar1, 1998.

Yilmaz, Okan Kadir. Isam Tahkikli Nesir Kilavuzu. Istanbul: ISAM
Yaylari, 2021. 3. B

Yakin Dogu Universitesi Yaymnlari



Esasii’l-iktibas fi’l-Mantik Terciimesi Uzerine Bir inceleme - Ferruh Ozpilavc1 53

EXTENDED ABSTRACT
AN INVESTIGATION ON THE TRANSLATION OF ASAS AL-
IQTIBAS FI'L-MANTIK, WHICH WAS TRANSLATED INTO
ARABIC BY MULLA HUSREV BY THE ORDER OF
MEHMED Il THE CONQUEROR

The great philosopher, logician and mathematician of the 13th
century, Nasir al-Din al-Tust’s (d. 1274) work titled Asds al-Igtibds
(The Basis of Acquisition), written in Persian on the science of logic,
takes the logic parts of Avicenna’s (d. 1037) Kitdb al-Sifa (The Cure)
as a model and, unlike the characteristic of his century, follows the
peripatetic tradition. This great work, which also encompasses the post-
Avicennian logical accumulation and brings solutions to the debated
issues of his own age and stands out with the originality of al-Tas1’s
contribution and interpretation, Ottoman Sultan Mehmed Il The
Conqueror (r. 855/1451-886/1481), asked the great Qadi and Shaykh
al-Islam Mulla Hiisrev (d. 1480) to translate it into Arabic.

During the Mehmed I1’s reign, there was a remarkable increase in
scientific activities, which was personally protected and encouraged by
the Sultan, as well as in the field of translation. Fatih Sultan Mehmed
had reciprocal translations made between Arabic and Persian, which are
the two common scientific languages of the Islamic world, so most of
the works were written in these languages. It is clearly seen as a result
of our study that Sultan aimed with these translations, to make
important works, source books, which have become authoritative texts,
more widespread among the scholars and students; also aimed to

increase the benefit to be gained from them by reading them in both
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languages and to be more aware of their contents; so he personally
ordered the translations of these works to the highest-level scholars.

At this point, it stands out as one of the important and striking
initiatives that Fatih Sultan requested from Hizir Beg (d. 1459), who
was the first judge of Istanbul before Mulla Hiisrev, to translate the Siraj
al-Din al-Urmawi’s (d. 1283) famous work Martali ‘al-Anwar from
Arabic to Persian, which includes the logic, physics and theology
sections.

We have reached important results in the process of our article:
Among the approximately 200 copies that were specially copied for
Fatih Sultan Mehmed to read and comment, we identified the following
studies for such translation activities: Apart from the translations of
Hizir Beg and Mulla Hiisrev mentioned, Fatih Sultan also ordered
Alauddin Ali b. Muhammad al-TiisT to translate Qutb al-Din al-Razi’s
(d. 1365) famous work on logic Lawami‘ al-Asrar Serhu Matali ‘al-
Anwar, from Arabic to Persian, which was taught at the highest level in
madrasahs. Also Musannifek Alatiddin Ali b. Muhammed es-Sahridi
(d. 1470) translated the famous treatise on logic called Shamsiyya into
Persian based on the order of Sultan, and instead of translating
Shamsiyya’s famous Qutb al-Din al-Razi’s commentary, Musannifek
himself wrote commentary on the Semsiyyve in Persian with his
translation.

In addition, Fatih Sultan asked Ahmed-i i1ahi (d. 16th century) to
translate from Arabic to Persian and write commentary on Sadr al-Din
al-Qunawi’s (d. 1274) work called Miftah al-Ghayb. We have reached
both the medallion copy presented to Sultan and the author’s copy of

this translation and commentary. Moreover Fatih Sultan ordered
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Ottoman physician Muin b. Mahmud al-Kirmani (15th century), to
translate from Arabic to Persian the work of Physician Eb{i ibn Cezle
el-Bagdadi (d. 1100) called Takwim al-4bddn, which includes the
diagnosis and treatment of 352 kinds of diseases.

These translation activities during the reign of Mehmed the
Conqueror also show that he was especially well versed in Arabic and
Persian languages and was highly proficient in the content of the
translated works, while there were no clear and strong references to be
found about this in the chronicles of his reign. For this has been
recorded by top scholars such as Hizir Beg and Mulla Hiisrev in the
entries of their translations.

It is mentioned in some sources that Asds al-Igtibds, which was
written by Nasir al-Din al-Tus1 in 1244 when he was 43 years old, was
translated into Arabic before Mulla Hiisrev in the 13th-14th centuries
by Riikneddin Muhammed b. Ali al-Ciircani. Unfortunately, no copy or
catalog record of this translation has survived.

Hizir Beg had completed the Matali ‘al-Anwar translation in 1458
and presented it to Sultan Fatih. We have determined that Mulla Hiisrev
completed the translation of Asds al-Igtibas in October 1464 and
presented it to the Sultan, from the translator’s copy that he wrote with
his own calligraphy. Mulla Hiisrev copied another copy of his
translation six months later, in May 1465. In addition, two months later,
in August 1465, he wrote the Persian original of the work for Sultan to
read and review.

There are many manuscripts of the Persian original of Asds al-

Iqtibds, and the work has been published. We have identified twelve
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copies in Turkish libraries, among which there are important copies,
especially one-dated eight years after al-Tts1’s death.

On the other hand, we identified eight copies of Mulla Hiisrev’s
translation, two of which were written by the translator himself. The
incomplete and inadequate publication of half of this translation, that
i, the part from the beginning to the end of the first chapter of the Qiyas
book, made in Cairo in 2004, is based on a single copy. The copy is also
dated quite late (9 May 1829). In this article, we had the opportunity to
introduce these important manuscripts of the translation we identified.
We have announced that our critical text work, based on these
manuscripts and encompassing the entire translation, will be published
soon.

As a translator, we saw that Mulla Hiisrev did almost one-to-one
translations. However, sometimes he translated the Persian sentence
with a bit of shortening. There are cases where he refers to some words
that are clearly mentioned clearly in Persian with a pronoun. As a result,
his translation made one say, “If al-Tus1 had written his work in Arabic,
he would have written it in a very similar way”. It is seen that it is a
very successful translation in the taste of classical Arabic work. It is
obvious that it is necessary to be a good logician to translate such a high
level, detailed and very voluminous work, especially in a special

science such as logic.
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