Mustafa Kemal Universitesi Tarim Bilimleri Dergisi 26 (3):554-564, 2021
(Mustafa Kemal University Journal of Agricultural Sciences 26 (3):554-564, 2021)
e-ISSN: 2667-7733
http://dergipark.org.tr/mkutbd

X
%
&
&
) m

ARASTIRMA MAKALESI RESEARCH ARTICLE

Cukurova bolgesi misir tarlalarinda ¢akal kavunu (Cucumis melo var. agrestis Naudin) ve
tarla sarmasigi (Convolvulus arvensis L.)'nin miicadelesi

Control methods of field muskmelon (Cucumis melo var. agrestis Naudin) and field bindweed (Convolvulus
arvensis L.) in the corn fields of Cukurova region
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Makale tarihgesi / Article history: Aims: This study was carried out to determine the effect of some
DOI: 10.37908/mkutbd.936209 herbicides and hoeing on field muskmelon (Cucumis melo var. agrestis
Gelis tarihi /Received:11.05.2021 Naudin, CUCME) and field bindweed (Convolvulus arvensis L., CONAR)
Kabul tarihi/Accepted:13.07.2021 found in the corn fields of Cukurova region.

Methods and Results: The study was carried out in 2017 (June-November)
in Ayvali and Mentes / imamoglu (Adana). A randomized complete block

Keywords: design was used with three replications and nine treatments (as pre-
Cucumis melo var. agrestis, Convolvulus emergence: Isoxaflutole + Thiencarbazone-Methyl + Cyprosulfamide (ISTC,
arvensis, herbicides, hoeing, integrated 300 ml ha?l), S-Metolachlor + Terbuthylazine (SMTE, 5000 ml ha%),
weed management. Dimethenamid-P + Terbuthylazine (DPTR, 3000 ml hal), as post

emergence: Dicamba + Tritosulfuron (DITR, 250 ml ha), Mesotrione +
~ Corresponding author: ilhan UREMIS Nicosulfuron (MENI, 2000 ml ha), Foramsulfuron (FORA, 2000 ml ha?),
D4 iuremis@yahoo.com Nicosulfuron (NICO, 1250 ml ha) and hand hoeing (CAPA) applications).

The results obtained from the applications of the control methods used
against CUCME and CONAR in the Ayvali and Mentes villages and their
averages, respectively, are; For CUCME: ISTC (91.5, 81.8 and 86.6%), SMTE
(91.5, 91.5 and 86.7%), DPTR (75.8, 58.0 and 66.9%), DITR (74.3, 69.5 and
71.9%), MENI (91.5, 87.5 and 89.5%), FORA (67.5, 54.0 and 60.1%), NICO
(72.5, 54.0 and 63.1%), CAPA (74.8, 87.5 and 81.1%). For CONAR: ISTC
(60.5, 54.8 and 57.6%), SMTE (68.3, 65.0 and 66.6%), DPTR (50.8, 48.5 and
49.6%), DITR (35.3, 32.3 and 33.8%), MENI (58.5, 65.0 and 61.8%), FORA
(31.8, 32.3 and 32.0%), NICO (35.3, 32.3 and 33.8%), CAPA (62.0, 70.8 and
66.4%).

Conclusions: In the study, it is determined that some herbicides used
against CUCME are promising (SMTE, ISTC and MENI). It is expected that
these herbicides will be successful against field muskmelon, which has a
very high spread in the Cukurova region, Turkey for now, but is expected
to spread to many regions later. The effect of herbicides against CONAR
remained below 70%, only the success of hoeing is around 70%.
Significance and Impact of the Study: In future studies, it is beneficial to
work in accordance with the principles of Integrated Weed Management
and to quickly transfer the suitable ones to the application of the studies
in which herbicides with different effect mechanisms applied in different
periods will be used together and even supported with hoeing.
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GIRIS

Tarimin baslica amaci, g¢evre bilinci korunarak, birim
alandan olabildigince fazla miktarda ve yilksek kalitede
Urin elde etmektir. Bu amaca ulasmak icin 6ncelikle
uygun yetistirme kosullari saglanarak, dogal dengeye
zarar vermeden hastalik, zararli ve yabanci otlar gibi bitki
koruma sorunlarinin ¢ozilmesi gerekmektedir. Bitkisel
Uretimde cevre kosullari haricinde Griin kayiplarinin ana
sebeplerinden birisi de yabanci otlardir (Tepe, 2014;
Giincan, 2019; Uremis ve Uludag, 2020). Diinya’da belli
bash kultir bitkilerinde (misir, bugday, celtik, pamuk,
soya) zarara neden olan hastalik, zararli ve yabanci
otlarin yol agtigi Griin kaybi yaklasik % 67.15 olup, bunun
% 21.75’i zararlilardan, % 13.78’i hastaliklardan ve %
31.62’si ise yabanci otlardan kaynaklanmaktadir (Oerke
ve Dehne, 2004).

Yabanci otlarin neden oldugu urin kaybinin kiltir
bitkisine, yabanci ot tiirline ve yogunluguna baglh olarak
% 20-100 arasinda bir oranda degisebildigi, ayrica
yabanci otlarin bircogunun kiltir bitkilerinden daha
fazla su ve bitki besin maddesine ihtiya¢ duydugu buna
bagh olarak yabanci otlarin bircok kultlr bitkisinden
daha fazla rekabet yetenegine sahip oldugu ifade
edilmektedir (Lacey, 1985; Zimdahl, 2018; Uremis ve
ark., 2020). Besin maddesi ve suyun az oldugu alanlarda
yabanci otlardan kaynaklanan zarar daha vyiksek
olabilmektedir. Kisith azot kosullarinda yabanci otlardan
kaynaklanan zarar % 45-50 oraninda gergeklesirken
yeterli azot bulunmasi halinde bu zarar % 15 civarinda
olabilmektedir (Rajcan ve Swanton, 2001). Amaranthus
retroflexus yogunlugunun 0.5-8 bitki olarak degistigi
kosullarda, misir bitkisinin verim kaybi % 5-34 arasinda
degisebilmektedir (Knezevic ve ark., 1994; Knezevic ve
ark., 1997). Misir ve pamuk gibi bazi kiilttr bitkileri ilk
gelisme déneminde, yabanci otlara karsi rekabet giici
zayiftir, burada gerekli miicadele yapilmadigl takdirde
kiltar bitkisi + yabanci otlu glin sayisina baglh olarak {iriin
kaybi % 80’lere kadar ¢ikabilmekte olup bu nedenle de
yabanci ot micadelesinin dnemi ortaya cikmaktadir
(Uludag ve ark, 2006; Zimdahl, 2018). Misir bitkisi
ekiminden itibaren ilk 4-6 haftalik donemde, 6zellikle
baslangicta yabanci otlara karsi ¢cok duyarlidir. Cikistan
itibaren 2 — 8 vyapraklh donemde, yabanci otlar
gelismelerinin = %  20’sini  musir ise %  5'ini
tamamlamaktadir. Bu donem yabanci ot rekabetinin en
fazla oldugu donem olup, bu devrede yabanci otlarin
misirda % 18-65 arasinda bir oranda uriin kaybina neden
olabilmektedir (Ozer ve ark., 1998; Fuksa ve ark., 2002;
Dogan ve ark., 2004; Isik ve ark., 2006; Uludag ve ark.,
2012; Uremis ve ark., 2009).
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Son yillarda 6zellikle misir alanlari gerek ¢akal kavunu
(Cucumis melo var. agrestis Naudin, CUCME) ve gerekse
tarla sarmasigi (Convolvulus arvensis L., CONAR)
tarafindan tehdit edilmektedir. Bunlardan; ¢akal kavunu;
tek yilhk, 1.5 m’ye kadar biylyebilen, tirmanici, sarilici
ve/veya yatik gelisen, yalnizca tohumlariyla ¢ogalan otsu
ve istilact bir bitkidir. Dinyanin iliman ve tropikal
kisimlarinin dogal bitkisidir. Bitkinin Cukurova bélgesine
nasil bulastigl tam olarak bilinmemekle birlikte zaman
zaman sls bitkisi olarak yetistirildigi alanlardan veya
benzer alanlardan bos alanlara, demiryollarina ve piknik
alanlarina oradan da kdltlr bitkisi yetistirilen alanlara
bulasmasindan kaynaklandigi tahmin edilmekte olup,
bitkinin tarim alanlarinda ilk gérilmesinden itibaren ¢ok
kisa slirede basta soya, pamuk, yerfistigi ve misir olmak
Uzere Cukurova bolgesinin neredeyse tamamina
bulastig1 gorilmektedir (Hangerli, 2017; Xu ve ark., 2017;
Uludag ve ark., 2021). Diger bitki tarla sarmasigi ise; cok
yillik, cicekli, genis yaprakli hem tohumlari hem de
kokleriyle gogalan, sarilici ve kozmopolit bir yabanci
ottur. Dinyanin hemen hemen her tarafina dagiimis
durumda olup mevcut sorun her gecen giin daha da
artmaktadir. Ulkemizdeki durumu bundan farkli degildir.
1940’larda ulkenin yaklasik 2/3’Unde bulunurken
glinimizde Ulkenin neredeyse tamaminda olmak (izere,
basta pamuk, sebze, yerfistigl, meyve bahceleri, bugday
ve misir olmak (zere tim vyazhk drinlerde
gorilmektedir. Bu yayihmda bitkinin Ustiin adaptasyon
kabiliyeti ve mevcut kontrol uygulamalarindan c¢ok iyi
sonu¢ alinamamasi gelmektedir. Miicadelede 6zellikle
meyve bahcelerinde ve bos alanlarda total herbisitlerden
iyi sonug alinabilirken kiltir alanlarinda yeterli sonuglar
alinamadigindan bu  konuda beklentiler devam
etmektedir (Kuntay, 1944; Uygur ve ark. 1986;
Americanos, 1994; CABI, 2018).

Yabanci otlarla miicadele ydntemlerinden biri olan
biyolojik savas yontemi gerek uygulama alanlarinin
yaygin olmamasi, gerekse de genis alanlarda ekonomik
olmamalari nedeniyle (retici tarafindan fazla tercih
edilmemektedir (Kadioglu ve ark., 1998; Uludag ve ark.,
2018). 1940’lardan sonra ¢ok sayida etkili herbisitin
kesfiyle birlikte, genis tarim alanlarinda etkin bir yabanci
ot micadelesi yapilabilir duruma gelmistir. Bu nedenle
yabanci otlarla micadele genellikle mekanik yollarla
birlikte herbisit uygulamalari seklinde yapilmaktadir.
Kimyasal micadelenin alternatifinin ¢cok fazla olmamasi,
uygulanabilirliginin  kolay olmasi, kisa silirede etki
gostermesi, ekolojik kosullardan ¢ok fazla etkilenmemesi
ve diger yontemlere gére maliyetinin az olmasi nedeniyle
en cok tercih edilen yéntemdir (Uremis ve ark., 1996;
Kudsk ve Streibig, 2003; Kaya ve Uremis, 2020). Ancak,
misirda yabanci otlarin 2—4 yaprakli gibi erken blylime
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donemindeki hassasiyetlerinin daha yiksek oldugu ve
herbisit dozlarinin % 30-40 oraninda azaltildig
uygulanmalarda bile % 90 oraninda kontrol sagladig
bildirilmektedir (Dogan ve ark., 2005). Diger taraftan,
yeni tarim tekniklerinin hizli degisimiyle birlikte insan
glcinin pahahllasmasi, herbisit kullaniminin artmasina
neden olmus, bu uygulama beraberinde bircok yeni
cevre problemi getirmistir. Asiri herbisit kullaniminin
toprakta, suda ve yiyeceklerde kalinti sorunu
yaratmasiyla insan saghgini tehdit edecek boyutlara
ulasmasi, hedef disi canli organizmalara etki etmesi,
cevre kirliligi yaratmasi ve florada degisikliklere yol
acmasi sonucu bunlarin kullanimina kisitlama getirilmek
istenmektedir (Thonke, 1991). Bu nedenle kimyasal
miicadele Uretici tarafindan en ¢ok tercih edilen yontem
olmasina ragmen, en riskli yontem olup bu nedenle
uygulanmasinda cok dikkatli olunmasi gerekmektedir
(Mengig, 2018).

Turkiye’de onemli bir tarim bolgesi olan Cukurova’da
cografi ve iklimsel kosullari nedeniyle bir¢ok tarimsal
Urin yetisebilmektedir. Cukurova Bolgesi bugday ekim
alanlarinda farkl yabanci ot tiirliniin herbisitlere karsi
diren¢ kazanmasiyla bu yabanci otlara karsi etkili bir
kimyasal miicadele uygulanamamasi sebebiyle bolgede
bugday verim ve kalitesi ¢cok dismus olup, ciftciler
alternatif Urin olarak ozellikle misira yonelmislerdir.
Ulkemizde ekonomik anlamda énemli bir yere sahip olan
misir (Zea mays L.) kullanim alanlarinin artisiyla 6nemi
giinden gline artan bir kaltdr bitkisidir. Misir insan gidasi
ve hayvan yemi olarak degerlendirilmesinin yani sira
endustride; nisasta, surup, seker, bira ve alkol yapiminda
da kullanilmaktadir (Sizer, 2003).

Diinya tahil Uretimi ve alani icerisinde misir Uretimi
birinci sirada yer almaktadir. Ulkemiz toplam ekim alani
ve Uretimi bakimindan ise bugday ve arpadan sonra
gelmektedir. Misir ekim alani yillara gore degismekle
birlikte ortalama 650.000 ha, yillik Gretim ise yaklasik 2.2
milyon ton kadardir. Bu uretimin % 30’unu olusturan
Cukurova, misir Uretim politikasini belirleyen 6nemli
yorelerden biridir (TUIK, 2018). Mevcut iklim
kosullarinda, uygun gesit ve girdiler kullanarak tlkemizin
neredeyse tamaminda misir lretimi yapilabilmektedir.
ikinci Griin yetistiriciliginin yayginlasmasi ile misir Giretim
miktari oldukca yulksek miktarlara ulasmistir, buna
ragmen misir Uretimi yurtici talebi karsilayamamakta ve
onemli miktarda ithalat yapilmaktadir. Son yillarda bu
rakam neredeyse 1 milyon tona ulasmistir. Ozellikle
yliksek verimli melez misir gesitlerinin yayginlagsmasi,
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uygun girdi destekli modern vyetistirme tekniklerinin
uygulanmasi ile misir tGretim miktari artmakta olup 557
kg da! olan dinya ortalamasinin  Uzerinde
gerceklesmektedir. Yiksek verim, dretici deneyimi,
uygun fiyat, pazar sansinin yiksek olmasi gibi nedenlere
bagh olarak Uretim alanlari artmaktadir, ancak son
yillarda bazi boélgelerdeki su sorunu misir Gretimini
zorlamaktadir (Han, 2016).

GUnumuz misir ekim alanlarinda cikis sonrasi yabanci ot
micadelesi icin  kullanilan  herbisitlerin  ¢ogu
nicosulfuron, rimsulfuron ve foramsulfuron gibi
stlfoniliire grubuna dahil herbisitlerdir. Her ne kadar 2,4-
D amin etkili maddeli herbisitler de ruhsatli olsalar da bu
preparatlar bazi yabanci otlara karsi yeterli etkiyi
gosterememekte ve ayni zamanda da uygun olmayan
kosullarda (rGzgarh havalar vb.) uygulandiginda
suriklenerek gevredeki genis yaprakh kiltir bitkilerine
de (6zellikle pamuk) zarar verebilmektedir (Dogan ve
Benlioglu, 2007).

Uretici icin ¢cok énemli olan bu iriiniin s6z konusu
yabanci otlardan korunmasi ve yeni miicadele
yontemlerine ihtiyac oldugu bir gercek olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu nedenle ¢akal kavunu (CUCME) ve tarla
sarmasiginin ~ (CONAR) micadele yontemlerinin
belirlenmesi ¢calismanin amaglarini olusturmaktadir.

MATERYAL ve YONTEM

Calisma alanlari ve ézellikleri

Misir tarlalarindaki yabanci otlarla miicadele ¢alismalari
Haziran - Kasim 2017 déneminde Adana’nin imamoglu
ilcesine bagh Ayvali (37°18'48.1"N, 35°43'41.2"E, birinci
deneme) ve Mentes koylerinde (37°15'01.3"N,
35°42'51.2"E, ikinci deneme) yuratilmustar.
imamoglu’na bagh Ayvali kdyiinde bulunan deneme
alani; hafif killi yapida olup, hafif alkali karakter
gostermektedir. Organik madde icerigi bakimindan zayif
olan tarla az tuzlu ve hafif kiregli yapidadir. Mentes
koylinde bulunan deneme alani ise; killi yapida olup,
hafif alkali karakter gostermektedir. Organik madde
icerigi bakimindan zayif olan arazi orta tuzlu ve orta
kirecli yapidadir. imamoglu ilcesine ait iklim verileri
Cizelge 1'de verilmistir. Dogu Akdeniz bolgesi'nde
bulunan calismanin yapildigi alanlar genel olarak tipik
Akdeniz iklimine sahip olup ¢alisma siiresince elde edilen
aylik ortalama degerlerin uzun yillar ortalamasina yakin
seyrettigi anlasilmaktadir.
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Cizelge 1. imamoglu (Adana)’na ait meteorolojik veriler (Anonim, 2017)
Table 1. Meteorological data of imamodglu (Adana) (Anonim, 2017)

Aylar Max. Ort. Sicakhk Min. Ort. Sicakhik Ort. Sicakhik Ort. Nem Toplam Yagis
(°c) (°Q) (°c) (%) (mm)
Mayis 28.1 15.3 21.4 59.1 46.7
Haziran 34.9 20.1 26.7 56.5 23.
Temmuz 40.3 22.3 30.6 49.8 13.3
Agustos 37.9 24.7 29.9 61.3 8.3
Eylul 36.3 21.9 27.8 57.3 22.7
Ekim 28.6 13.8 21.1 42.8 56.4
Kasim 21.4 10.1 12.6 51.9 90.8
Yillik Ortalama 26.7 13.2 19.4 54.8 727.4

Deneme deseni ve arastirma konulari

Cakal kavunu ve tarla sarmasiginin micadelesine yonelik
calismalar Tesaduf Bloklari Deneme Deseni’'ne gore 9
karakterli ve 3 tekerriirli olarak kurulmus ¢alismada 3 kg
da! ekim normunda, 25x70 cm aralikla ekilen DKC6590
(Dekalb) cesidi tohumluk kullanilmistir. Arastirmada her

Cizelge 2. Misir yetistiriciliginde yapilan islemler ve donemi
Table 2. Agronomic processes and period in corn cultivation

bir uygulama icin 24 m? (3 x 8)’den olusan ve aralarinda
1’er m mesafe (glivenlik seridi) bulunan parseller
olusturulmustur. Her parselde 4 misir sirasi yer
almaktadir. Misir yetistiriciligi sirasinda yapilan islemlere
ait baz bilgiler Cizelge 2’de gorilmektedir.

Yapilan Uygulamalar Ayvali Mentes
Goble diskle slirlim (4 defa farkli yonde) 08.06.2017 20.06.2017
Taban giibreleme (20-20-0, 30 kg da?) 15.06.2017 27.06.2017
Ekim makinasi ile ekim (DKC6590 gesidi) 15.06.2017 27.06.2017
1. sulama 16.06.2017 28.06.2017
2. sulama 27.06.2017 10.07.2017
Insektisit uygulama

Lambda-cyhalothrin (50 g I'), 30 ml da?) 16.07.2017 23.07.2017
3. sulama 17.07.2017 25.07.2017
4. sulama 03.08.2017 09.08.2017
insektisit uygulama

Chlorantraniliprole (100 g I'!) + Lambda-cyhalothrin (50 g I'%), 25 ml da) 14.08.2017 20.08.2017
Fungusit uygulama

Propiconazole (125 g I) + Azoxystrobin (100 g I't) + Cyproconazole 14.08.2017 20.08.2017
(30 g'Y), 100 ml da)

5. sulama 21.08.2017 25.08.2017
6. sulama 12.09.2017 15.09.2017
Hasat 18.10.2017 23.10.2017

Denemede c¢ikis 6ncesi, lsoxaflutole (225 g I7%) +
Thiencarbazone-Methyl (90 g I'!) + Cyprosulfamide (150
g I'Y) (ISTC, 30 ml dal); S-Metolachlor (312.5 g ') +
Terbuthylazine (187.5 g I%) (SMTE, 500 ml da);
Dimethenamid-P (280 g I'!) + Terbuthylazine (250 g I?)
(DPTE, 300 ml/da); cikis sonrasi, Dicamba (% 50) +
Tritosulfuron (% 25) (DITR, 25 ml da; Mesotrione (75
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g/l) + Nicosulfuron (30 g I'Y) (MENI, 200 ml da?);
Foramsulfuron % 30 + lodosulfuron- methyl-sodium % 1
+ Isoxadifen-ethyl % 30 (FORA, 15 ml da?') ve
Nicosulfuron (40 g I1) (NICO, 125 ml da?) etkili
maddesine sahip herbisitler ve Capa uygulamalari
yapilmistir. Uygulamalara ait bilgiler Cizelge 3’de
verilmistir.
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Cizelge 3. Calismada ele alinan uygulamalar ve bazi 6zellikleri

Table 3. Applications in the study and some of their features

Etkili Madde Ticari ismi Doz (mlda?) Uygulama Kodu
Cikis Oncesi Uygulama
4 . 4

E;;(f;‘lstsjtl?;;(i?:(fslo)g-l-ll')hlencarbazone Methyl (90 g ) + Adengo SC 465 30 ISTC
S-Metolachlor (312.5 g I'%) + Terbuthylazine (187.5 g I'%) Primextra Opti 500 SC 500 SMTE
Dimethenamid-P (280 g I'Y) + Terbuthylazine (250 g I'}) Akris 300 DPTE
Cikis Sonrasi Uygulama
Dicamba (% 50) + Tritosulfuron (% 25) Arrat 25 DITR
Mesotrione (75 g I'!) + Nicosulfuron (30 g I'Y) Elumis 200 MENI

9 B —cadium ©
::SZTarszL;I:,l_J;;?yﬁZgJ lodosulfuron- methyl-sodium % 1 + Ekipp Super 15 FORA
Nicosulfuron (40 g I'%) Sanson 125 NICO
Capa - - CAPA
Kontrol - - KONT

Galismada kullanilan herbisitler, 3 m is genisligine sahip
Uzerinde 6 adet yelpaze meme bulunan (Teelet,
DG11002) CO; basingli sirt pilverizatori ile 3 atmosfer
basingta ve dekara 30 L ilag normunda yapilmistir.
Yabanci ot ilaglamalari Ayvali koyi igin; ¢ikis Oncesi

olarak 16.06.2017 tarihinde, ¢ikis sonrasi ise 05.07.2017
tarihinde, Mentes koyl icin; ¢lkis Oncesi olarak
ise 15.07.2017

28.06.2017 tarihinde ¢ikis sonrasi
tarihinde uygulanmistir (Sekil 1a ve b).

Sekil 1. Deneme alaninda herbisitlerin uygulanmasi (a) ¢ikis 6ncesi uygulama ve b) ¢ikis sonrasi uygulama).
Figure 1. Application of herbicides in the experimental area (a) pre-emergence and b) post-emergence).

Mekanik miicadele igin yapilan el gapalarinin ilki ¢ikis
sonrasi ilaglamalarla birlikte, ikincisi ise bundan 15 gilin
sonra yapilmistir. Uygulamalardan 28 giin sonra yabanci
ot tiirlerine ait bitkilerin sayimi her bir parselde segilen
iki farkli 1 m?'lik cakih alanlarda yapilmistir. Uygulama
yapilan parsellerden elde edilen veriler kontrol parselleri
ile karsilastirilarak etki degerleri tespit edilmistir.
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istatistiki analizler

Yabanci otlarla miicadelede elde edilen sonuglara SPSS
istatistik programinda (ANOVA) istatistiki analiz
uygulanmis ve ortalamalarin karsilastiriimasi % 5 6nem
diizeyinde Duncan Coklu Karsilastirma testi ile yapilmis
ve gruplandirilmistir. Ayrica, calismada elde edilen
degerlerin standart hatalari hesaplanmistir.
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BULGULAR ve TARTISMA

Cakal kavunu (CUCME) ve Tarla sarmasigi (CONAR)’'na
kars1 miicadele yéntemlerinin etkinlikleri

Misir tarlalarinda bulunan ¢akal kavunu (CUCME) ve tarla
sarmasigina (CONAR) karsi herbisit uygulamalari ve

mekanik muicadelenin etkinliklerini belirleme ¢alismalari
Adana’nin imamoglu ilcesine bagl Ayvali ve Mentes
koylerinde 2017 yilinda yapilmistir. Uygulamalara ait
sonuglar Cizelge 4’de verilmektedir.

Cizelge 4. Cukurova’da cakal kavunu ve tarla sarmasigina karsi kullanilan miicadele yéntemlerinin etkileri (adet m2)
Table 4. Effects of control methods used against field muskmelon and field bindweed in Cukurova region (number m?)

CUCME CONAR
Uygulama — p i Madde
Donemi Ayvali Mentes Ayvali Mentes

SMTE 1.25+0.25C* 1.50+0.29CD 2.25+0.48CD 3.50+0.28CD

2

=
:O ISTC 1.25+0.25C 1.50+0.28CD 1.75+0.25D 2.75+£0.25CD

un

=

O
DPTR 3.50+£0.29B 3.75+0.48B 2.75£0.47BCD 4.00+0.41BC
DITR 3.751+0.48B 2.50+0.29C 3.50+0.29BC 5.25+0.47B
> MENI 1.25+0.25C 1.00+0.00D 2.25+0.25CD 2.751£0.25CD

©

c
3 FORA 4.7520.47B 3.75+0.25B 3.75+0.48B 5.25+0.48B

o
i‘—)‘ NICO 4.00+0.40B 3.75£0.25B 3.50+0.28BC 5.2510.47B
CAPA 3.75+0.75B 1.00+0.00D 2.00+0.00D 2.25+0.25D
KONT 14.50+1.32A 8.25+0.85A 5.50+0.65A 7.75£0.63A

*: Ayni situnda ayni biylk harflerle gosterilen dozlar arasinda Duncan Coklu Karsilastirma Testine gore (P< 0.05) bir

fark yoktur.

Uygulamalardan 28 giin sonra yapilan sayim sonucunda,
Ayvali koylndeki denemede kontrol parsellerinde
Mentes koylne gore daha fazla CUCME elde edilmistir

(Cizelge 4).

Cakal kavunu miicadelesi

Ayval kéylindeki denemede CUCME sayilari; kontrol
parselinde 14.50+1.32 adet m?, FORA uygulamasinda
4.75+0.47 adet m?, NICO uygulamasinda 4.00+0.40 adet
m?2, DITR uygulamasinda 3.75+0.48 adet m™?, Capa
uygulamasinda 3.75+0.75 adet m’2, DPTR uygulamasinda
3.50£0.29 adet m?, SMTE, ISTC ve MENI

uygulamalarinda 1.25+0.25 adet m™2 bulunmustur.
Mentes kéyiinde: kontrol parselinde 8.25+0.85 adet m?,
FORA ve NICO uygulamalarinda 3.75+0.25 adet m?,
DPTR uygulamasinda 3.75+0.48 adet m?2, DITR
uygulamasinda 2.50+0.29 adet m?, SMTE ve ISTC
uygulamalarinda 1.50+0.29 adet m2 ve MENI ve CAPA
uygulamalarinda ise 1.00+0.00 adet m™ olarak tespit
edilmistir (Cizelge 4).

Yabanci otlarla miicadelede kullanilan ydntemlerin
etkilerini belirlemek icin buradan elde edilen sonuglar
yabanci ot micadelesi yapilmayan kontrol parselleri ile
karsilastirilmistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Cakal kavunu miicadelesinde kullanilan yontemlerin etkileri.
Figure 2. Effects of control methods used on field muskmelon.
CUCME’ye karsi Ayvali ve Mentes koylerinde yapilan uygulamalarinda 5.25+0.47 adet m? DPTR
uygulamalardan elde edilen sonucglar ve bunlarin uygulamasinda 4.00+0.41 adet m?, SMTE

ortalamalari, sirasiyla; ISTCicin % 91.5, % 81.8 ve % 86.6,
SMTE icin % 91.5, % 91.5 ve % 86.7, DPTR icin % 75.8, %
58.0ve 66.9, DITR igin % 74.3, 69.5 ve 71.9, MENI i¢in %
91.5, 87.5 ve 89.5, FORA icin % 67.5, % 54.0 ve % 60.1,
NICO i¢in % 72.5, % 54.0 ve % 63.1, CAPA icin % 74.8, %
87.5 ve % 81.1 olarak tespit edilmistir.

Tarla sarmasigi miicadelesi

Ayvali koyindeki denemede CONAR sayilari; kontrol
parselinde 5.50+0.65 adet m?, FORA uygulamasinda
3.75+0.48 adet m2, NICO uygulamasinda 3.0+0.28 adet
m=2, DITR uygulamasinda 3.50+0.29 adet m?, DPTR
uygulamasinda ~ 2.75%0.47 adet m?,  SMTE
uygulamasinda 2.25+0.48 adet m2, MENI uygulamasinda
2.25+0.25 adet m2, CAPA uygulamasinda 2.00+0.00 adet
m?2 ve ISTC uygulamasinda ise 1.75%#0.25 adet m?
bulunmustur. Mentes koyilinde ise kontrol parselinde
7.75+0.63 adet m?2, FORA, NICO ve DITR
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uygulamasinda 3.50%+0.28 adet m™?, ISTC ve MENI
uygulamalarinda 2.75+0.25 adet m? ve CAPA
uygulamasinda ise 2.25+0.25 adet m? olarak tespit
edilmistir (Cizelge 4).

Yabanci otlarla micadelede kullanilan yontemlerin
etkilerini (%) belirlemek igin uygulama parsellerinden
elde edilen sonuglar yabanci ot miicadelesi yapilmayan
kontrol parselleri ile karsilastiriimistir. Buna gore;
CONAR’a karst kullanilan miicadele ydntemlerinin
cahsmalarin yapildigi Ayvali ve Mentes kdylerinde
uygulanmasindan elde edilen sonuglara ve iki yere ait
ortalama sonuglarina gore sirasiyla; ISTC igin % 60.5, %
54.8 ve % 57.6, SMTE i¢in % 68.3, % 65.0 ve % 66.6, DPTR
icin % 50.8, % 48.5 ve 49.6, DITR igin % 35.3,32.3 ve 33.8,
MENI igin % 58.5, 65.0 ve 61.8, FORA icin % 31.8, % 32.3
ve % 32.0, NICO igin % 35.3, % 32.3 ve % 33.8, CAPA igin
% 62.0, % 70.8 ve % 66.4 olarak saptanmistir (Sekil 3).
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Sekil 3. Tarla sarmasigi micadelesinde kullanilan yontemlerin etkileri.
Figure 3. Effects of control methods used on field bindweed.

Calisma genel olarak degerlendirildiginde CUCME’ye
karsi uygulanan micadele yontemleri Ayvali kdytndeki
denemeler daha etkili bulunmustur. Uygulanan
herbisitlerden ¢ikis 6ncesi uygulanan SMTE ve ISTC ile
¢ikis sonrasi uygulanan MENI uygulamalart % 90.0’in
Uzerinde etkili olmuslardir. Capa, ¢ikis 6ncesi uygulanan
DPTR ve ¢ikis sonrasi uygulanan DITR ile NICO % 70.0
Uzerinde etkili olurken FORA % 67.5 etki ile bunlarin
altinda kalmistir. Mentes koylindeki denemede ise
uygulamalarin tamami % 90.0'in altinda kalmistir.
Burada 6zellikle gapalama ve MENI uygulamasi % 87.5 ile
en iyi sonucu vermistir. Ayrica, SMTE ve ISTC
uygulamalari % 81.8 ile bunlari takip etmektedir. Diger
uygulamalarin tamami % 70.0’lerin altinda kalmasina
ramen vyine de % 50.0'lerin {izerinde etki
gostermislerdir.  Ortalama  etkilere  bakildiginda
uygulamalarin tamami % 90.0’in altinda kalmasina
ragmen MENI, SMTE, ISTC ve CAPA % 80.0’lerin lizerinde
digerleriise % 60.0-% 70.0 arasinda etki gostermislerdir.
Calismada CUCME’ye karsi kullanilan bazi herbisitlerin
Gmitvar oldugu anlasiimaktadir. Ulkemizin simdilik
Cukurova bolgesinde oldukca yiliksek oranda yayllma
gosteren, ancak daha sonra birgok bolgeye yayilabilecegi
tahmin edilen c¢akal kavununa karsi bu herbisitlerin
basarili olabilecegi diisiiniilmektedir. Ozer ve ark. (1998),
misir tariminda ¢apalamanin ¢ok agir topraklarda nemli
oldugunu, c¢ogu zaman c¢apalamanin ekonomik
olmadigini, ancak yabanci otlarla miicadelede herbisit
kullaniminin daha uygun oldugunu belirtmelerine
ragmen CUCME’ye karsi MENI, SMTE, ISTC uygulamalari
Umitvar  gorilmekle  birlikte bunlarin  capa ile
desteklenmesi halinde basarinin daha ylksek olabilecegi
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beklenmektedir. Gozibenli ve ark. (2000), yaptiklari
¢alisma sonuglarina gore; misir treticilerinin ¢ikis 6ncesi
herbisit kullanma egiliminin yilksek olmayip daha ok
¢ikis sonrasi herbisit kullanma egiliminde olduguna
dikkat cekmektedirler. Calismada ¢ikis 6ncesi uygulanan
SMTE, ISTC’nin cikis sonrasi kullanilan MENI'ye yakin etki
gosterdikleri gorilmektedir. Misir (reticisinin  birinci
arin  misirda  herbisit  kullanimina pek olumlu
bakmadiklari bilinmekte olup CUCME’nin biyolojisi itibari
ile birinci Grin misirda problem olmasi beklenmemekle
birlikte ikinci Griin misirda sorun ortadadir. Uremis ve
ark. (2009) ve Gokgoz (2010) misir tarlasinda bulunan
yabanci ot tirlerinin dikkate alinarak uygun herbisit
seciminin ve el capasinin Ozellikle tek yillik yabanci
otlarin micadelesindeki 6nemini belirtmislerdir. Bu

nedenle CUCME’ye karsi micadele programi
hazirlanirken ¢ikis  Oncesi  herbisitlerin  géz ardi
edilemeyecegi  gerekirse bunlarin CAPA ile

desteklenebilecegi disliniilmektedir.

CONAR’a karsl uygulanan micadele yontemleri genel
olarak degerlendirildiginde herbisitler agisindan Ayvali
koyindeki denemeler (MENI hari¢) daha etkili
bulunmustur. Burada uygulanan herbisitlerden higbiri %
70.0’lerin Uzerinde etki gostermemistir. Ancak, cikis
oncesi kullanilan ISTC ve SMTE ile CAPA uygulamasi %
60.0'larin Gzerinde etkili olmuslardir. Ayrica, MENI ve
DPTR uygulamalari % 50.0’lerin Gzerinde etkili olurken
digerleri % 40.0’larin altinda kalmistir. Mentes koytindeki
denemedeki herbisit uygulamalarinin tamami % 70.0’in
altinda kalmistir. Ancak, CAPA uygulamasi % 70.8 etki ile
% 70.0'lerin Gzerinde etki gOstermistir. Diger
uygulamalar ise Ayvali koylindeki deneme ile benzer
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gerceklesmistir. ISTC ve MENI % 60.0’lari, SMTE’nin etkisi
% 50.0’nin lizerinde olurken digerleri % 50.0’lerin altinda
kalmistir. Ortalama etkilere bakildiginda uygulamalarin
tamami % 70.0’in altinda kalmasina ragmen ISTC, CAPA
ve MENI % 60.0’larin Gzerinde etki gosterirken SMTE %
50.0’nin Ulzerinde etki gostermistir. Ancak, digerleri %
50.0'nin altinda etki gostermislerdir. Bruce ve Kells
(1997), nicosulfuronun ¢ok yillik rizomlu yabanci otlar
Uzerinde yliksek etkili oldugunu bildirmislerdir. Ancak bu
calismada NICO’nun etkisi olduk¢a dusik oranda
gerceklesmistir, bunun nedeninin ekolojik faktorlerin
farkhliklarindan kaynaklanabilecegi dusliniilmektedir.
Uysal (2012) Tokat’ta misirda CONAR’a karsi uygulanan
FORA’nin normal ve iki kat dozlarinin, sirasiyla % 45- %
55 arasinda etkiye sahip oldugunu, NICO’nun ise her iki
doz icin de % 35 oraninda etkide bulundugunu
bildirmekte olup sonucglar bu calismayla da oldukca
benzerdir.

Ulkemizde pamuk kiltir bitkisinde Convolvulus
arvensis’e karst ruhsath herhangi bir herbisit
bulunmamaktadir. Ureticilerin bu sorununa ¢oziim
bulunmasi hem (reticilerimiz agisindan hem de lke
ekonomimiz acisindan 6nem arz etmektedir. Ancak,
misirda MENI bazi genis yaprakli yabanci otlarla birlikte
CONAR’a karsi ruhsatli olmasina ragmen etki % 58.5-65.0
arasinda etkili olabilmistir. Catikkas (2014) CONAR’a
karsi foramsulfuron + iodosulfuron-methyl sodium
uygulamasinin % 66 ve % 62,5 etki gosterdigine dikkat
¢ekmektedirler. Ancak bu ¢alismada etki % 40’in altinda
kalmis olup aradaki farkin cevre kaynakli olabilecegi
distnilmektedir. Misirda CONAR’In miicadelesinde
kullanilan ¢ikis oOncesi ve ¢ikis sonrasi herbisit
uygulamalarinin etkisi genel olarak % 70’lerin Uzerine
¢tkamamistir. Baska g¢alismalarda da ¢ok fazla etkili ve
dikkat ¢ekici sonuglar bulunmamaktadir. Misir
alanlarindaki CONAR’In yayginlik ve yogunlugu dikkate
alindiginda mutlaka bir ¢éziim beklenmektedir. Klein ve
ark. (1994)’'na atfen Uysal (2012), capalama ve elle ot
aliminin tek yillik erken dénemdeki yabanci otlar igin en
iyi kontrol yontemleri oldugunu, ancak bunlarin 6zellikle
cok yillik yabanci otlari kisa sireli olarak kontrol ettigini,
cok yilhk yabanci otlar igin sistemik etkili herbisit
uygulamasinin daha uygun oldugu belirtilmistir. Bu
nedenle daha sonraki calismalarda bazi ¢ikis 6ncesi ve
cikis sonrasi ilaglarin bir program cercevesinde birlikte
degerlendirilmesi, ayrica bu ilaglama programinin
capalama ile desteklenmesi belki ¢6ziim arayisinda bir
1sik olabilecektir.

Sonug¢ olarak, llkemiz tarim alanlarinda ilk kez 2015
yilinda saptanan ve Cukurova boélgesinin neredeyse
tamamina kisa sire igerisinde yayilan ¢akal kavunu
(Cucumis melo L. var. agrestis Naudin, CUCME) ve uzun
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yillardir ciddi sorun olusturan tarla sarmasigi
(Convolvulus arvensis L., CONAR)'nin, miicadelesine
yonelik calismalar Adana’nin imamoglu ilgesine bagli
Ayvali ve Mentes koylerindeki misir tarlalarinda 2017
yilinda yapilmistir. Calismada CUCME’ye karsi kullanilan
bazi herbisitlerin Gimitvar oldugu (SMTE, ISTC ve MENI)
belirlenmistir. Ulkemizin simdilik Cukurova bélgesinde
oldukca ylksek oranda yayilma gosteren, ancak daha
sonra bircok bolgeye yayilabilecegi tahmin edilen cakal
kavununa karsi bu herbisitlerin basarili olabilecegi
disinidlmektedir. CONAR’a karsi herbisitleri etkisi %
70’lerin altinda kalmistir, sadece ¢apalamanin basarisi %
70’ler dolayindadir. Singer ve ark. (2000) misir
yetistiricili§inde yabanci otlara karsi Oncelikle ekim
nobeti, diger kiltlirel dnlemler ve gerekli durumlarda
herbisit uygulamasi tek basina veya diger yontemlerle
birlikte kullanilabilecegine dikkat c¢ekilmektedir. Bu
bilgiler 1siginda daha sonraki calismalarda 6zellikle farkl
donemlerde uygulanan farkli etki mekanizmalarina sahip
herbisitlerin birlikte kullanilacagi hatta bunlarin ¢apa ile
desteklenecegi calismalarin Entegre Micadele ilkeleri
dogrultusunda galisiimasinda ve uygun goérilenlerin hizli
bir  sekilde uygulamaya aktarilmasinda vyarar
gorilmektedir.

OzZET

Amag: Bu calisma, Cukurova bolgesi misir alanlarinda
bulunan cakal kavunu (Cucumis melo var. agrestis
Naudin, CUCME) ve tarla sarmasig1 (Convolvulus arvensis
L., CONAR)'nin micadelesinde bazi herbisitlerin ve
capalamanin etkisini belirlemek amaciyla yapilmistir.

Yéntem ve Bulgular: Calisma, 2017 yilinda (Haziran-
Kasim) Ayvali ve Mentes/imamoglu (Adana)nda
yapilmistir. Denemeler Tesadif Bloklari Deneme
Deseni'ne gore 9 karakterli (¢ikis oncesi, Isoxaflutole
(225 g I') + Thiencarbazone-Methyl (90 g I?1) +
Cyprosulfamide (150 g I%) (ISTC, 30 ml dal); S-
Metolachlor (312.5 g I'!) + Terbuthylazine (187.5 g I?)
(SMTE, 500 ml da); Dimethenamid-P (280 g I) +
Terbuthylazine (250 g I*) (DPTE, 300 ml dal); cikis
sonrasl, Dicamba (% 50) + Tritosulfuron (% 25) (DITR, 25
ml/da; Mesotrione (75 g It) + Nicosulfuron (30 g I)
(MENI, 200 ml da?); Foramsulfuron % 30 + lodosulfuron-
methyl-sodium % 1 + Isoxadifen-ethyl % 30 (FORA, 15 ml
da?) ve Nicosulfuron (40 g I') (NICO, 125 ml dal), Capa
ve Kontrol) ve 3 tekerrirli olarak kurulmustur. CUCME
ve CONAR’a karsi kullanilan micadele yontemlerinin
Ayvali ve Mentes koylerindeki uygulanmalarindan elde
edilen sonuglari ve bunlarin ortalamalari, sirasiyla;
CUCME igin: ISTC (% 91.5, 81.8 ve 86.6), SMTE (% 91.5,
91.5 ve 86.7), DPTR (% 75.8, 58.0 ve 66.9), DITR (% 74.3,


http://dergipark.gov.tr/mkutbd

MKU. Tar. Bil. Derg. / MKU. J. Agric. Sci. 2021, 26(3): 554-564

Arastirma Makalesi / Research Article

69.5 ve 71.9), MENI (% 91.5, 87.5 ve 89.5), FORA (% 67.5,
54.0 ve 60.1), NICO (% 72.5, 54.0 ve 63.1), CAPA (% 74.8,
87.5 ve 81.1)'dir. CONAR icin ise ISTC (% 60.5, 54.8 ve
57.6), SMTE (% 68.3, 65.0 ve 66.6), DPTR (% 50.8, 48.5 ve
49.6), DITR (% 35.3, 32.3 ve 33.8), MENI (% 58.5, 65.0 ve
61.8), FORA (% 31.8, 32.3 ve 32.0), NICO (% 35.3, 32.3 ve
33.8), CAPA (% 62.0, 70.8 ve 66.4)'dIr.

Genel Yorum: Calismada CUCME'ye karsi kullanilan bazi
herbisitlerin Gmitvar oldugu (SMTE, ISTC ve MENI)
anlasiimaktadir. Ulkemizin simdilik Cukurova bélgesinde
oldukca ylksek oranda yayillma gosteren, ancak daha
sonra bircok boélgeye yayilabilecegi tahmin edilen cakal
kavununa karsi bu herbisitlerin basarili olabilecegi
beklenmektedir. CONAR’a karsi herbisitlerin etkisi %
70’lerin altinda kalmis, sadece capalamanin basarisi ise
% 70’ler dolayindadir.

Calismanin Onemi ve Etkisi: Daha sonraki ¢alismalarda
ozellikle farkli doénemlerde wuygulanan farkli etki
mekanizmalarina sahip herbisitlerin birlikte kullanilacagi
hatta bunlarin ¢apa ile desteklenecegi c¢alismalarin
Entegre Micadele ilkeleri dogrultusunda ¢alisiimasinda
ve uygun gorilenlerin hizh bir sekilde uygulamaya
aktarilmasinda yarar bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cucumis melo var. agrestis,
Convolvulus arvensis, herbisitler, capalama, entegre
miucadele.

CIKAR CATISMA BEYANI
Yazarlar c¢alisma konusunda
olmadigini beyan eder.

cikar  gatismasinin

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI BEYANI
Yazarlar galismaya esit oranda katki saglamis olduklarini
beyan eder.
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