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I — GIRIS

Orman varhklarini en cok tehlikeye ugratan ve biiyiik zararlara yol
acan nedenlerin arasinda, kugkusuz orman yanginlari bagta gelmekte-
dir. Giiney Kutbu disinda kalan kitalardaki, iklim ve agag¢ tiirii bakimn-
dan yanginlara elverigli olan tiim iilkelerde onemli &lgiide maddi kayip-
lara yol acan orman yangmlarinin her zaman goriildiigii bilinmektedir.
Ozellikle, Tiirkiye'nin yangin tehlikesiyle yiizyiize kalan Antalya, Mugla
ve Izmir Bélge Bagmiidiirliikleri ile benzer karekterdeki cografi kosul-
lar icinde bulunan Akdeniz bolgesi iilkelerinde, orman yanginlar1 sik
sik gikmaktadir. Ornegin, Fransa’da, orman yanginlar: her yil onbinler-
ce hektar ormam yok ederek biiyiik zararlar yaparlar. Nitekim, orman-
cilik literatiiriine gecen en biiyiik orman yanginlarindan birisi, Fransa’da
1949 yilinda Giiney - Batida Landes ormanlarinda olusmustur. Bu yan-
ginda 53.000 hektar sahil cami1 ormani kisa siirede yanmigtir. O kadar
ki, 6.000 ha. biiyiikliigiindeki bir ormanin 20 dakikada yandig: gozlem-
lenmigtir (FIRAT, F. 1971, s. 262).

Tiirkiye'de de, en ¢ogu 1945 yilina raslamak iizere, her yil cok sa-
yida orman yanginlari olmakta ve korkunc denebilecek Olgiide zararlar
ortaya citkmaktadir. Gergekten, yurdumuzda 1940 - 1961 wllar1 arasinda
17.489 tane orman yangiminin ciktig1r ve yillik ortalama yangin sayisi-
nin 795’e ulastigi, yanan orman alaninin 981.950 hektara ve yillik or-
talamasinin 44.634 hektara yiikseldigi saptanmis bulunmaktadir (BAS,
R. 1965, s. 26 - 28). Oysa, bu 22 wyillik siire icinde agaclandirilan top-
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rak genigligi yalmzca 145.000 hektardir ve yilhk ortalamas: 6.600 hek-
tardan ibarettir. Bu duruma gére, her yil agaclandirmalarla degerlen-
dirilen topraklarmm 7 katina yakin orman varlhig: yitirilmektedir. Bu iti-
barla, orman yanginlariyla ortaya g¢ikan bilyiik zararmn gergek degerini
hesaplama yontemlerini incelemek, gerek yangina neden olanlardan is-
tenecek tazminatin saptanmasi sirasinda, gerekse yanginlarin iilkemize
verdigi zararlarin gozler oniine serilmesinde yararl olacaktir.

II — ORMAN YANGINLARIYLA ORTAYA CIKAN ZARAR VE KA-
YIPLAR

A — Zarar ve Kayiplarin Hesaplanmasi ile Tazminatin Saptanma-
sma lliskin Uygulamanin Yasal Cercevesi

Tiirkiye'de, orman yangimnlarindaki zarar ve kayiplar ile tazminatin
hesaplanmasi hususlarinda ne sekilde davramlacag: 6831 sayii Orman
Yasasi'nda belirlenmistir ve gdylece Gzetlenebilir:

Yanginin sondiiriilmesinden sonra sakinma onlemleri almak, bun-
lar1 uygulamak ve gereken resmi kagitlar1 tamamlamak orman idaresi-
ne diigsen gorevlerdendir. Bunlarin icerisinde en onemlileri, yangin ko-
nusunda inceleme yapilmasi, yangin alanina ait kroki diizenlenmesi ve
karar raporu gerceklestirilmesidir. Aslinda, bu gorevler Cumhuriyet Sav-
cilarina diismektedir, Ama, onlar gelinceye kadar, yangin yerindeki en
yiiksek orman iistii, incelemelere el koyar ve zarar derecesini saptar.

Kasith, dikkatsizlik yada onlemsizlik yiiziinden orman yakanlar hak-
kinda Tiirk Ceza Yasas: yargilari uygulamir. Orman kasith yakilirsa,
buna ait davaya, agirceza mahkemesinde bakilir. Sucun kanitlanmasi
durumunda, Ceza Yasasinmin 370 nci maddesi geregince, 5 yildan asag:
olmamak iizere ceza verilir. Orman yangini, dikkatsizlik ve onlemsizlik
nedeniyle olusmus ise; bu durumda dava, aslive ceza mahkemesinde go-
riiliir ve suclu, Ceza Yasasinin 383 ncii maddesi geregince 30 aya kadar
hapis ve 100 liraya kadar agir para cezasi ile cezalandirilir.

Ote yandan, 6831 sayili yasamin 112 nci maddesi geregince, yasada
vasak edilen eylemlerin yapilmasi ile ortaya cikan zarar icin talep ya-
pilirsa ayrica zararm Odettirilmesine karar verilir. Yine ayni 6831’in
114 ncii maddesi geregince, yakilan ormanlar icin yasada yazil tazmi-
nattan ayri, hektar bagina 2000 TL. {izerinden agaclandirma gideri alin-
mas1 da kararlastirilir.
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B — OGM’nin Degerlendirmelerine Gére Orman Yangmlarm-
daki Zarar ve Kayip Miktarlarmm Incelenmesi.

Tiirkiye’de Orman Genel Miidiirliigii (OMG), yangin zarar ve kayip-
lar1 tutar: olarak, 1959 yilina kadar yalmzca yanan agaclarin tarife be-
dellerini dikkate almaktaydi. 1960 yilindan itibaren ise, agaclarin piya-
sa degeri ile agaclandirma ve sondiirme giderleri toplami olarak zarar
ve kayiplarin hesaplanmasi yoluna gidilmis bulunmaktadir. Iste bu yeni
degerlendirme sistemine goére; OMG'nin en sonuncusu 1975 yilinda ya-
yinlanan ve 1972 yilina ait verileri iceren Istatistik Albiimii verileri ile
Tablo - 1'i diizenlemis bulunuyoruz. Tabloda; yangin sayisi, yangmlarin
siiresi ve yanan orman alani miktarlarinin yillara gore diizensiz bir ge-
lisim gosterdigi goriilmektedir. Ayrica, yanan orman mallar1 ile yangin
sayisl, siiresi ve alani arasinda bir iliski gézlemlenememektedir. Bu sap-
tamalardan daha 6nemlisi, zarar ve kayiplar tutari ile yanan orman ve
orman mallar1 arasinda kesin bir baglant1 kurma olanaginin bulunmadi-
g1 tablodan anlagilmaktadir. Bu itibarla, yiikselen toptan egya fiyat in-
dekslerinin etkisinin Otesinde, orman yanginlarindaki mali portenin sap-
tanmasinda, yitirilen orman varhgmin gercek degerinin hesaplanamadi-
g1 soylenebilir. Ustelik, yanan orman alani ile agaclandirma giderleri
arasinda da bir iliski kurulamadig1 ortaya cikmaktadir.

Ote yandan, zarar ve kayiplar tutar1 i¢inde yer alan yangin son-
diirme giderlerinin cok diisiik bir diizeyde kaldig1 goriilmektedir. Bu du-
rumun, yangini sondiirmeye yonelik giderlerin gercek degerlerinin dik-
kate alinmamasi nedeniyle ortaya c¢iktig1 sOylenebilir. Gergekten, 6831
sayill Orman Yasasi'nin ilgili maddeleri geregince, yangin yoresindeki
kdoy ve kasabalarda yasayan ve 18 - 50 yaglar1 arasindaki erkek niifus
bir iicret almaksizin yangina gitmekle yiikiimliidiir. Ayrica, her tiirlii
yvangin haberlegsmesi iicretsiz yapilir. Bunun yaninda, tiim devlet ve be-
lediye araclar1 yalnizca akaryakit giderleri OGM’'nce karsilanarak yan-
gmnda kullanilir. Bunlardan bagka, askeri birliklerin yangina katilan
tiim personeline emekleri karsiligl olarak bir iicret verilmedigi gibi, her
tiirlii arac, gereg ve gidalanmalar: askeriyece saglanir. Bu itibarla, kisaca
degindigimiz ve yangimn sosyal maliyetini artiran bu giderler, yangin
sondiirme giderlerine yansitilsaydi, gercek sondiirme maliyetinin ¢ok faz-
la olabilecegi sdylenebilir.

Tablodan, 1960 - 1972 willar1 agaclandirma giderlerinin, yanan or-
man alanina gére ortalama olarak hektar basmma 1150 TL. oldugu bulu-
nabilir. Buna karsihk, 1949 - 1951 yillar1 arasinda yapilan bir arasgtir-
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Tablo 1.
Yanan mallar Zarar ve kayiplar
Yangin Y?r}gl'n | S SRR M’élimn i
Yillar Sayim | Stresl | Alan Yapacak O.| Yakacak O. ¢ | Agaclandirma
(Saat) | (ha) | (m) (Kental) 1yasa ‘ Giderleri
Degeri
|
1960 504 3.080 8.559 161.699 l 380.659 6.153.221 | 2.039.574
1961 620 | 3.928 9.127 51.289 | 289.366 6.138.293 | 9.525.816
1962 717 4624 | 10.059 184.190 | 344.913 | 12.750.117 ‘ 12.772.817
| |
1963 455 2,187 5.178 60.724 | 131.265 | 5.006.845 i 5.015.452
1 |
1964 768 5.553 13.348 171979 | 345473 | 18.467.085 | 19.212.379
1965 433 2.730 3.945 45817 | 150.678 4.260.169 4.068.799
1966 473 2673 | 6.664 77.373 | 142,486 ‘ 6.029.887 7.368.451
1967 415 2972 | 8441 95.562 1 2356.7117 10.490.079 ‘ 9.180.639
1968 387 2958 | 7.540 192.926 ‘ 138.459 16.929.891 9.755.322
| 1 i ;
1969 T14 5368 | 16.364 201.241 880.780 | 40.798.354 | 16.464.949
1970 790 5.556 | 15.019 178791 | 603.218 | 23.827.563 ‘ 18.007.731 -
1971 651 4.244 7.532 107.194 286.046 10.703.850 | 10.085.299
1972 440 2807 | 6913 149.665 | 158.280 ! 14.334.742 | 14.031.217
: A‘ ' ‘r
Toplam 7.367 48.680 | 118.689 |1.678.450 "4.087.340 175.980.096 | 137.528.445
; |
Ortalama 567 3.745 | 9130 | 129112 314.411 13.536.930 | 10.579.111
! | |
Standart | ‘
S 147 1.203 3.709 57.773 216.667 | 10.106.737 5.339.794
ayrihisg ; I
| ‘

Kaynak: OGM. Ormancihik Istatistik Albiimleri (1960-1972 yillar1), Ankara. 1963 - 1975.
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mada agaclandirma  giderlerinin ekimde 350 TL/ha ve dikimde 1426
TL/ha oldugu saptanmigtir (PAMAY, B. 1953, s. 76). 1951 yilinda so-
nuc¢landirilan bu arastirmadan sonra, 1960 - 1972 yillarina gelinceye ka-
dar aradan gecen uzun siirede, iilkemizin 2 devalilasyon gecirmesi ile
azami derecesine ulasan fiyat artislariyla, agaclandirma giderlerinin ¢ok
yiikselmesi gerekirdi. Gercekte de, agaclandirma maliyetleri, fiyat artiglar
nedeniyle ¢ok artmistir. Ama, yangim zarar ve kayiplar1 tutarina bu ger-
cek yansitilmamigtir.

Bu itibarla, orman yanginlarivla ortaya cikan zarar ve kayiplarin
gercek tutarinin OGM kayitlarina yansimadigl ve bu nedenle de iste-
nen tazminatin, yitirilen orman varlhigini karsilayamayacag: soylenebi-
lir.

C — Orman Yangmlarmin Neden Oldugu Zarar ve Kayiplarm
Gercek Degeri

Orman yanginlarinda ortaya ¢ikan zarar ve kayiplar, yukarida de-
gindigimiz hususlardan ibaret degildir. Orman yangnlar1 nedeni ile or-
man varliginda yitirilen degerlerin gercek portesini hesaplamak icin goz
oniinde tutulmasi gerekli olan hususlar1 soylece gruplandirabiliriz:

1) Mescerenin aga¢ servetinde bir azalma olmustur,

2) Arazi degerinde ve ondan yararlanilan miktarinda eksilme var-
dir,

3) Yangin sondiirme giderleri yapilmistir,

4) Yangn, bitisikteki mescerelerde de, az yada ¢ok zarara neden
olmustur,

5) Yangindan sonra igletme planinda cesitli aksakliklar olmus or-
manin kurulugu ve igletmenin normal diizeni bozulmustur. Ayrica, yan
iiriinlerde de 6nemli olciide azalma olmustur, riizgdr tahribat: ve has-
tahklara elverisli bir ortam olusmustur (FIRAT, F. 1971, s. 263),

6) Biiyiik bir orman yangini sézkonusu ise, bu afetin sonunda bol-
genin oOzellikle su diizeni bozulmus, asagida kalan tarim arazileri eroz-
yonla yukaridan taginan moloz ve tasglarla dolarak degerinden kaybet-
mistir,

7) Orman yanginlari, ormanin ekosistemini olumsuz yoénde etki-
lemigtir. Bu ciimleden olarak, topragin fiziksel ve kimyasal dzellikleri,
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yanginla genellikle yarayigsiz duruma diigmiistiir (CEPEL, N. 1975 s.
75-92).

Ote yandan, orman yanginlarinin séndiiriilmesi i¢in gereken ve «Yan-
gin Sondiirme Giderleri» adi altinda toplanan hususlan soyle toparlaya-
biliriz:

a) Orman yanginlar i¢in yangin yiikiimliileri ile gerektiginde ya-
rarlanilan askeri personelin harcadiklar: isgiicii yanginin sosyal mali-
yetini artirirlar,

b) Yangina katilanlarin ulasim giderleri bazen cok yiiksek diize-
ye yiikselir. Bu giderlerin gercek cercevesi sondiirme giderlerine yansi-
malidir,

¢) Yangmin sondiiriilmesine katilan yiikiimliilere, sondiirme isi
siiresince orman idaresi tarafindan parasiz ekmek, katik ve sigara ve-
rilir. Ayrica, yangina katilan askerler bir mangadan fazlaysalar, gida-
larinin saglanmas: birliklerince yapilir. Bu giderlerin de yangin séndiir-
me giderleri icine katilmas) uygun olacaktir.

d) Yangmin sondiiriilmesinde caligsanlarin, bu yiizden hasara ug-
rayan, kisisel esya ve donatimini orman idaresi karsilar. Askeri birlik-
lerle, hiikiimet dairelerine ve belediyelere ait olan ve yangindan hasara
ugrayan ara¢ ve gerecler giderleri de orman Orgiitiince karsilanir. Bu
giderlerin de yangin sondiirme maliyetine eklenmesi gerekir.

e) Yangin sondiiriiliirken sakatlananlara, sakatlik derecelerine go-
re orman idaresince; 500 - 2000 lira, olenlerin ailelerine 5000 lira verilir.
Ayrica, genel yargilar icinde bu sahislarin ya da ailelerinin tazminat is-
tegi ile mahkemeye bagvurma haklar1 sakhdir. Ozellikle, 6lenler ve sa-
katlananlar icin, yasaca belirlenen tazminatlarin c¢ok iistiinde olan sos-
yal kayiplarin mali portesinin de yangin sondiirme giderlerine yansitil-
mas1 zorunlu olmalidir.

f) Yaralanan ve hastalananlan iyilestirmek igin gereken her tiir-
lii giderlerin de sondiirme giderleri iginde yer almasi yerinde olacaktir.

IIT — ZARAR VE KAYIPLARIN HESAPLANMASI KURALLARI

Orman igletme ekonomisi kurallarina gore, yangin zararlari ve ka-
yiplarinin gergek degerini hesaplamak igin uygulanmasi1 gereken yon-
temlerin neler oldugunu asagidaki siraya gore soylece gozden gecirebili-
riz (FIRAT, F. 1971, s. 191 - 266) :
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A — Agac Servetinde Ortaya (ikan Zararmm Hesab

Bilindigi iizere, agac servetinin hesaplanmasinda megcerenin yasi
onemli bir rol oynamakta ve meggerenin kesime olgun yaga gelip gelme-
digine gore durum degismektedir. Eger, megcere aslinda kesim yasina
gelmis ise, yanginin agac servetinde meydana getirdigi zarar1 saptamak
kolay olmaktadir. Zira, kesime olgun yasgtaki mescgerede, bu konuda ya-
pilacak olan; yangindan sonra elde edilecek mallarin satilmasiyla sag-
lanan kesim degeri ile civarda bulunan ve kesim yagina gelmis olan ben-
zer mescerelerin normal kesim degeri arasindaki farkin hesaplanmasi-
dir. Ancak, hemen belirtelim ki, yangin ¢ok biiyiik bir alanda ortaya ¢ik-
mis ve yiizbinlerce metrekiip yanik orman mallar1 iiretilmesi zorunlu
olmussa, hesaplamalar bu kadar kolay gerceklesemez. Nitekim, boyle
durumlarda zararin saptanmasi ¢ok daha kritik bir gekil sunmaktadir.
Zira, yangin alanindaki mallarin aym yil iginde iiretilmesi ve depolara
ulastirilmas) miimkiin olmayabilir ya da elde edilen miktar piyasa ta-
lebinin c¢ok iistiinde olursa tiimiiniin satilmasi gerceklestirilemeyebilir.
Ayrica, iiriinlerin gercek degerlerinin altinda bir degerle satis1 yapila-
bilir. Bu durumlarin aksine olarak, sozkonusu bolgede fazla talep varsa
ve fakat sunulan miktar genellikle bundan daha az ise, bu durumda
yvanan alandan elde edilen iiriinler gercek degerlerinden daha fazla bir
fiyatla satilabilir. Bu itibarla, kesim degerini hesaplarken, gayet titiz
davranmak ve objektif Olciillerden ayrilmamak ve bu konudaki tiim ay-
rintilar1 dikkate almak gerekir.

Zararin hesaplanmasinda karsilagilan diger bir gekil ise, yanan mes-
cerenin heniiz kesim yasina gelmemis olmasidir ki, burada iki ayr: du-
rum sozkonusu olmaktadir. Bunlardan 1. ncisi mescerenin ¢ok geng, Or-
negin 30 yasindan daha genc olmas: seklidir ve bu durumda zarari he-
saplamak icin maliyet degerini saptamak yeterlidir. 2.nci durum ise
mescerenin orta yaslarda, o6rnegin 30-70 yaslarinda olmasidir ve bu
takdirde zarar, mescere gelecek degerini hesaplayarak bulunur. Ancak,
mesgcerelerin geng ya da orta yaslarda bulunduklarini kesin bir kistasla
belirlemek igin orman isletme ekonomistlerince goériis birligine varilms
degildir. Zira, her seyden Once, agac tiirlerine gére bu sinir degisir, bun-
dan baska bir cok etkenlerle de megcerelerin kesime olgunluk yaslar1 de-
gismektedir. Mamafih, cesitli yazarlar; maliyet degeri ya da kesim de-
gerinin hangi yaslardaki megscerelere uygulanacagi konusunda cegitli éne-
rilerde bulunmaktadirlar. Ornegin, Glaser, Almanya kosullarinda; mes-
cere kesim yagmin 1/3'iine denk gelen yastan ya da ortalama 10 - 14 cm.
captan itibaren orta yasin s6z konusu oldugunu ve bu nedenle gelecek
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degerinin hesaplanabilecegini belirtmekte ve daha gen¢ mesgerelerde ma-
liyet degerinin hesaplanmasim onermektedir. V. Speigel ise, pazarda
satilabilen caplara ulasmis mescerenin orta yasa geldigini kabul etmek-
te ve bu durumda gelecek degerinin s6z konusu oldugunu, daha genc
olanlarinda maliyet degerinin hesaplanmasimi dogru buimaktadir.

Secme orman megcerelerinde ise, yangimin agac servetinde ortaya
koydugu zarar miktarini hesaplamak daha degisik bir sekilde yapilir
ve yalnizca kesim degerinden yararlanarak sonuca varilabilir. Zira, bu
ozellikteki ormanlarda, onlarin kosullar1 geregi olarak her zaman bir ke-
sim degeri bulunmaktadir. Ancak, hemen belirtmek gerekir ki, secme
ormanda ortaya cikan zarar miktari yalnizea bu hesaplanmig olan kesim
degerinden olugmaz. Ayrica, cikan iiriinlerin gercek degeri ile satilma-
mas1 tehlikesi bir yana, bundan cok daha onemli olan husus, ormanin
normal mescere biinyesine sokulmas: igin gerekli olan uzun siire icinde
hasiladaki ortaya cikacak biiyiik eksilmenin de hesaplamada dikkate
alinmasi zorunlugudur. Hasila kaybmin saptanmasi igin, normal orman
gelirinde olusacak azalmay: da bu bakimdan hesaplamak gerekmekte-
dir.

Ote yandan, yanan ormanlarda alanin yeniden agaclandirilmasi icin
yvapilacak olan giderlerin yangin zarar - kayip hesaplarina eklenmesine ge-
rek yoktur. Zira, genc bir mescere sézkonusu ise, agac serveti maliyet de-
geri hesaplanirken aslinda agaclandirma giderleri de dikkate alinmig
bulunmaktadir. Bu yeni kiiltiir giderleri ise, gelecek mesgcerenin hesap-
larinda goriilecektir. Buna karsilik, yangindan sonra agaclama yapmak
icin alanin temizlenmesi fazladan giderleri gerektireceginden, bu ayrilik-
larin yangin zararlarina eklenmesi uygun olacaktir. Eger yanan mesce-
re yash ve bu durumda yalnizeca kesim degeri zarari belirleyecek ise,
ayrica hektar basina yapilacak kiiltiir gideri degerini de tanzimata ekle-
mek yerinde olur.

B — Toprak Degerinde ve Bundan Yararlanma Miktarinda Ortaya
Cikacak Zararm Hesaplanmasi.

Yangindan sonra, genellikle alanin yeniden agaclandirilmasina he-
men gecilemez. Zira, igletmenin ya da ormancilik drgiitiiniin, agaclandir-
ma plan1 ve iggiicii potansiyeli ayn1 yilda agaclandirma yapmaga olanak
tanimayabilir. Hele, biiyiik bir alan yanmigsa; agaclandirma icin gerek-
li olacak biiyiik kapitali ya da milyonlarca fidani hemen saglamak cok
giiclesir. Bu itibarla, orman toprag: bir siire bos kalacagindan, gececek



94 E. ACUN

siiredeki toprak geliri degerinin tazminat miktarina eklenmesi dogru ola-
caktir. Ayrica, aym siire igin sozkonusu alana rasgelen idare giderleri
de tazminata eklenir. Kuskusuz, toprak geliri ve idare giderlerinin faiz-
leri ile birlikte bugiinkii kapital degerinin bu tazminatin hesaplanmasm-
da dikkate alinmasi sézkonusudur. Bu goriiglerden yola ¢ikarak ve yil-
hk sonlu gelirlerin kapitale doniistiiriilmesi formiililnden yararlanarak,
tazminatta kullanacagimiz formiilii goyle yazabiliriz (B = Toprak hasi-
la degeri, v = Idare giderleri, V = Idare giderleri icin gerekli kapital

)

miktar1 =
0,0p

p= (Booptv)(1,0p°—1) _ (B+V)(1,0p°—1)
- 0,0p-1,o0p" - 1,o0p®

Simdi bir 6rnek vererek bu formiiller yardimiyla zararin hesaplan-
masinl gorelim : Bir orman yanginindan sonra toprak 5 yil bos kalmigsa
igletmenin toprak gelirinden 5 yil yoksun kalmasi ile bu siire icinde bu
bos alana rasgelen idare giderleri payindan ileri gelen zarar miktar:1 su
sekilde hesaplanacaktir :

__ (B-o,0p)(1,0p°—1)

Burada: k
o,0p - 1, 0p°

formiilii kullamlabilir.

Soz konusu topragin bir hektarmnin degeri 3000.— TL., idare gider-
lerinin pay:1 hektar basina 10.— TL., faiz yiizdesi “4ise, V No.lu faiz
hesaplar1 tablosu yardimiyla (FIRAT, F. — MIRABOGLU, M. 1969, s.
106 - 122) :

(3000 X 0,04 +10) (1,045—1)
0,04 1,04}

=(120 +10) (4,452)=578,76 TL.

olarak hesaplanmisg olur.

Ayni sonuca; yukaridaki formiiliin kisaltilmisi olan ikinci formiille
de ulagilabilir ki formiil :

k:“{B+V1)‘1(;;f“““ geklindedir. Bu durumda formiil kitabini
kullanarak, hektarin toprak degerine ve idare giderleri kapital dege-
rine gore, I ve II No. lu faiz hesaplar1 tablosu yardimiyla;

10
3000+ 2| (1,045—1
( 0,04) 01 30004+ 250) (1,065—1)

1,066 1,04°
=579,91 TL. Goriildiigii iizere, ayni sonuglara varilmistir.

=3250x0,217 % 0,822=
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Bu konuda bir diger énemli nokta; yanan alanlardaki topragin ve-
rim giiciiniin eksilmesiyle ortaya cikan zararin hesaplanmasindaki giic-
liktiir. Uygulamada, yangin gérmiis ve gormemis iki benzer mesgerenin
toprak hasila degerleri arasiadaki ayriig1 bularak bu zarar miktar: he-
saplanabilir. Ancak, her iki mescere toprak hasila degerinin olumlu bir
sonuc vermesi durumunda bu hesaplamaya bagvurulabilir.

C — Yangin Sondiirme Giderlerinin Hesaplanmasi.

Orman yangininin; giddetine, ¢egidine, kapladigi alanin biiyikliigii-
ne ve ormanin ozelliklerine... v.b.g. diger faktorlere bagli kalarak de-
gigebilen yangin sondiirme giderleri, zarar miktarina eklenirler. Yangi-
nin sondiiriilmesi icin isletmenin yaptigi her tiirlii giderin zarar hesa-
bina katilmasi gerekmektedir. Bundan bagka, II nci boliimiin C kesimin-
de acikladigimiz ve halen yangin giderlerine yansitilmayan tiim gider-
lerin parasal kargiiginin da hesaplamada dikkate alinmasi gerekir.

D — Bitisikteki Mescerelerde Ortaya Cikan Zararim Hesaplanmasi.

Yangin goren mesgerelerin normal kapalihginin bozulmasi hatta
mescerenin birer direk yigini haline gelmesi ve daha onemlisi tiim yan-
gin artiklarinin hizla kaldirilmasindan sonra alanin ¢iplak hale gelme-
si, bitisikteki mescerelerin riizgar etkilerine karsi korunmasiz kalma-
lari, agac govdelerine giines carpmasi, toprak kalitesinin bozulmasi gibi
nedenlerle ortaya cikan mescere deger geligsmesindeki gerilemelerden
ileri gelen zarariar sozkonusu olurlar.

Bu zararlar, yangin goren mescgereyi, normal gelismesini siirdiiren
mesgcerelerle kiyaslayarak hesaplanir. Eger buna olanak bulunmazsa,
zararl kestirmek yoluna basvurulur.

E — lisletme Planindaki Aksakhklar ve Yan Uriinlerdeki Azalma-
lar Nedeniyle Ortaya Cikan Zararm Hesaplanmasi.

Yangin ile ormanin igletme plam alt - iist olur. Uretim, satis, agac-
landirma, koruma... v.b.g. iglerin orman yangininin biiyiikliigii oraninda
degistirilmesi gerekir. Kugkusuz bu yeni durum, plan degismesi nede-
niyle bir takim hesapta olmayan yeni giderler ve zararlar cikarir. Or-
negin, igletme yanik {iriinlerinin de eklenmesiyle, piyasa isteniminden
daha c¢ok iiriin satiga sunulacagindan fiyatlarda onemli o&lciide diigme
olabilir.
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Bunlardan bagka, ormanin yan iiriinlerinde ortaya cikacak eksil-
menin de, yillik ya da periyodik olmasina gére hesaplanarak zarara ek-
lenmesi gerekir. Ayrica, eger tiim orman gelirinde de bir eksilme go-
rillecekse, buradan ileri gelecek zararin da hesaplanmasi ve tazminata
katilmas1 yerinde olacaktir.

F— Orman Disinda Ortaya Cikan Zararm Hesaplanmasi.

Bilindigi {izere, orman yanginlari, yalnizea ormanlar: eksiltmek ve
yikik birakmakla kalmaz. Aym1 zamanda, civardaki tarim topragini,
mer’alar1 ve yerlesme merkezlerini; bir yandan su erozyonunun tasidigi
moloz ve taglarla tehdit eder, 6te yandan da sel feliketleri ile karg: karsiya
birakir. Ayrica, biiyiikk orman yanginlari ile ortaya c¢ikan ve ormansiz-
hgin dogurdugu diger her tiirlii zararlar orman icinde ve disinda yasi-
yanlari etkisi altina alir.

Iste bu tiirden olan, orman iginde ve disinda ortaya cikacak za-
rarlarin da hesaplanmasi ile tazminatin buna gére saptanmas1 daha dog-
ru olacaktir. Ancak, iilkemizde bu zararlarin bugiin i¢in objektif bir ge-
kilde hesaplanmas1 ¢ok giictiir.

IV — YANGINA NEDEN OLANLARDAN ISTENECEK
TAZMINATIN SAPTANMASI

A — Tazminatin Hukuksal Yonii.

Orman yangmlarinda ortaya ¢ikan zarar ve kayiplarin hesaplan-
masindan sonra, istenecek olan tazminatin saptanmasi konusu ayri bir
onem tagimaktadir. Zira, yangmnn suclulari biliniyorsa, onlarin neden
olduklar: zarar ve kayiplarin kendilerine &dettirilmesi; hakkaniyet te-
meline uygun diiser. Ayni zamanda, bagka kigilere ornek gosterilmesi
acisindan da yararli olacaktir. Bu itibarla, konunun iizerinde durulmasi
gereklidir.

Orman yanginlariyla ortaya cikan olaganiistii biiyiikliikteki zararmn
ddettirilmesi sorunu icersinde bagta «zarar ve haksiz eylem» kavramla-
rinin hukuk acisindan incelenmesi dnem tasimaktadir. Bilindigi gibi,
maddi ve manevi olmak iizere iki cesit zarar s6zkonusudur. Konumuzu
ilgilendiren maddi zarari, «mal varligini eksilten zarar» geklinde tanim-
layabiliriz. Ote yandan, maddi bir zarar karsisinda sorumlu tutulmak;
stzlegme ile ya da haksiz eylemle olabilir. Orman yanginlarmmi ilgilen-
diren sorumluluk ise, yasanin herkese yiikledigi gorevlere aykir1 dav-
ranllmasi ile ortaya cikar ki, buna haksiz eylem sorumlulugu denebilir.
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Haksiz eylemin varligini kabul etmek icin gerekli kogullar; 1) Ey-
lemin hukuka aykir1 (haksiz) olmasi, 2) Eylemi yapanin kusurlu olma-
s1, 3) Eylemin bir zarar dogurmasi, 4) Eylem ile zarar arasinda bir illi-
yet baginin bulunmasidir. Ozellikle, bu sonuncu kosul, bor¢lar hukuku-
nun ve ceza hukukunun en zor konularindan birisidir. Bu hususta, Al-
man, Tiirk Isvicre hukukunda «uygun illiyet teorisi» genellikle kabul
edilmektedir. Bu teoriye gore, ortaya citkan sonug, oOzelligi itibariyle
illete uygun olmalidir ve onun uygun bir sonucu olarak belirmelidir.
Bagka bir deyisle, illetin bu gibi sonuclari dogurmaga elverisli olup ol-
madig1 dikkate alinir. Ayrica, kusuru saptama bakimindan Snemli olan
«sucu igleyenin bu sonucu 6nceden gorebilecek durumda olup olmamasi»
hususu bu konuda oncelik tasimaktadir (TUNCOMAG, K. 1970, s. 290 -
293).

Sozii edilen zararin tiimiiniin odettirilmesi temeldir (Borclar Ya-
sas1l, M. 41). Ancak, kusur derecesi, sucu isleyenin i¢inde bulundugu giic
durum, zarara ugrayamn zenginligi ve vargicin takdir hakk: cercevesi
icinde su hususlar dikkate alimir: Tiirk /Isvicre borclar hukukunda «taz-
minat miktarinin saptanmasinda kusurun da godzdniinde tutulmasi» ku-
ralina genig oOl¢iide yer verilmistir. Bagka bir deyisle, ornegin hafif ih-
mal ile kasit hallerinde yargicin kararlastiracagi tazminat miktarlar: ay-
ni olmaz. Ancak, bu uygulama; tazminatin bir ceza olmayip, ugranilan
zararin giderilmesi ve yalnizca zarara ugrayanin durumunun dikkate
alimmasi kuralina aykiridir. Nitekim, Alman Medeni Yasas1i bu soziinii
ettigimiz kusur kuralini birakmigtir. Alman hukukunun bu uygulamas:
yverindedir. Zira, tazminat ayni zamanda zarar verene uygulanan bir
cezalandirma anlamindadir.

Ote yandan, maddi tazminatin indirilmesi de stz konusu olabilir.
Bunun gerceklesme kosulu ise, zarara ugrayanin zarara razi olmasi ya
da zarara ugrayanin ortak kusurudur (TUNCOMAG, K. 1970, s. 294 -
295).

Ozellikle, yargicin istenen tazminati indirebilecegi hususu, orman
yanginlari i¢in ayr1 bir 6nem kazanmaktadir. Zira, ormanlarin cok biiyiik
alanlar1 kaplamasi, orman yanginlarina engel olabilmek i¢in alinmasi ge-
rekli onlemler ve yanginlarla savagin ozellikleri nedeniyle ortaya cikan
giicliikkler, tazminat miktarmn etkileyebilirler. Gercekten, agagida belir-
tecegimiz iizere, tazminatin indirilmesini gerekli kilan genel kosullar,
orman yanginlar: i¢in de s6z konusudurlar :

Zarara ugrayan yan, davrams bigimi ile s6zkonusu olayin gercek-
lesmesini kolaylastirabilir. Bundan baska, zarara ugrayan, zarar vere-
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nin dikkatini celimemekle de zararin dogmasmi kolaylagtirabilir. Daha
onemlisi, zarara ugrayan yammn zararl azaltien yondeki tiim onemleri
almas1 zorunlugu vardir (Borclar Yasasi, M. 42). Goriildiigii {izere,
Borclar Yasasinin bu maddesi; Orman Genel Miidiirliigiinii, diger hukuki
emirlerin yiikledigi goérev yiikiimliiliigiinden ayr1 olarak, tazminat acgi-
sindan da sorumlu tutmaktadir. Zira, zarara ugrayanin kusurlar1 varsa,
vargic tazminatl azaltabilir ya da tiimiiyle ortadan kaldirabilir.

Hemen belirtmek gerekir, zarar verenin kasitlh davranmasi, agir ih-
mali ya da onlem almamasi ile zarar ortaya ¢ikmigsa, bu durumda zara-
ra ugrayanin kusurlu olup olmadigl dikkate alinmaz. Buna karsihk ey-
lem, sOziinii ettigimiz kusurlu davramglarla ortaya konmamissa, yargic
hakkaniyet diiglincesiyle tazminati indirebilir. Ayrica, zarar veren ku-
gurlu olmadigi halde, eyleminden sorumlu tutulursa, bu durumda da taz-
minat: indirmek gerekir (Borclar Yasasi, M. 44). Goriilldigi gibi, yasa-
nin bu maddesi de orman yanginlarina neden olanlardan, idarenin iste-
yecegi tazminati genig olciide smirlandirmigtir. Ayni zamanda, OGM'nin
ilgililerine biiyiitk sorumluluk yiiklenmektedir.

Tazminatin alinabilmesi icin 6nemli olan bir bagka nokta, zarari
belgelemenin zarar goérene diigmesidir. Ancak, bu husus olanak dis ise,
yarglc olayin olagan gidigini ve zarara ugrayanin aldigi oénlemleri dik-
kate alarak zarari saptar (Berglar Yasasi, M. 42). Orman yanginlarin-
da ise, zararin helgelenmesi Cumhuriyet Savcisina diismekteyse de, on-
ceden belirttigimiz gibi, yangin yerindeki en {ist ormanci savel gelin-
ceye kadar bu konudaki gerekli caligmalar1 yapmakla yiikiimliidiir. Bun-
dan bagka, orman idaresi mahkemede tazminat isteginde bulunurken,
zarar ve kayiplar1 belgeleyen raporunu da iligikte sunar.

Orman yanginlarina neden olanlardan istenecek olan tazminatin hu-
kuksal cercevesini ele alan bu kesimi bitirmeden once, para cezalarina
da deginmek uygun olacaktir. Onceki kesimlerde aciklamig oldugumuz
ve orman yangimna neden olanlar icin Tiirk Ceza Yasasi, Medeni Yasa
ve 6831 sayili Orman Yasasinin emrettigi para cezalar1 giiniimiiziin ko-
sullarina gore cok diigiikk diizeyde kalmaktadir.

Ustelik secim donemlerinde, orman yanginlari dahil tiim orman sug-
larinda o6nemli olciide artislar olmaktadir. Zira, orman suclariyla ilgili
af yasalar1 bu dénemlere raslarlar (OZDONMEZ, M. 1975, s. 2).

Bu nedenle, hapis cezalarinin ve diigiik diizeydeki para cezalarinin
orman yanginlarimi azaltici yondeki katkilarimin fazla oldugu soylene-
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mez. Bu itibarla, yangina yol acanlarin, neden olduklar: zarar ve kayip-
lar1 6demelerini gerceklestirmek; gerek hakkaniyet acisindan gerekse
yangimnlarin énlenmesindeki yarar1 nedeniyle en uygun yol olarak goriil-
mektedir. Bunu saglamak icin, yasalarim orman idaresine yiikledigi yan-
gmlar1 engelleyici onlemlerin alinmasina ve ¢ikan yanginlarin hizla bas-
tirilmasina iliskin goérevierin titizlikle yerine getirilmesi gerekir. Asagi-
da bu hususlar kisaca gézden gecirilecektir.

B — Tazminatin Alimabilmesi Icin Gerekli Kosullar.

Orman yanginlarina engel olabilmek icin gerekli onlemlerin alin-
mas1 ve yangin ¢iktiginda hizla yetiserek atesin sondiriilmesi hususlai,
cezalandirma ve tazminat alinmasindan daha ctkilidir. Kald1 ki, Tirk
Ceza Yasasmn 230. uncu maddesi, gorevini yapmakta ihmal gésteren,
verilen emirieri vapmayan memurlara hapis ve para cezasi verilmesini,
devletin zarar gérmesi durumunda bu cezalarin arttiriimasin: emvet-
mektedir. Bu nedenle, orman yanginlarina engel olmak icin alinmas: ge-
rekli onlemlerin gerceklestirilmesi yasal bir zorunluktur. Kuskusuz, or-
man yanginlarini etkileyen faktorlerin (agac tiirii, yetisme muhiti, mes-
cere sekli, orman genisligi, mevsim ve hava halleri) yanginiarin ¢ikma-
s1 ve biiylimesi bakimindan 6nemi biiyiiktiir (ACATAY, A. 1966, s. 148 -
151). Bu faktorleri dikkate alarak, yanginlara engel olmak icin idari
ve teknik ydnden bir takim oOnlemler gerekir. Bunun yaninda, yangin-
larin sondiiriilmesi icin savagilirki, bu hususlar: iki grupta toparlayabi-
liriz :

1 — Yangmlara Engel Olacak Onlemler

Yanginlar:1 engelleyecek onlemleri teknik ve idari olarak ikiye ayi-
rabiliriz. Teknik Onlemler de silvikiiltiirel 6nlemler ve amenajmana iligkin
onlemler seklinde iki grupta toplanabilir. Idari 6nlemler ise, &zel-
likle 6831 sayili Orman Yasasi ile ortaya konan ve § yilda tamamlanma-
s1 emredilen yangin emniyet yollar1 bagta gelmek iizere, her tiirlii yan-
gin ihbar ve haberlesme istasyonlari, motorlu ve gezici ekipler kurul-
mas1, halkin egitilmesi... v.b.g. careleri icerir.

Bu onlemlerin bagariya ulasabilmesi ig¢in, her seyden odnece, yangin
cikma oraninin &nceden belirlenmesi gerekir. Ornegin, meteorolojik et-
kenlerden olusan bir fonksiyon yardimiyla yangin cikma olasiligini
saptamak iizere bir ¢dziim yolu &nerilmektedir (TOKMANOGLU, T.
1976, s. 7-16). Bunun yaninda, yine meteorolojik verilerden yararla-
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narak yangin alarm durumunu belirleyen arastirmalar yapilmigtir. Or-
negin, Manavgat isletmssinde gerceklegtirilen dlgmelerden elde edilen so-
nuglara gore, saptanan yangin déneminde; sicaklik ¢ok yiikselmekte, tam
bir kuraklik hiikiim siirmekte ve N, NE, NW yoniinden esen riizgarlar
havadaki bagil nem oranimi diigiirmektedir. Buna bagh olarak ta, top-
rak iizerindeki yanici maddelerin nem icerikleri azaldiklarindan yangin
olasilig1r artmaktadir (BAS, R. 1965, s. 84). Ayni gekilde, Fransa'nin
Giiney - Dogu yoresinde ve ekip calismasi ile gerceklegtirilen bir arastir-
ma da; meteorolojiden yararlanarak, ozellikle topragin su rezervine da-
yvanarak yangin alarm durumunu belirlemektedir. Bu arastirma, bir yer-
deki topragmn su bilincosunu hesaplamayi kolaylastiran ¢rnek tablolar
gerceklestirmig ve topragin su bilangosu ile riizgdr giddetlerine daya-
narak yangin alarm baslangicini belirlemistir (BORDREVIL, C - LOM-
BARDO, L. - ORIAUX, A. 1971, s. 119 - 130).

Bu soziinii ettigimiz arastirmalar gibi, {ilkemizin tiim yangin bélge-
lerinde meteorolojiden yararlanan caligmalar yapilarak yangin alarm
baglangiclarinin saptanmasi1 gerekmektedir. Oysa, OGM bu yontem ye-
rine, gecen yillarda cikmig olan yanginlara ait verilere dayanarak, or-
man igletmelerinin yangin cikma olasihigini saptama yoluna gitmigtir.
Bu gekilde, yangin alarm durumuna gore 5 gruba ayrilan isletmelerde
vanginlaria nasil savagilacagi; 1974 yilinda c¢ikarilan, Orman Yanginla-
r1 ile Savag Projesinin Diizenlenmesi Esaslar1 adli ve 2085 sayili tamim-
de aciklanmistir. Kanaatimizce, bu sekilde bir simiflandirma yetersizdir.
Zira, yalmzca gegmis yillarda c¢ikan yanginlar1 temel almakta ve mete-
orolojiden gerektigi gibi yararlanmamaktadir. Ayrica, yapilan siflan-
dirma hatalidir. Gercekten, bu simflamada 1 nci derecede yangin minti-
kas1 olarak yalmzca Bergama, lzmir, Bayindir, Manisa, Gérdes, Alan-
ya, Antalya, Finike, Kag, Manavgat igletmelerinin ayrilmasi isabetli
degildir. Zira, yalmzca lzmir ve Antalya Orman Bolge Bagmiidiirliikle-
rine bagl isletmelerin I nci derece yangin alarm mintikasi olarak ay-
rildiklarin1 goriiyoruz. Oysa, Mugla Bolge Bagmiidiirliigii, orman yan-
ginlart tehlikesine maruz kalma sirasina goére ve her 100.000 ha. orman-
da cikan yangin sayisi ve yanan alan bakimindan yapilan siralamalarda Iz-
mir Bolge Bagmiidiirliigiinden 6nde gelmektedir (BAS, R. 1964, s. 35-37).
Kaldiki, Antalya ile ayn1 paralelde bulunan, Izmir'den daha giineyde ka-
lan ve Muglaya bagh olan Yatagan, Yilanl, Milas, Fethiye ve Koycegiz
isletmelerinin Izmir Bélge Bagmiidiirliigiine bagl isletmelere kiyasla
daha az yangin tehlikesi ile kargi karsiya bulunduklarni kabul etmek
olanak drsidir.
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Bu nedenle, meteorolojiden yararlanan calismalar yaparak yangin
cikmasina engel olucu 6nlemlerin alinmasi yaninda, daha gercek¢i bir
siralama ile yangin mintikalarinin belirtilmesi gerekmektedir. Alinacak
her tiirlii 6nlemin icersinde, yangin emniyet yollarinin tamamlanmas:
yasa emridir. Oysa ki, yasal zorunluga karsm, «Yurdumuz ormanlarin-
da yangmn emniyet yollarinin tesisine dair 6nemli bir faaliyet sarfedil-
memigtir» (CANAKCIOGLU, H. 1970, s. 125).

2 — Orman Yangmnlarmin Sondiiriilmesi.

Alman o6nlemlere karsin, yine de orman yanginlarinin ¢ikmasi du-
rumunda, yanginin hizla sondiiriilmesi ile zararin ve kayiplarin oniine
gecilebilir. Bu acgidan bir kiyaslama yapmak gerekirse, bir orman yan-
gminda yanan ortalama orman alaninin ABD’de 11,6 ha; Italya’da 12,3
ha; Yunanistan'da 14,2 ha; Fransa'da 14,6 ha; Kibris'ta 16,9 ha; Tiir-
kiye'de ise 30,3 ha. oldugunu goriiriiz (BAS, R. 1965, s. 40-41). Bu so-
nug, orman yanginlarimin bilyiimeden sondiiriilmesi bakimmdan Tiirki-
ve’de bagarili bir uygulama yapilamadigim kanmitlamaktadir. Kuskusuz,
yvanginlar1 onleyici yondeki onlemlerin yeterli olup olmamasi da yan-
ginlarin hizla sondiiriilmesinde etkilidir. Ama, yangin yerine hizla ye-
tismek, onu hizla sondiirebilmek i¢in en etkili care olmaktadir. Bagka
bir deyisle, ormandaki kii¢iik bir ates, anminda bastirilirsa, zaten yangi-
nm hbilylime olanag: cogu kez ortadan kalkmaktadir.

Nitekim OGM de, yanginlara azami yetisme siiresini I nci derecede
vangin mintikalarinda 40 dakika, II nci derecedekilerde 1 saat, III ncii
derecedekilerde 1,5 saat, IV ncii derecedekilerde 2 saat olarak smirla-
mistir. Ancak, bu siirelerin yeterli oldugu sodylenemez. Zira, O6rnegin I
nci derecede alaram yoresinde, ¢ikmasindan 40 dakika sonra ulasildi-
ginda, cogu kez yanginin sondiiriilmesi cok giic olan boyutlara ulastig:
goriiliir. Ashinda, Tiirkiye'nin, orman yanginlarmin yanan alan bakimin-
dan Diinya’'da basta gelmesinin nedenini de burada aramak gerekir.

Bu nedenle, OGM’'nin orman ynagimlarinin sondiiriilmesi icin alinacak
onlemlere iliskin 2010 sayih ve 12/3 /1974 tarihli tamimindeki verilerden,
orman vanginlarina yetisme siiresinin 6nemle ele alinmaga basladig1 an-
lasilmaktadir. Ama, hemen belirtmek gerekir ki, yanginda saniyelerin
bile 6nemli olmasina karsin, bu tamimde genellikle saatlerin esas alin-
mas1 dogru degildir. Sozii edilen tamime eklenen tabloda, orman yangin-
larina erigsme hizlar1 yiizdelere gore ortaya konmustur. Bu bhilgilerden
yararlanarak diizenledigimiz ve I nci ile II nci Kalkinma Plan1 dénemle-
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3—4 8 1,7 1| 5] 6| 16] 11| 25! 3 06] 10 | 3,0 8 | 1,1 5! 08
4-5 8| 1,7 3104 3|08 2|05 6|13 4|10] 5|07 5| 08
5-6 - - 3104 204 1|03 —|— 4|10 7|09 3!03
617 - - 203 2| 04 — | — —| - 1|02 —| — ol
-8 — - 11061 —|— — | = 1 ‘ 0,2 1102 —| — 303
89 ~|=f —{=1 vlosd —|—] —|—| 1|62} 1qoaf —|=
9-10 - - 1| 01 102 —| — — | - 1|02 1| 02 101
>10 — | - 2| 03 =l —_ - - - — | - _— - 303
Toplam | 455 | 768 | 100] 415 (100 | 433 |100 | 473 | 100 | 387 [100 | 714 100 | 790 |100 | 6
YANGINLARA ERISME HIZI YUZDELERI KUMULATIF TOPLA:
Tablo -2/B
0—1 368 | 80,9] 594 | 77,3| 339 | 81,3 348 | 80,3 398 | 84,2 255 | 66,0 578 | 81,0] 694 | 87,8| 5¢
0—2 420 | 924] 726 | 94,7 380 | 91.6] 397 | 91,7 442 | 93,5 335 | 86,2 676 | 94,7) 755 | 95,6| 62
03 439 ;96.6 745 | 96,9] 400 96,4] 419 | 96,7 463 | 97,9] 365 | 94,2| 692 | 96,9 770 | 97,4] 64
0—4 447 | 98,3| 756 i 98,4| 406 | 98,0| 430 | 99,2 466 | 98,5 375 | 97,2| 700 | 98,0] 775 | 98,2| 6¢
0—5 455 100 | 759 | 98,8; 409 98,8 432 | 99,7y 472 | 99,8) 379 | 98,2) 705 | 98,2] 780 | 99,0 6
0-6 455 (100 | 762 | 99,2 411 | 99,2 433 100 | 472 | 99,8] 383 | 99,2 712 | 99,6] 783 | 99,3] 64
0-17 455 100 | 746  99,5) 413 | 99,61 433 (100 | 472 | 99,8! 384 | 99,4 712 | 99,61 783 | 99,3 6¢
0—38 455 100 | 765 | 99,6/ 413 | 99.6] 433 109 | 473 (100 | 385 | 99,6] 712 | 99,6] 786 | 99,6| 6
0-9 455 100 | 765 | 99,6] 414 | 99,8] 433 imo 473|100 | 386 | 99,8 713 | 99,8] 786 | 99,7| 6¢
0--10 455 (100 | 766 | 99,7) 415 100 | 433 100 | 473 |100 | 387 |100 | 714 100 | 787 | 99,7f 6
0—>10 | 455 100 | 768 100 | 415 |100 | 433 100 | 473 (100 | 387 (100 | 714 (100 | 790 [100 | 6
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rini iceren Tablo - 2 de, yanginlara erisme yiizdeleri ile bu erigsme oranlari-
mn kiimiilatif toplamlari bir araya getirilmigtir. Goriildiigii iizere, yan-
ginlara erigme siireleri yillara gore degismekle beraber, 1969 dan itiba-
ren, daha hizli bir gekilde yanginlara ulasilabildigi anlasilmaktadir. Ni-
tekim, 1 saatten daha az siirede yetigilen yanginlarin orani 1969 dan iti-
baren arttig: gibi 2 saatien daha az siirede ulasilanlarin orani da co-
galmaktadir. Ama, ¢itkmasindan 10 saati agkin siire gegtikten sonra eri-
silebilen yanginlarin da bulunmasi, OGM'nin bu konuda yeterince techiz
edilmemis oldugunu kanitlamaktadir.

V — SONUCLAR

Cok sayida orman yanginlarina sahne olan Tiirkiye'de, bu yiizden
her y1l énemli 8lgiide orman varhigi yitirilmektedir. Ulkemizin, 6zellik-
le, citkan yangin bagina yanan alan bakimindan basta gelmesi dikkat
cekici olsa gerekir. Buna karsilik, yanginlara neden olanlara verilen
para cezalari giiniimiiziin kosullarma gore yetersiz kalmaktadir. Ayrica,
istenecek tazminat miktar1 da cok diigitk hir diizeydedir. Zira, yangin-
larla ortaya c¢ikan zarar ve kayiplar gercek degerleri ile yansitilmamak-
tadir. Bunun sonucu olarak ta, istenecek tazminat, yitirilen orman var-
ligina kiyasla cok kiiciik kalmaktadir.

Bu nedenle, yangimnin neden oldugu tiim zarar ve kayiplari; orman
igletme ekonomisi temellerine uygun olarak ve yapilan giderleri gercek
degerleri ile ele alarak hesaplamak gerekir. Bunun yaninda, sondiirme
islerinde iicretsiz calistirilan isgiicli ile para verilmeden kullanilan arac
ve gereclerin sosyal maliyetlerini de hesaplamalarda dikkate almak uy-
gun olacaktir.

Ote yandan, Tiirk Medeni Yasas1 ve Borclar Yasasi ile 6831 sayil
Orman Yasasi hiikiimlerine uygun olarak istenecek tazminatin saptan-
mas! gerekmektedir. Ancak, kasith olarak, ya da agir ihmal bulunma-
dan yangina neden olacaklardan istenecek tazminat miktar, bu yasa-
larin belirttigimiz maddeleri ile genis 6lciide smirlandirilmis bulunmak-
tadir. Ozellikle, zarar géren tarafin, yanginlara engel olacak onlemleri
almamasi ve kusurlu goriilmesi durumunda, yargic istenecek tazminat;
indirmektedir. Bu nedenle, yanginlara hizla yetismek basta gelmek iize-
re, yanginlara engel olucu yondeki tiim o6nlemlerin alinmasi, OGM’nin
vasal ydkiimliliigli oldugu gibi, ayni zamanda gercek tazminatin ali-
nabilmesi icin de gerekmektedir.
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