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Turizm, diinyada hizla gelisen ve genisleyen sektorlerden biridir. Turizm sektorii, gelir getirici ve
istihdami artiric1 etkisiyle iilkeler i¢in refahin artmasina ve siirdiiriilebilir kalkinmaya katkida
bulunmaktadir. Ayrica sosyal ve kiiltiirel etkilesim saglayarak diinya barisinin korunmasinda dnemli
bir role sahiptir. Turizm endiistrisi daha iyi bir gelecek inga etmenin bir yoludur. Bu nedenle turizm
endiistrisinin iyi yonetimi politika yapicilar i¢in olduk¢a &nemlidir. Bu g¢alismada, 1995-2019
verileri kullanilarak, diinyada en ¢ok ziyaret edilen 10 iilke igin turizmi etkileyen soklarin etkilerinin
gecici mi yoksa kalict m1 oldugunu incelemek i¢in Fourier panel duraganlik testi kullanilmistir.
Turist gelisleri dizisinin panelin tiimii i¢in duragan oldugu, diger bir deyisle soklarin etkisinin gegici
oldugu sonucuna varilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Turist Gelisleri, Duraganlik, Fourier Panel Birim Kok Testi.

ABSTRACT

Tourism is one of the rapidly developing and expanding industries in the world. The tourism industry
contributes to the increase of welfare and sustainable development for countries due to its income-
generating and employment-increasing effect. In addition, it has an important role in protecting
world peace by providing social and cultural interaction. The tourism industry is one way to build a
better future. Therefore, good management of the tourism industry is very important for policy
makers. In this study, using the 1995-2019 data, the Fourier panel stationarity test is used to examine
whether the effects of shocks affecting tourism on tourism arrivals are temporary or permanent for
the 10 most visited countries in the world. It is concluded that the series of tourist arrivals are
stationary for the panel, in other words, the impact of the shocks is temporary.
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1. GIiRiS

Turizm, diinyada hizla gelisen ve genisleyen endiistrilerden biridir. Turizm endiistrisi gelir saglayici ve istihdamu arttirici etkisi
sebebiyle iilkeler icin refah diizeyinin arttirilmasi ve siirdiirtilebilir kalkinmaya katkisinin yani sira toplumsal ve kiiltiirel
etkilesimi saglayarak diinya bariginin korunmasinda énemli bir role sahiptir. Turizm endiistrisi, tiikketici harcamalar1 ile dogrudan,
turizm yatirimlarinin yani sira destek endiistrilerin bilylimesini saglamasi agisindan da dolayli olarak ekonomiye katkida bulunur.
Diinya ¢apinda turizm zaman i¢inde gii¢lii bir biiylime kaydetmis olsa da, gidisati her zaman piiriizsiiz olmamistir. Diinyada
turizm endustrisi dogal afetler, terdrizm, siyasi istikrarsizlik veya mali kriz gibi ¢esitli soklara maruz kalmistir. ABD'deki 11
Eylil saldirisi, 2003'te meydana gelen SARS salgini, 1998-1999 Asya krizi, 2004'teki kus gribi korkusu ve 2008-2009 kiiresel
ekonomik krizi 6rnek olarak verilebilir (Bassil vd. 2014:281). 2019 yili Aralik ayinda Cin'in Wuhan kentinde ortaya ¢ikan Covid-
19 salgini, turizm sektoriinii etkileyen son sok olmugtur. Bu salgin, turizm sektdriiniin ekonomik baglantisi sebebiyle soklarin
etkisinin kalic1 mi1 yoksa gegici mi oldugu sorusunu giindeme getirmistir. Turist gelislerinin duragan oldugu tespit edilirse, turizm
sektoriine gelen soklarin kalici etkileri olmayacak ve turist girislerinin sayisi orijinal denge diizeyine donecektir. Bu durumda,
hiikiimetlerin aktif politikalarinin kalici etkileri olmayacaktir. Turist geliglerinin duragan olmamasi durumunda ise turist gelisleri
uzun donemde eski haline geri donmeyecektir (Charles vd., 2019:2640). Turizm sektoriiniin tilkeler i¢in 6nemi gdz Oniine
alindiginda, soklarin turizm sektdrii izerindeki etkilerinin analiz edilmesi nem kazanmustir.

Giiglii bir kiiresel ekonomi, gelismekte olan ekonomilerde bilyiiyen bir orta sinif, teknolojik gelismeler, yeni is modelleri,
uygun fiyatli seyahat maliyetleri ve vize kolaylhig1 ile uluslararasi turist gelisleri 2018'de %5 artarak 1,4 milyar seviyesine, ihracat
gelirleri 1.7 trilyon $’a ulagmistir. Bu gelir turizm endiistrisini ekonomik biiylime ve kalkinma i¢in kiiresel gii¢ haline getirmekte
ve daha iyi islerin yaratilmasimi tegvik etmektedir. Turizm yenilik ve girisimcilik i¢in katalizor goérevi gormektedir. Hem yiikselen
hem de gelismis ekonomiler artan turizm gelirinden yararlanmaktadir. Son yedi yilda turizm ihracati, mal ihracatindan daha hizli
biiyiimiis ve bircok iilkede ticaret agiklarim azaltmistir (UNWTO, 2019: 1-5). Seyahat ve turizm sektdriiniin kiiresel GSYIH'ya
katkis1 2019 yilinda %10.4 iken 2020 yilinda salgindan dolay1 yapilan kisitlamalar nedeniyle % 49,1 azalarak % 5.5%e
gerilemistir. Kiiresel ekonomi 2020 yilinda GSYiH’da % 3.7’lik bir diisiis yasamustir. Yurt igi ziyaretci harcamalar1 % 45
azalirken, yurt dis1 ziyaretgi harcamalari ise goriilmemis bir sekilde % 69.4 oraninda azalmistir. Diinyada 2019 yilinda seyahat
ve turizm sektoriinde 334 milyon kisi istihdam edilirken 2020 yilinda is ve devlet koruma programlari ile desteklenerek 272
kaybi tehdidi devam etmektedir (WTTC, 2020). Siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasmanin ve daha iyi bir gelecek insa
etmenin bir yolu olan turizm endiistrisinin iyi yonetilmesi politika yapicilar i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Ulkelere gelen turist sayisina bakildiginda diinyada en ¢ok ziyaret edilen 10 iilke asagidaki Tablo 1°de verilmistir.
Tablo 1. Ulkelere Gelen Turist Sayis1 Diinya Siralamasi (Milyon Kisi)

Deger % Degisim % (]\)(?I%i;)im
Sira Ulkeler 2017 2018 2019 2018/2017 2019/2018 2020
1 Ispanya 81.9 82.8 83.7 11 0.8 -76.1
2 ABD 77.2 79.7 79.3 3.3 -0.6 -72.0
3 Cin 60.7 62.9 65.7 3.6 4.5 -84.1
4 italya 58.3 61.6 64.5 5.7 4.8 -57.3
5 Tiirkiye 37.6 45.8 51.2 21.7 11.9 -72.3
6 Meksika 39.3 41.3 45.0 51 9.0 -46.5
7 Tayland 35.6 38.2 39.8 7.3 4.3 -79.4
8 Almanya 375 38.9 39.6 3.8 1.8 -63.0
9 Ingiltere 37.7 36.3 39.4 -2.2 1.9 -60.5
10 Japonya 28.7 31.2 32.2 8.2 3.7 -85.1

Kaynak: Diinya Turizm Orgiitii, Aralik 2020
Not: Caligsmaya yeterli verisi olmadig: i¢in Fransa yerine Japonya dahil edilmistir. YTD: Yilbasindan bugiine, 6nceki yilin aynit dénemine
kiyasla, verilerin mevcut oldugu aylardaki degisimi ifade etmektedir.

Tablo 1 incelendiginde 2018 ve 2019 yillarinda genel olarak turist sayilarinda artislar gézlemlenmistir. Ancak 2020 yilinda
turist geliglerinde 6nemli diisiisler yaganmistir. Bu durum Covid-19 salgindan sonra iilkelerdeki turist gelislerindeki degisimin
ne kadar ciddi boyutlarda oldugu goriilmektedir. Bu durumun ekonomik etkilerinin dnemi de agiktir. Bu ¢alismada diinyada en
cok ziyaret edilen 10 iilke olan ABD, Almanya, Birlesik Krallik, Cin, Japonya, Ispanya, Italya, Meksika, Tayland, Tiirkiye igin
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turist gelislerinin duraganligin1 Fourier panel duraganlik testi kullanilarak arastirilmaktadir. Turizme etki eden soklarin ziyaretci
sayilar1 izerindeki etkisinin gegici mi yoksa kalict m1 oldugunu incelenmektedir. Calismanin ele alinan iilke grubu ve kullanilan
ekonometrik yontem agisindan diger ¢aligmalardan farkli olmasi sebebiyle literatiire katki saglamasi beklenmektedir. Calisma
dort boliimden olusmaktadir. ilk boliimde diinyada turizm ile ilgili kisa bilgi verilmis, ikinci béliimde konuyla alakali literatiir
caligmasi tablo halinde sunulmustur. Uciincii béliimde kullanilan veri seti ve ekonometrik yontem tanitilmaktadir. Dordiincii

boliimde ampirik bulgulara ve politika onerilerine yer verilerek ¢alisma sonlandirilmistir.

2. LITERATUR TARAMASI

Turist geliglerine etki eden soklar1 konu alan literatiirde ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Tablo 2’de incelenen ¢alismalarin 6zeti

yer almaktadir.

Tablo 2. Segilmis Literatiir Ozeti

Yazar Ulke-Dénem Ekonometrik Yontem Sonuc¢
Shatachayave | IO | 1S, e v g e | s e ey e
Narayan (2005) birim kok testleri yaretel giris gee ye sahip oldug
Yillik sonucuna ulagilmistir.
Singapur .  y Do
Lee (2010) (1978-2010) Zivot-Andrews birim kok testi | 41 Ukeden Singapur’da ziyareti girislerinde yasanan
Aylik soklarm kalict oldugunu sonucuna ulasilmigtir.
Tayland Dis soklarm turist girigleri lizerinde yalnizca gegici bir
Saleh vd. (1988-2007) Panel LM birim kék testi etkiye sahl}_) oldugunu ve Te.l.ylandul.n turizm sektoriiniin
(2011) Yillik uzun vadeli denge yoluna donecegi sonucuna
ulasilmustir.
- o Tiirkiye’ye 1996-2014 déneminde 15 kaynak tilkeden
Dedeoglu Tiirkiye S . . S T ..
IPS panel birim kok testi gelen ziyaretgiler lizerinde soklarin etkisinin gegici
(2013) (1996-2014) - i L
oldugunu gostermistir.
Bassil vd Liibnan Dissal soklarin ziyaretgi girigleri lizerinde gegici bir
' (2008-2013) Panel LM birim kok testi . . :
(2014) Aylik etkiye sahip oldugu sonucuna ulagilmistir.
Tan ve Tan Singapur . 20 iilkeden Singapur’a gelen turistler iizerinde soklarin
(1994-2011) Panel KPSS duraganlik testi L. -
(2014) Aylik gecici oldugu sonucuna ulagilmstir.
. Hirvatistan . . . <
Gil-Alana vd. (1995-2013) Kesirli biitiinlesme yaklagimi Hirvatistan turizminde mevsimsel soklarm kalici oldugu
(2016) sonucuna ulagilmigtir.
Aylik
BRIC iilkeleri Demetrescu ve Hanck, CIPS, Im Brezilya, Rusya ve Hindistan'da turizm sektoriine
Dash vd. (2000-2013) vd. (2005) panel LM birim kok yonelik soklarin etkilerinin gegici oldugu, fakat Cin’de
(2017) Villik testi turizm sektoriindeki soklarin kalici etkileri oldugu
sonucuna ulagilmistir.
Hindistan Hindistan'a 8 kaynak iilkeden gelen yabanci turistlere
Tiwari vd. (1981-2012) KPSS, IKPSS ve SS birim kok yonelik soklarin gegici bir etkiye sahip oldugu, geri
(2018) Yillik testi kalan 9 iilke i¢in soklarmn kalici etkiye sahip oldugu
sonucuna ulagilmistir.
Xie vd Hindistan Carrion-i-Silvestre vd. (2009), Hindistan'a Ingiltere, Kanada, Avustralya, Singapur ve
‘ Bahmani-Oskooee vd. (2014) Nepal'den turist gelislerinin duragan olmadigi sonucuna
(2018) (1981-2012) s .
birim kok testleri ulagilmistir.
Pakistan (Gilgit- -
Baig ve Hussain Baltistan bolgesi) ADF, KPSS, Lee ve S.traZICICh Soklarm Gilgit Baltistan'a gelen turistler lizerinde gegici
(2004), Lee ve Strazicich (2003) . . -
(2019) (2007-2017) e . etkiye sahip oldugu sonucuna ulagilmistir.
birim kok testleri
Aylik
Moon ve Perron (2004), Choi ASEAN dis1 turist gelislerine yonelik soklarin kalici
Kyophilavong vd. Laos (2006), Demetrescu ve Hanck etkilere sahip oldugu, Asya ve Pasifik, ASEAN ve
(2019) (1995-2014) (2012) ve CIPS panel birim kok | Avrupa'dan gelen turistler iizerindeki goklarin gegici
testleri etkilere sahip oldugu sonucuna ulagilmistir.
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En ¢ok ziyaret
edilen 20 iilke
(1995-2018)

Yiicel
(2020)

SURADF, Bootstrap IPS, CADF, | Turizm sektoriine gelen soklarin gegici oldugu sonucuna
HK panel birim kok testleri ulasilmustir.

Bu ¢aligmalari iki gruba ayirmak miimkiindiir. Ik grup calismalar (6rnegin Lee (2010), Dedeoglu (2013), Tan ve Tan
(2014), Tiwari vd. (2018), Xie vd. (2018)), belirli bir iilkeyi ele alinarak o iilkeyi en ¢ok ziyaret eden kaynak iilkelerde turizme
etki eden soklarm etkisini incelemektedir. ikinci grup ¢alismalar ise (6rnegin Bhattacharya ve Narayan (2005), Saleh vd. (2011),
Dash vd. (2017), Kyophilavong vd. (2019), Yiicel (2020)), belirli bir bélgedeki veya belirli bir tilke grubunda yer alan iilkeleri
ele alarak turizme etki eden soklarin etkisinin geg¢ici mi yoksa kalicimi oldugunu incelemislerdir. Kullanilan yontem ve ele alinan
iilke grubunun farkli olmasi sebebiyle incelenen ¢aligmalarla ilgili ortak bir ¢ikarimin yapilmasi miimkiin olmamaktadir.

3. VERI SETi, EKONOMETRIK YONTEM VE AMPiRiK BULGULAR
3.1. Veri Seti

Bu galismada 1995-2019 dénemi veriler kullanilarak en ¢ok ziyaret edilen 10 iilke (ABD, Almanya, Birlesik Krallik, Cin,
Japonya, Ispanya, Italya, Meksika, Tayland, Tiirkiye) icin turist gelislerinin duraganhg Fourier panel duraganlik testi
kullanilarak arastirilmistir. Caligmaya yeterli verisi olmadigi igin Fransa yerine Japonya dahil edilmistir. Veri setine
https://data.worldbank.org/ adresinden erigilmistir. Calismanin analiz kisminda tiim serilerin dogal logaritmasi alinmstir.

3.2. Ekonometrik Yontem
3.2.1. Yatay Kesit Bagimhilig1

Duraganlik testine gegmeden Once panel iiyeleri arasinda yatay kesit bagimliliginin varliginin arastirilmasi gerekmektedir.
Pesaran (2006) yatay kesit bagimliliginin olmasi durumunda, bu durumun g6z ardi edilmesinin yanlilik ve boyut bozulmalari
problemlerine yol acabilecegini ifade etmistir (Hsueh vd., 2013: 296). Bundan dolay1 oncelikle iilkeler arasinda yatay kesit
bagimhiliginin varligi incelenmistir. Caligmada yatay kesit bagimlihigmin varhigmi test etmek igin LM ve LM,q; testleri
kullanilmistir. Yatay kesit boyutunun zaman boyutundan kii¢iik oldugu durumlarda yatay kesit bagimliligini test etmek icin
Breusch ve Pagan (1980) tarafindan Onerilen LM testi kullanilabilmektedir. LM test istatistigi Denklem (1) kullanilarak

hesaplanmaktadir:
N-1 N
IM=T Z Z i €Y)

i=1 j=i+t1

Pesaran vd. (2008), LM testinin kesin ortalamasini ve varyansini kullanarak LM testinin sapmasi diizeltilmis versiyonu
olan LM,q; testini dnermislerdir. LM,g; istatistigi ise Denklem (2) kullanilarak hesaplanmaktadir:

LMag = (N(N—l))1 Z Z Py = kl))ij = @

i=1 j=i+1

Burada, k regresor sayisini, rjj V€ Urj; ise sirastyla ortalama ve varyansi gdstermektedir. Testlerin bos hipotezleri yatay
kesit bagimlilig1 yoktur seklindedir.

3.2.2. Panel Duraganhk Testi

Duraganlik analizi serinin zaman serisi grafigi, korelogrami ve otokorelasyon fonksiyonlar: kullanilarak incelenebilmektedir.
Fakat 20. ylizyilin sonlarinda birim koék/duraganlik testleri kullanilarak yapilan duraganlik analizleri sistematik hale gelmis ve
birim kok/duraganlik testlerini iceren genis capli bir literatlir olusmustur. Birim kok literatiirii ilk olarak kirtlmalarin dikkate
alinmadig1 Dickey-Fuller (1979) testi ile baglamigtir. Sonra keskin kirilmalarin modellenerek kirtlmalarin dikkate alindigi birim
kok/duraganlik testleri gelistirilmistir. Daha sonra yapisal degisimin etkilerinin kademeli olabilecegi dikkate alinarak dogrusal
olmayan testler gelistirilmistir (Becker vd., 2006: 407). Dogrusal olmayan modellerin, uygun fonksiyonel formun segilmesi
sorunu yaygin kullanimi sinirlayan temel dezavantajlardan biridir. Fonksiyonel formun yanlis tanimlanmasi, dogrusal olmama
durumunu tamamen goérmezden gelmek kadar sorunlu olabilmektedir. Bu nedenle ¢alismada yukarida bahsedilen problemleri
azaltmak amaciyla Fourier yaklagimi kullanilmistir. Fourier yaklagiminda kirilma formunun, kirilma tarihlerinin ya da kirilma
sayisinin onsel olarak bilindigi varsayimi gerekli degildir.

Nazlioglu ve Karul (2017) panel duraganlik testi Fourier yaklagimi kullanarak yumusak ve piiriizsiiz kirilmalar1 dikkate
almaktadir. Nazlioglu ve Karul (2017) calismalarinda asagidaki veri liretme siirecini takip etmektedir:

Yie = (&) + 1y + LF; + & 3)
Tig = Ty—1 + Uy 4)
Buradai = 1, ..., N yatay kesit boyutu, t = 1, ..., T zaman boyutunu, r;; rassal yiiriiyiis siirecinini gostermektedir. &;; Ve u;;

bagimsiz ve 6zdes dagilima sahip hata terimini gostermektedir. F;, gézlenemeyen ortak faktorii ve A; her bir faktdriin agirligima,
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@;(t) zamana baglh deterministik terimi gostermektedir. Eger sabit terim bilinmeyen formlara sahip herhangi bir yapisal
degisiklik iceriyorsa, tek bir frekans bilesenli Fourier yaklasimi Denklem (5)’de verildigi gibi tanimlanmaktadir:

2kt
a;(t) = a; + vy sin( T

)

Burada k Fourier frekans sayisim1 gostermektedir. Bireysel test istatistikleri n;(k) Denklem (6)’da verildigi gibi
hesaplanmaktadir:

4 2wkt
)+ ravcos (<)

13T, S, (k)?
th—lgzt( ) (6)

&l

n;(k) =

Fourier panel istatistigi FP(k) ise Denklem (7) kullanilarak hesaplanmaktadir:

1 N
FPOO) = ) (k) ™)

Sirasiyla T — oo ve N — o a giderken FP(k), (k) ortalama ve {(k) varyans ile normal dagilima yaklagmaktadir. Bu
durumda test istatistigi Denklem (8) ile hesaplanmaktadir:

VN(FP(k) = (k)

FZ(k) = RO ~N(0,1) (8)

3.3. Ampirik Bulgular

Calismada duraganlik sinamasi yapilmadan once birimler arasindaki yatay kesit bagimliligin varligit LM ve LMag; testleriyle
aragtirtlmistir. Turist gelisleri serisine ait yatay kesit bagimlilig1 test sonuglar1 Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi Sonuglari

Yontem Test Istatistigi p-degeri
LM 64.476 0.030
L Magj 1.453 0.073

LM ve LMy test sonuglarina gore yatay kesit bagimliliginin olmadig ifade edilen bos hipotez reddedilmistir. Diger bir
ifadeyle yatay kesit bagimlilig1 testi sonuglart birimler arasinda yatay kesit bagimliliginin bulunduguna isaret etmektedir. Bu
sonuglara gore ele alinan {ilkelerin birinde meydana gelen herhangi bir sok diger iilkeleri de etkilemektedir. Bu dogrultuda ele
alinan serilerin duraganlik smamalarinda yatay kesit bagimliligini dikkate alan testlerin kullanilmasi gerekmektedir. Bu
dogrultuda ele alinan serilerin duraganlik 6zellikleri Nazlioglu ve Karul (2017) tarafindan gelistirilen ve yatay kesit bagimliligini
dikkate alan Fourier KPSS panel duraganlik testi kullanilarak aragtirilmigtir. Tablo 4’de Fourier KPSS panel duraganlik testi
sonuglart verilmistir.

Tablo 4. Fourier KPSS Panel Duraganlik Testi Sonuglari

k=1 k=2 k=3
ABD 0.066 0.089 0.085
Almanya 0.083 0.155 0.101
Birlesik Krallik 0.081 0.119 0.124
Cin 0.073 0.140 0.145
Japonya 0.052 0.139 0.132
Ispanya 0.071 0.144 0.129
Italya 0.049 0.151 0.134
Meksika 0.057 0.106 0.095
Tayland 0.077 0.153 0.112
Tiirkiye 0.045 0.133 0.130

Kritik Degerler

%10 0.131 0.315 0.339
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%5 0.172 0.415 0.448

%1 0.269 0.667 0.718
Panel istatistigi

FZ(K) 20,019 -0.195 -0.804

p-degeri 0.508 0.577 0.789

Not: Koyu renkler % 10 anlamlilik diizeyinde duraganligi gostermektedir. Kritik degerler Becker vd. (2006:389)’nin
calismasindan alinmistir.

Fourier KPSS panel duraganlik testi sonuglari incelendiginde, hesaplanan Fourier KPSS test istatistigi kritik degerden
kiigiik oldugundan serilerin duragan oldugunu gosteren bos hipotez reddedilememektedir. Fourier KPSS sonuglarina gore her ii¢
frekans degerinde de (k=1, k=2 ve k=3) paneli olusturan iilkelerin tamami duragan olarak elde edilmistir. Tablo 4’de FZ(k) test
istatistikleri panelin geneli i¢in elde edilen sonuglari gostermektedir. FZ(K) istatistiklerine ait olasilik degerleri incelendiginde
en ¢ok ziyaret edilen 10 iilkede turist geliglerinin duraganligini ifade eden bos hipotez panelin geneli i¢in her ii¢ frekans degerinde
de (k=1, k=2 ve k=3) reddedilememektedir. Yani bu sonuglar panelin duragan oldugunu gostermektedir.

4. SONUC VE POLITIiKA ONERIiLERIi

Bu caligmada en ¢ok ziyaret edilen 10 iilkede turist gelislerinin duraganlik 6zelligi gosterip gostermedigi Nazlioglu ve Karul
(2017) tarafindan gelistirilen panel duraganlik testi kullanilarak aragtirilmaktadir. Nazlioglu ve Karul (2017) panel duraganlik
testi Fourier yaklasimi kullanarak yumusak ve piiriizsiiz kirilmalari dikkate almaktadir. Panelin geneli i¢in elde edilen duraganlik
sinamasi sonucuna gore turist gelislerinin duraganligini ifade eden bos hipotez reddedilemeyerek panelin duragan olduguna karar
verilmistir. Diger taraftan bireysel duraganlik test sonuglar1 tim frekans degerlerinde turist gelisleri serisinin 10 iilkenin
tamaminda duragan oldugunu gostermektedir. Elde edilen bulgular biitiinciil olarak degerlendirildiginde, turist gelisleri serisinin
duragan oldugu sonucuna ulasilmistir. Turist geligleri birim kok icermediginden turist gelislerine yonelik soklarin gegici oldugu
ve zaman i¢inde eski haline geri donecegi anlagilmaktadir. Bu durumda, hiikiimetlerin aktif politikalarinin kalic1 etkileri de
olmayacaktir.

Turizm endiistrisi muazzam bir potansiyele sahip olmakla birlikte turizm faaliyetleri istihdam ve kazang yaratmaktadir.
Turizmi ekonomik kalkinma segenegi haline getiren is yaratma ve istihdami arttirma potansiyelidir. Diinyanin doért bir yaninda,
tim kalkinma seviyelerindeki iilkelerde milyonlarca is ve isletme, giiglii ve gelisen bir turizm sektoriine bagimlidir. Dogal ve
kiiltiirel mirasin korunmasinda ve gelecek nesillere aktarilmasinda itici gii¢ olan turizmi korumak biitiin diinya iilkeleri i¢in
oldukga 6nemlidir. Bu nedenle kaynaklarin verimli kullanimi, biyolojik cesitliligin korunmasimin tesvik edilmesi ve iklim
degisikligiyle miicadeleye yonelik politikalarla turizm sektorii gelismesi ve biliylimesi saglanabilir.
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