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Oz

Meydan, kentsel odak noktasi ve sosyal hayatin yogun oldugu 6nemli kamusal acik alandir. Tarih
boyunca kent hafizasindaki bir¢cok olay, meydanin fiziki mekaninda gergeklesir. Bu nedenle peyzaj tasariminda
kullanicilarin dinlenme, toplanma, bulusma ve sosyal aktiviteleri dikkate alinirken estetik anlayisa da yer
yerilmelidir. Hizli kentlesen bir belde konumunda olan Kepezin mevcut meydani peyzaj tasarimi agisindan
yetersiz bulunarak giiniimiiz ihtiyaclar1 dogrultusunda yeniden tasarlanmasi gerekli goriilmistiir. Bu baglamda
caligmanin amaci, Kepez beldesinin merkezinde, ana yol baglantilarinda, is merkezlerinin odaginda, halkin ¢ok
yogun kullandigi meydanin, modern goriiniimlii ve bitkisel tasarim agisindan hem islevsel hem estetik goériiniime
sahip olmasinin saglanmasidir. Bu amagla ¢alismada, alan gorsel, mekéansal ve swot analizleri ile irdelenmis,
yerinde kullanicilari ile gbézlemlenmis, bitkisel materyalinin durumu incelenmistir. Calisma sonucunda alanda
meydan tasarim ilkeleri dikkate alinarak peyzaj tasarimi 6nerisi yapilmustir.
Anahtar Kelimeler: Canakkale, Meydan tasarimi, Peyzaj tasarimi, Bitkisel tasarim

Canakkale Kepez Square Proposal Landscape Design
Abstract

The square is the urban focal point and an important public open space where social life is intense.
Throughout history, many events in the memory of the city take place in the physical space of the square.
Therefore, while taking into account the recreation, gathering, meeting and social activities of the users in
landscape design, aesthetic understanding should also be taken into account. The current square of Kepez, which
is a rapidly urbanizing town, has been found to be insufficient in terms of landscape design and needs to be
redesigned in line with today's needs. In this context, the aim of the study is to ensure that the square, which is
used extensively by the public in the center of Kepez Town, in the main road connections, in the focus of
business centers, has both a functional and aesthetic appearance in terms of modern and vegetative design. For
this purpose, in the study, the field was examined with visual, spatial and swot analysis, observed with its users
on site, and the condition of the plant material was examined. As a result of the study, a landscape design
proposal was made by taking the square design principles into consideration.
Keywords: Canakkale, Landscape design, Planting design, Square design

Giris

Kentsel alanlar, toplumun sosyal, ekonomik, teknik, kiiltiirel ve siyasi kosullarinin birbirleriyle
etkilesimleri sonucu uzun bir siiregte olusurlar (Kiiciik ve Giil 2005; Girti ve ark, 2010). Bu olusumda
acik alanlar, kentin nefes alma koridorlar1 olarak sekillenirler. Yerlesimin kitle-bosluk dengesini
kurmak, fiziksel denge ve organik biitiinligii saglamak, bu alanlarin en onemli islevlerindendir
(Altunkasa ve ark., 1995; Celik ve Erduran, 2011). Yesil alanlar1 da iginde barindiran bu alanlarin
insan yasamina huzur ve kolayliklar saglayabilmesi i¢in fonksiyonel ve estetik peyzaj elemanlar ile
tasarlanmalar gerekir (Celik, 2012).

Yesil alanlar dogay1 kente tasiyarak ¢ok sayida gevresel, ekolojik, sosyal, estetik ve ekonomik
faydalar saglarlar (Giil ve Kiigiik, 2001; Yilmaz ve Irmak, 2004). Ekolojik fayda olarak; iklimsel
iyilestirme, su dongiisii, riizgarin etkisinin azaltilmasi, goélge ortam olusturulmasi, toz tutulmasi,
CO”in tutularak O* in iiretilmesi, hava neminin diizenlenmesi, topragin su igeriginin dengelenmesi,
giiriiltiiniin azaltilmas: sayilabilir (Aslanboga, 2002; Erduran ve Kabas, 2010; Turna, 2012). Ulrich,
(1981); Chiesura, (2004); Duggal ve Chib, (2014)’1n da ¢alismalarinda belirttigi gibi siiphesiz dogal
goriiniime sahip bir kent yasami, bireyin stresle bas edebilmesi, fiziksel ve psikolojik sagligi i¢in ¢ok
onemlidir. Ayrica sosyal acgidan yesil alanlar, kentlinin komsuluk iligkilerini de destekler (Cinar
Altingeki¢ ve Kart, 2000; Erduran Nemutlu ve Derendeli, 2020). Kentsel agik-yesil alan sistemindeki
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diigiim noktas1 ise meydanlardir. Bu nedenle kentsel yasam akisinda ve kent yasaminda ¢ok Gnem
tasirlar.

Bu calismada Kepez beldesi meydani, peyzaj mimarligi ag¢sindan irdelenerek alana yeni bir
tasarim Onerisi getirilmistir. Kepez, merkeze bagli Canakkale kenti ile biitiinlesmis en biiylik beldedir.
calisma alan1 olan meydan ise, beldenin merkezinde, is merkezleri ve ana yol baglantilarinin odaginda,
halkin ¢ok yogun kullandigi bir alandir. Belde biitiinii, kullanict ihtiyaglar1 ve ¢aligma alaninin estetik
niteligi dikkate alindiginda peyzaj tasarimi agisindan yetersiz bulunarak, yeniden tasarlanmasi gerekli
goriilmiistiir. Kepez sahip oldugu olanaklari ile tiim kentli tarafindan 6zellikle rekreasyonel amagclar
icin yogun kullanilan bir beldedir. Bu baglamda ¢alismada meydanin modern anlayista, yapisal ve
bitkisel agidan hem iglevsel hem estetik tasarima sahip olmast amaglanmustir.

Meydan kavrami, kullanimi ve nitelikleri

Meydan, genelde yerlesimin merkezinde yer alan, bireyi belirli bir diizen i¢inde hareket
etmeye zorlamayan, insanlarda durma eylemini uyandiran, bireylerin bulusma noktasi olarak
kullandig1, ¢ok c¢esitli toplu aktiviteye olanak veren, kenti yansitan diisey ve yatay hacimsel
elemanlarla sinirlandirarak kentle biitiinlestiren, bir¢ok islevi bir arada sunan, cadde ve sokaklarla kent
biitiiniinii iliskilendiren, yayalastirtlmig, kamusal agik alanlardir (Lynch, 1960; Krier, 1991;
Moughtin, 1992; Fauole, 1995; Marcus and Francis, 1998; Kilig, 2001; Onder ve Aklanoglu, 2002;
Savkli ve Yilmaz, 2013; Tirnakg1, 2020). Meydanlar tiim kiiltiirlerde toplumsal ve sosyal faaliyetlerin
odagi olmuslardir. Acik mekan olmalarina karsin yayalara kapalilik hissi veren olgektedirler. Bu
durum meydanin mekansal olarak sosyallik niteligini artirir (Fauole, 1995; Onder ve Aklanoglu, 2002;
Tasg1, 2014; Erduran Nemutlu ve Derendeli, 2020) (Sekil 1).

Sekil 1. Times Meydani ve yesil meydan 6rnegi, New York (ABD) (2015)

Meydanlar tarihsel stirecleri iginde sosyo-kiiltiirel islevleriyle, kente olan fiziksel katkilariyla
kentli tarafindan benimsenir, algilanir, tanimlanir, imge haline gelir ve farkli amaglar igin kullanilirlar
(Sertkaya ve Colak, 2011; Erduran Nemutlu ve Derendeli, 2020). Bu amaglar zamana ve bolge
yasamima gore degisim gosterse de bir¢ok arastirmacinin yaptigi ¢alismalara gore meydan
kullanimlarmin %90' 1 oturma, bekleme, gezinme, yeme i¢me, okuma, bulusma, goriisme, izleme,
dinlenme gibi aktivitelerdir (Marcus and Francis 1998; Bayramoglu ve Yurdakul, 2019).

Meydanin tasarim ilkeleri

Meydan tasariminda islevsel ve estetik kullanimlara yer verilebilmesi i¢in temel olarak dikkat
edilmesi gereken temel ilkeler sunlardir (Sertkaya ve Colak, 2011; Erduran Nemutlu ve Derendeli,
2020):

-Tiim kullanici gruplart i¢in giiniin her saatinde erisilebilirlik.

- Sosyallik.

- Trafik ve yaya akiginin giivenligi.

- Mekanin aktifligi, canlilig1 ve gorsel ¢ekiciligi.

- Donatilarin yeterliligi, kullanic isteklerine, profiline, kent kimligine uygunlugu ve meydana

bigimsel deger katmas.

- Dogal ¢evrenin fiziksel sartlariyla meydanin gorsel biitiinliik kurmasi.

Kent meydanlarinda gorsel her yaklagim bir ¢ekim ya da vurgu elamaniyla (bina, anit, heykel,
¢cesme vb.) saglanir ve bu elemanlara ulasinca algi bir baska noktaya, mekana yonlendirilir (Tirnaket,
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2020). Bu ¢ekim alanlarinin ve vurgularin olusturulmasinda bitkisel materyallerin kullanimi ve donati
elemanlari ile desteklenmesi meydanin ilgi odagi olmasini ve estetik algilanmasini saglayacaktir.

Meydan, yerlesim yerinin biiyiikliigii ile oranli olmalidir. Cok biiyiikk olursa mekan etkisi
kaybolur. Kiigiik ve kalabalik meydanlarda ise hayatin varligi daha fazla hissedilir. Tasarim agisindan,
uyum, siireklilik, ¢esitlilik, koram ilkelerine uyulmali, dinlendirici bir etki yaratacak olan yumusak ve
rahatsiz etmeyen 151k kullanilmali, egrilerden olugsan mekan sinirlart yapilmahidir (Giritlioglu, 1991).
Meydanda ¢evrelenmis olmak, bireyi giivenli hissettirir ve rahatlatir. Meydanin en 6nemli unsuru olan
bireyin yonlendirilmesini saglamak i¢in de farkl sekiller ve renk etkisi kullanilmalidir. Ayrica fiziksel
herhangi bir engeli bulunan bireyler, ¢ocuklu kadinlar ve yaglilar dikkate alinarak meydanlarin sade,
bakimli, anlagilir ve giivenli olmasi1 dnemlidir (Sekil 2).

Sekil 2. New York kentinden meydan drnekleri (2015)

Meydanda plastik 6geler, diizeni vurgulamak, ihtisam kazandirmak, tekdiizeligi kirarak
mekani siisleyip, zenginlestirmek amaciyla kullanilmaktadir. Zemin kaplama elemanlart ile
olusturulan doku sayesinde, akslar, odak noktalari, merkezler gibi farkli noktalar tanimlanarak
algilama artirilmakta, kullanicilara mesajlar verilmektedir. Aydinlatma elemanlarinin tasarlanmasinda
ise 15181n mekanda sagladig1 avantajlardan maksimum Olglide yararlanilmasi hedeflenilmelidir (Kart
Aktas ve Sanem Cinar, 2000) (Sekil 3).

Meydanda tiim aktivitelerin, saglikli ve konforlu bir ortamda yapilabilmesi i¢in, nitelikli yesil
alan tasarimlarina ihtiya¢ vardir. Bu baglamda meydan, sadece agik alan sisteminin bir parcasi olarak
diistiniilmemeli, bireyi doga ile biitiinlestiren yesil alan kaynag1 olarak degerlendirilmelidir. Kentlinin
bulusma, bekleme, bir araya gelme ve dinlenme ihtiyaglarina cevap verirken yil boyu ilgi ¢ekici
bitkisel tasarimu ile etki yaratilmalidir. Bu bitkilerin kullaniminda meydanda kusatma hissi yaratilmas,
alanin konumu ve ¢evresel kullanimlar ile baglantisi, trafik yogunlugu ve yaya sirkiilasyonu dikkate
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alimmalidir. Meydanda kapalilik hissi yaratilirken bireyi her yonden i¢ine davet edebilmesi ve serbest
dolagimi yoniinde bitkisel kompozisyonlar yapilmast algiy1 artiracaktir. Bunlarin yan1 sira bitkilerin
sekil, cizgi, renk doku Ogeleri tasarim ilkeleri ile biitiinlestirilmeli ve bdlge ekolojisi dikkate
alimmalidir. Bitkisel elemanlarin kullaniminda bdlge kiiltiirel dikkate alinirsa alan kimlik kazanacaktir.

Materyal ve Yontem

Marmara bélgesinde yer alan Canakkale ili’nin ortalama rakimi 3m. dir. il, 25°37°-27° 45
dogu meridyenleri ile 39° 40°-40° 45” kuzey paralelleri arasinda yer almakta olup, 9736,9 km”lik bir
alana sahiptir (Dogukan ve ark., 2007). Calismanin ana materyali olan Kepez ise Canakkale ili’nin en
biiyiik ve gelismislik anlaminda en donamiml1 beldesidir. Canakkale merkeze bagh olan belde, Izmir
yolu iizerinde, kent merkezine 6,5 km. kadar mesafede olup denizden 300 m igeride kiiciik bir tepelik
alan tizerine kurulmustur (Sekil 4). Beldenin yiizl¢imii 618 hektardir (Anonim, 2021a). Belde
belediyesi olarak niifusu Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2020 adrese dayali niifus sayimi verilerine
gdre toplam 7918 kisidir (TUIK, 2020). Belediye Kanunu (5393 sayili)’na gore, belediyesi bulunan en
kiiciik yerlesim yeri beldedir ve niifusu en an 5.000 olmas1 gerekir (Anonim, 2005).

Kepez miilkiyet olarak 1810 yilinda Ayse Sultan Vakfi’na ait bir arazi durumundayken 1877-
1878 Osmanli-Rus savagi sonras1 Bulgaristan’dan gog ile gelen 28 ailelik bir koy durumuna gelmis ve
Kalabakl1 koyline bagli olarak kullanilmigtir. Cumhuriyetin ilani ile Kepez admi almistir (Anonim,
2021 b). Tirk dil kurumuna gore Kepez kelimesi yiiksek tepe, dagin kuytu yeri ve gelin bashigi
tanimlamalar1 i¢in kullanilmaktadir (Anonim, 1932). Kepez beldesi de deniz kiyisindan itibaren
yiikselen bir tepe iizerine kuruludur ve bir gelin duvagini andiran kiy1 seridi vardir (Anonim, 2021c).

Sekil 4. Kepez beldesinin ve ¢alisma alani olan meydanin konumu (Anonim, 2021d’ den yararlanilarak)

Canakkale kentsel yerlesimi, Izmir yoluna dogru hizla gelisirken, Kepez de her gegen y1l gog¢
almis, kOy statiisiinden belde niteligine hizla gegmistir. Bu siiregte planlama calismalar1 yavas kalmas,
sokak ve caddeler homojen ve belirgin bir diizen iginde olamamustir. Bu nedenle merkezi oldukc¢a
sikisik, dar sokaklara sahiptir. Universite ve devlet hastanesinin ve énemli kamu kuruluslarinin belde
yakininda ve i¢inde olmas1 bolgenin gelisimini hizlandirmus, site ve toplu konut yerlesimlerine sahne
olmasini saglamistir. Ayrica uzun ve dogal potansiyeli yiiksek sahil seridine sahiptir ve tiim kentli i¢in
cazibe merkezi durumundadir. Kepezin giliniimiizdeki yerlesimi, sahip oldugu konumu ve gelisimi
dikkate alindiginda ilge olma potansiyelindedir (Sekil 5).

Ulkelerin sahip olduklar1 kendine has tarihsel siiregleri, cografi kosullar1, yapt potansiyelleri,
ekonomik siirecleri, kirdan kente veya tersine goge neden olmaktadir (Hirt, 2007; Hirt and Kovacher,
2015; Slaev and Kovachev, 2014; Wilkosz-Mamcarczyk et all, 2020). Giiniimiizde, kentsel etki
bolgelerindeki kirsal alanlar, kentsel gelisim 6zelliklerinin ve islevlerinin nedeni ile en fazla géce
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sahne olan bolgelerdir. Ulasim altyapisi gelistikge, sehir merkezine uzak bu kdéyler, bu tiir
doniisiimlere maruz kalmaktadir. Bu alanlarin kent ile yakin baglantili ulasimda olmasi, kirsal
karakterli kiiciik bir kasaba niteliginden tipik kentsel alanlara doniigmelerine neden olur (Wilkosz-
Mamcarczyk et all, 2020). Kepez tanimlanan bu yerlesim seklinin tipik bir ornegidir. Koy
yerlesiminden hizli bir sekilde imara agilmig ve kente go¢ eden diisiik gelirli vatandaglarin ve
Ogrencilerin tercih ettigi bir bolge haline gelmistir. Gliniimiizde hala sebze ve meyve liretimi yapilan
kiigiik bahgeler kalsa da kirsal kaynaklari hizla tiikenmektedir.

Sekil 5. Kepez beldesindeki 6nemli kamu kuruluslart ve kullanimlar (Anonim, 2021 d’den yararlanilarak):

1. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ve hastanesi, 2- Devlet hastanesi, 3- Kepez huzur evi, 4- Piknik alani, 5- Sosyal
Giivenlik il miidiirliigii, 6- Canakkale 1 saglik miidiirliigii, agiz ve dis saglhig1 merkezi, 7- Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu, 8-
Kepez Belediye binasi, 9- Calisma alan1 meydan, 10- Kepez camii, 11- Kepez mezarligi.

Yontem
Calisma yonteminde Oncelikle kentsel tasarim kavramlari, meydanin kentsel alanda 6nemi,
tasarim ilkeleri ve kullanimi ile ilgili literatiir taramasi yapilmis, alan yerinde incelenerek
fotograflanmistir. Meydanin tasarim siirecinin belirlenmesinde; Sigsman ve ark. (2008); Turgut, (2011);
Ozdemir (2011; Kiper ve Karakaya, (2013); Altunkasa ve Uslu (2016); Jienan, (2009); Jauslin, (2012);
Wau et all., (2013)’un ¢alismalarindan yararlanilmistir ve yontem su sekilde kurgulanmigtir:
1- Alana ait verilerin toplanarak analizlerinin yapilmasi (sorvey, mekén kullanim, yesil alan,
ulagim, fonksiyon, swot) ve sorunlarinin yerinde yapilan incelemelerle belirlenmesi.
2- Belirlenen sorun ve ihtiyaglar alan ile iliskilendirilmis ve leke plan halinde kullanim mekanlari
olusturularak ¢éziimleme yapilmustir.
3- Alanda yer alacak tiim kullanimlar, yapisal ve bitkisel 6gelerin bulundugu alan projenin ve
yapisal-bitkisel kesin projenin AutoCad, 2019 programu ile ¢izimi.
4- Projenin okunabilirliginin saglanmas1 ve gorsel detaylarn agiklanmasi i¢in 3 boyutlu
gorsellerin 3dsmax, 2019 programu ile ¢izimi, Lumion 10.3.2 programu ile sunulmasi.

Bulgular

Caligma alani yerinde incelenerek goriintiilenmis ve alan haritasi lizerinde mevcut kullanimlar
belirlenmistir (Sekil 6). Alanda taksi duragi, bisiklet kiralama yeri, 2 biife ve acik alani, 1 ¢ay bahgesi,
4 kamerye; 2 bank, bebek bakim ve besleme kabini, anfi tiyatro, gocuk oyun alani, bay ve bayan WC,
¢Op kutulan, aydinlatma elemanlari, su hayrati bulunmaktadir.
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Alanda bulunan bitkisel materyal yerinde incelenmis, tiir teshisi yapilmis ve peyzaj
tasarimlarinda  kullanima uygunlugu acisindan degerlendirilmistir (Cizelge 1). Yapilan
degerlendirmelerde bitkilerin alandaki kullanim mekanlarina uygun dikilip dikilmedigi, gelecekte
alabilecekleri sekilleri ve genetik ozellikleri dikkate alinmigtir. Alanda mevcut bitkilendirme, estetik
bitkisel tasarim ¢oziimlemesi anlayisinda degildir. Belediye binasi tarafinda yol agaci olarak dikilmis,
sinir olusturan Cupressus sempervirens’ler (Kara Servi), riizgar perdesi islevindedir. Alanda yakin
zamanda bazi iyilestirmeler yapilarak yeni bitkiler dikilmistir. Ancak bunlarin da siis niteligi
bulunmamaktadir. Alandaki mevcut agac¢ ve calilarin bakim-budamalari diizenli yapilmadigindan bazi
bitkiler yeterli giines alamayarak gelisememistir. Kentsel yesil alan tasarimi agisindan bitkilerin, farkli
sekilleri, dokular1 ve renkleri ile her mevsim ilgi uyandirmalar1 beklenmektedir. Oysa alanin en biiyiik
yesil potansiyelini olusturan, kuzey-dogu cephesine dikilmis yash Kizilgam agaglari, estetik agidan
etkisi diisiik, monoton ve kasvetli bir goriiniime sahiptir. Bu bitkiler daha ¢ok alanin koruluk veya

agaclandirma alan1 oldugu izlenimi yaratmaktadir.

Cizelge 1. Kepez meydani bitkisel potansiyelinin mevcut durumu ve gorselleri ile analizi (2021)

Bitki ve Goriintiisii Bitki adi, Mevcut durum Bitki ve Bitki adi, Mevcut
konumu ve uygunluk Goriintiisii konumu durum ve
uygunluk
Buxus Iyi  durumda, Nerium Iyi durumda,
sempervirens uygun oleander uygun. Ancak
Simsir  (Girigte Zakkum gevresi iyi
Taksi duraginda) (Alanin degil.
ortasindal
adet)
Cedrus atlantica Cok  golgede Pinus brutia Sayica fazla,
Atlas Sediri. kalarak formu Kizil gam ¢ok yasl,
(Kiztl  Camlarm  bozulmus. (Amfi alana
arasinda, gélgede) Alana uygun ¢evresinde ve  uygunsuz.
degil. park
genelinde)
Cupressus Iyi Platanus Gelisimi  iyi
arizonica ve durumlu,riizgar orientalis durumda,
Cupressus bariyerine Cinar dikim yeri
sempervirens uygun. Sayica (Alan uygun. Geng.
cok fazla, merkezinde) Gorsel olarak
Servi (Yol kenar1 azalmali. estetik. Golge
ve alanin belediye agact
girisinde) niteligine
sahip.
Cotoneaster Budanmasi Platycladus Yasli, budama
franchetii yanlis. Tiir orientalis. ihtiyact  var,
Dag musmulasi olarak alana Dogu mazisi sekilsel olarak
(Alanin ortasinda uygun. Sayica (Cocuk bozuk, dikim
sadece 1 adet) gok yetersiz. bahgesi yeri  se¢imi
Bakim yetersiz, arkasinda 1 yanlig. Bakim
bitki etkisiz adet) zamaninda
kalmus. yapilmamis
Hibiscus syriacus  Iyi durumda Pyracantha Alana
Agag hatmi sayica az, coccinea uygunsuz.
(Otopark girisinde  uygun. Ates dikeni Dikenli ve
1 adet, biifelerin (Amfi yash bir bitki,
orada 1 adet var) arkasina gicekleri  de
dogru, 1 adet)  kotii kokulu.
Morus alba Cok yasl, Tilia cordata  Geng,
Dut agact uygunsuz. Thlamur bakimli,  iyi
(Amfi ile biifeler Meyveleri (Biifenin durumda,
arasinda, meyve c¢ocuklarin yaninda, uygun.
agaci, ortasina  ilgisini  ¢eker ladet)
kuslar tohum tehlike yaratir
tasimis ve badem ve gevreyi
stirmiis) kirletir
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Servi agaclart ise meydanin diginda yer almaktadir. Siis etkisi olan hatmi, zakkum, gibi tiirler
sayica azdir. Mevcut bitkilerin sayilarinin belirlenmesi gerekli bulunmamustir. Ciinki kiiltiirel bir alan
olan meydanda mevcut bitkilerin bakim-budama ile terbiye edilmesi, yasl, kurumus ve ¢ok sikigik
dall1 olanlarin kesilmesi gereklidir. Yeni 6nerilen kompozisyonlar bunlarin arasina diisiiniilmistiir.

Caligma alan1 yerinde incelenmis, gorsel analizi sonucunda sunlar belirlenmistir (Sekil 6):
Meydanin bulundugu kavsakta Kepez’in tarihi ve kiiltiirel simgesi durumunda bir anit yer almaktadir
(1). Antt iizerinde Kepez’e ilk yerlesen ailelerin bilgileri ve yasamlarin1 anlatan rdlyefleri yer alir.
Ancak anit doner kavsagin merkezine yerlestirilmis olup, yaya gegisi olmayan bir yerde oldugundan
meydani kullanan kigiler bu anitin yazitin1 okuyamamaktadir.

Alanda meydan kullanimima uymayan Taxi duraginin (T) meydanin en énemli giris kismini
kapattig1 (2) ve g¢ocuk oyun alani i¢in bir tehdit olusturdugu belirlenmistir. Taxi duragi i¢in ¢aligma
konusu meydanin hemen karsisinda yer alan sokaktaki aciklik alan onerilmistir (kirmizi halkali T).
Oneri alan, eski carsinin merkezidir ve kiigiik bir meydan goriiniimiindedir.

Alanin ii¢ yerinden olan girisler (2, 3, 4) yeterince ilgi ¢ekici olmayip giivenli de degildir.
Otopark tarafindan olan giris kisminda yer alan ¢esme, park donatisi olarak estetik goriiniime sahip
degildir. Meydanin merkezinde beton bir amfi tiyatro yapilmustir (5). Bu, alan1 daha fazla kisinin
kullanmasina olanak saglayabilir. Ancak arka kisminda biiyiik bir 6lii alan yaratmakta olup, meydan
tasariminda kullanima uygun da degildir.

Meydanda iki adet yiyecek ve igecek hizmeti veren biife ve bunlarin 6niinde genis bir oturma
alam vardir (6). Bu bdlim ¢ok bakimsiz, demirleri pasli golgeliklerle ¢evrelenmis olup izbe bir
gbriintii yaratmaktadir (B). Alanda yer alan ¢ocuk oyun alani ise taksilerin gegis hattinda olmasi
nedeni ile giivenli konumda degildir. Ayrica meydan konsepti ile uyum gostermeyen oyun
ekipmanlarina sahiptir. Alanin zemini bakimsiz ve tehlike yaratabilecek bordiir taglari ile ¢evrilidir.

Meydanin hemen girisinde belediye binasinin oniinde otobiis duragi olmasi (D) alanin
ulagimini kolaylastirmaktadir. Ayrica beldenin kapali pazari (P) meydanin hemen arkasindadir ve
buray1 kullananlar meydandan ge¢mektedir. Calisma alaninin kullanim potansiyelini en fazla artiran
diger kullanim ise belediyeye ait kiiltiir merkezidir (K). Bu alanin 6niindeki otopark (OP), meydana da
hizmet verebilmektedir. Bu bina ayn1 zamanda diigiin amaci ile de kullanilmaktadir. Ancak ¢aligma
alaninda oturma tinitesi ve ¢op kutusunun yetersiz oldugu, amfi tiyatronun ise ¢ok tercih edilmedigi
belirlenmistir (Sekil 7).
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Sekil 6. Meydanda yer alan kullanimlar ve konumlar1 (2021)
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Sekil 7. Caligma alani ¢evre donatilari agisindan yetersizdir (2020)

Manavoglu ve Ortagesme (2015)’nin kentsel alanlarin ¢ok yonlii analizinde 6nerdigi swot
(gztf) analizi Kepez meydani i¢in de yapilmistir (Cizelge 2). Analizde kullanim agisindan tehdit
unsurlar1 belirlenmistir. Alanda peyzaj tasarimi yapilmasini gerekli kilan firsatlarin ve giiglii yonlerin
varligi ise yeniden tasarim yapilabilme potansiyeli oldugunu ve yapilmasi geregini ortaya

koymaktadir.

Cizelge 2. Calisma alaninin tasarim agisindan swot analizi

Giiclii yonleri
-Ulasilir olma kolaylig1.

-Ekolojik potansiyelinin yiiksekligi.

-Farkli acik alan aktivitelerine olanak sunmasi.

-Farkli yas grubu ve profilden bireylerin sosyallesmelerini
saglamasi.

-Pazar yerine ve kiiltiir merkezine yakimlig.

-Sahile yakin olmast.

-Farkli banka atm’lerinin karsisinda olmasi.

Zayif yonleri
-Hizli kentleserek go¢ almis bir bolgede bulunmasi.

-Carpik yapilagma 6rneklerinin yogunlugu.

-Alandaki mevcut kullanimlarin karmasa halinde ve meydan
niteligine uygun olmamasina karsin bdlge halkinin bunlar
benimsemesi.

-Sert kis riizgarlarindan etkilenen tepe iizerinde olmasi.
-Mevcut ¢evre donati elemanlar1 bakimsiz, yetersiz ve eksik.
-Belediye hizmetlerinin ve park bakiminin yetersiz olmasi.

Tehditler

-Alan yogun trafigin merkezinde, giivenlik sorunu olmast.
-Giiriiltiiniin fazla olmasi.

-Genis yesil alandan kopuk kalmasi.

-Toz ve zararli gazlarin yogunlugu.

-Yerel yonetimin biitce sorunu olmasi ve niifusa gore ¢evre
donanimlarin yetersiz kalmasi.

-Cok farkli bolgelerden go¢ almasi nedeni ile homajen bir
yap1 gostermemesi.

-Kirsal nitelik ile kentsel nitelik arasinda kalmasi.

-Alan zemininin, désemelerin bozuklugu.

-Yeterli aydinlatma, bank ve ¢dp kutusu bulunmamasi.
-Cocuklara kotii 6rek olacak kullanimlarin varligi.

-Bitkisel malzemenin niteliksiz ve bakimsiz olmasi.

Firsatlar

-Belde yesil dokusunu tamamlayacak potansiyeli olmasi ve
yapt adalari ile ormanlik alan arasinda baglanti
olusturabilmesi.

-Birgok yol giizergahinda olmasi.

-Farkli kurumlarin ve sahil kullaniminin yakin olmasi ile
tiim kentli bireylerin gecis ve dinlenme olanagi olmasi.
-Alanin bolge halki tarafindan benimsenmis olmasi.

-Alan1 giin boyu yogun kullanan, farl profilden kitle varlig1.
-Calisma alani iginde kiigiik capli biife isletmelerinin olmasi.
-Otopark olanaginin bulunmasi.

-Bisiklet kiralama, bebek bakim merkezi gibi belediye
hizmetlerinin varlig1.

Meydanin ¢evresinde yogun trafige agik caddeler yer almaktadir. Calisma alaninin yer aldigi
beldenin genel yesil alan durumunu inceledigimizde homojen bir dagilim goriilmemektedir. En genis
yesil alan potansiyeli, sahile dogru olan piknik alan1 ve sahildir. Meydan g¢evresinde yer alan
fonksiyonlar1 inceledigimizde, kamu kurumlari, ticaret merkezleri, egitim kurumu, saglik kurumu,
yesil alan ve konutlar bulunmaktadir. Tlim analizler alanin peyzaj tasarimi acisindan irdelenmesini
saglamakta ve tasarimda yer alacak kullanimlarin konumlandirilmasinda veri olusturmaktadir (Sekil
8).
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Ulasim analiz
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Fonksiyon analizi Sorvey analizi
Sekil 8. Calisma alani ile ilgili mekansal analizler

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Kentsel mekanda yapilacak tasarimlarin basarili olmasi i¢in 6nemli kriter farkli bilim insanlar1
tarafindan belirtilmistir (Carry et all, (1992); Pasaogullar1 ve Doratli, (2004); Memliik (2013). Bu
baglamda kamusal alanlar toplumun tiim kesiminin ihtiyaglarina hizmet edebilmelidir. Kepez meydan
tasarimi Onerisinde bu ilke g6z 6niinde bulundurularak erisilebilirlik 6n planda tutulmus ve alan igi
dolagim leke plan ile ¢Oziimlenmistir. Analizler sonucunda goriilen en 6nemli tehdit olan trafik
giivenligine kars1 ana yol ¢evresine yesil bariyer yapilmistir (Sekil 9). Ayrica kullanim alanlar ile ana
yol mesafesi arasinda genis acik alan birakilmustir.
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Sekil 9. Leke plan ile kullanim mekanlarinin ve dolagimin ¢dziimlenmesi

Sade, tiim kullanici ihtiyaglar1 diistiniilerek anlasilabilir, ilgi ¢ekici ¢oziimlere yer verilmesi
hedeflenmistir (Sekil 10). Alanda yapilan analizlerin degerlendirilmesi ve tiim verilerin sentezlenmesi
ile meydanda yer verilmesi gerekli fonksiyonlar birbiri ile iligkilendirilmis, sirkiilasyon belirlenmis ve
sonug olarak peyzaj tasarimi olusturulmustur. Bu asamalarda Marcus and Francis (1998); Bayramoglu
ve Yurdakul, (2019)’un ¢aligsmalarinda belirledigi meydan kullanimlariin %90'inin oturma, bekleme,
gezinme, yeme igme, okuma, bulugsma, goriisme, gezinme, izleme, dinlenme gibi aktivitelerden
olustugu gercegi géz Oniinde bulundurularak kullanimlara yer verilmistir. Hem goélge hem giinesli
alanda oturma olanagi saglanmistir. Belediyenin 6nemli hizmeti olan el iriinleri satiglart igin
kullanilabilecek gergi catili yar1 kapali alanlara yer verilmistir.
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Sekil 10. Meydan tasariminin plan goriintiisii: Yapisal kullanimlar: 1-Kafe, 2-Oturma alani, 3 ve 4-Germe ¢atili
yari1 kapali oturma alani- sergi alani, 5- Mevsimlik ¢igek parterleri, 6- Akvaryum, 7- Koprii, 8- Mini su yiizeyi, 9-
Sis duvari, 10- Zemin led aydinlatmasi.

Meydanla olmas1 6n goriilen yapisal kullanimlar ve bitkisel tasarimlar projenin plan goériiniisii
tizerinde belirtilmistir. Bitkilerin detaylar1 ve toplam miktarlari ise ¢izelge 3’te yer almaktadir.

Cizelge 3. Tasarimda yer alan bitkisel materyal ve toplam miktar

Kepez Meydam Bitkileri

No A-Genis Yaprakh Agaclar Adet No B-Calilar Adet
1 Acernegondo 6 1 Buddliadavidii 6
2 Aesculus carnea 2 2 Buxussempervirens 26
3 Albizziajulibrissin 2 3 Cotoneasterhorizontalis 48
4 Catalpa bignonioides 23 4 Gaura lindheimeri 50
5 Cercis siliquastrum 3 5 Hibiscus syriacus 5
6 Lagerstromia indica 3 6 Juniperus horizontalis 4
7 Magnolia grandiflora 6 7 Laurus nobilis 5
8 Prunus cerasifera 3 8 Wisteria sinensis 4
9 Tilia tomentosa 7 C - ibreliler

D- Mevsimlik Cigekler 100 Cupressus arizonica 13
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Meydan, beldenin ana aksi iizerinde yer almakta olup c¢evresinde, trafik tehlikesine karsi
yeterli onlemlerin alinmadigi ve alanin mekénsal olarak tanimli olmadig1 belirlenmistir. Bu agidan
onlem olarak Oneri projede alanin cadde ile baglantisini kesmek igin, ¢evresi agaglandirilmisgtir.
Belediye binasi tarafindaki yol agaglandirmasi ise yeterli goriilmiigtiir. Olusturulan yeni tasarimda
sadelik ve fonksiyonellik hedeflenmistir.

Sertkaya ve Colak, (2011)’in ¢alismalarinda belirttikleri tasarim ilkeleri ile uyumlu olarak
alanda yapisal kullanimlar getirilmistir. Meydanda aktiflik, canlilik saglanmasi igin, hareketli su
yiizeyleri ve sis perdesi olusturulmustur. Boylece ayn1 zamanda yazin serin bir ortam yaratilirken
trafigin yarattig1 giiriiltii de engellenmistir. Kart Aktag ve Sanem Cinar (2000)’1n meydan tasariminda
zemin kaplama elemanlar ile doku olusturularak akslar ve odak noktalari olusturulmasi ve alginin
artinlmasi geregini ortaya koymasi dikkate alinarak, meydanin orta bolimiinde doseme deseni
olusturulmus ve ana akslarin ortasinda zeminde su elemani kullanilmistir. Tirnak¢i (2020)’nin
belirttigi, gorsel her yaklasim bir ¢ekim ya da vurgu elamaniyla (bina, anit, heykel, ¢esme vb.) saglanir
ve bu elemanlara ulasinca algi bir bagka noktaya, mekana yonlendirilir ilkesi ile uyumlu olarak yol
kavsaginda yer alan ve Kepez’in tarihini yansitan anitin, pazar tarafindaki, Izmir yolu girisine
yerlestirilmesi Onerilmistir.

Bitkisel tasarim yapilirken hem sade hem de fonksiyonel olmasi temel alinmistir. Cigekleri ile
etkili, tozu ve giriiltiiyii engelleyebilecek tiirlere yer verilmistir. Meydan tasariminda alanin gece
giivenligi dikkate almarak aydinlatmaya Onem verilmistir. Aydmlatma yapilirken Giritlioglu
(1991)’nun onerdigi dinlendirici etki yaratilmasi, yumusak ve rahatsiz etmeyen 1sik kullanilmasi 6n
planda tutulmustur. Yapilan tasarimlarin daha detayli olarak anlagilabilmesi i¢in ii¢ boyutlu goérseli
sunulmustur (Sekil 11).

Sekil 11. Meydan’in yakin gevresi ile ii¢ boyutlu goriiniisii.

Kaynaklar

Altunkasa, F., Uslu, C. 2016. Peyzaj Tasarimi. Birsen Yayinevi, 131s. istanbul.

Anonim, 1932. Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim: 08.10.2020)

Anonim, 2005. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 5393 sayili Belediye Kanunu, Say1: 25874, Cilt: 44, Tertip:5:
9469-9500-2. https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5393.pdf. (Erisim: 12.04.2021).

Anonim, 2021a. https://tr.wikipedia.org/wiki/Kepez, %C3%87anakkale (Erisim: 14.04.2021)

Anonim, 2021b. Kepez Belediyesi Web Sayfasi, Kepez Belediyesi Tarihi.

https://www.kepez.bel.tr/kurumsal/belediye-tarihcesi/ (Erisim: 12.04.2021).

Anonim, 2021c. Google Earth, Kepez Gortintiisi, 364m, Maxar Technologies.
https://earth.google.com/web/@40.09549533,26.39277722,33.5390573a,372.72643849d,35y,0.000000
01h,27.62737303t,-0r (Erisim: 14. 04.2021).

Anonim, 2021 d. Kepez Belediyesi, Kent Rehberi. http://keos.kepez.bel.tr:8080/keos/. (Erisim: 14.04.2021).

430


https://sozluk.gov.tr/
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5393.pdf
https://tr.wikipedia.org/wiki/Kepez,_%C3%87anakkale
https://www.kepez.bel.tr/kurumsal/belediye-tarihcesi/
https://earth.google.com/web/@40.09549533,26.39277722,33.5390573a,372.72643849d,35y,0.00000001h,27.62737303t,-0r
https://earth.google.com/web/@40.09549533,26.39277722,33.5390573a,372.72643849d,35y,0.00000001h,27.62737303t,-0r
http://keos.kepez.bel.tr:8080/keos/

COMU Zir. Fak. Derg. (COMU J. Agric. Fac.)
2021: 9 (2): 419-432

ISSN: 2147-8384 / e-ISSN: 25646826

doi: 10.33202/comuagri.936670

Aslanboga, 1. 2002. Bitkilendirmenin flkeleri. T.C. Orman Bakanhigi Ege Ormancilik Arastirma Miidiirliigii
Yaynlari, izmir.

Bayramoglu, E., Yurdakul, N. 2019. Kentsel acik mekén olarak meydanlarin yasam kalitesine etkileri: Trabzon
ornegi. Journal of History Culture and Art Research. 8(1): 425-435.

Carr, S., Francis, M., Rivlin, L., Stone, A. 1992. Public Space. Cambridge: University Press: 400 p.

Chiesura, A. 2004. The role of urban parks for the sustainable city. Landscape and Urban Planning. 68 :129-138.

Celik, A., Erduran, F. 2011. Determination of earthquake park facilities in Kocaeli. African Journal of
Agricultural Research. 6(24): 5558-5566.

Celik, A. 2012. The landscape of Kocaeli pedestrian walkway as an example of urban outdoor and user views.
Journal of Food, Agriculture & Environment. 10 (2): 1262-1268.

Cmar Altingeki¢, H.S., Kart, N. 2000. Kentsel tasarim siirecinde meydanlar. Istanbul Universitesi Orman
Fakiiltesi Dergisi. B/50(2):111-120.

Dogukan, H., Baran, S., Yorulmaz, H., Yenici, E. 2007. Canakkale Ili Cevre Durum Raporu. T.C. Canakkale
Valiligi i1 Cevre ve Orman Miidiirliigii, Canakkale.

Duggal, A., Chib A. 2014. The role of urban green spaces for the sustainable city. Jammu (J&K) Paripex Indian
Journal of Research. 3(6): 2250-1991.

Erduran, F., Kabas, S. 2010. Parklarda ekolojik kosullarla dengeli, islevsel ve estetik bitkilendirme ilkelerinin
Canakkale halk bahgesi 6rneginde irdelenmesi. Ekoloji Dergisi. 19 (74): 190-199.

Erduran Nemutlu, F., Derendeli, S.C. 2020. City square design: The case of Canakkale Republic Square.
International Spatial Planning and Design Symposium Proceeding Book. Izmir Demokrasi University.
ISBN: 978-605-74811-2-2.317-330. 27-29 Kasim, Izmir.

Fauole, P. 1995. Squares in Contemporary Architecture. Waanders Publishers Architectura & Natura Press,
Amsterdam, Nederland.

Giritlioglu, C. 1991. Sehirsel Mekan Ogeleri ve Tasarimi-1. 1.T.U. Mimarlik Fakiiltesi Kiitiiphanesi Bask1
Atélyesi. Say1: 1459,75s. Istanbul.

Girti, P., Giiltekin, Y.S., Ozdede, S. 2010. Kentsel agaclandirmalarin ekolojik gevre tizerine etkileri. I11. Ulusal
Karadeniz Ormancilik Kongresi. Cilt: IV. 1478-1483. 20-22 Mayzis, Artvin.

Giil, A., Kiiciik, V. 2001. Kentsel agik-yesil alanlar ve Isparta kenti drneginde irdelenmesi. S.D.U. Orman
Fakiiltesi Dergisi. A (2), 1302-7085: 27-48.

Hirt, S. 2007.Suburbanizing Sofia: Charakteristic of post-socialist peri-urban change. Urban Geography.
28(8):755-780.

Hirt, S., Kovachev, A. 2015. Suburbia in Three Acts: The East European Story. In Suburban Governance: A
Global View. Hamel, P., Keil, R., Eds. University of Toronto Press, Toronto, ON, Canada.
www.jstor.org/stable/10.3138/j.ctt130jwct (Accessed: 14. 10. 2020).

Jauslin, D. 2012. Landscape design methods in architecture. 49th IFLA World Congress Cape Town South
Africa 2012 Landscapes in Transition. https://www.academia.edu/37610058/ (Access: 12.04.2021).

Jienan, Y. 2009. Research of Landscape Design in Residential Area. Blekinge Institute of Technology
TheEuropean  Spatial ~ Planning  Programme.  Karlskrona, = Sweden.  https://www.diva-
portal.org/smash/get/diva2:829456/FULLTEXTOL.pdf (Access: 13.04.2021).

Kart Aktas, N., Sanem Cinar, H. 2000. Kentsel tasarim siirecinde meydanlar. Istanbul Universitesi Orman
Fakiiltesi Dergisi. 50 (2): 114-118.

Kilig, A. 2001. Kentsel agik alanlarm kullanicilar tarafindan degerlendirilmesi: Kadikdy iskele meydan1 ve yakin
cevresi. Yiiksek Lisans Tezi, I.T.U. Fen Bilimleri Enstitiisii, 209s. Istanbul.

Kiper, T., Karakaya, B. 2013. Edirne kent merkezindeki ilk6gretim okul bahgelerinin peyzaj tasarim ilkeleri
acisindan irdelenmesi. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi. 10(1): 59-71.

Krier, R. 1991. Urban Space. (Foreword by: Colin Rowe). Academy Editions. ISBN: 0856705764. Fifth
impression, 173p. Hong Kong.

Kiigiik. V., Giil, A. 2005. Isparta kenti yol agaclandirmalar1 iizerine bir arastirma. SDU Fen Bilimleri Enstitiisii
Dergisi. 9 (3): 1.

Lynch, K. 1960. The Image of The City. The MIT Pres. Cambridge, 194p. Massachusetts.

Manavoglu, E., Ortagesme, V. 2015. Antalya kenti yesil alanlariin ¢ok 6lgiitlii analizi ve planlama stratejilerinin
gelistirilmesi. Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi 28(1):11-19.

Marcus, C. C., Francis, C. 1998. People Places ‘Design Guidelines for Urban Open Space’. Van Nostrand
Reinhold Company. New York, 82p. (US).

Memluk, M.Z. 2013. Designing Urban Squares. Advances in Landscape Architecture. INTECH, Open Science,
Chapter 19: 513-530.

Moughtin, C., 1992.Urban Design ‘Street and Square’. Butterworth Architecture,211p. Oxford.

Onder, S., Aklanoglu, F. 2002. Kentsel agik mekan olarak meydanlarin irdelenmesi. S. U. Ziraat Fakiiltesi
Dergisi. 16 (29): 96-106.

431


https://www.academia.edu/37610058/
https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:829456/FULLTEXT01.pdf
https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:829456/FULLTEXT01.pdf

COMU Zir. Fak. Derg. (COMU J. Agric. Fac.)
2021: 9 (2): 419-432

ISSN: 2147-8384 / e-ISSN: 25646826

doi: 10.33202/comuagri.936670

Ozdemir, A. 2011. Bir okul bahgesinin degisimi: Bartin Akpinar ilkogretim Okulu peyzaj projesi. Inonii
Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi. 1 (3): 267-276.

Pasaogullari, N., Doratli, N. 2004. Measuring Accessibility and Utilization of Public Spaces in Famagusta.
Cities. 21 (3): 225-232.

Sertkaya, 1., Colak, A. 2011. Kent meydanlari: Adana 5 Ocak Meydan1 6rnegi iizerine bir irdeleme. C.U Fen ve
Miihendislik Bilimleri. 26(3): 97-106.

Slaev, A.D., Kovachev, A. 2014. Specific issues of urban sprawl in Bulgaria. European Spatial Research and
Policy. Sciendo, 21(2): 155-169.

Savkli, F., Yilmaz, T. 2013. Kent meydan1 kullanim nedenlerinin Antalya Cumhuriyet Meydan1 6rneginde
irdelenmesi. SDU Orman Fakiiltesi Dergisi. 14: 138-142.

Sisman, E. E., Korkut, A., Etli, B. 2008. Tekirdag valiligi téren ve park alan1 peyzaj tasarim siireci. Tekirdag
Ziraat Fakiiltesi Dergisi. 5(2): 119-129.

Tasc1, H. 2014. Kent meydaninin sosyo-kiiltiirel arka plani. Ideal Kent. 13: 82-101.

Tirnakel, A. 2020. Kentsel peyzaj tasarimi agisindan tarihi Kayseri kent meydanimin (Cumhuriyet Meydaninin)
irdelenmesi. Turkish Journal of Forest Science. 4(2): 314-332.

TUIK, 2020. Genel Niifus Saymmi Veri Tabani. Tllere gore ilge, bucak, belde ve kdy niifuslari, Canakkale.
http://rapory.tuik.gov.tr/17-12-2021-14:31:57-26370267718336653081325476815.html? (Erigim:
14.12. 2021)

Turgut, H. 2011. Erzurum Biiyiiksehir Belediye binasi 6n bahge peyzaj tasarim ¢aligmasmin tasarim ilkeleri
baglaminda degerlendirilmesi. Artvin Coruh Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi. 12(2):185-198.

Turna, 1. 2012. Kent Ormanciligi. K.T.U. Orman Fakiiltesi Ders Notlar1. No: 92, Trabzon.

Ulrich, R.S. 1981. Natural versus urban sciences: some psycho-physiological effects. Journal of Environment
and Behavior. 13: 523-556.

Wilkosz-Mamcarczyk, M., Olczak, B., Prus, B. 2020. Urban features in rural landscape: A case study of the
Municipality of Skawina. Sustainability. 12 (4638): 1-24.

Wu, W., Zou, C., Ren, Y. 2013. Exploring landscape design of community parks from ecology and recreation
perspectives. Environmental Engineering and Management Journal. 12 (9): 1869-1873.

Yilmaz, H., Irmak, M.A. 2004. Erzurum kenti agik-yesil alanlarinda kullanilan bitki materyalinin
degerlendirilmesi. Ekoloji Dergisi. 13 (52): 9-16.

432



