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Osmanlilarin Kurulusuna Dair ikilemler

Yakup YILMAZ'
Ozet

Devlet- Ali Osman’in ceddi, tarihleri, mensubu oldugu Oguz boyu, kurmus olduklar
devletin tarihi ve sekli Yahsi Fakih’ten Halil inalcik’a kadar yerli ve yabanci aragtirmacilar
tarafindan  ortaya konmaya calsilmustir.  Ozellikle IL.Murad doneminde
Osmanogullar’nin atalari ve soy kiitiikleri belirli bir sema ile izhar edilmis ve 6zellikle
Yazicioglu'nun  Selcuknamesin’den  glinlimiize benzer gsekillerde gosterilmistir.
Osmanogullar’'nin ictimai yapisi, aile baglar1 ve tarihleri ile ilgili kroniklerden
zamanimiza ulasanlara hilaf olacak batili bilim adamlarinca kafa karigtiran caligmalar
meydana getirilmigstir. Devletin te’sis edildigi ylizyila ait belge eksikligi, daha sonra 19
yiizyll ile birlikte baglayan calismalar ve giiniimiize sirayet eden tartismalar Osmanh
devletinin kurulusuna iligkin ikili sonuclar, ikili teoriler ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Bunlarin sonucunda arastirma cerisinde ortaya atilmis varsayim, teori, yaklagimlar ve
kroniklerin aktardiklari unsurlar kargilagstirmali olarak ortaya konmaya ¢alisilmigtir.

Anahtar Kelimler: Osmanli Devleti, Osmanl Devleti'nin kurulusu, Oguzlar,
Kayy,

The Dilemmas which Concern the Foundation of the Ottoman
Abstract

The foundation of Ottoman Empire was researched by many native and foreign
researchers. Having given a good clarification about this subject is still a challenge among
the history researchers. There is plenty of printed media such as books and articles and
other kind of materials about the foundation of Ottoman so far. However there is a
information pollution in the area. This pollution is complicating the people who wants to
know how Ottoman dynasty came out as an empire. Although discovering new documents
and conducting new theories there is still this dilemma keeps its existence. In this article,
we will have a debate about these dilemmas. Hoping to have a new approach and a good
explanation is the aim of this article.

Keywords: Ottomans, Foundation, Dilemmas
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1-Giris

Tirk tarihinin gizemli, merak uyandiran, karanlik ve dar sokaklh
alanlarindan bir tanesi Osmanhi Devletinin kurulusu meselesidir.
Tarihimizin bu sakl dehlizlerinde ancak menakipnameler, kronikler ve
ortaya atilan teoriler gibi samdanlar yardimiyla gezinebiliyoruz. Lakin bu
konu var olan tiim kaynaklara ve gerceklestirilen calismalara ragmen
gizemli ve muzlim bir yapidan kurtulamamigtir. Yapilan miitekamil
calismalara bakildiginda bile farkli durumlardan bahsedilmekte ve
birbirine hilaf olabilecek sonuclar ortaya ¢ikmaktadir. Devletin kurucular
olan Osmanogullar’nin soy kiitiigli, devletin te’sis edilis seklinin ve
zamaninin dermeyan edilmesinde miielliflerin goriis farkliliklar: ¢cok zit bir
duruma doniisebilmektedir.

Devrin  karanhk yapisi, donemin eserlerde c¢ok fazla
aydinlatilamamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Osmanh
Hanedanliginin tarihini nakleden kaynaklarin kurulustan ve onun
oncesindeki vak’alar1 olusumundan ¢ok sonra tahrir olunmalar1 o devrin
biraz daha golgede kalmasina sebep olmustur. Bu ahval igerisinde de
devletin megruiyet kazanma seklinden, dogmasina, kurulusunun tahakkuk
ettigi cografyasindan, zamanina, devletin dogmasina miisebbib olan
unsurlarin farkhliklarina, kurucu ailenin mensubu oldugu Kay1 Boyu'nun
devleti kuran temel unsur olup olmadigina, Ertugrul Gazimin babasinin
Stileyman Sah m1 yoksa Giindiiz Alp mi oldugundan, bu ailenin ne sekilde
Anadolu’ya gelip nerelerde yurt tuttuklarina, yasanan mucizevi ve destansi
olaylardan kurulusun bidayetini ortaya cikaran unsurun gaza ve gaziler mi,
yoksa boy ve asiret yapisindan mi olustugu miinazara edilmis ve
edilmektedir.

Tim bu sorularin kaynaklar1 kurulusun 150 sene sonrasinda kaleme
allnan menakipnameler, kronikler, Selcukname, Iskendername vb.
eserlerde aranmaya calisiimistir. Ama bu kaynaklarda bile birbirleriyle
uyusmayan bilgiler bulunmaktadir. Burada da devreye artik teoriler ve
varsayimlar girmektedir. Bunlar da bahsi gecen eserlerin igerisinde veya
zamana 151k tutabilecek somut eserlerin(sikke, kitabe gibi) icerisinden
cekilip ¢ikarilmaya calhisilmaktadir. Bu yararlanilan kaynaklara ek olarak
devletin kurulmus oldugu Bitinya Bolgesi'nin tarihini anlatan Bizans
eserleri ve Arap kaynaklar1 da kullanilmaya cahsilmistir. Mevzubahis
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edilen sorunlar coktur ve kimisini gizemi hala saklhh kalmakta ve
arastirmacilarin merakini beslemektedir.

Teorik olarak konunun arastirilmasinda 6ncelikler kroniklere aittir.
Bunlardan Yahsi Fakih(eseri giiniimiize ulasamamistir), Ahmedi’nin
Iskendername’si, Asikpasazadenin Tevarih-i Ali Osman’, Enveri'nin
Diistirnamesi, Oru¢ Beg, Naima, Siikrullah Efendi, ibn-i Kemal gibi
Osmanl tarih yazarlar1 ve Elvan Celebi gibi menakipname sahipleri devrin
aydinlatilmasina yardimci olmaktadir. R.P. Lindner, P. Wittek, N. Jorga,
Hammer, A. Gallotta, I. Melinkof, C. J Heywood ve Gibbons gibi yabanci
arastirmacilarin nesrettikleri baz1 yabanci yayinlar ile devrin tizerindeki
pusuyu kaldirmaya calismislar fakat ortaya sunduklar1 goriisler sert
elestirililere maruz kalmiglardir. Bunlarin yaninda yerli arastirmacilardan
Halil Inalcik, Fuat Kopriilii, Feridun Emecen, Ahmet Simsirgil, A. Yasar
Ocak, Yusuf Halacoglu ve daha bir¢cok akademisyen giiniimiizden o yillara
151k tutmaktadirlar.

Ortaya konulmaya calisilan tiim bu bahsi gegen olaylarin ve soru
isaretlerinin kaynagimi ¢ézme yolunda devletin kurulusunun belki de bir
asir oncesine kadar gitmek lazimdir. Tipki devletin kurulus sirasindaki
olaylarin cereyam gibi bu zaman dilimleri de esrarengiz ve insani icine
derc eden bir yapidadir. Mogol akinlari, yurtsuz kalan Tiirkmen Boylar1 ve
asiretlerin arayislar, Tiirkiye Selcuklularinin ahvali, Bizans’in acziyeti, 13.
yiizyll Anadolu’sunun Tiirkmenleri kendisine ceken zenginligi ve hemen
oncesinde vuku bulmus hach akinlar1 bolgeyi belli bir siireligine tarumar
etmis siyasi, etnik, dini, ekonomik ve sosyal yonden bolge ¢ok cesitli bir
hale biirtinmiistiir. Bolgede izler birbirine karigsmis, ii¢ tarafi denizlerle
cevrili bu adada her sey ic ice gecmistir.

Bir Yunan yazarimin “ Yesil otlaklar nedeniyle bir irk, Roma
stmirlarim isgal etmisti.” * so0zii Anadolu’ya Tiirkmen akininin en onemli
sebeplerinin birine deginmektedir. Tiirkmenlerin XI. yy. da buraya akin
etmelerindeki en biiyiik nedenlerden bir tanesi de hig siiphesiz budur. Yurt
arayisi ve Mogol baskisiyla beraber onlarin Anadolu’ya gelmeleri ve iran
topraklarin1 terk etmeleri bir zaruriyet haline gelmistir. Tiirkmenlerin
otlak ve yurt arayislarindaki bu zaruriyet ve go¢cme mecburiyetinin
nedenleri bugilin Toroslarda bulunan bir avu¢ Yoriige bakildiginda bile

! Speros Veryonis (1971), The Decline of Medieval Hellenizm in Asia Minor and tef Process of
Islamization from Eleventh Through tef Fifteenth Century, Berkeley, University of California
Press, s.189. Akt; Rudi Paul Lindner (2000), Ortagcag Anadolu’sunda Giogebeler ve Osmanlilar,
Cev. Miifit Giinay, imge Kitabevi, Ankara, s.35.
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kolayca anlasilabilir. Zira onlar hayvanlar i¢in gocer, onlar icin savasir,
onlar icin kacar biraz miibalagali bir soz olsa da aslinda onlar i¢in yasarlar.
Keza hayatlarim1 onlarla idame ettirirler. Dogu ve kuzeyden gelen Mogol
baskisi ve Anadolu ile Acem topraklar1 arasinda sikisan Tiirkmenlerin en
biiyiik problemlerinden birisi budur. Can korkusu ve yurtsuzluktan ote
hayvanlarin1 otlatmaya yurt aramalar1 onlar1 Anadolu’ya zorunlu bir
istikamet cizmeye yonlendirmistir. Bu sekilde bir yasam biciminin
ozelliklerinde Anadolu’ya gelisin nedenleri yatmaktadir. Kisacasi Tiirkmen
hayatinin sosyal ve ekonomik sgeklini bilmeden hayatlarim1 idame
ettirdikleri unsurlar1 tanimadan onlarin neleri neden amacladiklarini pek
anlayamayiz. Bugiin Oguz-Tirkmen Kkiiltiiriiniin minimize edilmis halleri
olan konar-gocer Sarikecili, Honaml, Hayta, Karakecili vb. Yoriiklerin
hayatlar1 tecessiis edildigi vakit gecmisin sorularina bugiiniin
yasantisindan cevaplar bulabilmek miimkiindiir. Kisacas1 ezelin bazi
tarihsel sorularina bugiiniin sosyolojik ve tarihsel calismalari izahat
getirebilmektedir.

2-Osmanlilar Oncesi Anadolu ve Tiirk Akim1

1071 Malazgirt savasiyla yogun bir hale gelen Tiirk akin1 Anadolu’da
ashinda daha oOnceleri baslamistir. Dogu Anadolu’da bulunan Gaziler ve
Tirkmenler zaman zaman Kiicik Asyanin derinlerine sizarak
karsilastiklar1 sehirleri yagmalamislardir. Binaenaleyh bu gaziler 1071
oncesinde de buralar1 tamidiklarindan savas sonrasinda hizh bir sekilde
buralarin 6ziine islemislerdir. Bolge halkinin da yabanci olmadig1 bu Tiirk
unsurlar bolgede rahat hareket etmisler ve buralarin Selguklularin yardimi
olmadan ele ge¢mesini saglamiglardir.2

Selcuklular doneminde kolonizator Tiirk dervisleri de iskan olayinda rol
oynamiglardir. Anadolu’da yerlesim alanlarina giderek Tiirkmenlerin
onlarla beraber buralara yerlesmelerini saglamislardir. Sehirlere kurulan
tekke ve zaviyeler bolgedeki sehirlesmelerin bir nevi baslangici olmustur.3
Bolgeye gelip yurt tutan yari-gocebe unsurlar buralarin ticaretini
tamamlayic1 birer unsur olmuslar ve yerlesik halkla da iyi iliskiler
kurmuslardir. Bunun yaninda Anadolu’nun gerek Mogol baskisi, gerek
daha 6ncesinde cereyan eden ve etkileri siiregelmis olan Hacli Seferleri

* Paul Wittek (1985), Osmanli Imparatorlugunun Dogusu, Cev. Famagiil Berktay, Kaynak
Yayinlari, Istanbul, 5.27-37.

? Ibrahim Erdal (2008),“Cumhuriyet Déneminde Yoriiklerin iskim Konusu”, Osmanhdan
Cumbhuriyete Yoriikler ve Tiirkmenler, Edi: H. Besirli, 1. Erdal, Phoenix Yay. Ankara, s.11.
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ve Tirklerin hizla bolgeye gelmesi buralarin yurt edilmesini ve
sahiplenilmesini kolaylastirmistir.4

Biiyiik Selcuklular doneminde yurt bulmak maksadiyla hareket
halinde olan Tiirkmen kitleleri ister istemez birtakim simir ihlallerine
sebep olmakta ve diger topluluklarla siirtiismelere yol agmaktaydilar. Bu
yurt bulma meselesi Selcuklular1 ugrastiran 6nemli mesgalelerin basinda
gelmekteydi. Malazgirt Zaferi ve oncesindeki 30 yil boyunca Anadolu
cografyas1 iizerine akinlar yapilmaktaydi ve Malazgirt'in ardindan bu
cografya ele avuca sigmayan Tiirkmen gruplara yurt olabilecek yegane
yer olmustu. Boylece Tiirkmenler buraya sevk edilerek hem bu cografya
Tiirklestirilecek hem de Islam iilkeleri onlarin istilasindan korunacakt.
Zaten Anadolu’yu fethedip Tiirkiye haline getiren de onlarin bu
durdurulamaz yurt bulma arayisi idi.5

Baz1 Bizans kroniklerinde Pers Sultani denilen Alparslan’in® Ahlat
Ovasr’'nda Bizanslar1 bozguna ugratinca Anadolu'nun kapisin1 Tiirkmen
agiretlere ve gazilere agcmis oldu.” Akabinde buralara hiicum eden Selcuklu
kumandanlariyla 6nceden isyan girisiminde bulunmus olan Kutalmisoglu
Siileyman’1 da bolgeyi kontrol etmek ve ondan kurtulmak i¢in Anadolu’ya
gondermislerdi. Onun yam sira Artuk, Ahmed Danisment, Mengiicek,
Saltuk, Cavlu ve Porsuk gibi komutanlarda Anadolunun fiitihatina
gonderilmislerdi.8 Buraya gelen Siileyman Sah’in akli hala eski topraklarda
kalmisti. Bu cihetle Anadolu’da asker toplayip geri donme niyetindeydi.
Boylece Anadolu’da belli bir giice ulastiktan sonra yoniinii doguya cevirip
bu ugurda giristigi miicadelede Halep civarinda ecel ile karsilasip hedefine
ulasamadan 6lmiis ve Caber Kalesi civarina defnedilmisti. Oliimiine
miiteakip ondan daha sonralar1 neslinden gelecek olanlar Anadolu’yu
benimseyip devletlerini burada sekillendirmiglerdi. Zamanin giiclii gaza
devleti olan Danigsmentlerin aksine onlar sistemli ve kurumsal bir devlet
tesekkiil ederek ileriki yillarda Anadolu topraklarina hiikiimran olacak
olan yapiy1 kurmuglardi.9 Bu dogrultuda bir Cin atasoziiniin dedigi gibi

* Mustafa Akdag (1949), Osmanli imparatorlugunun Kurulusu ve inkisafi Devrinde Tiirkiye’nin
Iktisadi Vaziyeti, Belleten, C. XIII., Say1:50, T.T.K. Basimevi, Ankara.

’ Lazlo Rasonyi (1993), Tarihte Tiirkliik, T. K.A.E., 3. Bas. Ankara, 1993 s.164-165.

¢ Psellos Michael (2014), Mikhail Psllos un Khronographia’si, Haz. Isin Demirkent, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, s.265.

7 Erdogan Mergil (1997), Miisliiman-Tiirk Devletleri Tarihi, T.T.K., 3. Bas. Ankara, s.51-55.

¥ Osman Turan (1965), Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Tiirk Kiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii, Ankara, s.127.

? Paul Wittek (1985), 5.26.
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“Imparatorluklar at iizerinde zapt edilebilir ama at iizerinde
yonetilemezler.”© Bu sekilde onlar savagsmanin yaninda sehirlesmeye ve
teskilatlanmaya da 6nem vermislerdir.

1200’14 wyillar Tirkiye Selguklularinin zirve yaptigi tarihlerdir.
Anadolu’da siyasi olarak giicli ellerinde bulundurarak ticaret hayatlarim
giinden giine canlandiriyorlardi. Lakin Anadolu’da ihya olan bu devletin
basina nahos olaylar gelecektir. Bunlardan en onemlileri Mogol istilas1 ve
Babai Isyanidir. Bunlardan ilki gerceklesen ilk Mogol akinidir ve bu akin
Alaeddin Keykubat tarafindan etkisi azaltilarak savusturulmustur. Daha
sonrasinda Orta Anadolu’da bulunan derviglerin 6énderliginde ¢ikan Babai
isyani devleti cokca ugrastirmistir. Elvan Celebi'nin menakipnamesinde
uzunca bahsettigi Baba Ilyas-i Horasan onderliginde biiyiiyen bu isyan
daha sonra gerceklesen Mogol istilasim1 da teshil etmistir.:* Harezmilerin
Selcuklular tarafindan etkisizlestirilmesi ve daha sonrasinda 1243 yilinda
Kosedag Savasinda Mogollara ram olunmasi Anadolu’da ki kisa siiren
siyasi otoritenin sonunu getirmistir. Bu Anadolu Selcuklularinin siyasi
otoritelerini kaybetmesine, Mogol baskisinin artmasina ve Tiirkmen
goclerinin hizlanmasina sebep olmustur.12

Tiim bu olaylarin akabinde bin netice Anadolu sehirlerinde bulunan
diger unsurlar Tiirklere karsi direnisi birakmis ve onlarla beraber
yasamaya alismiglardir. Dinlerini yaymak isteyen gazilerin fetihci tavri,
toprak azhigi, yurtsuzluk ve ganimet elde etme unsurlarinin bolgeye akin
ettirdigi Tiirkmenler bolgenin karsi koyamayacagi bir kalabalikla
gelmislerdi. 1300’lere gelindiginde Rum diyar artik elden gitmis, Tiirkmen
agiretlerinin siir tanimadig1 ve gazilerle birlikte bircok gazi beyliginin
kuruldugu Tiirk-Islam topraklar1 haline gelmisti. Bu beyliklerden bir
tanesi de Osmanli Beyligiydi.'3 Bu tarihlerden 1600’lii yillara kadar Yavuz
Sultan Selim’in Ramazanoglu Beyligini ortadan kaldirmasina kadar
Anadolu’da tam bir siyasi otorite kurulamayacakti.14

3-Osmanli Beyligi’nin Kurulusuna Dair ikilemler

19 Rudi Paul Lindner (2000), , Ortacag Anadolu’sunda Gogebeler ve Osmanlilar, s. 76.

" Elvan Celebi (1984), Mendkibu’l Kudsiyye fi Mendsibi’l Unsiyye, Haz. ismail E. Eriinsal, A.
Yasar Ocak, Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul. Bu eserde devrin dervisleri ve Babai Isyan
hakkinda ayrintili bilgiler ihraz edilebilir.

12 Fuad Kopriilii (1984), Osmanli Devleti’'nin Kurulugu, Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, s.26-37.
" Paul Wittek, s.43.

' Salim Koca (2002), “Anadolu Tiirk Beylikleri”, Tiirkler, VI, Yeni Tiirkiye Yay. Ankara,
s.703-704.
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Calismanin giris kistmda beyligin kurulusunun anlatilmasinda hayli
suallerin karsimiza ¢iktigindan bahsedilmisti. Selguklularin merkezi
otoritesini kaybetmesinin ardindan ortaya c¢ikan yirmiye yakin beylik
arasinda Osmanogullar’nin kurulus tarihleri, kurulus sekilleri, gaza ve
agiret olgusu, soy kiitiikleri, Kay1 Boyuna olan bagliliklar1, Ertugrul Bey’in
babas1 meselesi ve Anadolu’ya gelis sekilleri gibi bircok sual izahatini
beklemektedir. Genelde XV. Yiizyilda tahrir edilmeye basglanan Osmanli
Kroniklerinde devletin kurulusu ve oncesine ait bilgiler mevcuttur. Lakin
bu bilgiler baz1 kroniklerle uyusmamaktadir. Bir kismi1 da mantiktan uzak
durmaktadir. Bunlarla birlikte tutarh olan bircok unsurda mevcuttur.
Kurulusa ait efsanevi unsurlar ve devleti kuran hanedaninin soy kiitiigi
bircok kez kaleme alinmistir. Ozellikle II. Murad déneminde Osmanlilarm
Kay: ile ilgili miinasebeti kroniklerde vurgulanmaya calhisilmistir. Yine bu
zaman zarfi icerisinde miiellifliginin Yazicioglu'na yaptirildig1 Selcukname
Osmanogullar’min Hz. Nuh’a ve Oguz Han’a kadar olan soy kiitiiglinii
ortaya dokmiistiir. Daha sonrasinda Ahmedi’den baslayarak bircok
kronikte bu unsur devamli vurgulanmistir. Bu hususta ozellikle kroniklerin
ve yapilan miitekamil caligmalarin goziinden Osmanhlarin soy kiitiigii ve
yakin donem akrabaliklar1 anlatilacaktir.

3.1- Osmanlilarin Mensubiyet Durumlar: ve Soy Kiitiikleri

Tarihte Islam toplumlarinin ve 6ncesi Tiirk toplumlarinin genelde
kurmus olduklar1 devletler kurucu ailenin adiyla zikredilmektedir. Bu
durum sayisiz oOrneklerle ortaya konulabilir. Safeviler, Selguklular,
Danismendliler ve Osmanlilar bu sekilde isimlendirilmislerdir.t5 Lakin
onlarin bu sekilde isimlendirilmeleri tebaasinin aym irka veya topluluga
mensup oldugu anlamina gelmez. Bu nedenle Osmanli ad1 devlet i¢cin etnik
degil siyasi bir anlam tagir.6 Osmanlilarin siyasi hayatin1 600 yil
sonralarina gotiiren ve Osmanlilara ismini veren Osman Gazi ve onun
atalar1 kimdir? Nasil bir asabiyete sahiptirler. Osman Gazi, babas1 Ertugrul
Gazi ve onun otesi hakkinda neler biliyoruz? Osmanlilarin nesepleri hangi
irka dayaniyor gibi bir siirii soru kronik ve diger eserlerde cevabini arayip
durmaktadir. Bu sorularin cevabina yonelik mevcut eserler ve bu eserlerin
kaynaklik ettigi calismalarda bircok sonug ortaya cikmistir. Lakin havuzda
bulunan tiim bu sonuclara bakildiginda gercekten izahat1i bitaraf

"> Hasan Soygiizel, “Metodoloji: Bilinmezlik Magarasinin Haritas1”, Kurulug, Edi. Elif Ayla,
Hayy Kitap, 2. Bas., Istanbul, 5.36.

' 0. Fuat Kopriilii (1999), “Osmanli Devletinin Kurulusu ve Gelismesindeki itici Giigler”,
Osmanl, c.1., Edi. Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, s.153.
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nakledenlerin yaninda kafalarinda kurguladiklar1 sonuclara gore kaynak
secimi ve sonuc c¢ikarimi yapan calismalar da bulunaktadir. Bu calismalar
arasinda ozellikle XX. ylizyilin ilk yarisinda yerli ve yabanci arastirmacilar
arsinda birbirlerini tenkit eden arastirmacilar mevcuttur. Onlarin bu tath
sert akademik kavgalar1 bizleri de farkli acilardan diisiinmeye
yoneltmektedir.

Bu tartismalara taraf olan akademisyenlerden olan Lindner Osmanllarin
menseini arastirmanin pamuk seker yemek gibi oldugunu soyliiyor.
Kabarik, belirsiz ve sonunda agizda pek hissedilmeyen bir tat kaldigim
aktariyor.? Bu pamuk sekeri yiyen diger arastirmacilar ve kronik
miielliflerinin Osmanlilarin yukarida sorulan sorulara ge¢miste vermis
olduklar1 cevaplarin cesitliligine deginmek gerekecektir. Oncelikle Ali
Osman’in mensubu oldugu kavim, boy ve asiretlerini ortaya koymak
lazimdir. Bu dogrultuda inceleyecegimiz yol oncellikte basili kaynaklarin
ve onlarin miielliflerinin ortaya koyduklaridir. Ardindan kroniklerin bu
olaylara bakisi ele alinacaktir.

XX. ylizyilin ilk y1llarindan itibaren Gibbons ile baslayip Wittek, Z. V.
Togan gibi arastirmacilar ile devam eden Osmanogullar’nin kurulusuna
dair tartigmalar giiniimiize kadar siirecektir. Onlarin nesrettigi kaynaklara
Fuat Kopriili en sert muhalefeti yapacak ve bu arastirmacilar onun
tenkidine maruz kalacaklardir. Peki, o devirlerde Osmanlilarin gecmisiyle
ilgili bu arastirmacilarin tavr1 ve olmustur. Buna Wittek ile baslamak
gerekebilir. Zira kendisi bahsi gecen konularla ilgili hayli izahatlarda
bulunmustur. Wittek, Osmanli devletinin kurulustaki birliginin dogal
kabile birligi olmadigini, bagska ve sonradan eklenen unsurlar iizerine
oturtuldugunu aktarir. Osmanogullar’nin secerelerini Oguzlarin Kay1
boyuna bagli olmasin elestirir ve bunun kurulustan 150 yi1l sonra
yazilmaya baslayan kroniklerde efsanelestirilmis 6ykiiler oldugunu belirtir.
Ahmedi’den baslayarak anlatilan Oguz seceresini pek inandirici bulmaz.
Osmanogullar’nin gecmisinin dayandigi kokiin daha farkli bir izahati
olduguna inanmir. Bu sebeplerle Ali Osman’in daha farkli bir temelde,
toplama bir kabile, bir gazi birligi oldugunu savunur. Osmanl seceresinde
bulunan Osman Gazi’den Hz. Nuh’a kadar giden silsile igerisinde bulunan
52 ismin c¢ogunun sonradan eklenmis oldugunu gosterir. Arastirmaci,

7 Rudi Paul Lindner (2010), Explorations in Ottoman Prehistory, V.4., The University of
Michigan Press, United Stade of America, s.15. Ayrica baska ¢aligmalarda Osmanlinin kurulusu
icin “kara delik, a black hole” gibi deyimlerde sdylenmektedir. Bkz. Siileyman Demirci, “Erken
Donem Osmanli Tarihi “Kara Bir Delik / A Blcak Hola” Mi?” Osmanli Devletinin kurulusu “Gazi
/ Gaza” Ideolojisi le Tlgili Tartismalar” Journal of History Stydies, V.5/1, Edi. Osman Kése, s.89.
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Osmanh kroniklerinden ¢okc¢a faydalansa da bu kroniklerde gecen kay1 ve
daha otesi baglantilarini inandiric1 bulmamaktadir. Bunun 6tesinde Wittek
devletin Anadolu’nun u¢ kisminda bulunan gazilerin kurmus oldugunu
anlatir.’8 Ayrica Ucler Bulduk, Wittek’in Osmanhlarin 6zellikle II. Murad
zamaninda iyice vurgulanan Kay1 ve Oguz unsurlarinin diger beyliklerin
kontrol altina alinmasiyla onlara karsi bir istiinliik saglama amaci ile
yapildigimi izah ettigini aktarir. Witek’e gore bu silsileye dayandirma
uydurma olsa da daha sonralar1 bir gelenek halini almistir. Kisacas1 Wittek
Osmanogullar’'nin  Oguzlarin Kay1 Boyundan geldigini  kabul
etmemektedir.19

Osmanlilarin Oguz Han evlatlarindan olmadigim1 soyleyen bir
baska arastirmaci da J. Marquart’tir. 1914 yilinda nesrettigi Komanlar ile
ilgili alismasinda Osmanlilar1 bir Mogol toplulugu olarak anlatmistir.
Lakin Kopriili'niin de tenkitine maruz kalan arastirmaci, bir Mogol alt
unsuru olan “Kay”lar ile Oguzlarin mensubiyetinin tartisildigr “Kayi1”lar
birbirine karistirmigtir. Biraz zorlama ifadelerle Osmanhlarin Mogollarin
Kay kabilesinden oldugunu aciklamigtir. Osmanh ailesinin Tiirklesmis
Mogollar oldugunu anlatmakta ve klasik Osmanli kronikg¢ilerinin anlattig
Kayilar1 XIII. asirda Anadolu’ya hicret ettiklerinden bahsetmektedir. Bu
durumu yani Anadolu’ya gelis zamanini Z. V. Togan da desteklemektedir.
Bu iki goriisii Fuat Kopriilii Osmanh Imparatorlugunun etnik mensei
meselesi altinda elestirmis ve tenkit etmistir. Ona gore Marquart’in Divan-
1 Ligat’it Tlirk’de gecen “Kay” lar1 “Kay1” olarak izah etmesi dogru degildir.
Kayllarin Harzemsahlar ve Selguklular yonetimiyle beraber Anadolu’ya
giris yaptiklarini aktarmaktadir. Ayrica Kasgarlh Mahmud’un eserinde hem
Kay’lardan hem de Kay1 (Kayig)lardan bahsetmesi onlarin ayni
olmadiklarm1 ve bu birlestirmenin biiyiik bir hata oldugunu
vurgulamaktadir.20

Osmanlilarm Mogol olup olmadig1 konusunda soylemler farkl
yabanci arastirmacilar tarafindan devam ettirilmistir. Bunlardan bir tanesi

'8 Paul Wittek (1985) , s. 1-25. Ayrica Bkz. Fatma Acun (1997), “ilk Osmanhlara Dair”, Kebikeg,
yil 5, Say1 10, Haz. Ahmet Yiiksel, Kebike¢ Yay., Ankara, $5.59-73.

¥ Ucler Bulduk (1999), Osmanli Beyligi’nin olusumunda Oguz-Tirkmen Geleneginin Yeri,
Osmanl, c.1. Edi. Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, s.161.

2 M. Fuat Kopriilii (1943), “Osmanli imparatorlugu’nun Etnik Mensei Mes’eleleri” Belleten, c.7,
s.28, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, s.219-245; Ayrica Divanii Lugat’it Tiirk’te ilgili basliklarin
anlamlarina bakildiginda “qay” ve “qayig” ayri basliklar altinda alinmistir. Kayr’inin bir Oguz
boyu oldugu vurgulanmis diger bahsedilen Kay’larin ise bir Tiirk kavmi oldugu anlatilmistir.
Kisacast bu iki unsur farkli bagliklar altinda izah edilmis ve birbirinden ayrilmigtir. Bkz. Mahmuad
el-Kasgari (2007), Divanii Lugdt’it Tiirk, Haz. S. Tuba Yurtsever, Se¢kin Erdi, Kabalct Yay.,
Istanbul, s.416-417.
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de Nicolea Jorge’dir. Jorge, Osman Bey’'in soyunu izah ettigi bir noktada
“Osmanh tarthcileri soy arastirmacilart biiyiik Mogol ordusunun kiiciik
bir boliimiiniin miitevaz beyi hakkinda cok fazla bilgi sahibi degildiler.”
demektedir.2? Kesin bir ifadeyle Mogol unsurunu kabul eden bu
arastirmacidan bagka kismen Lindner’de bu konuyu kendi icerisinde
tartismis ve onun 6ncesinde yapilan calismalar1 karsilagtirmistir. Bundan
ziyade Kay1 Boyu havsalasinin II. Murad devrinde diger beyliklere kars1 bir
istiinliik kurma girisimi olarak kabul etmistir.22 Lindner baska bir
calismasinda da benzer ifadelere yer vermektedir. Ona gore sadece XV.
yiizyll kroniklerine bakarak Osmanogullar’ni Oguzlara baglamanin ¢ok
inandiric1 olamayacagim anlatmaktadir. Ona gore Osman Bey yanindaki
gocebe gruplarla devletini meydana getirmistir.23 Wittek ve Lindner’in
Oguzlarin sonradan eklenmesiyle ilgili bu goriisi paylasan yerli
arastirmacillarimiz da mevcuttur. Mehmet Ali Kilichay bunlardan bir
tanesidir. O da I. Murad doneminde Kayr mensubiyetinin ortaya
c¢tkmasinin ayni nedenlerden kaynaklandigimi belirtiyor. Osmanlilarin o
donemde Rumeli’nin yaninda Anadolu Beyliklerinin de iizerine gitmeye
baslamasiyla olusan soylu-soysuz miinakasalar1 Osmanli’nin Kay1 Boyu'nu
ortaya atmasiyla onlarin iizerinde hiikiim kurmak istemesinden dolay:
oldugunu aktariyor.24 Bu sonuclarin yaninda Kayr boyuna baghlik
meselesini bazi arastirmacilar “Oguz Efsanesi” olarak da gérmektedirler.
Oguz kavraminin tarihi bir gerceklikten ¢ok bir hikayeye ve bir soylenceye
dayali oldugu belirtilmeye edilmeye cahisilmistir.25

Osmanli’nmin kurulus problemlerini baslatan isim olarak
gosterilen Gibbons tartismalar1 cok farklihik arz edecek noktalara
tasimistir. O, etnik kokenden cok Osmanhlarin dinsel kokenleriyle ilgili
varsayimlar ortaya atmistir. Cok elestirilen fikri ise Osmanlilarin
Gayrimiislim bir tebaadan geldikleriydi. Gibbons, Osmanlilarin kuruldugu
cografyada Osman Beyin karizmasinin etrafina topluluklar1 cektigini ve
gruplarin cok cesitli oldugunu izah etmistir. Gogebe Tiirkmenler ve yerli

! Nicolae Jorga (2005), Osmanli Imparatorlugu Tarihi, c.I, Cev. Kemal Beydili, Niliifer Epgeli,
Yeditepe Yay., Istanbul, 5.157.

?2 Rudi Paul Lindner (2010), Explorations in Ottoman Prehistory, s. 25-26.

23 Rudi Paul Lindner (2000), , Ortacag Anadolu’sunda Gogebeler ve Osmanlilar, s.83;
Osmanlilarin etnik tartigsmalari i¢in ayrica bkz. Rudi Paul Lindner (1999), “Selguklular, Mogollar
ve Osmanlilar Arasinda”, Osmanli, c.1., Edi. Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara.

* Mehmet Ali Kiligbay (2004), “Osmanli Kurulugunun Efsanevi Yan1”, Efsaneler ve Gergekler,
(Panel Bildirileri), imge Kitabevi, 2. Bas., Ankara, s. 30.

* Aldo Gallotta (1997), “Oguz Efsanesi” ve Osmanli Devletinin Kokenleri: Bir inceleme”
Osmanli Beyligi, Edi. Elizabeth A. Zachariadou, Cev. G. Cagali Giiven, Ismail Yerguz, Tiilin
Altiova, Tarih Vakfi Yurt Yay., s.41.
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halkin onun etrafinda toplandig1 belirtilmistir. Gibbons yazmis oldugu
kitabinda Osman Bey’in Miisliman olusunu anlatmaktadir. Anlatimini
cevirmeye calisirsak soyle bir hikaye ortaya ¢cikmaktadir.
“Osman gece dindar bir Miisliimamin (Seyh Edabali) evine
gecer. Uyumadan once ev sahibi odasina gelir ve bir kitap
birakir. Osman ne oldugunu sorar ve cevabinda Kur’an-i
Kerim oldugunu ogrenir. Ev sahibi Kur’anin Allahin
Peygamberi Hz. Muhammed (S.A.V.) aracihgwyla indirdigi
sozleridir diye aciklama yapar. Osman da kitabir alr ve
sabaha kadar ayakta okur. Daha sonra riiyasinda bir melek
ona yaklasir ve soyle der: bu ebedi sozleri biiyiik bir saygiyla
okudugundan dolay, cocuklarin ve cocuklarimin ¢ocuklarimn
nesli biiytik bir onura sahip olacaktir.” 26
Bu sekilde Osman Gazimin Islam ile tamistig1 belirtilmeye calisilmigtir.
Miiellif bu iddiasim1 kroniklere atfen izah etmeye calismistir. Lakin bircok
konuda bu kronikleri yeteriz ve inandiriciliktan uzak goren arastirmaci bu
konuda bu kroniklerdeki efsane ve rivayetlere yaslanmaktan kendisini
alamamastir.
Gibbons’un bu iddialan ortaya attiginda Osmanh Devleti hala fiili olarak
varligini devam ettirmekteydi. Kopriilii onu tam bir Tiirkolog olarak
gormese de fikirlerini ayrintili bir sekilde incelemis ve tenkitlerde
bulunmustur. Onun incelemelerine goére miiellifin Osmanogullar
hakkindaki baz1 goriigleri soyle teskil edilmistir:27
e Ertugrul Gazi Mogol istilasindan kacip Sogiit’e gelen kiiciik bir
asiretin reisidir.
e Osman Gazinin kiiciik asireti misrik olan c¢obanlardan
miitesekkildi.
e Miisliiman cografyasina ikAmet ettikten sonra Islamiyet’e girdiler.
e Osmanhlarin niifus olarak c¢ogalmasindaki en biiyiik etken
Rumlarin ve diger yerli unsurlarin katkisidir.
e Osmanhlar bir irk tesekkiil ettiler. Bu irk Tiirk irki degildir. Zira
miisrik Tiirkler, Hristiyan Rumlar Islam dinine girerek yeni bir irk
olusturdular.

2% Herbert Adams Gibbons (1916), The Foundation of the Ottaman Empire, The Century Co., New
York, s. 23. Miiellif bu alintiy1 kroniklerden derlemistir.

?7 Fuad Kopriilii (1984), Osmanli Devleti 'nin Kurulusu, s.3-5. Ayr. Ozellikle Osmanli’nin yikilis
stirecine girdigi 1910’1u yillarda Gibbons ve benzeri arastirmacilarin devletin kokenini veya
zeminini Hristiyan unsurlara dayandirdigi gériilmistiir. Bunun igin bkz. Taner Timur (2004),
“Kurucu Efsaneler ve Devlet”, Efsaneler ve Gercekler, (Panel Bildirileri), imge Kitabevi, 2. Bas.,
Ankara, s.43-44.
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Menkibeler ve donemin niifus yapisindan yararlanilarak Osmanlilarin
farkli unsurlardan ve ozellikle gayrimiislim yapilardan yeni bir olusum
viicuda getirdigini nakleden yazar bu sekilde Oguzlar1 ve ayn1 zamanda
Kayilar1 reddetmektedir. Lakin bu durumda menkibelerde gecen bu
anlatimlarin dogrulugu miiellif tarafindan kabul ediliyorsa da aym
kroniklerde gecen Kay1 ve Oguz iliskisi pek ragbet gormemistir.
Gibbons’'un iddialarmma destek olarak Collins J. Heywoodun
aktarimlarinda Osmanlinin gayrimiislimligi ile ilgili Hollandali bir
oryantalist olan J. H. Karames’in iddialar1 da bulunmaktadir. Ona gore
Osmanlilar Karesiler gibi gayrimiislimdir. Osman Bey’in adinin mensei’nin
“ataman”dan geldigini bununda Pontus akinc liderlerinden biri oldugunu
soylemektedir. Bu ataman unvaninin “Pontik” unvaniyla eslestigini izah
etmeye calismistir. Bu unvan ismi Miisliman-Tiirk kiltiirii icerisine
girildiginde Osman gekline doniigmiistiir denilmektedir.28 Lakin bunu ¢ok
fazla destekleyen anlatimlar mevcut degildir. Ismin ve bahsedilen
cografyanin biraz zorlamayla o hale getirildigi gortilmektedir. Belirtilen bu
goriis ve nazariyatlarin yaninda ¢ok fazla goriilmese de Osmanlh ailesi icin
onlarin koyli olduklarimi savunanlar da bulunmaktadir. Baz1 kaynaklar
Oru¢ Beg tarihinde bulunan “Ertugrul, Osman kiiciik iken ona ¢ift
siirdiiriirdii” seklindeki ibareden dolayn Osmanhlarin baslangicta koyli
olduklarimi iddia etmiglerdir. Bu iddiay1 ortaya atanlardan biri Konstantin
Mihailovig¢'tir.29 Historica Turchesca adli kaynakta da benzer ifadelerin
varhigindan bahsedilir. Bunun yaninda Osmanlilarin Arap soylu olmasi da
zikredilen unsurlardandir. Bu durumu Enveriinin Diisturname’sinden
esinlenerek ortaya atmaktadirlar.30

Osmanogullar’nin asabiyeti hakkinda yerli arastirmacilar
yabancilara gore Osmanogullarrmin  Kay1 ve Oguz iligkisini
reddetmektense birbirlerine olan baglarini ortaya komaya calismislardir.
Ozellikle Fuad Kopriilii Vittek ve Gibbons gibi bahsi gecen ilim adamlarim
kiyasiya elestirmistir. Feridun Emecen Kay1 geleneginin Osmanh
hanedanhig tarafindan kabul goriildiigiini ve XV-XVI. Yiizyll tahrir
defterlerinde Osmanli merkez sahasinda Kayilarin bulundugunu
anlatmistir. Daha once bahsi gecen iddialara nazaran Osmanlilarin Kayi'ya
baghilig1 diger Anadolu Tiirkmen unsurlara karsi bir iistiinlik kurma

2% Colin J. Heywood (1999), “Osmanli Devleti’nin Kurulus Problemi: Yeni Hipotez Hakkinda
Bazi Diigiinceler”, Osmanlt, c.1., Edi. Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, s. 143.

¥ Fatma Acun (1997), “ilk Osmanhlara Dair”,s.7.

3% Colin imber (1997), “Osman Gazi Efsanesi”, Osmanli Beyligi, Edi. Elizabeth A. Zachariadou,
Cev. G. Cagali Giiven, Ismail Yerguz, Tiilin Altinova, Tarih Vakfi Yurt Yay., s.75.
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amacindan gerceklesmedigini zira Kay1 lafsinin kullaniminin o zamanlar
cok muteber olmadigim1 anlatmaktadir. Kay1 boyuna mensubiyetin o
asirlarda ¢ok cazip olmadig1 ve mesruiyet kazanmak icin Kayilara baghlhig
uydurmus olamayacaklar1 aktarilmigtir.3* Eger boyle bir icraat icerisine
zuhur edecek olsalardi daha goz oniinde ve adi daha duyulmus bir boyu
tercih edebilirlerdi. Zira Kay1 boyu o zamanlar ¢ok 6n kisimlarda bulunan
bir boy degildi. Bu ahvali Fuad Kopriilii'de vurgulamistir. Ona gore de Kay1
an’anesinin XIV. yiizyllda II. Murad devrinde birden bire peydah
olmadigin1 ve elimizdeki eserlerin (Ahmedi’den baslayarak) o devirde
cikmasi ve ondan Onceki kaynaklara ulasamamamiz bu durumun ortaya
cikisini daha sonraki yillara kaldigi anlamina gelmez ve kay1 gercegini
degistirmez. Ona gore Osmanh Sultanlar1 mesruiyetlerini kanitlamak icin
bir silsile uydursalard saray tarihcileri hep ayni anlatiy1 yazarlardi. Bu giin
elimize ulagan kroniklerde zaman zaman farkhilar bulunmaktadir.

Osmanlilarin Kay1 Asiretinin Anadolu’'nun uclarinda yasayan
kiicik bir parcast oldugu ihtimali hayli giiclidiir.32 Uzuncarsih da
Osmanlilarin Kay1 miinasebetini anlattig1 boliimlerde Kayilarin Anadolu’ya
gelisini ve devletin te’sis edilisini Kayilarla paralel anlatir. Ona gore de
Kayillarin varligi su gotiirmez bir gercekliktir. Hata Osman Bey’'in ele
gecirdigi yerleri Oguz an’anesine gore akrabalar1 ve silah arkadaslarina
dirlik olarak pay etmesi de Kayilarin tarihi bir gerceklik olma yolunda
sayilabilecek isaretlerden birisidir.33 Halil Inalcik ise 6zellikle kroniklerde
gecen Kayr unsurunun II. Murad devrinde Timur’un iistiinliik iddialarina
kars1 oldugunu izah etmeye calismistir. Bu devirden sonra sehzadelere
Oguz adlar1 verilmeye baslanmis silah ve toplara kayr damgalar:
vurulmustur.34

Ahmet Simsirgil kroniklerden yapmis oldugu aktarimlardan
Osmanlilarm Kay1 boyuna mensup bir aile oldugunu ve kuruldugu
donemlerde Kayrnin devleti kurma hakkina sahip olan boy oldugunu
bizlere gostermeye calismistir.35 Bu gostergelere eklenebilecek daha bircok
degerli calisma mevcuttur. Fakat anlasilmasi gereken husus su olsa gerek
ki yabanc1 arastirmacilarin aksine yerli ilim adamlar1 Kayr varhgini bir
tarihsel gerceklik olarak gormektedirler. Kimisi kroniklere dayandirir

3! Feridun Emecen, “Osmanli Devleti’nin Kurulusundan Fetret Devrine” Tiirkler, 1X, Yeni
Tiirkiye Yay. Ankara, s.18-19.

32 M. Fuat Képriilii (1943), “Osmanli imparatorlugu’nun Etnik Mensei Mes’eleleri” s. 297.

33 {smail Hakki Uzuncarsili (1988), Osmanl: Tarihi, c.1, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, s.97-
105.

3% Halil inalcik, “Tarih: Sadece Tarihten ibaret Midir?” Kurulus, Edi. Elif Ayla, Hayy Kitap, 2.
Bas., Istanbul, s.118.

3> Ahmet Simsirgil (2014), Kayi-I, Timas, 14. Bas. istanbul, s. 26.
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kimisi bagka unsurlara atifta bulunurlar. Ama bu konu ve bu sorunun
cevaplanma alani birbirlerine hilaf olan arastirmacilarin ¢arpigsma alani
olmaya devam edecek gibi durmaktadir. Bu alanda ne kadar elestirilirlerse
elestirilsinler yine de gidilecek oOncelikli merci bu miiverrih ve
vaka’niivistlerdir. Bu kronikleri mantik siizgecinden gecirerek bir sonuca
yaklagsmak gereklidir. Peki Ahmedi’den baslayarak bu kroniklerde Kay1 ve
Osmanogullar’nin soy kiitiigii hakkinda ne gibi izahatlar sunulmaktadir.
Oncelikli olarak hepsinde Kay: lafsim gorebilmekteyiz ve karsimza Hz.
Nuh ve oglu Yafes’ten baglayan bir silsile ¢cikmaktadir. Bu silsile icerisinde
kiiciik farkhliklar olsa da genelde paralellik gostermektedir. Ahmedinin
Iskender-Name’sinde Agaz-1 Dasitan boliimiinde Ertugrul Bey ve Osman
Bey’den bahsedilir. Ertugrul Bey'in Oguzlardan Gokalp’in neslinden
oldugunu misralarinda belirtmistir.3¢ Aym sekilde Ahmedi gibi Enveri de
manzum olarak benzer seyleri kaleme almis ve Osmanlilarin Oguz soyunu
aktarmis ve Kayilar1 Hz. Nuh’a kadar gotiirmiistiir.3” Siikrullah’'in tarihi
aydinlatmaya calistigi Behcetii’t Tevarihin’de de bahsedilen silsile biraz
farklh olarak aksetmistir. Bu eserde Nihal Atsizin tablo haline getirdigi
iizere su sekilde bir nizam olusmustur: Hz. Nith-Yafes-Kayr Han- Kara
Han- Oguz Han-Gok Alp- Kizil Buga- Kaya Alp- Siileyman Sah-
Ertugrul- Osman- Orhan- Murad-Yildiim Beyazid-Murad- Fatih
Mehmed.38

I1. Murad devrinde Osmanllarin soy kiitiigiinii ortaya ¢ikarmak
amaciyla yine II. Muradin istegiyle kaleme alinmig bir eser olan
Selcukname’de Oguz Boylarin1 ve Kayilarin gecmis silsilelerini ortaya
koymaya calismistir. Eserin bu yonlii olmasi II. Murad devrinde soy olarak
istiinliik kurma cabasina oOrnek olarak gosterilebilmektedir. Lakin
Yazicioglu bu eserini kayip Oguznameyi ve Resideddin gibi Oguzname
yazarlarini da kullanarak kaleme almigtir.39
Fatih Sultan Mehmed devrine kadar yasamis olan Asikpasazade eserinin
birinci boliimiinde Osmanogullari’nin soy kiitiiglinden bahsetmistir. O da
soyu Hz. Nuh’a kadar gotlirmiis fakat Siikrullah’tan daha fazla ismi

3 Ahmedi (1983), Iskender-Name, Haz. ismail Unver, Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara, s.65b.

37 Enveri (2012), Diitiirndme-i Enveri, Haz. Necdet Oztiirk, Camlica, Istanbul, s. 3-20.

3% Kaynakta bu isimler daginik bir sekildedir. Bunlari icma eden Nihal Atsiz’dir. Siikrullah Efendi
(2010), Behcetii’t Tevarih, Haz.Hasan Almaz, Mostar, Istanbul, 5.306.

¥ Yazicizade Ali (2014), Sel¢uk-Name (Tipkibasim), Haz. Abdullah Bakar, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, s.5-6-10a-13b. Kaynakta oguzlarin i¢timai durumu gosterilmistir. Bunula alakali ayrica
bkz. A.Zeki Velidi Togan (1972), Oguz Destani (Resideddin Oguznamesi, Terciime ve Tahlili),
Kay1 Yay. Istanbul; M. Fahrettin Kirzioglu (1952), Dede-Korkut Oguznameleri, 1. Kitap,
Burhanettin Erenler Matbaasi, Istanbul.
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zikretmistir. Ona gore Osmanl silsilesi su sekilde gelmistir: “Osman Gazi
Ibn Ertugrul Gazi ibn Siileyman Gazi ibn Kayaalp ibn Kizil Buga ibn
Bayindir ibn Aykolug Ibn Togar ibn Kaymitur ibn Sunkur ibn Bakwy ibn
Sugar ibn Toktemur ibn Basuk ibn Gok Alp ibn Oguz ibn Karahan ibn
Aykutluk ibn Tozak ibn Karahan ibn Baysub ibn Kamari ibn Kizil Buga
ibn Baybus ibn Togar ibn Seving ibn Carboga ibn Kurtulmis ibn Karaca
ibn Amud ibn Karalu Oglan ibn Stileyman Sah ibn Karahul ibn Korluga
ibn Yantemur ibn Turtnmus ibn Cin ibn Macin ibn Yafes ibn Nith Nebi. ™
Kaynakta Siikrullah Efendi ve digerler kaynaklara nazaran daha fazla isim
gecmektedir. Eserin hemen giris kisminda bu silsileyi vermis ve yazdigi bir
cift misrada “Devrimde olani defter ettim Oguz’dan olan Gok Alp’e gittim.”
demistir. Ayrica Osmanogullar’nin menkibelerini ve soylarim1 anlattigini
beyan etmistir.4t Bu kroniklerin silsile anlatilar1 diger kaynaklarda da
devam etmekte ve benzerlik gostermektedir. Ibn-i Kemal42, Naima4s,
Hasan bin Mahmud Bayati44, Oru¢ Beg45, Mehmed Nesri4¢, Katib Celebi47,
Mustafa Nuri Pasa48 gibi kronik yazarlarinin kaynaklarinda Osmanl
ailesinin silsilesi kiiciik farkliliklar disinda tutarlilik gostermektedir. Lakin
bu kaynaklarin giivenli olup olmadigi, konumuzun sorularina cevap verip
veremedigi hala tartisihyor. Bu tartismalar ile birlikte farklhiliklara siiphe
ile yaklasmak gerekmektedir. Ama bu siipheler ile Osmanogullari’min Kay
Boyu ile baginin kroniklere giivenememe sorunuyla reddedilmesi cok
makul bir sonug olarak goriilmemelidir.

Osmanlinin kurulmus oldugu Bitinya denilen bolge bugiin bile
sosyolojik ve antropolojik incelemelere tabi tutulsa oradaki Kayi varhigi
gozler Oniine serilebilir. Zira yapilan bolgesel calismalarda Bilecik,
Eskisehir ve Kiitahya civarinda hala Kayllarm etkin bir niifus oranina

0 Asik Pasazade (H.1332), Tevarih-I Ali Osman, Haz. Miize-i Himayun Hafiz Katib Muavini Ali
Bey, Matbaai Amire, Istanbul, s. 2-3.; Asik Pasazade (2014), Tevarih-I Ali Osman, Haz. Kemal
Yavuz, M. A. Yekta Sarag, Gokkubbe, Istanbul, s. 273.

*! Asik Pasazade (H.1332), Tevarih-I Ali Osman, s. 1-2.

* {bn-i Kemal (1991), Tevarih-I Ali Osman, Haz.Serafettin Turan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, s.44-45.

* Naima Mustafa Efendi (1967), Ndimd Tarihi, Cev. Zuhuri Danisman, Zuhuri Danisman Yay.,
Istanbul, s.22.

* Hasan bin Mahmud Bayati (H.1331), Cdm-1 Cem Ayin, Ali Emiri, Dersadet Matbuasi, eserin
icerisinde secere sirastyla anlatilmaktadir.

* Orug Beg (2014), Oru¢ Beg Tarihi, Haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul.

* Mevlana Mehmed Nesri (2013), Cihanniima (Osmanl: Tarihi 1288-1485), Haz. Necdet Oztiirk,
Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul, s. 7-8.

7 Katip Celebi (2009), Fezleketii akvali’l-Ahyar fi’[lmi’t-Tarih v’I-Ahbdr, Haz. Seyyid
Muhammed es-

Seyyid, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara.

*8 Mustafa Nuri Pasa (2014), Netayicii’l-Vukii’at, Haz. Yilmaz Kurt, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara.
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sahip olduklar belirtilmistir. Hatta Osmanlilarin mensubu oldugu bilinen
Karakecililerin o topraklarda kimliklerini muhafaza ettikleri ve Osmanh
soyundan olduklarini anlattiklar1 bilinmelidir. Kaynaklarda genelde
anlatilan Kay1 Asireti kavramidir. Oysa su var ki, Kay bir asiret degildir. O
kisimlarda anlatilan Kayr Boyu'nun bir asireti olsa gerek. Zira kroniklerde
400 cadirdan bahsedilmektedir. Oysa koskoca Kayr Boyu'nu bu kadarlik
bir topluluk tek basina temsil edemez. Bugiin cografyamizda Kayr'ya bagl
bircok Yoriik asireti mevcuttur. Bunlardan Sarikegcililer, Karakecililer,
Haytalar, Honamhlar vb. obalardir. Burada Osmanogullar’nin Kayi’dan
ote Karakecili kimligini de goz ard1 etmemek gerekir. Devletin kuruldugu
cografyada var olan Kayilarin oldugu bolge Karakegililerin de cografyasidir
ve bugiin Kay1 bir kimlik olarak kullanilmiyorsa da Karakegili bir kimlik
olarak varhigimm devam ettirmektedir. Bizlerin zaman zaman
gerceklestirdigi saha calismalarinda Karakecililerin Osmanh soyundan
olduklarim1 soyleyerek oviinmekteler ve dedelerinin bu nedenle diger
Yoriik asiretlere nazaran daha rahat goctiikleri ve devletin onlara kolaylik
gosterdiklerini anlatmaktadirlar. Karakegililerle ilgili yapilan bolgesel
nitelikli niifus calismalarindan bazilarinda ¢ikan sonuclar ilgi cekicidir.
Muharrem Bayar’in Karakecililerin niifus hareketini gosteren calismasinda
elde ettigi verilerle hazirlamis oldugu niifus cetvellerinde Sogiit Kazasi’'nda
2170 kisi 368 hane Karakecili olarak Dbelirtilmistir.49  Yerel
arastirmacilardan Ismet Yiicel Bilecik, Eskisehir, Bursa, Pazaryeri gibi
bolgelerde bircok Karakegili koyli tespit etmistir.5¢ Giintimiizde her Eyliil
ayinda Sogiit'te gerceklesen Ertugrul Gazi’yi Anma Senlikleri Karakecililer
merkezli gerceklesmektedir. Hatta bu etkinlikler Osmanli doneminde de
gerceklestirilmekteydi. Her yilin Rebi’iilahir ayinda resmi bir sekilde
Karakecililer ~Ertugrul Gazi Tirbesinde baz1 dini etkinlikler
gerceklestirirlerdi.s* Mevzubahis olan bu etkinlikler ile alakali Sogiit'te eski
Osmanh fotograflarim1 gorebilmek miimkiindiir. Eski Sogiit Hamidiye
Idadisinde bunlar sergilenmektedir. Yapilan arsiv calismalarinda
Karakecililerin Kay1 Boyuna mensuplugu acik bir durumdur.52
Osmanlilarin da Kayilarin Karakecili Asireti'nden oldugu da cok giiclii bir

¥ Muharrem Bayar (2004), Karake¢ili Yoriik Asiretinin Eskisehir’e Iskani, Kisisel Bas. Istanbul,
s.73.

% fsmet Yiicel (2002), Kay: Boyu Karakegili Yoriikleri Yarimea, Kisisel Bas., Ankara, s.1.

3! Ugler Bulduk (1997), idari ve Sosyal Agidan Karakegili Asireti ve Yerlesmeleri, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar Dergisi, c. 19,
sayt. 30, Ankara , s.38.

*2 Bkz. Yusuf Halagoglu (2011), Anadolu’da Agiretler, Cemaatler Oymaklar (1453-1650), Cilt IIL,
Togan yay. Istanbul, 5.1222-1228.; Cevdet Tiirkay (2005), Basbakanlik Arsivierine Osmanli
Imparatorlugu 'nda Oymak, Asiret ve Cemaatlar, Isaret Yay. Ikinci Bas. Istanbul.
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iddiadir. Bununla alakali bir savasta Ertugrul Gazi'nin Alplerine vurun
Karakecililerim diye bagirdigis3 ve Sultan II. Abdiilhamid Han’in kendisine
Karakecililerden miitesekkil bir muhafiz birligi kurdugu bilinmektedir.54
Hatta bizim Samsun Vezirkoprii Ozyoriik Koyiin ’de tespit ettigimiz bir
ailenin dedeleri bu muafiz birliginde cavusluk yapmistir. Toygar
Ailesinden Siileyman Cavus bu vazifeyi iistlenmistir. Bu aile Karakecili
olup Cumbhuriyetin kurulmasiyla simdiki bolgelerine go¢miislerdir.ss
Abdiilhamit Han’in kendi akrabalarimdir dedigi bu asiretin iizerinde daha
ehemmiyetli durulmasi1 bir zorunluluktur. Zira Oguz ve Kay1 eksenli
gerceklesen tartismaya kuvvetli bir sekilde bu unsur da eklenebilir.

Bu sorun ile alakali keskin ifadelerden kacinmaya calissak da
Osmanogullarr’nin Kay1 ve Oguzlara baghhgi diger iddialardan cok daha
giicliidiir. Sadece kronikler yardimiyla degil cografi ve sosyolojik verilerin
devreye sokulmasiyla da iddia kendini daha kuvvetli savunabilmektedir.
Bu duruma ornek olarak Anadolu’daki konar-gocer Yoriiklere gecmisleri
soruldugunda tarihleriyle ilgili derin bilgiler ihraz edilebilmektedir. Misal
olarak okuma-yazma bilmeyen 90 yasindaki bir Yoriik kocasmma kim
oldugu soruldugunda sizlere boyunu, asiretini ve Horasan bolgesinden
geldigini ifade edebilmektedir. Kisacas1 konar-gocerligin sahip oldugu sifai
kiiltiir icerisinde eskiye dayali ¢ok fazla belge niteliginde unsur kalmasa da
sozlii aktarimin ¢ok kuvvetli oldugunu da unutmamak gerekir. Bu giin hala
bu kimlikleri biinyesinde kullanan insanlar mevcuttur. Osmanhlarin Kay
veya Karakecili oldugunu anlayabilmek i¢in illaki ulasamadigimiz 1300’li
yillarin kaynaklarina gitmemize gerek yoktur.

Osmanlilarin Kayi'ya baghhigini ispat eden bir baska unsur ise
XIV. yilzyllda basilan sikkelerdir. Bu sikkelerde ozellikle Orhan Bey
doneminde Kay1 damgas1 bulunmaktadir. Giiniimiizde arastirmacilar
tarafinda ortaya konulan bu niimizmatik gerceklikler bahsi gecen Kay1
olgusunu iyice te’yid etmektedir. 56 Osmanlilarin Nih Nebi'ye kadar
aktarilan silsilelerinde yakin tarihli sayilabilecek bir unsur hayli tartismal
bir durum meydana getirmektedir. Bu mesele Ertugrul Gazi’nin babasinin

>3 Osman Ozkul (2007), “Karakeicili Asireti Hakkinda Yapilmus Bir Calisma” , Anadolu’da
Yoriikler (Tarihi ve Sosyal Incelemeler), Phoenix, Ankara, s 202

> Erhan Afyoncu (2013), II. Abdiilhamit’in Yatak Odasinin Kapisinda Karakegili Y 6riikleri
Yatardi, Bugiin Gazetesi, 08 Aralik 2013, http://www.bugun.com.tr/ikinci-abdulhamidin-yatak-
odasinin-kapisinda-karakecili-yorukleri-yatardi-yazisi-888918 (25.01.2015); makalede II.
Abdiilhamit Han’1n sarayinda gorevlendirmek tizere Ertugrul Gazi ile birlikte Sogiit’e gelmis
Karakegililerden 200 kisilik bir siivari birligi kurdugundan bahsedilmistir.

> Yakup Yilmaz (2015), “Samsun Yoriikleri”, Gegmisten Giiniimiize Samsun/Canik ve Degerleri,
Canik Belediyesi Kiiltiir Yay., Samsun

*% Hakan Y1lmaz (2009), “Osmanli Hanedan1 Oguz Soyundan Kay: Boyundandir”, Hakikat
Dergisi, ekim, 2009, http://www.hakikat.com/anabuay.html (15..1.2015.)
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kim oldugudur. Gerekli yargilara arastirmacilar kismen varsalar da bu
problemin iizerindeki cevsen asilabilmis degildir. Hatta kimileri Ertugrul
Gazimin varligimm bile tartismaktadir fakat biz bunun iizerinde
durmayacagiz. Cilinkii Ertugrul Gazinin varhgl su gotiirmez bir
gercekliktir.5? Simdilik karsimiza Kay1 Boyu meselesindeki gibi ¢ok yonlii
cevaplar ¢ikmasa da iki sonu¢ arasinda dogruyu bulmaya calisacagiz.
Konuya derinlemesine inildiginde durum kismen aydinlansa da yapbozun
tim parcalar1 bir araya gelememektedir. Zira Ertugrul Gazi'nin atasinin
Stileyman Sah mi1 yoksa Giindiiz Alp mi oldugu konusu biraz daha muzlim
bir sekildedir. Konunun aydinlanmasi i¢in basvurdugumuz kronikler,
menakipnameler cevap icin kafa karistirici bir sekilde bizlere donmektedir.
Kroniklerin bir kisminda Giindiiz Alp’in Ertugrul Gazi'nin babasi oldugu
aktarilirken bir¢ogunda da Siileyman Sah ismi zikredilmistir. Bunlara
ornek olarak Enveris8, Ahmedis9 ve Karamani Mehmed Pasa%® Giindiiz
Alp; Asikpasazade, Oru¢ Bey, Nesri, Siikrullah Efendi, Elvan Celebi®
Osmanoglularimin tarihini anlattiklarinda ya silsile semalarinda ya da
Kayilarin Anadolu’ya gecis hikayelerinde Siileyman Sah’t anlatmiglardir.
Ilging olan bir sey var ki oda Giindiiz Alp ile ilgili bu sekilde bir hikayenin
olmayisidir. Sadece Siilleyman Sah bir oOykiiniin de kahramani
durumundadir. Ayrica yerli kroniklerin bir kisminda bahsedilen
Giindiizalp’ten Yunanh tarih¢i Chalkondyles te bahsetmektedir. Eserinde
Ertugrul Gazi'den ve babasi Giindiizalp’ten “Dulzapes” olarak soz
etmektedir. 1662 yilinda Paris’te yapilan baskisinda Osmanlilarin Oguzlar
ile ilgili baglantisim1 ve Giindiizalp’in Ertugrul Gazi'nin babasi oldugunu
belirtmistir.62

> Bununla ilgili Osman Gazi doneminde basilan bir sikkede “Osman bin Ertugrul” yazmaktadir ve
ayrica kroniklerin hepsinde Ertugrul Gazi’den bahsedilir. Sikkeler igin bkz. Ibrahim Artuk (1980),
“Osmanli Beyligi’nin Kurucusu Osman Gazi’ye Ait Sikke ”, Tiirkiye 'nin Sosyal ve Ekonomik
Tarihi: 1071-1920, Ankara, s. 28-29; Rudi Paul Lindner (2010), Explorations in Ottoman
Prehistory, s.18.

*% Enverd (2012), Diitirndme-i Enveri, s. 19.

> Ahmedi (1983), Iskender-Ndme, s. 65b.

% fbn-i Kemal (1991), Tevarih-I Ali Osman, s. 44.ibn-i Kemal’in kendi goriisii Siileyman Sah
oldugudur. Lakin eserinde Karamani Mehmed Pasa’nin Giindiiz Alp’i gosterdigi secereye de yer
vermistir.

5! Elvan Celebi Menakibnamesinde Siileyman Sah ve devrin alimlerinden Seyh Edebali’dan s6z
etmistir. Bu ikisinin de Baba ishak’in miiritlerinden oldugunu iletmistir. Lakin bu Siilleyman
Sah’in Kutalmisoglu olup olmadig belli degildir. Elvan Celebi (1984), Menadkibii’I-Kudsiyye Fi
Mendsibii’I-Unsiyye, Haz. Ismail E. Eriinsal, A. Yasar Ocak, Edebiyat Fakiiltesi Mat., Istanbul, s.
33

%2 Laonikon Chalkondyles (1662), Histoire generale des turcs, contenant I'histoire de
Chalcondyle, c.1, Cev. Balsie de Urgenaire, Bas. chez Augustin Courbé dans la petite salle du
palais a la palme, Paris, s.6.
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Siileyman Sah ile ilgili kroniklerde Mahan sehrinin padisahi
oldugu ve biiyiik bir Tatar grubuyla (Oru¢ Bey'de bu say1 50.000’dir.)
Anadolu’ya geldigi ve buralarda bircok gazalar ettigi ve ayrica Halep
civarina geldiklerinde Siileyman Sah’in at tepmesi sonucu Firat Nehrine
diistip boguldugu aktarilir. Daha sonrasinda ise o civardaki Ca’ber
Kalesinin oniine defnedildigi soylenir¢s. Siileyman Sah’in aktarilan bu
kissas1 bizlere dogrudan Kutalmisoglu Siilleyman Sah’t hatirlatmaktadir.
Keza giiniimiiziin konuyla alakali bir¢ok arastirmacis1 da bu goriistedir.
Peki, Siileyman Sah’in olmadigim diisiindiigiimiizde cevabin Giindiiz Alp
oldugundan emin olabilir miyiz? Ya da Siileyman Sah’in ashinda anlatilan o
kissalardaki gibi bir yasami olmadig: ihtimali var midir? Birka¢ kaynakta
bahsedilen Giindiiz Alp’in bir ¢cok kronikte Siileyman Sah’in oglu Ertugrul
Gazimin kardesi gibi gosterilmesi isimlerde bir karisiklik olusmus
olabilecegini de ortaya koymaktadir. Siileyman Sahtan vazgecip Giindiiz
Alp’e yoOneldigimiz vakit elimizde birkac kronikten ve Siilleyman Sah
kissasinin dogru olamayacagimi varsaymaktan baska ne var? Lindner’in
arka yiiziinii okuyamadigim dedigi Ibrahim Artuk’un 1980 yilinda ortaya
atmis oldugu bir Osman Gazi sikkesi bizlerin ilerlemesine yardimei olabilir
(Foto:2-Foto:3%4). Zira Hakikat Dergisinde Hakan Yilmaz bu sikkenin arka
tarafinda “Ertugrul bin Giindiiz Alp” yazdigini izah etmistir.65s On kisminda
“Osman bin Ertugrul” yazan bu sikke Istanbul Arkeoloji Miizesi'ndedir.66
Bu verilerle birlikte Siileyman Sah olasiligi daha diisiik bir seviyeye
gerilemigstir. Zaten anlatilara gore olma ihtimali zayif olan bu olasilik
bizleri Giindiiz Alp’e yonlendirmeye mecbur etmistir. Sonucta bu
verilerden yola cikarak genelden oOzele dogru Osmanogullarinin soy
kaynaklar1 Oguz-Kay1r Boyu-Karakecili Asireti ve Giindiizalp’e
dayanmaktadir. Evvelin ve gliniimiiziin elde olan verileri bu sonucu elde
etmemizi saghyor. Lakin ahirin bizlere ne sunacagi, getirecegi yeniliklerle

% Orug Beg (2014), Orug Beg Tarihi, s.5-6.; Asik Pasazade (H.1332), Tevarih-I Ali Osman, s.3.;
Mevlana Mehmed Nesri (2013), Cihanniima (Osmanl Tarihi 1288-1485), s. 29-30.; ayrica
Giindiiz Alp’in Ankara-Beypazari-Hirkatepe Kdyii’de bir tiirbesi oldugu bilinmektedir. Ona ait
oldugu sanilan tiirbe kdy halki tarafindan korunup bakilmaktadir. Bkz.
http://www.gazigunduzalp.com/hirkatepekoyu.htm (15.01.2015); Ayrica bkz. Yavuz Bahadiroglu
(2011), Osman Bey, Nesil Yay., Istanbul, s.16.

% fbrahim Artuk (1980), “Osmanh Beyligi’nin Kurucusu Osman Gazi’ye Ait Sikke”. Burada
verilen fotograflarda ve yazilarda sikkenin iizerinde bulunan yazilar ve okunmayan bir alan
bulunmaktadir. Bu alan daha sonra arastirmacilar tarafindan okunmustur.

% Hakan Y1lmaz, “Osman Gazi’nin Bastirdig1 Sikkeler ve Ona Atfedilen Yeni Bir Sikke
hakkinda”, Hakikat Dergisi, Nisan 2011, http://www.hakikat.com/anabuay.html (11.01.2015)
6 Ayrica Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde sergilenen Osmanli sikkelerini ve igerikleri igin bkz.
Ibrahim Artuk, Cevriye Artuk (1974), Istanbul Arkeoloji Miizeleri Teshirdeki Islami Sikkeler
Katalogu, c.I1, Milli Egitim Bas., istanbul. Bu kaynakta Orhan Bey’den baslayarak sikkeler
aciklamalariyla gosterilmistir.
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ulasilan sonuclar1 degistirip degistirmeyecegini derinlemesine yapilacak
tarih, niimizmatik, arkeolojik ve benzeri ilimlerin cabalar1 gosterecektir.

3.2. Osmanl Devletinin Kurulusuna Yonelik Goriisler (Asiret ve
Gaza Olgular:)

Kayilarin Anadolu’ya ne sekilde ve ne zaman geldikleri kronik
eserlerde  anlatilmakta  ve  glinimiiz  tarihgileri  tarafindan
yorumlanmaktadir. Kimi Mogol baskisiyla birlikte Mahan’dan goc
kaldirdiklarini, kimiyse Anadolu’ya baslayan Tiirk akinlariyla zaten
onceden geldiklerini savunur. Kroniklerde anlatilan klasik sOylemlerde
Cengiz Han'in hurucuna mukabil Siileyman Sah ve ona tabi olanlar
Mahan’dan cikip Anadolu’ya gelirler. O zamanlar Selcuklularin basinda
Aldeddin Keyhiisrev bulunmaktadir.  Siileyman Sah Erzurum ve
Erzincan’da birka¢ y1l kaldiktan sonra yoniinii Halep’e cevirdi ve daha
sonra Firat Nehri'ne diiserek bogulup 6ldii. Ondan geriye Sungur Tekin,
Ertugrul, Glindogdu, ve Diindar adinda dort oglu kaldi. Ardindan Ertugrul
ve kardesi Diindar 400 yliz cadir ile Pasin ovasina goctii. Akabinde Ankara
civarindaki Karacadag’a gittiler. Daha sonra Sultan Alaattin’e Tatarlarla
yaptiklar: bir savasta yardim edip Sultanin dostlugunu kazandilar. Sultan
da daha sonra Ertugrul’a Sogiit ve Domanic¢’i yurt olarak verdi.6? Bu
hikayenin gercekligi cok inandiric1 gelmese de gosterdigi bir sonug var ki
oda Oguzlarin konar-goger yapisina bagl bir asiret olgusudur. Yurt arayisi
ve yaylak-kiglak icin habire go¢cmek durumunda olmalari onlarin bir
Tiirkmen asireti olma 6zelligini ortaya koymaktadir. Bu bahsi gecen 6zellik
ile ilgili Kopriili Kayilarin ¢ok onceleri Anadolu’ya geldigini ve hatta
Artuklularin kurulusunda rol oynadiklarini soylemektedir. Ona gore
Kayilarin 12001l yillarin basinda Kiigiik Asya’ya giris yaptiklar1 dogru
degildir. Bu sebeple Z. Velidi Togan ve Osmanoglularinin Kay1 olmadigini
savunanlar sert bir sekilde elestirmistir. Ama devletin kurulmadan 6nce
etnik bir merkez iizerinde teskilatlandigin1 ama kurulusta bu tegkilatin geri
planda kaldigini belirtmistir.68 Devletin kurulusundaki etkenin asiret
olgusu olmadigim diger bircok alimde anlatmustir. Inalcik, Witek ve
Lindner gibi akademisyenler bu konuda devletin gazilik 6zelligini 6n plana
cikarmiglardir. Kurulusta Osman Gazi'nin yanina sonradan katilan
gazilerin devletin kurulmasindaki paymmin c¢ok Dbiiyiik oldugu

57 Bu 6zetlenmis anlatim kroniklerin birgogunda ge¢mektedir. Gergekligi akademisyenler
tarafindan tartistlmaktadir. Bkz. Orug¢ Beg (2014), Oru¢ Beg Tarihi, s.29-30.
%% Fuat Kopriilii (1943), “Osmanli imparatorlugu’nun Etnik Mensei Mes’eleleri”, s. 229-303.
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anlasilmaktadir.  Ayrica Anadolu’da mevcut durumda bulunan Ahi
yapillanmasinin devletin kurulusunda tesirinin etkili oldugu ve
teskilatlanmada kullanildiklar1 anlatilmaktadir. Ozellikle Gisse®® ve
Uzuncarsili bu konu hakkinda fikir beyan etmiglerdir. Nitekim bir Ahi
iiyesi olan Seyh Edebalinin kiziyla evlenen Osman Gazi ve onun
Edebali’yle iligkisi bu etkiyi ortaya koymaktadir.7o

Ahmedi ve Asikpasazade gibi alimlerin eserlerinde Osmanlinin ilk
yillarinin anlatildigi alanlarda cok fazla gazi ve gazilik kavram
kullanilmistir. Osman Gazi Sogiit’e geldikten ve ozellikle obasinin basina
gecince karizmatik ve savas¢t kimliginin yardimiyla yanina cevreden
bircok alp ve savasgi toplandi. Aykut Alp, Turgut Alp, Konur Alp, Hasan
Alp, Akcakoca, Samsa Cavus, Kose Mihal gibi sonradan yanina katilan
savascilardan oldukca yararlandi. O yillarda Bizans simirinda en atik ug
beyi Osman Gazi’ydi.”

Asikpasazade kroniginde Osman Gazi'nin Sultan Alaaddin’in ona
hediye gonderdigi sirada ayaga kalkip nevbet vurdurmasi anlatilir. Nevbet
vurulmasi sirasinda ayaga kalkilmasi Osmanli Padisahlar1 i¢in devaml
yapilan bir ritiiel haline gelmistir. Bunun sebebini ise Asikpasazade Osman
Bey’'in Gazi olmasindan otiirii oldugunu anlatmistir. Nevbet vurulmasi
demek gazaya hazir olunmasi gerektigi anlamindadir. Padisahlar da gazaya
hazir olduklarim gésterebilmek icin ayaga kalkarlar.72
Pachineres de devri aydinlatan eserinde Osman Gazi’nin ona destek veren
gazilerle birlikte Bafeus Savasi’na ciktigin soyler. 73 Bu savas ve devletin
kurulusunu Wittek kabile baglariyla degil baska bir temelde saglandigini
anlatir. Bu gazilerin etkinliginin bir sonucudur. Kendisine lider olarak
Osman Gazi'yi secen savascilar onun giiciinii giinbegiin arttirmislardir. Bu
yapiyla birlikte de Osman Gazi ve sonrasindaki Orhan Gazi bu unvam
kullanmislardir. 1337’de Bursa’da yapilan bir caminin kitabesinde “Sultan,
Gaziler sultaninin oglu, Gazi, Gazinin oglu” gibi deyisler mevcuttur.74
Wittek’'in aktardigi bu kitabe bu giin Bursa’da Sehadet Cami’sinde

% Fuad Kopriilii (1984), Osmanli Devleti'nin Kurulusu, s.1.

7 fsmail hakki Uzungarsili (1988), Osmanli Tarihi, s.102.

! Halil Inalcik, “Tarih: Sadece tarihten Ibaret midir?”, s.44-48.; baz1 kaynaklarda Osman Gazi ve
oglu Orhan Gazi’nin sadece Hristiyanlar ile degil ayn1 zamanda Mogol Emirleriyle de
savagtiklarini ama donemin kaynaklarinin bunlarin hepsini tekfur olarak gosterdigini ve
Mogollardan ¢ok fazla bahsetmek istemediklerini aktarmiglardir. Bkz. Iréne Beldiceanu-Steinherr
(2002), “Osmanli Devleti'nin Kurulusunun Incelenmesinde Tahrir Defterlerinin Onemi” X71I. Tiirk
Tarih Tarih Kongresi, 4-8 Ekim 1999, C. 111, Kisim III, Ankara, s.7.

? Asik Pasazade (H.1332), Tevarih-I Ali Osman, s.10.

7 Georges Pachymeres (2009), Bizansli Goziiyle Tiirkler, Cev. ilcan Bihter Barlas, ilgi Kiiltiir

™ Paul Wittek (1985), Osmanl Imparatorlugunun Dogusu, s. 26.

28



JHF

Osmanlilarm Kurulusuna Dair ikilemler
Yakup YILMAZ

bulunmaktadir. Lindner de Wittek’e kutsal savas adlandirmasiyla destek
vermektedir. O da gayrimiislimlerle yapilan savaglarda Miisliiman
savascilarin -~ Osman  Gazi  etrafinda  kiimelendigini, kurulusta
Osmanogullar’nin gogebelere karsi bir egilimler varken daha sonra bu
ilgilerinin yok oldugunu anlatmistir.7s

Kroniklerde iizerinde 6zellikle durulan gazilik unsuru ve gazilik unvaninin
yaninda arastirmacilarin yapmis oldugu calismalar devletin temelinin neye
dayandigi konusunda tutarlilik gotermektedir. Osmanoglularinin
baslangicta var olan gocebe ve asiret kiiltiiriin etkinligi daha sonra yerini
gaza ve kutsal savas anlayisina, gazilik ve gazilerin etkinligine birakmistir.
Bu gaziler devlet kurumlarinda iyi yerlere gelmisler ve Osman Gazi'ye
yoldas olmuslardir. Kisacas1 devletin baslangici asiret gelenegiyle
kurulmus fakat gelisimi ve tegkilatlanmasi1 yerlesik halk ve gazilerin
etkisiyle meydana gelmistir.

3.3-Kurulus Tarihi ikilemi

Osmanhi Devletinin kurulus yili hususunda bir ikilem
yasanmaktadir. Zira tarih alimleri bu konuda iki sonu¢ arasinda ikiye
ayrilmistir. Birinci sonug Sultan Aldeddin’in Osman Bey’e beylik alametleri
gondermesiyle baglayan devletlesme siirecinin gerceklestigi 1299 yihidir.
Digeri ise Bizans ile gerceklesen Koyunhisar (Bafeus) Savasidir. Bu savasin
kazanildig1 tarih 1302°dir. Boylece devletin kurulusuna iliskin Sogiit'te
1299 ve Yalova’da 1302 secimleri arasinda tartismalar siiregelmistir.
Kroniklerde ve bazi tetkik eserlerde devletin dogusu 1299 olarak gecer.
Burada mevzubahis olan olaylar Sultan Alaattin’in Osman Bey’e beylik
alametleri gondermesi ve Osman Bey’in Karacahisar1 fethetmesiyle
beraber kendisinin de Han oldugunu dile getirmesidir. Asikpasazade’de,
Oruc¢ Beg'de ve daha bircok Osmanlh kaynaginda bu durum zikrolunur.
Asikpasazade’nin aktardigina gore Karacahisar'in Osman Gazi tarafindan
fethedilmesinden belli bir zaman sonra halk ondan bir kadi ve Cuma
namazini da kildiracak birini isterler. Osman Gazi'nin aklindan gecen kisi
de Tursun Fakih’76dir. Tursun Fakih Osman Gazi’ye bu durumu Selguklu
Sultanina iletilmesi gerektigini sdyleyince Osman Gazi de bu sehri bizzat
kendisinin aldigini, Sultanin ona yardimeir olmadigini, Ona Sultanlik veren

> Rudi Paul Lindner (2000), , Ortacag Anadolu’sunda Gogebeler ve Osmanlilar, s. 19.

76 Fakih, Islam ilimlerinde ve islam hukukunda ilim yapmus kisilerdir. Osmanhnin kurulus
donemlerinde bu fakihlar teskilatlanma ve orgiitlenmede ¢ok 6nemli yer tutmuglardir. Bkz. Halil
Inalcik (2011), Devlet-i Aliyye (Osmanh Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar 1), 49.Baski,
Tiirkiye Is Bankasi1 Yay., Istanbul, s.34.
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Allah’in ona da Hanlik verdigini, O Selcuklu soyundanim derse ben de Gok
Alp ogluyum diyerek bagimsiz hareket ettigini gostermistir. Ayrica bu
sozlerin ardindan Tursun Fakih kadi olmus ve ayrica Karacahisar’da Cuma
namazini kildirip hutbe okumustur. Burada bahsedilen tarih hicretin
699’udur. Bu da 1299 ya da 1300’lere denk gelmektedir. 77

Osmanl kroniklerinde gecen bu olaylar ve anlatilanlarin yaninda Bizans
Tarihgisi ve donemin kaynagina sahip olan Pachimeres, Osmanlilar ve
Bizans arasinda zuhur eden Koyunhisar (Bafeus) Savasi’nmin anlatiminda
Tiirklerin Bizanshlar1 yenmesinin tiim kotiiliiklerin baslangici oldugunu
anlatmistir. O da 1302 tarihini Bizans tarafindan bir doniim noktasi olarak
gorildiiglinii anlatmaya calismistir.78

Bu doniim noktasmnin yani Osmanoglularinin bir savasta bir
imparatorlugu yenmesi bir kirllma ani olarak goriilmiis ve devletin kurulus
tarihinin 1302 olarak zikredilmesini saglamistir. Bu olaymn devletin
baslangic y1ili oldugunu kabul eden bir ¢ok alim bulunmaktadir. Bunlardan
Halil Inalcik 27 Temmuz 1302 tarihinin Osmanh devletinin kurulusu
oldugunu ve meydana gelen Koyunhisar Zaferi'nin Osman Gazi lizerinde
cok biiyiik tesirler meydana getirdigini ve onun karizmatik bir lidere
biirtinmesine yol actigim aciklamistir. Bu sekilde Osman Gazi bir hanedan
kurucusu olma durumuna erismistir. 1306 yilina kadar olan Bizans tarihini
ve ozellikle icerisinde bulundugu Imparatorlugun miimhezimligini anlatan
Pachimeres Inalcikin bu konuda en biiyiik destekcilerinden olmustur.7o
Yine Feridun Emecen de benzer goriisler ile inalcik’a katki vermektedir. O
da Bafeus Savasi’nin bir baslangic oldugunu izah etmektedir.8°

Bazi Osmanli Kroniklerinde de Koyunhisar Muharebesinin ardindan
Osmanli’nin istiklal buldugunu anlatilmaktadir. Bunlardan Mehmed Nesri
adin1 vermeden anlattigi Koyunhisar Savasi’nin akabinde Karacahisar’da
hutbe okutuldugunu aktarir. Ancak Osman Gazi'nin daha once istiklal
buldugunu ama basilan sikkelerin ve hutbenin Sultan Aldeddin adina
gerceklestiginden bahseder. Koyunhisar Zaferinden sonra Alaeddin vefat
edince yerine gececek oglu da olmayinca hutbe Osman Gazi adina
okutulur.8:

" Asik Pasazade (H.1332), Tevarih-I Ali Osman, s.17-19; Benzer anlatim i¢in bkz; ibn-i Kemal
(1991), Tevarih-I Ali Osman, s.112.

¥ Georges Pachymeres (2009), Bizansl Goziiyle Tiirkler s. 62-63.

7 Halil Inalcik, “Tarih: Sadece tarihten ibaret midir? Kurulus, s.64-65.

% Feridun Emecen, “Osmanli Devleti’nin Kurulusundan Fetret Devrine” Tiirkler, s.22-23.

¥ Mevlana Mehmed Nesri (2013), Cihanniimd (Osmanl Tarihi 1288-1485), s.46-47.
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Osmanl Devletinin kurulusunun 1302 tarihi oldugu Aldo Gllotta82, Halil
Inalcik, Feridun Emecen gibi arastirmacilar tarafindan kabul edilirken;
Ahmet Simsirgilssve Ismail Hakki Uzuncarsili34 gibi akademisyenler 1299
tarihinin devletin baslangici oldugunu kabul goriirler. Bunlardan
Uzuncarsih 1299 tarihinde ilhanlilara kars: yapilmis olan Sulamis Isyam
sonrasinda Sultan Aldeddin’in kagtigin1 ve devletin bagibos kaldigini
anlatmistir. Bu durum iizerine iistiinde bir hitkmedici bulunmayan Osman
Gazi kendisini bagimsiz bir durum icerisinde bulmustur. Zira Selguklu
Devleti iglevselligini kaybetmistir.85

Gilintimiizde daha ¢ok kabul goren tarih 1302 olsa da Osman Bey’'in daha
oncesinde de serbest bir sekilde hareket ettigi goriilebilir. Osmanlh
devletinin bircok devletin kurulusunda rol oynayan bir anlasma veya bir
bildirge neticesinde kurulmadigi bilinmektedir.8¢ Ve ayrica yapilan bir
savas sonrasinda bagimsizlik kazanma gibi bir durum da s6z konusu
degildir. Bu ahval icerisinde arastirmacilarin elinden gelenler
kroniklerdeki bilgileri siizmek ve Osman Gazi’nin hangi olaydan sonra bir
devlet bagkami gibi hareket ettigini tespit edebilmektir. Beyligin hangi
donemlerden sonra devlet emareleri gosterdigi konularina ayrintili sekilde
deginmek gereklidir. Zira mevzubahis iki sonug da kisisel goriis nezdinden
kurtulamayacaktir.

Sonuc¢

Ulasabilinen tiim kaynaklarin sonucunda elde edilen madeni ciirufundan
ayirarak degerli cevherini ortaya koymaya calistik. Arastirma yaparken
torbaya koyulan tiim tezler, iddialar, kronik anlatimlar1 ortaya konulmus;
tutarlilk ve karsithiklariyla ayristirilarak incelemeye tabi tutulmustur.
Bunlarin mukayesesiyle hasil olan sonuclar soyledir:

e Osmanogullar1 Oguzlarm Kay1 boyuna bagh bir asiretin
beyleridirler. Bu asiret giiniimiizde de varhgim siirdiiren
Karakecililerdir. Onlarin gayrimiislim yahut Mogol olduklar: iddias1
gerceklikle cok ortiismemektedir.

%2 Aldo Gallotta (1997), “Oguz Efsanesi” ve Osmanli Devletinin Kékenleri: Bir inceleme”
Osmanli Beyligi, s.61

% Ahmet Simsirgil (2014), Kayi-1, s. 31.

% Ismail Hakki Uzuncarsili (1988), Osmanli Tarihi, c.1, s.104.

% fsmail Hakki Uzungarsili (1988), Osmanli Tarihi, c.1, s.104.

% Hasan Soygiizel, “Metodoloji: Bilinmezlik Magarasinin Haritas1”, Kurulus, s.38.
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Devletin kurulus asamasinda asiret bireyleri ve gaziler etkinken
ilerleyen donemlerde ve tegkilatlanma asamasinda ozellikle asiret
unsurlar etkisini yitirmistir. Ahiler, gaziler, abdallar ve yeni katilan
unsurlar etkili olmaya baslamiglardir.

Baslangicta konar-gocer bir yapida olan beylik daha sonra iyice
tegkilatli bir hale gelip sehirlesecek ve ash olan bu gocebe
unsurlardan uzaklasacaktir.

Baz1 kaynaklarda Ertugrul Bey’'in babasi olarak gosterilen Siileyman
Sah karakterinin aslinda Selcuklular1 kuran Kutalmisoglu Siileyman
Sah olabilecegi ve bunun sonucunda diger segenek olan
Gilindiizalp’in Ertugrul Gazi'nin babasi olma ihtimalinin ¢ok daha
fazla oldugu anlasilmistir.

Devletin kurulugsunda asiret mi yoksa gaza unsurunun mu daha
etkili oldugu sorusu da aslinda her ikisinin varliginin kabul
edilmesiyle cevaplanabilmektedir. En baslarda asiret unsurlarinin
etkinligi cokken ozellikle Osman Beyin karizmasimin ve liderlik
ozelliklerinin artmasiyla etrafina toplanan alp ve nokerler ile gaza
unsuru daha etkili olmaya baglamistir.

Sonucun en zor konulabilecek ikilemlerden bir tanesi olan devletin
kurulus zamami cok net olarak ortaya konulamamakta ama
giinimiiz arastirmacilari 1302 olarak tahminlerde
bulunmaktadirlar. Lakin 1299 senesi de hala reddii-merc
edilebilmis degildir.
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EKLER

Foto 1: Karakegililerin Osmanli Devleti zamaninda S6giit’te Ertugrul Gazi’yi
Anma Téreni

37



Journal of History and Future

Cilt: 1, Sayn: 1, ss. 8-38, Aralik 2015

Foto 2: Osman Gazi'ye ait oldugu
soéylenen sikkenin 6n ve arka yiizii

Foto 3: Osman Gazi'ye ait oldugu séylenen
sikkenin 6n ve arka ytiziindeki yazilar

38



