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Seeking Reforn in Language from the Tanzimat to the Second Constitutional
Monarchy in Terms of Change and Continuity: Ottoman Langnage or Turkish?
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Oz

Dil politikalarinin uygulayicist ve muhatabr genellikle hikiimetler ve bu
hikimetlerin politikalart ile iliskilidir. Modernlesme siirecine giren ilkelerde
hitkiimetler ya da giicti elinde bulunduran karar alicilar yalnizca dis ve i¢ politika
tretmez aynt zamanda toplumun hayatini etkileyecek kiiltiirel politikalar da Gretirler.
Bu politikalar kihk kiyafetten, yasam bicimine, evlilik akdinin uygulanis
yontemlerinden, soyadi kullanimina kadar cesitli alanlarda oldugu gibi devletin
topluma miidahale etmesi, halki yonlendirerek bir program ¢izmesi beklenir. Dil ve
belirli bir toplulugun yazdig1 dilin nasil olmas: gerektigi sorulart her ulusal inga siirecine
giren toplum tarafindan sorulan ve cevabi aranan bir olgudur. Tirk milleti de
Osmanl’dan Cumhuriyet’e modernlesme siirecinin bagindan itibaren dilin tanzim
edilmesi, en uygun alfabe, Slctinlii dil ve dilin standardizasyonu ile ilgili reform
hareketlerine girismistir. Bu ¢abalar kimi zaman bireysel ve belirli bir edebi toplulugun
cabalart ile devam etmis, bazt durumlarda ise Tirk modernlesmesinin yukaridan
indirgemeci olan dogast geregi bizzat devlet eliyle dile miidahaleler yapildig:
goriilmektedir. Bu miidahaleler yalnizca yeni kurulan Cumhuriyet Doéneminde
yapilmamus, stre¢ bir siireklilik arz etmis ve Osmanl’dan baglayarak Cumhuriyet
déneminin kilttrel reformlarinin en énemlilerinden biri olarak “Ttrk Dil Devrimi”
ve “Harf Inkilabina” dogru evirilmistir. Tanzimat déneminin Tiirk modernlesmesinin
hentiz topyekiin kurumsal bir modernlesmeye déniismemesinin de etkisiyle mevcut
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politik ortamit her konu hakkinda tartisabilme ve farkli gériisleri 6ne siirme olanagi
vermistir. Bu gbrece Ozgiirliik ortami entelektiiellere dil agisindan  tartismali
konulardan sayilabilecek konugsulan ve yazilan dilin ne oldugu hakkinda cesitli
gorislerin ve yonelimlerin ortaya konulmasini saglamistir. Yasanan tartismalar 1.
Mesrutiyet’in ilant ile kademeli olarak kurumsallasan dil politikasinin Milli Edebiyat ile
birlikte yazilan dilin adinin Tirkce oldugu lzerinde anlagsma saglanmasi ile sona
ermistir. Bunoktada Tanzimat déneminde politik tercihlerin ve yonelimlerin Osmanlt
entelektielleri arasinda konusulan ve yazilan dile bakis acisii da etkiledigi
gorilmektedir. Bu makalede dilde reform arayislart ve dil politikalarinin Osmanlt
Déneminde Tanzimat'tan 2. Mesrutiyet'e gecirdigi degisim ve donisimlere
odaklanilarak Osmanlt Devleti’nin son déneminde farkll yapilarin ve aydinlarin dil
politikalarina bakislart dilin adlandirilmast tzerinden daha bitincil bir sekilde
actklanmaya calisilmistur.

Anahtar Kelimeler: Turkce, Osmanli Lisani, Tanzimat, Standartlasma,
Sadelesme.

Abstract:

Operator of the language policy and its responder generally is related to
governments’ policies. Within the countries which are entering into the
modernization process, governments or policymakers not only just produce a policy
about domestic and foreign policy but also produce cultural policies that will affect
social life. These policies can be interested such as wearing habits, lifestyle, the
procedure of marrying process, usage of the surname as well as the state can draw a
program by intervening in the society and directing the public. Questions about
language and how the language written by a particular community should be are a
phenomenon that is asked and sought by the society that enters the process of
national construction. The Turkish nation also has embarked on reform acts in the
reformation of the language, finding optimal alphabet, standard language, and
standardization of that language since from the beginning of the modernization
process in Ottoman times to the Republic era. These efforts time to time are
continued with the working of the individual scholar or particular literary community
but under some circumstances can be seen intervention to language favorably
reductionist structure of Turkish modernization. These interventions were not only
happened in new founded Republic term, but the process had also been continuous
with starting Ottoman era and evolved into one of the important reform of the
cultural reform’s new-founded Republic which is called “Turkish Language
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Revolution” and “Alphabet Reform”. In the early stages of Turkish modernization,
the question of what is the name of the spoken and written language emerged as a
question especially in the Tanzimat era when the Turkish modernization process has
not yet transformed constitutional modernization and is debated by asserting different
views. The language policy, which gradually became institutionalized with the
declaration of the 1st Constitutional Monarchy, ended with the agreement that the
name of the spoken and written language was Turkish with the Milli Edebiyat. At this
point, it is seen that political preferences and orientations also affect the perspective
of Ottoman intellectuals on the spoken and written language. In this article, it has
been tried to explain the change and transformation in terms of reform seekings about
the language from Tanzimat to 2st Constitutional Monarchy and perspective of
intellectual or different structures on this language policy.

Key Words: Turkish, Ottoman Language, Tanzimat, Standardization,
Language simplification.

Giris

Dile muidahale ve belitli bir sekle sokma istegi ilk defa Bati’da ortaya
ctkmis ve Batililasma/modernlesme programint baslatan her tlkeyi az ya da
cok etkilemistir. Bu degisimin ilk belirtileri Batr’da geleneksel toplumdan
modern topluma geciste gorilmektedir. Modernite kavrami Batr’da 14. ve 15.
yuzyildan itibaren baslangicta ne bir hareketi ne de bir akimi isaret etmis, daha
cok, sekilerlesme, rasyonel bilgi, yeni teknik ve duretim yo6ntemlerini
tanimlamak i¢in kullandmistir. Bu yeni dénem sanayilesme, iktisadi refahin
yukselmesi, halkin cesitli is kollarinda istthdam edilmesinin artmast, is
béliminin ortaya ¢ikmast, sosyal siniflarin yeniden dizenlenmesi, sehirlesme
ve demografik artis, tiketim aligkanliklarinin degismesi ve bos vakit gibi yeni
kavramlarin ortaya ¢ikist, modern ideolojiler, kamusal alanin belitlenmesi, artan
bireycilik ve 6zgurlik dustincesinin yayginlasmasi olarak siralanabilecek
topyekin bir degisim dénemini olgusal olarak kapsar. Ortaya cikan yeni
burjuva smifinin ihtiyaclart neticesinde dilin kullanim alanlarinin artmast
beraberinde toplumsal yapilari degistirirken diller de bu degisimden
etkilenmistir. Dilin yalnizca belirli bir zimrenin tahakkimi altnda bu
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zimrelerin arasinda anlastigy elitist (segkinci) bir olgu oldugu goriist giderek
dilin iletisim aract olma 6zelliginin 6ne ¢ikarilmast olarak degismistir. Bu
degisimlerin itici faktorlerini matbaanin icads ile Incil’in milli dillere cevrilerek
yayginlasmasi, ruhban smufinin tekelinin kirtlmast neticesinde dil tzerindeki
kontrolun kiliseden ¢tkmast ve milli dillerin gli¢lenerek, bilim dili Latincenin
yerini almast olarak siralayabiliriz.'

Egitimin ve bilginin genis kitlelere yayilmast yeni dusiincelerin
Hristiyanlikta ve Batt toplumlarinda yer etmesine ve sonunda da Reform
hareketlerine yol agarak kilisenin giic tekelini kirmustir. Kitaplarin basim
Ucretinin dismesi orta-alt siuflarin bilgiye erisimini kolaylastirarak siradan
halki okur-yazar olmaya yoneltmistir. Matbaa ayrica aydin ve elit kesimlerde
felsefi ve bilimsel kitaplarin okunmasini kolaylastirdigi icin resmi diistinceden
farkli alternatif mecralarin olusmasina olanak saglayarak Fransiz Devrimi’ne
yol agacak olan bir Aydinlanma ve rasyonalistlesme (akilcilik) stirecinin elitler
arasinda hizlanmasini katki saglamistir. Kamusal alanin Avrupa’da olusmaya
baslamast da ayn1 siirecte denk gelmektedir. Siradan halk ise Voltaire ve Rousse
gibi daha elit ve yiiksek eserler okumak yerine genellikle kilise ve krallarla dalga
gecen ucuz romanlara  (pulpfiction) yoOnelmisti. Bu romanlarda
karikattrlestirilen kral ve kilise kutsanmis bir yapi yerine siradan ve asagilik gibi
goriinmeye  baslanmistir.”  Burjuvalarin  aristokrasiye olan  kargitliklart

! Degisim strecinin sonunda ortaya ¢ikan modernlesmenin Habermas’in tanimiyla geleneksel
ya da ilkel topluluk yapisindan modern toplum yapisina gegise isaret ederken, modernitenin ise
bu strecin toplum, kurumlar ve birey tzerinde biraktigi etkiyi ve déntsimu karsiladigint
s6ylemeliyim. Dolayistyla modernite sosyoloji terimi olarak gelenekselin modern olandan
tamamen ayrilmaya basladigi Fransiz Devrimi (demokratik hareketler) ve Sanayi Inkilabt
tzerinden geleneksel toplumu ve yapiyt kékiinden degistirmesi nedeniyle 14. ve 15. ylzyilda
baslayan 18. yiizyilin sonundan itibaren halkta etkileri tamamen goriilen, devam eden ve bugiin
dahi icinde bulundugumuz sireci belirtmek icin kullaniir. Bu siiregte Orta Cag’in skolastik
anlayisindan arinarak, o anlayist reddedip yikarak Ronesans ve Aydinlanma ile aklin irtini olan
rasyonel bilim anlayist ve yénteminin her alana uygulanmasing; tanri yerine insant merkeze alan
felsefi anlayis takip etmisti. Tste insant merkeze alan hiimanizm adi verilen diisiince bigimi daha
sonra Avrupa’da dilde degisim, sadelesme ve millilesme yonelimini baglatmistir. Jurgen,
Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity: Twelve Lectures (Studies in Contemporary German
Social Thought, (Cambridge: MIT Press, 1990), Cambridge, 8.

2 Elizabeth déneminde kral ve kiliseye yonelik elestirilerin yer aldigt halk romanlarina 6rnek
olarak Richard Johnson’un esetleri gosterilebilir. Naomi C. Liebler, “Elizabethan Pulp Fiction:
The Example of Richard Johnson” Critical Survey, 12/2 (2000): 72-74.
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aristokratlarin hizmetinde bir ytiksek zimre edebiyati dilinin de reddedilmesine
béylece halkin dilinin daha 6n plana gikarak aristokratlar ve din adamlari gibi
belirli, seckin topluluklarin bilgiye erisimini kolaylastiran ve halkin erisimini
zotlastiran yapinin yikilmasina olanak saglamistir.

Protestanligin yiikselmesi hem ulusal kiliselerin kurulmasina hem de
egitimin 15. ylizyildan itibaren Katolik kilisesinden alinarak laik bir yapiya
kavusmasina olanak saglamistir. Burada Incil’in cevrileri tizerinden Hiristiyan
inancinda “tek kitap” (Sola Scriptura) ilkesi agirlik kazands. * Stradan halkin dini
bilgileri Incil’den almasina ve kilisenin yozlasmis yapisindan kaynaklanan
bikkinlik dini otoritenin zayiflayarak given kaybetmesine neden olmustur.

Bu noktada dile miudahale ederek ve yapisii degistirerek
aragsallastirlmasinin bir diger dontim noktast Fransiz Devrimi’dir. Fransiz
Devrimi’nin laik ve elitizm karsit1 yapist devrimi yonlendirenlerin yaratmaya
calistigi esit insan tipi beraberinde kilttrel konularda da yenilikler yapilmast
gerekliligini ortaya ¢itkarmistir. Hobbes’in devletin yapisinin kudretin tek elde
toplandigt mutlakiyetci (absolutist) olmast gerekliligi distiincesinden hareketle
kimi disunirlerin  eserlerinde devletin kaltirel konularda da degisim
amagclayacagini ve tipki insanin esitligi gibi dilin de herkes icin esit olmast
gerekliligine vurgular ortaya cikar.* Boylece Fransiz Materyalistler ve Alman
idealizminin kékenini olusturan filozoflar ulusal devletin insa strecinde dilin
standartlasmasininin gerekliligine inanmus ve dil politikalarinda daha milliyetci
davranmislardir. Ornegin  Almancanin standardizasyon siirecinde sézciik
varliginda elemeler yapilarak yeni kelimeler Almancadan tiretilmistir. Yine
destan ve halk Oyktctligt calismalart da “milli insa” stirecinde olan

3 Hans J. Hillerbrand, "Lutheranism". Encyclopedia Britannica, Erisim 2 Nisan, 2020,
https://www.britannica.com/topic/Lutheranism. Scriptura ya da Latince “Scripture alone”,
Hristiyanhigin gercek inanct ve ibadedinin geleneklerin eklenmeden yalnizca metne bagli olarak
kurulmasini savunan ve Roman Katolisizmine karst ¢ikan Luthercilikte Incil’i papaligin 6niine
koyan dini akimdir. Kutsal kitabin gelenek ve rititielin 6ntine gecmesi ve halkin anlayabilmesi
dustncesi milli dillere ¢evirilerin yapilmasi ve bu dillerin giiclenerek standartlasmasinda 6nemli
rol oynamislardir.

* Macit Gokberk, Felsefe Taribi, (1stanbul: Remzi Kitabevi, 2005), 336.
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Almanlarda 18. ve 19. yiizyilda popiilerlestigi goriilmektedir.” Tiirk
modernlesmesinin bagindan itibaren 6rnek aldigr tlke Fransa’dir. Bu yiizden
Anglosakson liberalizmi gibi “6zglrlighi” ve farkli distinmenin zenginlik
oldugunu 6ne ¢tkaran modernlesme yaklasimui yerine Fransizlarin esitligin kat:
kurallar ve standartlar ile kisi ve kurumlara zorla kabul ettirilmesini amaglayan
modernlesme yaklasiminin etkisiyle Turk modernlesmesinde dilin déntsimi
tipkt Fransizlarin devlet eliyle yaptigi standartlasma ve dilin yabanct dillerin
etkilerinden arindirilmasi iizerinden devam etmistir. © Ancak devletin bu
noktaya ulasmadan 6nce Tanzimat Dénemini igeren siire boyunca dilde reform
tartismalart devlet otoritesinden bagimsiz olarak farkli aydinlar tarafindan
tartistlmustir.

Osmanli Devleti'nde dilde reform yapilabilmesi i¢in gerekli merkezi
devlet yapist 19. ylizyilin baslarina kadar kurulamamigtir. Osmanlt Tirkgesi’ni
ele aldigimizda kullanilan kelimelerin ve terimlerin 6nemli bir kisminin Farsca
ve Arapgadan alindigini hatta yeni imgeleri ve olgulart karsilamak icin kelime
tiretmek gerektiginde bunlarin Turkgeden karsilanmayip, Arapca ve Farsca
kelimelerden yeni kelime tiiretmek yoluyla yapildigt yorumu ¢ikarilabilir. Bu
durum aynt zamanda Osmanli Devleti'nin yoninin Dogu olmasinin bir
sonucudur.” Milliyetciligin hentiz yaygin olarak kabul gérmemesi, Osmanli
Devleti’nin belki de tg¢lincii ve son Roma 1mparatorlugu olarak farkli etnik

5 Almancanin arinma ve sadelesme siireci tizetine en 6nemli isim Leibniz’dir. Leibniz’in ar1
Almanca tizerine digtinceleri i¢in Macit Gokberk’in Dile Gelen Felsefe adli yapitinda “Leibniz”in
Alman Dili Uzerine Diisiinleri” adli béliimiine bakilabilir.

¢ Bu noktada Fransizlarin modern devlet ve toplum anlayisinin daha egaliter (esitlikci),
merkeziyetci ve tek-tipci yapisinin Osmanlt modernlesmesinin  de 6rnek aldigr  bir
modernlesme yolu oldugunu séylemek gerekir. Tanzimat doéneminde dilde reform
tartismalarinin icinde yer alan birokrat, aydin ve edebi kisiliklerin ¢ogunun okumak icin
Fransa’ya gonderilmesi sonucu daha sonra yazdiklar1 eserlerde ve yazidarda Fransiz
modernlesmesini 6rnek aldiklarini séylemek gerekir. Fransizcanin 6zellikle 19. yizyilin
tamaminda dénemin /Jingua francast ve kiltirel yaygin dil olmasindan hareketle Osmanlt
Devleti’nde reform yanlilarinin dilde yenilesme distincelerinin Fransizlardan ilham alinmasinin
dogal oldugunu soyleyebiliriz.

7 Omer Seyfettin bu durumu yazdig1 Yeni Lisan makalesinde eski lisanin (yaz1 dili Osmanlica)
asla konusulmayan Ibranice ve Latince gibi bir dil oldugunu ve Arap¢a-Farsca kelime
fazlaliginin bu iki medeniyetten etkilenmeden ileri geldigini belirtir. “Dogu’ya dogru” olarak
niteledigi bu devir tipki Tanzimat'n Batr’ya yénelmesi gibi taklit devridir. Omer Seyfettin,
Biitiin Nesirleri, haz. Nazim Hikmet Polat (Ankara: T.D.K Yayinlari, 2016), 36.
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unsurlart yarattigi “Pax Ottomana” (Osmanli Barist) altinda yasatmay1 segmesi
ile Turk milletinin Anadolu, Trakya ve Musul, Kerkik, Halep, Batum gibi
sehirler disinda cogunlugu elinde bulundurmamasi imparatorlukta yasayan
diger etnik unsurlarin Fransiz Devrimi ve getirdigi yeni disuncelere gére
hareket etseler de Tiirk aydinlari ve biirokratlarinin Tirkce’nin gliclendirilmesi
ve yabanci dillerin etkisinden arindirilmast girisimlerini geciktirmistir. Bilingli
bir tercih olan bu durus Tanzimat Dénemi’ne kadar devam etmistir.®

Devletlerin glglenip daha merkeziyet¢i olmasi, ylzyillar boyunca
birikmis ve kusaktan kusaga ge¢mis olan dil haznesini degistirmeye yeterli
olmamistir.” Bu yiizden 18. yiizyildan itibaren devletlerin programlart resmi ya
da yapay dili miimkiin oldugu kadar kullanilan dogal halk diline yaklastirarak
yapayligt ve anlasilmazhigt gidermek tzerinedir. Ronesans’a kadar bilginin
korunmast ve genis kitlelerden saklanilmasi gerektigi anlayisinin terkedilmesi
ve sekiilerlesmesine aract olan da yine yeni kurulan merkeziyetci ve daha
otoriter devlet yapiaridir. Merkezi devlet kendi hikmi altindaki en tcra
koselere kadar niifuzunu yaymak istemis, bunun aract da halkin devlet yapistnu
anlayabilecegi ortak dil birliginin kurulmast olmustur.

Osmanlr’nin devlet yapist klasik imparatorluk yapisindan olustugu igin
3. Selim doénemine kadar toplumun egitilmesi ve aydinlatiimasi yenilesmenin
ana hedefi degildir. Yenilesmenin toplum hayatini ve egitimi etkilemesi ancak
3. Selim déneminin sonunda baslamustir. ' Padisah actig1 okullarda Tiirkce
egitimim verilmesinin yaninda Fransizca egitim verilmesi ve askeri, teknik
terimlerin Tirkceye gecirilerek Osmanli Tirkgesinin bilim dili olmast yolunda
ilk adim1 atmustir. Bu dilde ilk reform hareketi tamamen pragmatist ve donemin
ihtiyacina gore baslatdmistir. Ancak dilde terim tretilmesi ve 6dingleme
yoluyla yabanct dillerden “gerekli” kelimelerin alinma istegi devletin bilingli bir

8 Osmanlt barist (Pax Ottomana) terimi Ilber Ortayli’ya gore tarihteki Roma barisinin (Pax
Romana) son modelini, Osmanli tarihgilerinin hassaten Batlli meslektaslarina Osmanlt
diizenine tabi milletlerin bu idare alttndaki uyumunu izah etmek icin kullandiklari bir deyimdir.
Tlber Ortayli, Osmantz Barzsz (Istanbul: Da Yayincilik, 2003), 8-37.

9 Macit Gokberk, Degisen Diinya Degisen Dil (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlari, 2011), 72.

10 Ahmet Cihan, Osmaniida Egitim, (Istanbul: 3F Yayinevi, 2007), 43.
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tercihi ve miidahalesidir. Bu yizden Tanzimat dénemine kadar devletin dil
politikast ve reformlari egitim dilinin 1slah edilmesi, daha kullanush hale
getirilmesi disinda bir etkiye sahip degildir. Osmanlit modernlesmesinin ilk
donemlerinin eklektik ve hizlica belirli alanlarda sonug almay1 6ngoren yiizeysel
yapist kiltiirel konularda reform baslatilmasinin ertelenmesine yol actigt
sOylenebilir. 2. Mahmud Mart 1827’de Tip Okulu (Mekteb-i Tibbiye) ve
1835’te Harbiye Mektebini agmistir.' 1838°de Tip okulu i¢in yapilan yeni
binanin agilisinda 6grenciler icin yaptigt konusmada sultan, dil ile ilgili su
hususlari belirtmistir:

“Burada Fransizca olarak Fenni Tibbi tahsil edeceksiniz... Sizlere
Fransizca okutmaktan benim muradim Fransizca lisant tahsil ettirmek degildir.
Ancak Fenni Tibbi Ogretip yavas yavas kendi lisanimiza almaktir.
Hocalarinizdan ilm-i tababeti tahsile ¢alisin ve tedricen Tirkgeye alip lisanimiz

lizere sayeyleyin.”"?

Sultan Mahmud i¢in Batt bilimlerini 6grenmek ve 6gretmek, ders
kitaplarint Ttrkgeye ¢evirmek i¢in oldugu kadar Batr’dan getirilen bir¢ok yeni
konu ve kavrami dile getirmenin saglanmasi, gerekli olan teknik ve bilimsel
terimleri Turk dilinde olusturmak ancak dil bilen Musliimanlarin yardimi ile
basarilabilirdi.”” Devlet bu gibi elemanlart hem bulmakta hem de yetistirmekte
olduke¢a sikint1 yagamaktaydir. Disariya 6grenci gonderilmesinin nedenlerinden
biri de bu sikintidir. 2. Mahmud’un devletin diline bakist ise tipkt Tanzimat
reformlart gibi pragmatisttir ve milliyetci bir reformla dilin temelden degismesi
yerine zenginlestirilmesi, yeni kavramlar ve terimlerin Tirkce ’den tretilmesi
yerine disaridan alinmast yonindedir. Eski ve yeninin bir arada yasadigi bir
bilim dili olusturma Tanzimat’in yasadig: ikiligin dil politikalarina sizdigin
gosterir.

Bu noktada dil planlama sirecinin politik yonuntin belitflenmesi
Turklerin millilesme stirecini daha iyi anlamak agisindan 6nemlidir. Dil

11 Erhan Afyoncu, Ahmet Onal ve Ugur Demit, Osmanti Imparatorlugunda Askeri Isyanlar ve
Darbeler, (Istanbul: Yeditepe Yaynlari, 2010), 486.

12 Abdiilkadir Ozcan,” II. Mahmut ve Reformlari Hakkinda Bazi Gézlemler,” Tarib Inceleme
Dergisi, 10/1 (1995): 15.

13 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, (London: Oxford Press, 1968), 84-88.
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planlanmast incelemelerinde toplumsal ve genis Olgekli (macroscopic) bir
yaklasgtm olan ve bu incelemede de yararlanilan toplum dilbilimi siyasa
yaklagimi, dil siyasast ve planlamasina odaklanmaktadir. Siyaset bilimi, tarih ve
sosyolinguistik gibi disiplinleri ilgilendiren bu siireg dil planlama modellerinde
disiplinler arasi yaklasilabilme olanag: saglamaktadir.

Osmanli toplumunda merkezi kimlik olusum streci Tanzimat
déneminde milliyetci bir ¢erceve izlemese de Osmanlt aydinlart ulusal kimligin
tastyicist olarak dilin kendi basina birakilmayacak kadar degerli olduguna karar
vererek dile egilmek, ona yakindan bakmak ve olgunlastirmayr siar
edinmislerdir."* Dilin yaratict kisileri olarak adlandirilan bu kisiler anadilin
yabanci diller gblgesindeki yapisint degistirmek, anadili yeniden aramak tizerine
ilk defa Tanzimat ile fikir trettiler. Osmanli Devlet'nin ik linguistleri
sayilabilecek bu kisiler dilin standartlasmasina ve kodifikasyon strecine
sozlikler, edebi ve inceleme esetrleri yoluyla dogrudan etki etmislerdir.
Gunumiizde dil planlamast komisyonlar, akademisyenler ve Turk Dil Kurumu
gibi  kurumlar araciliiyla yapilsa da Tanzimat strecinde heniz
kurumsallasmasini tamamlayamayan devlet bu konuda adim atmamustir.” Tlk
olan bu hareketler bu nedenle biyiik oranda basarisizliklar ve yanilgilara yol
acmus olsa da kurumsal yapinin temelinin atilmast bu ilk Promothe’lerin sonraki
kusaklar icin ¢igir agict olarak gorilmesine yol agmustir. Tanzimat Donemi’nin
fikir akimlarinin serbest¢e Osmanli topraklarina girisine izin vermesi Osmanlt
aydinlarinin imparatorlugun gerilemesini 6nlemek i¢in sirdiirdtikleri arayislarin
dil konusuna kadar gelmesine yol agmustir. Hentiz milli tarih, merkezi devlet ve
standart bir dile sahip olmayan Osmanli Devlet'nde fikir alaninda 1.
Mesrutiyet’e kadar ¢cokseslilik ortaya ¢cikmustir.

Tablo 1. Haugen’in Dil Planlama Modeli Agamalari

Form Fonksiyon

14 Macit Gokberk, Degisen Diinya Degisen Dil, 75.
15 Janet Holmes, An Introduction to Sociolinguistics New York: Routledge, 2013), 137.
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Toplumsal ~ Secim (Selection) Uygulama(Implementation)
Dilsel Kodlama(Codification — Genisletme(Elaboration)

Kaynak: Einar Haugen, “Dialect, language, nation,” American
Anthropologist, ¢.68, 5.6, (1966): 934.

Osmanli Devleti'nde ilk dil planlama o6rnekleri 19. Yizyiin ilk
ceyreginde baglayarak Tanzimat Fermant’nin ilaninin ardindan hizlanmistir.
Tanzimat’in dil planlamasina bakildiginda dénemin dil bilimci Haugen’in bir
tarafta toplumsal ve dilsel; diger tarafta yapisal ve islevsel olarak belirlenen
dortli dil planlama modelinin toplumsal tarafina denk geldigi yorumu
cikarilabilir.'® Bu noktada Tanzimat aydinlarinin biiyiik bir ¢ogunlugunun
yalnizca sorun tespiti ve hedef tayini yaptiklari; eyleme ge¢me cesareti
gosteremedikleri  gorilir.  Duzenlemenin  ikinci  asamast  olan
standardizasyon(se¢im) Tanzimat'in ardindan 18807lerde hayata geg¢meye
baslamis, egitim ve 6gretimde dil planlamasi ile standardizasyonu devlet
tarafindan hayata gecirilmistir. Osmanli Devleti’nin aydinlari arasinda resmi dil
ile ilgili yasanan karmasa 1. Mesrutiyet ile devlet nezdinde son bulmustur. 23
Aralik 1876 tarihinde kabul edilen Kanun-i Esast’nin 18. Maddesinde
Turkce’nin resmi dil olarak ilan edilmesi karar su sekilde belirtilmistir;

“Hidemat-1 devlette istthdam olunmak icin devletin lisan-1 resmisi olan
2 17

Tturkceyi bilmek sarttir.

Yine 68. maddede Turkge bilmeyen mebuslarin dért sene sonra Meclis-
i Mebusan’a mebus olamayacaklari belirtilir. Bu madde ile yiiritmenin tyeleri
olacak azinlik mebuslarinin Tirkee 6grenmesi zorunlu tutularak Tirkce’nin
yaygin dil konumuna getirilmesi amaclanmistir.'®

18. maddede belirtildigi tizere resmi dilin Osmanl Lisant degil Turkee
olarak adlandirilmasi ve devlette ise girebilmenin sartlarindan birinin Tirkge

16 Einar Haugen “The Implementation of Corpus Planning: Theory and Practice Union”,
Progress in Language Planning: International Perspectives, ed. Cobarrubias J. ve Fishman J.A,
(Berlin: Mouton de Gruyter, 1983), 278.

17 Dstur, Birinci Tertip, Cilt 4, 5.23.

18 Dstur, Birinci Tertip, Cilt 4, 5.36.
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bilmek olmast konunun Turk¢e kullanimi lehine sonuglandigini
gostermektedir. Olgiinli dilin olusturulabilmesi i¢in 6nemli bir adim olan bu
madde ile merkezilesmenin bir baska cephesi olarak Turkge bilmek,
Osmanlr’da devlet ile dogrudan iliski icerisinde olmak isteyen herkes icin
zorunluluk haline gelmistir. " Ulusal aidiyetin sembolii haline gelen 6lciinlii dil
béylece Turk milletinin ortak degeri haline gelmistir. Bu noktada Haugen’in dil
standartlasmast modelinde se¢me, kodifikasyon, uygulama ve genisletme
olarak dort asamaya ayirdigt dil planlanma agamalarinin sorunu ortaya koyma
ve normlart belirleme ile birlikte konusulan diller arasindan en giicli olan
Tiurkeenin segilmesi ile ilk agsamast tamamlanmus, ikinci asama olan ve gramer,
alfabe, imla gibi farkli alanlari islah etmeyi igeren kodifikasyon stireci
baslamustir.’ Kodifikasyon siireci Istanbul agzinin standart Tirkce olarak
secilmesi ile sonlanacaktir. Bu sire¢ Tanzimat’in bitisinden 2.Mesrutiyet’e
kadar devamlilik arz eder.

Politik agidan Tirkge bilme zorunlulugunun getirtilmesi devlet
memuriyetinde “tek dil-tek millet” désturuna dayanan Fransiz dil
standartlasmasina yaklasildigini gosterir. Tim dil devrimlerinin ilk 6rnegi olan
Fransiz modeli Turk dilinin standart formunun millilesme siirecinde egitim
yolu ile 6gretilerek kabul ettirilmesi politikasinin rol modeli olmustur.”

Dolayisiyla dil planlanmasinda Tanzimat asamast gramer, sozcik,
alfabe ve yazim kurallarinda kokld degisikliklerin goriilmedigi yalnizca 1slah
isteklerinin dile getirildigi dénemdir. 1. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan Kanun-

19 Hiiseyin Sadoglu, Trirkiye'de Ulnsculuk Ve Dil Politikalar: (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yaynlari, 2010), .97-99.

20 Einar Haugen, “Dialect, language, nation,” Awmerican Anthropologist, c.68, 5.6, (1966): 934.

2! Fransa’da standartlasma dustunceleri 16. ve 17. yiizyilda baslamis olmasina ragmen Fransiz
Devrimi'ne kadar harekete gecilememistir. Devrim taraftarlarina  gbre merkezi bir
cumbhutiyetin yaygin ve ortak bir dile ihtiyact vardi. Hem baskent olmast hem de gesitli siniflarin
konustugu dil olmast Paris Fransizcasini diger dialektlerin 6niine gecirmis, daha sonra standart
dil olarak kabul edilmesine yol agmustir. Diger yerel diller, dialektler ise feodalizmin temsilcisi
olarak gorilip karst devrim arglimant oldugu gerekgesiyle kullanimdan dastralmistir. Peter
M. Hofstee, ““The French Reaction: An ecological approach to language policy in metropolitan
France”, (Yiksek Lisans Tezi, University of Leiden, 2017), 14.
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1 BEsast’nin yurtrlikten kaldiridmast ve 2. Abdilhamid yonetiminde sekteye
ugrayan bu c¢abalar, 2. Mesrutiyetin ilanint takip eden gorece Ozgurlik
doneminde Milli Edebiyat taraftarlar tarafindan devlet eli ile olmayan belirli
bir toplulugun benimsedigi bir hareket halini almistir. Milli Edebiyat reformun
yonini ortaya koyup icraata girismis, bu devamliligin sonunda da
Cumhuriyet’ten sonra radikal degisiklikler devlet tarafindan yirirlige
konularak siire¢ tamamlanmistir.

Bu makalenin ortaya koymaya calistigi hipotez Osmanlica ve Turkge
olarak iki dil var oldugu yoniinde olusan alginin kékeni olan ve bugiin halen
kafa karisikligina neden olan kavram kargasasinin Cumhuriyet déneminde
baslayan dil devrimlerinin yarattig1 bir ikilem olmadigi, Tturk modernlesmesinin
baslangicinda devletin  Fransiz Devrimi’nde gorildigi  gibi  dogrudan
midahale ve yonlendirmede yetersiz kalmasinin yarattigt bireysel egilimlerin
sonucu oldugudur. Sistemli devam etmeyen reformlardan biri olan dil reformu
ve dilde standartlasmanin gecikmesinin yarattigi sorunlar dil modernlesmesinin
yapisal bir sorun olmaktan c¢ikip politiklesmesine yol a¢mistir. Makalede
Tanzimat doneminde dilde reform tartismalarinda Osmanli aydinlarinin
gorusleri ortaya konularak Mesrutiyet ve Milli Edebiyat déneminden 6nce
kullanidan dilin isminin adlandirilmasi tzerinden dilde reform konusunun
kokenleri irdelenecektir.

1. SADELESTIRME VE DIiLDE REFORM

Tanzimat Donemi’nde dilde halka yonelis ¢abasi catisan iki degiske
olan st dil Arapca ve Farsca ile halkin konustugu alt dil arasinda bir ¢atismanin
baslamasinin neticesidir.”* Tanzimat aydinlarinin amact ¢atisan iki degiskenin
uzlastirilarak bir noktaya c¢ekilmesi ve toplum-yoneten arasinda iletisim
eksikliginin giderilmesidir. Tipki Tanzimat modernlesmesinin Islam ve Batt

uygarliginin belirli 6zelliklerinin alinarak se¢gmece bir sistem olusturmasinin

22 Soner Bosnali, “Dil Planlamast Ve Standartlasma Kapsaminda Yeni Lisan Hareketine
Toplumdilbilimsel Bir Yaklasim” 100. Yilinda Yeni Lisan Hareketi ve Milli Edebiyat Calistay1
Bildirileri, ed. Hiilya Argunsah, Oguzhan Karaburgu, (Istanbul: Ttrk Edebiyat: Vakfi Yayinlar,
2014,) 32.
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sembolu olan Mecelle gibi dilde sadelesme de iki degiskenin kaynastirilmasint
hedeflemistir.

Osmanlr’da ilk sadelesme hareketleri 16. yiizyilda Turki-i Basit ya da
mahallilesme olarak bilinen akimlardir. Ancak bu akimlar streklilik arz
edememis devrin farkli nedenlerle sonuglanmast neticesinde eskiye dénerek
Farsca ve Arapca kelimelerin yogunlukta oldugu bir dil kullanimi tekrar ortaya
ctkmistir.” Bu akim ve akimdan bagimsiz olarak 19. yiizyila kadar gesitli sair ve
yazarlarin basit ve halk diline daha yakin Turkge ile siir ve eser yazdiklar
goriilse de bu durum bir egilim haline gelmemis ve devamlilik arz etmemistir.
Bunda kurumsal destek ve patronajin olmamast biiytik bir etkendir. Osmanl
déneminde dil ve kiltiirel konularda bireysel birtakim ¢abalar goriilse de bu
distincelerin  bir zimre veya topluluk tarafindan savunulup tasindig
gorilemez. Osmanl siiri incelendiginde padisah ve resmi otoritenin dil ve siir
tzerinde anlagilmayi-yayginlasmayi tesvik edici olmama durumunun etkisi net
olarak goriiliir.” Halkin konustugu dile yakin eserler veren agiklar ve halk

23 Ttrki-i Basit hareketinin bir ekol olusturdugu ve bilingli bir hareket oldugu ile ilgili bugitin
literatiirde tartigmalar bulunmaktadir. Hareketi ilk kez 1921°de yayinladigi “Milli edebiyatin ilk
miibessirleri” makalesinde ele alan Fuat Koprild’nin, yaymladigi siirlerin se¢mece oldugu,
ornegin Edirneli Nazmi’nin ve Tatavlali Mahremi’nin Fars¢a ve Arapca kelime-terkip agirlikli
siitlerini g6zden kagirmis ya da dikkate almadigr gorilmektedir. Kopriliye gére, bu hareketin
ilk temsilcileri Tatavlalt Mahremi ile Edirneli Nazmi olup 16. ytzyilda artan Arapca ve Farsca
s6zciik kullanimina tepki olarak aruz vezniyle ama sade Tirkceyle yazmislardir. 1990’lardan
sonra Turki-i Basit akiminin mutlak dogrulugunun sinandigi bircok makale ve eser viicuda
getirilmistir. Agah Sirrt Levend, Hasibe Mazioglu, Faruk Kadri Timurtas, Nihat Sami Banarls,
Ahmet Kabakli, Mustafa Ozkan, Ahmet Kirkkilig gibi yerli arastirmact ve yazarlar, yurtdisindan
yabanci arastirmacilar Képrili’ntin gérislerini destekleseler de Ali Fehmi Karamanlioglu’nun
basini ¢ektigi bazi aragtirmacilar ekol tabirinin abart: oldugunu savunur. Hatice Aynur, “Ttrki-
i Basit Hareketini Yeniden Dustinmek”, Turkish Studies, C.4 S.5, (2009): 37-45.

24 Halil Inalcik’a gore Osmanlt saray kiiltiiriinin gelismesi sonucunda ortaya ¢tkan yiksek
zimre edebiyatt toplumdan farkli ve kopuk bir hal alarak Osmanli ytksek edebiyatint
olusturmustur. Bunda padisahlarin ihsan dagitmasi ve kulun patronaj ihtiyacinin etkili oldugu,
bu sistemlerin hemen hemen her Dogulu toplumda tarihin belitli siirecinde ortaya c¢iktigt
goriliir. Halil Tnalcik, Sair ve Patron: Patrimonyal Deviet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik. Bir Inceleme
(Istanbul: Dogu Bati Yaymnlari 2016), 17-33. 15. yiizyildan itibaren her gecen yil karmastklasan
dil 19. ytizyila gelindiginde hantal bir yaptya birtinmistir.
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ozanlarinin bile kimi dénemlerde patronaj ve tanmabilirlik i¢cin Divan Siiri’ni
taklit etmeye calisarak eserler viicuda getirdikleri goriilmektedir.

Divan Edebiyat’'na karst ortaya ¢ikan Tanzimat Edebiyat’nin asil
amac1 yenilesme ve Bat’dan gelen fikirlerin edebiyata getirilmesidir. Sinasi ile
baslayan bu stirecin bir diger amact halkin egitilmesi ve aydinlatimast
meselesidir. Osmanli modernlesmesinin Tanzimat Dénemi’ne kadar yasadig
en biiyiik sorun halkin Batr’dan gelen reformlart Islam’a ve yerel kiiltiire
mugayir olarak gorerek reddetmesidir. Tanzimat ile reformlar devletten halki
ilgilendiren konulara sicramistir. Halkin hazirlanmasi ve yeniliklerin daha iyi
anlatilarak Batidan gelen dustincelerin halka agiklanabilmesi i¢in gazete ve dergi
gibi araglarin kullanidmasi gerekliydi. Osmanli’nin Avrupa’dan farkli olarak
yeniliklerin halk tarafindan anlasilamama sorunu nedeniyle dogan yenilik
karsitlig1 sorununu yenmek ve reformun gercek dogasini anlatma gerekliligi
resmi yapilarda sadelesmeyi getirmistir. Bu nedenle dilde sadelesme devletin
kendi resmi organi olan Takvim-i Vekayi gazetesinde baslatilmistir. Ortaya
ctkan yeni “havadis lisant” daha sonra nesrin sadelesmesine de Onciilik
etmistir.”

Ancak bu dusiinceler destek buldugu kadar reaksiyon da getirmistir.
Tanzimat’tan beri Tirk toplumunun reformlar karsisinda ikiye boliinmusligi
aydinlarin ve edebiyatcilarin kullandiklart dil tercihlerinde de gorilmektedir.
Boylece politik dustinceler Turk diline de sigramus yazarlar kendi politik
kampini® belli etmek icin kullandiklart dili de bu politik kampin diinya
goriisiine uygun olarak se¢mislerdir.”’

25 Mustafa Ozkan, “Yenilesme Siirecinde Tiirk Dili”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyat: Dergisi, C.32, (2004): 92.

26 Bu yartk Cumhuriyet déneminde daha agilacak, dilde sadelesme 6ztiirkgeciler ile Arapga ve
Farsca kelimelerin dilden atilmasini Islam’dan uzaklasma olarak goéren iki ayri kutba
evtilecektir.

27 Tanzimat ile baslayan bu ikilik dilde iki farkli kutbun olusmasina neden olmustur. Bu
tartismalar Servet-i Finun doneminde Muallim Naci-Recaizade Mahmut Ekrem arasindaki
“abes-mukdebes”, “zemzeme-demdeme” tartismalart Ozelinde eski-yeni c¢atismasinda da
gorilebilir. Halef Nas, “Bir Baska Acidan Abes-Muktebes Tartismast”, Turkish Studies, C.14, S.
2,2019, ss. 733-748., 5.740.
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Tanzimat Doénemi’nde dilin sadelesmesi yolunda ilk atiimlart yapan,
donemin mimart olarak gorilen Mustafa Resid Pasa’nin yenilesme yanlist
tavrina ragmen kendi kaleme aldigt yazilarda fikri sekilden 6ne aldigini savunsa
bile eski aliskanliklarindan kurtulamadigl, eserlerinde Arapga ve Farsca
terkiplerin ¢ok olmasi tipki Tanzimat aydinin genelinde gorildigiu gibi kendi
bilincindeki ikiye boélinmilik ve yarilmayr gosterircesine geliskiler
tastmaktadir. Bu yizden Tanzimat aydinlarinin devletin kullandigi dilin ismini
“Osmanlica-Turkge” ikilisi arasinda degisimli olarak kullandiklari, birgogunun
bu konuda hentiz duyarli olmadigr goziikiir. Gelecek nesillerin Tanzimat
aydinlari i¢in de gegerli olacak bu durum, yazarlarin fikren sade yazmaya hazir
olsa da hentiz bu konuda deneyimli olmadig1 ve Tirkgeyi rahat ve sade bir
bicimde yazmanin hentiz oturmadigini gosterir. Mustafa Resit Pasa’nin kendi
kaleme aldigi Tanzimat Fermaninin metnine baktigimizda halkin anlamast icin
hazirlanmis ve okunmus bir metin olmasina ragmen siislii bir dille sahip oldugu

goriiliir.”

Bu minvalde déntim noktast gazetelerin yayin hayatina baslamalaridur.
Tanzimat’in dili gazetelerde dénemin genel dustincesi olan halki egitme ve
haberdar etme anlayisina uygun olarak kademeli bir sadelesme egilimi
gostermistir. 11k resmi gazete Takvim-i Vekayi diplomasi dili temelinde ortaya
ctksa da kendinden sonra c¢ikan 6zel gazeteleri etkileyerek, gazete dilinin
olusmasini saglamistir. Bu yeni gazete dili cimlelerin kisa oldugu, halkin daha
rahat anlayabildigi bir yapiya sahiptir.

Ancak tim ilerlemelere karsin sadelesme distncesinin Tanzimat’in
bitisinden sonra bile devletin tst kademelerinde tam olarak benimsenemedigi
belirtilmelidir. 2.Abdulhamid’e istifasini sunan Said Pasa’nin sade metnini
padisahin “gazete dili” olarak kiicimsemesinde goruldigt gibi her padisah
dilde sadelesmeyi savunan goriislere sahip degildir.”” Ayrica Tanzimat dénemi
sadelesme dustinceleri dilde ikilik yaratmis ve eski-yeni kullanimin bir arada
olmast karmasaya da sebep olmustur. Bunda eskinin yaninda yeninin yasamasi

28 Distur, Birinci Tertip, Cilt 1, s. 4-7.
29 Perihan Olker, Tangimat Basimmnm Dili, (Ankara: T.T.K Yaynlari, 2016), 335-337.
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ve dilde temel bir reforma hi¢bir padisahin ve sadrazamin ctiret edememest
etkilidir.

Tanzimat gazetelerinin bir baska 6zelligi yeni yaratilmaya calisilan sade
dil i¢in bir 6rnek olmalari ve reformlarin uygulama alanlarina doniismeleridir.
Gazete ctkaran her aydin dilde yenilesme distincelerini gikarttigi gazetelere
uygulayarak, bu dilin olusmasina katki yapmistir. Boylece gazeteler
diistincelerin agiklanacagi mecralar haline gelmistir. Ornegin, Sinasi’nin dilin
sadelestirilip daha anlasilir hale getirilmesi diisiincesine uygun olarak 1860°‘da
Agah Efendi ile ¢ikardiklari Terciman-1 Ahval mukaddimesinde “herkesin
anlayacagr bir dille yazmak” gazetenin temel ilkesi olarak secilmistir. Bu
dustincenin kimi Tanzimat yazarlarinca kabul edilmedigi bilinse de genellikle
gazete dilinin herkesin anlamasi i¢in sade olarak olusturulmasi genel kant olarak
kabul edilmistir.”

Gazetenin sahiplerinden Sinasi diger Tanzimat sairlerinin aksine
dustinduklerinin ¢ogunu hayata gecirmistir. Yazdigi pek cok siirin basina “Safi
Tirkee” ibaresini koyarak yalnizca gazete dili degil siir dilinde de sadelesmenin
ilk 6rneklerini hayata gecirmistir.”' Tanzimat Dénemi’nin kiiltiirel reformlarini
baslatan Ibrahim Sinasi’nin Tirkce olarak adlandirdigt siitlerinin halk diline
daha yakin ve sade dille yazilmis olmasina karsin Durub-1 Emsal-i Osmaniyye adl
eserinde zikrettigi tizere tipkt rol modeli olan Mustafa Resid Pasa gibi yazilan
ve kullanilan dilin isminin Tirk¢e mi Osmanlica mi oldugu noktasinda kararsiz

oldugu gorilir.

30 Tbrahim Sinasi, “Makaleler”, Killiyat IV, der. Fevziye Abdullah Tansel, (Ankara: 1960), 2.;
Kazim Yetis, “Edebiyat nazariyesi Sahasinda Batiya Acilan Tlk kitap: Mebain'il-insa”, Mehmet
Kaplan'a Armagan, (Istanbul: 1984,) 306-314. Mukaddimede dilin sade olmast séyle belirtilir:
Ta’rife hacet olmadig tzre kelam, ifade-i meram etmege mahsus (digtinceleri anlatmaya
yarayan) bir mevhibe-i kudret (Tanr1 hediyesi) oldugu misilla (icin) , en gtizel icad-i akl-1 insani
(insanin zihni icad1) olan kitabet (yazt yazma) dahi kalemle tasvir-i kelam eylemek fenninden
ibarettir (s6zi anlatmak sanatindan ibarettir); bu itibar-i hakikate mebni (bu gercegi goz
ontnde bulundurarak), giderek (gittikge), umum halkin kolaylikla anlayabilecegi mertebede (bir
dille) isbu gazeteyi kaleme almak miiltezem oldugu (bu gazeteyi yazmak gerektigi ) dahi makam
miinasebeti ile simdiden ihtar olunur (yazar olarak simdiden haber veririz). Ibrahim Sinasi
Efendi, “Mukaddime”, Terciiman-1 Ahval, No. 1, 9 Testin-i Evvel 1277 / 22 Ekim 1860.

31 Tsmail Parlatir,” Sinasi” Tangimat Edebiyat, ed. Ismail Parlatir (Ankara: Ak¢ag Yayinlar,
2011), 95.
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Gen¢ Osmanlilardan Namik Kemal ve Ziya Pasa Tanzimat
Doénemi'nde dilin sadelesmesi konusuna en ¢ok egilen aydinlardandirlar.
Namik Kemal 1866’da Tasvir-i Efkar gazetesinde ¢ikan “Lisan-1 Osmani’nin
Edebiyati Hakkinda Bazt Milahazatt Samildir” adli yazisinda ve Celal
Mukaddimesi’nde dilin sadelesme gerekliligini savunsa da genel yapiya uymus
ve kendi dustncelerini uygulayamadan sisli  bir dille  yazmaktan
kurtulamamistir. Celal Mukaddimesinde Namik Kemal dilde sadelesme
gerekliligini s6yle agiklar:

“Iste okumak bilenlerin ekseri, edebiyat denen Asirimizi istima
ederken, baska lisanda yazilmus bir dua zanniyla amin-han olageldiklerinden. ..
ve iki sahifalik ictin herkesi seksen defa Kamus’a veya Burhan’a miiracaat

mecburiyetinde bulundurmak nigiin ma’rifetten ma’dud olsun.” **

Namik Kemal kendi c¢tkardigr Tasvir-i Efkar gazetesinde “lisanin
Islaht” ile ilgili belirledigi maddelerden besincisinde “Hamisen: ifadenin htsn-

i tabiisine hail olan kulfetli san’atlardan tecridi.”*

ile stsli yazmanin yazi
dilinden c¢tkarilmasint 6nerir. Ancak hem bunu ifade bicimi hem de Namik
Kemal’in metinlerine bakildiginda kendi Onerilerini gergeklestiremedigi ve
susli yazmaktan vazgecemedigi gorilir.1875’te Hamid’e yazdigr mektupta
kendisinin stslii yazma belasindan kurtulamadigl, babasina yazacagt mektupta
bile kafiye yapmaktan kurtulamadigini aktarir. Namik Kemal'in Osmanl
milletlerini bir arada tutmak i¢in tarihi temel almasi ortak bir dilin siyasal birligi
kuvvetlendirecegini diisinmesine yol a¢mis, bu politika neticesinde yarattigt
tarihsel argimanlarla farkli dil konusmayt ve etnik farkliliklari temel alan
ayriliket hareketleri bastirmak ister.”* Dili, siyasal biitiinlesme yolunda énemli
bir arag olarak goriirken, dilde reform konusunu sadelesme ile sinirli tutmustur.
Namik Kemal'in 1slah edilmesini istedigi dili kimi yerlerde Osmanlt Lisant
olarak kabul ettigi, “Celal Mukaddimesi’nde” ve “Lisan-1 Osmani Hakkinda
Baz1 Milahazatt Samildir” baslhikli gazete yazisinda Arapca ve Farsca

32Namik Kemal, Celal Mukaddimesi, (Istanbul: Ebuzziya Matbaast, 1305) sayfa 13.

3 Namik Kemal, Tasviriefkar, 1866(17 Rebitilahir 1283) say1. 417. Aktaran Agah Sirr1 Levend,
Tiurk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, 114.

3 Huseyin Sadoglu, Tiirkiye'de Ulnscnlnk ve Dil Politikalars, 78.
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kelimelerin Turkce sivesinin imla kurallarina uymasint isterken, dili Turkge
olarak kabul ettigi goriiliir.”” Namik Kemalin bu ikili tavri “Osmanlicik”
distincesine uygun olan politik bir durus sonucudur. Béylece Kemal’e gore
halk dili ve ziimre dili olarak ¢atisan iki degiskenin uzlagmasi yeterli olmaktadir.
Gazete yazisinda soyle belirtilmektedir:

“Bundan bagka Arabi ve Farisi pek ¢ok kelimeler vardir ki lisan-1
Osmanide bir veya birka¢ mana ile ma’ruf iken Kamus veya Burhan’da meani-
yi zaide ve mibayene ile mazbut bulunur. Bu suretle onlarin mezcinden hasil
olacak bir ligat kitabindan yalniz Tirkge’yi bilenlere gore hin-i muracaat taglit-
i zihinden gayrt ne hasil olabilir?..”*

Yukarida verilen bélimde Namik Kemal hem Osmanli dili hem de
Tirkee terimini kullanirken, Osmanli Lisaninin Arapga ve Farsca kelimeleri
iceren bir yap1 oldugunu vurgular, yalniz Tirkceyi bilmek bu dile hakim olmak
icin yeterli gorilmemektedir. Dolayisiyla zihnen Kemal iki farkli dilin
oldugunu kabul ederken Arapga-Farsca ve Tirk¢e’nin Osmanli lisanint
olusturdugunu, yalnizca Tirkge bilmenin zimre dili Osmanlicayr kavramak
icin yeterli olmadigini disinir. Namik Kemal’deki kafa karisikligi ayni
metinlerde devam eder. Yine aynt metinde soyle der:

“Tlrkcenin ecza-y1 terkibi olan tg¢ lisan ki, telaffuzda oldukea ittthad

bulmus iken tahrirde hala hey’et-i asliyyelerini muhafa ediyor.””’

Osmanl burokrasi dilinde karsilasilan en biyik sorunlardan biri olan
susli  yazma egilimi icinden ¢ikilamaz sckilde iletisimi engellemekte
oldugundan Tanzimat aydinlarindan Ziya Pasa da bu konudaki fikitlerini “Siir
ve Insa” makalesinde belirtmistir. Tanzimat aydinlarinin genel olarak gazeteleri

35 Namik Kemal, Cela!/ Mukaddinesi, (1stanbul: Ebuzziya Matbaasi, 1305) 11-12.

3 Namik Kemal, “Lisan-1 Osmaninin Edebiyatt Hakkinda Baz1 Miulahazati Samildir” Hirriyet,
Londra, 7 Eylil 1868 (20 Cumade’l-Gla 1285), 11. Yeni Turk Edebiyati Antolojisi 2.,
Hazirlayanlar. Mehmet Kaplan, Birol Emin, Inci Enginiin, (Istanbul: Marmara Universitesi
Yayinlari, 1993.) ,12.

37 Namik Kemal, “Lisan-1 Osmaninin Edebiyatt Hakkinda Baz1 Milahazat: Samildir” Hirriyet,
Londra, 7 Eylil 1868 (20 Cumade’l-tla 1285), Yeni Tiurk Edebiyatt Antolojisi 2., Hazirlayanlar.
Mehmet Kaplan, Birol Emin, Inci Enginiin, astanbul: Marmara Universitesi Yayinlari, 1993.)
, 7.
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egitim ve dustinceleri agiklamak icin kullandigt gibi Ziya Pasa Hiirriyet
gazetesinde yayinlanan yazisinda “Osmanl’nin siiri acaba nedir?” sorusunu
sorar ve ardindan Osmanlt siirinin Necati, Baki ve Nefi siiri ya da Hace ve Itri
sarkilart olmadigin, bu tarz siirlerin Arap ve Fars siirinin taklidi oldugu igin
bizim siirimiz olmadigint savunur. Ziya Pasa’ya gore bizim lisanimiz ve dilimiz
Tirkce kelimelerin bulunmadigy, terkiplerin Arapca ve Farscadan alindigt
Divan siiri degil, sairlerin namevzun diye begenmedikleri avam sarkilart ve
tasrada ¢Oglr sairleri arasinda deyis, tgleme ve kayabagt tabir olunan
nazimlardir. ** Secilen 6rneklere baktigimizda Ziya Pasa’nin sade ve halkin
anlayacagt siirleri istedigi goriiliir. Omriiniin son dénemlerinde bu anlayist terk
edip, eski siiri savunsa da Pasa’nin dustinceleri edebiyat ortamlarinda yank:
bulmustur.” Dilin Tiirk¢e olarak adlandirildigt yazida Ziya Pasa yalnizca
sadelesme degil havas olmayan imparatorluk zumrelerinin kullandiklart dilin
Osmanli siiri olmast gerektigini belirterek dilde sadelesmenin daha radikal ve
catisan iki degiskenin uzlastirlmast yerine halkin dilinin temel alinmasini

savunut.

Tanzimat déneminde dil konusunda 6nemli gorisleri olan Ali Suavi’ye
gore ise: “agiklanmast gereken, her sey, giinliik yani herkesin anlayabilecegi bir
dille yayinlanmalidir.”* Béylece konusulan ve yazilan dil arasindaki biiyiik fark
kapatilmalidir. Ali Suavi’nin dilde karst ¢iktigt bir baska nokta da Tirkee yerine
Osmanlica teriminin yirirlitkteki dil icin kullanimudir.*' Tanzimat aydinlart gibi
onun da karst ¢iktigt konu Arapga kelimeler ile birlikte kurallarin da dile
alinmasidir. Ayrica gazetelerin kullandigi lisan insalarini elestirerek halki
ibarelerin anlami tizerine dustinmekten kurtarmali ve sade yazmaliyiz gorisiini

savunur.®

3 Ziya Pasa, “Siir ve Insa”, Hurriyet, Londra, 20 Cemaziye’l-Evvel 1285/7 Eylul 1868, 2.

% Pasa’nin dil ile ilgili gorisleri zaman icerisinde tam tersi istikamete dogru degismis ve
hayatinin son bélimlerinde dénemi icin ¢ok gerilerde kalan felek, asik, carh gibi kavramlar
tzerinden siirler yazmustir. Bunda affedilerek devlet grevine dénmesi etkilidir.

40 Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, 116.

“ Inci Enginiin, Yeni Tiirk Edebiyati: Tanzimat'tan Cumburiyete (1839-1923), (Istanbul: Dergih
Yayinlari, 2015), 749.

42 Inci Enginiin, Yeni Tiirk Edebiyate: Tanzimat'tan Cumburivet’e (1839-1923), 749-750.
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Ziya Pasa tezatliklar ile gecen fikri ve kiltirel yasaminda Tanzimat
aydinlari icerisinde Ali Suavi ile birlikte en milliyetci olanlardan biridir. Ziya
Pasa tipkt Ali Suavi gibi dil konusunda daha ileri giderek ... Insa yolunda da
hal tamamiyla boyle olmusdur. Miinse’at-1 Feridun ve asar-1 Veysi ve Nergisi
ve sd’ir muinse’at-1 mu’tebere ele alinsa iclerinde icinde bir Turkce kelime
bulunmaz...”* diyerek Tirkcenin kullanilan dilin ismi olmasina ilave olarak
Arapca ve Farsca kelimelerin fazlaligini elestirerek sadelesme arzusunu belirtir.

Ziya Pasa’nin Turkce tzerindeki gorisleri siyasi olarak muhalefette
bulundugu Ali Pasa’nin oliimi ile birlikte degisime ugradigr gorillmektedir.
Paga’nin affedildigi donemin ardindan 1874’te yayimladigt Harabat antolojisinin
mukaddimesinde “Ahval-1 Es’ar-i Turki adli béliminde Osmanli dilinin
Tiirkce-Arapca-Farsca gibi ti¢ dilin karisimi bir “umman” oldugunu savunur.*
Bu noktada Pasa’nin degisen siyasi atmosfer ve Bab-1 Ali ile kisisel rekabetinin
sonlanmasinin  beraberinde dil ile ilgili distncelerini de degistirdigini
gorilmektedir. Bu ifadeler Osmanlicilik distincesini savunan Namik Kemal
icin bile asir1 gbrulmiis ve elestirilmistir. Ziya Pasa’nin dilin adlandirilmasindaki
tercihi politik durumuna gore degistigi gorilmekte, “Siir ve Insa” makalesinde
halkin konustugu dilin Ttrkce olarak siir dili olmast gerekliligini savunurken,
Harabat mukaddimesinde Tirkceyi Osmanlicay1 olusturan t¢ dilden yalnizca

biri olarak belirtilmektedir.*

Ali Suavi’nin kelimelerin atilmamast ancak ibarelerin atilmast géristini
savunan ve esetlerine uygulayan bir baska isim Ahmet Mithat Efendi’dir.
Romanlarinda halki egitme amact tastyan Mithat Efendi kullandigt dilin daha
anlastlabilir olmasina calisarak roman dilinin sadelesmesine katki saglamistir.
Ona gore halkimizin kullandigi lisant lisanimiz yaparak dilimizi sadelestirmeli
ve halki egitmeliyiz. Sadelesme icin Arapca ve Farsca kelimelerin atilmamasi
ancak sifat ve izafelerden kurtulmak gerekliligini savunur.** Ahmet Mithad

4 [smail Hikmet Ertaylan, Ziya Paga, (Istanbul: Kanaat Kiutiphanesi, 1932), 118.

4 Abdullah Ugman, “Tanzimat’tan Sonra Edebiyat ve Siyaset: Namik Kemal ve Ziya Paga
Ornegi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C.24 (Bahar 2014), 125-126; Mustafa Aydemir, “Tanzimat’tan Yeni
Lisan Hareketi’ne Dil Sadelestirme Calismalar1”, SOBIDER Sosyal Bilimler Dergisi, C.3, S. 9,
(Aralik 2016): 244.

45 Ziya Pasa. Hardbat, (Istanbul, Matabaa-i Amire, 1875-1876), 10-12.

46 Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Geligme ve Sadelesme Evreleri, 123.
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Efendi dil konusunda daha muhafazakar distincelere sahip olsa da Ali Suavi
ve Ziya Pasa’nin aksine Tanzimat aydinlar arasinda dustindiklerini eyleme
geciren Sinasi ile birlikte iki kisiden biridir. Bu agidan bakildiginda Mithat
Efendi’nin dilde Turke¢tluge yaklastigt dusiinilse de asdl neden daha
pragmatiktir.  Ahmet Mithadin dilde sadelesmeye ilgisi, egitimin
yayginlastirilmasi igin bir basamak olarak gordiigii okuyucu azligt agmak, ikincil
olarak hayatini matbaa ve kitap yazarak kazanan bir yazar olarak daha ¢ok kisiye
ulagma isteginin sonucudur. Bu pragmatist tavri destekler nitelikte dilin isminin
ne oldugu konusundaki gorisleri Osmanlt dilinin kullanilmast yontindedir.
Ornegin  “Osmanlicanin Islaht” bagligini koydugu yazisinda sadelesmeyi
savunarak, yeni dilin “Osmanlt Lisant” olarak adlandirilmasint ve bu addan
baska bir ismin konulamayacagint savunur.” Ahmet Mithat Efendi’nin koyu
bir Osmanlicilik taraftart oldugu bilinse de sadelesmeyi 1srarla savunmasi ancak
bu pragmatizm ile agiklanabilir. Bu noktada Namik Kemal ve Ahmet Mithat’'in
dilin ad: konusunda yaklasiminin Osmanlica yontnde oldugu goriilmektedir.
Ahmet Mithat Efendi’nin bu gbrust, 2. Abdulhamid déneminin ilk yillarinda
yaytmladigt ve Osmanlicilik diisiincesinin fikir babast olmaya soyundugu Uss-z
Inkalap adli eserinde yaratmak istedigi millet fikrini yansitmaktadir. Mithat
Efendi’ye gére Osmanlt topraklarinda padisaha baghlik etrafinda bitlesen, din,
mezhep ve kavmiyetinin ne oldugunun 6nemsenmedigi esit bir “millet-i
cedide-i Osmaniyye” (Yeni bir Osmanli milleti) ortaya cikmalidir. * Bu
minvalde kullanilan dili Ttrkce olarak adlandirmamaktadir.

Tanzimat aydinlarinin Osmanlica olarak yapay bir dil olusturma
konusundaki  ¢abalarinin = Osmanli  millet sisteminin  bozulmast  ve
imparatorlugun c¢esitli bolgelerinde baslayan milliyetci cereyanlarla iligkili
oldugu dusuntlebilir. Osmanli “millet” sisteminin ¢lrlimeye baslamast
Osmanli Devleti’nin ortak bir Osmanli Milleti yaratarak imparatorlugun
¢cHziilmesini 6nlemeye baslamasina neden olmustur. Islahat ve Tanzimat

47 Orhan Kemal Kogak, “Tirkiye’de Reform Gelenegi Acisindan Dil ve Yazi Sorununun
Déniisiimii ve Harf Devrimi”, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
2009), 180.

48 Ahmet Mithat Efendi, Uss-z Inksap (Istanbul: Dergih Yayinlar, 2013), 14-15.
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Fermanlart Osmanliciligin siyasi ve yasal temelini olusturmustur.” Ancak yeni
yaratilan bu milletin yapay olmast, icat edilmeye ¢alisilan Osmanlica kavraminin
da yapay olmasmna ve Osmanli entelektiielleri arasinda kafa karisikliginin
artarak stirmesine yol agmustir. Sadelesme distinceleri tizerinden incelenen
goruslere gore Tanzimat aydinlar arasinda dilin adlandirdmast konusunda
gorus birligi olmadigt ve konunun politik bir durus halini aldigr gérilmektedir.
Ibrahim  Sinasi’nin politik bir durus olmadan Tirkce ve Osmanlica
adlandirmalarini degisimli kullanirken halkin diline yakinligi “Safi Turkge”
olarak belirtmesi bu konuda Osmanlica ve Tirkce’nin iki farkl sey oldugu
distincesinin zihinlerde yeserdigini gosterir. Bu noktada tg farkli siyaset
tarzindan Turkcilige daha yakin olan Ali Suavi ve hayatinin belirli doneminde
daha Tiurkci olan Ziya Paga’ya gore dilin adi Tirkge iken bir Osmanlt milleti
yaratilmast disiincesine daha yakin olan Namik Kemal ve Ahmet Mithat ise

Osmanlica adlandirilmasinda 1srar etmektedir.

Reformlarin hentiz yerlesmedigi deneme-yanilmanin gegerli oldugu bu
ortamda reformlarin tutarli ve stirekli oldugundan bahsedemeyiz. Buna bir
ornek olarak Cevdet Pasa’nin 1867 yilinda yazdigt Kavaid-i Osmaniyye adl
eserinde kullanilan dil i¢in Turkce yerine Osmanlica terimini kullandigt ve bu
dilin Arapga, Farsca, Turkceden olusan karma dil olarak gordigina
belirtilmelidir. Buna ragmen aynt tarihlerde [/n-i Sarf-i Tiirki adli eserini yazan
Stleyman Pasa’nin kullanilan dil i¢in Turkece ifadesini kullandigini belirtmek
gerekir.”’ Bu konudaki tartismalarin sebebi biiyiik ¢lciide Tanzimat Dénemi’ne
kadar dilin adinin ve yapisinin 6nemine dikkat ¢cekilmemis olmasidir. Tanzimat
topyekian bir merkezilesme ¢abasi olarak egitim faaliyetlerine de girmis oldugu
icin dilde standardizasyonun tipki askeriye, maliye ve hukuk alanindaki
ornekleri gibi belitli standart kurallar cergevesinde olusturulmasi distincelerini
de beraberinde getirmistir. Osmanlt Turkleri arasinda hentz Turkeulik
faaliyetlerinin yogun olmadigi bu dénemde aydinlarin dilde milliyet¢i degil
merkezilesme ve halka dogru gitme arzusu Tanzimat ve reformlara karsi keskin

4 Mehmet Ozdogan, “Tirkiye’de Ulus Insast ve Dil Devrimi (1839-1936)" Akademik
Hassasiyetler Dergisi, 2015, Cilt. 2, Sayi. 3, (2015): 239.

50 Ahmet Cevdet Pasa, Tertib-i Cedid Kavaid-i Osmaniyye, haz. Esra Karabacak (Ankara: T.D.K
Yaynlari, 2007), 34.
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bir muhalefetin oldugu halki kazanmanin yollarindan biri olarak
dustinilmelidir. Bu nedenle kelime atimi ve Tirk¢eden yeni kelime tliretme
gibi uygulamalar hentiz ortaya ¢itkmamugtir.

Mesrutiyet ile birlikte sadelesme edebiyatcilarin kisisel goriisti olmaktan
ctkmistir. 1880711 yillarda Maarif Nezareti'nden okullara gonderilen gesitli
yazilarda dilin sadelesmesi ve bu konunun 6zendirilmesi tavsiye edilmistir.”!
Servet-i Fiintn (1896-1905) ve Fecr-i Ad (1909-1912) (1905 dénemleri hem
Abdilhamit doéneminin zor siyasi atmosferi hem de sanatin egitimi
amagclamasinin gecerliligini yitirmesi nedeniyle dilde sadelesme dustinceleri rafa
kalkmis, yazarlar daha ileri giderek Arapca ve Farsca kelimeleri kullanarak hi¢
kullanilmamis kelimeler icat etmislerdir. Ancak Cumbhuriyet doéneminde
goriilen “Ozturkgecilik” hareketlerinin ilk ntivesi yine bu yillarda Servet-i Fiintn
Dergisi’'ne tepki olarak [&dam gazetesinde Késearif tarafindan baslatilmistir, Bu
atihm radikal bir yone evirilmemis, refrom yanlilari yalnizca Ttrkee kelimelerin
tercih edilmesi; Arapca ve Tarsca kelimelerin atilmamast gerektigi
vurgulanmuslardir. Buradan anlasildigi gibi Kosearif ast dil ile alt dil arasinda
bir gecis olmasi gerektigini ve dilin dogal seyrine midahale edilmemesini
gerektigini savunur.”

2. Mesrutiyet ile birlikte Cumbhuriyet’e kadar gegen sirecte dilin
adlandirilmast noktasindaki kararsizlik tamamen sonlandirilarak Turkcede
karar kiindigi gorilmektedir. Bu durumda Osmanli milleti yaratma
distincelerinin ayrilan milletler nedeniyle ¢okmesi ve Turk milliyeteiliginin
yukselmesinin buytk etkisi bulunmaktadir.

Tiurkcenin sadelesmesi konusunda doniim noktast ise 1911°de ¢tkmaya
baslayan Geng Kalemler Dergisinde Omer Seyfettin’in “Yeni Lisan”
makalesidir. Gen¢ Kalemlerin ¢iktigt ve destek kazandigi Balkanlar,
milliyeteiligin yitkseldigi ve milletler arasinda catismalarin en ¢ok oldugu
bélgeler olmasi ¢atismanin dilde milliyeteiligi artirdigini gosterir.

51 Al Akar, Tiirk Dili Taribi (Istanbul: Otitken Yayinlart 2012), 294.
52 Zeynep Korkmaz, Tiirk Dili Uzerine Aragtirmalar I (Ankara: T.D.K Yayinlari, 2017), 745-746.
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Makalenin ti¢ temel goriisi soyledir:

1) Arapca ve Farsca kurallarla yapilan tamlamalar terk edilmeli, yalnizca
“darbmesel”, “fevkalade”, “hifzussthha” gibi kelimeler kalmali.

2)Arapeca ve Farsca ¢okluk ekleri kullanidmamalidur.

2 <« b

3)Konusma dilinde yaygin olan “eya”, “ecil”, “men”, “beray’

atilmalt “sayet”, “keske”, “lakin”, “hentiz” gibi kelimeler kullanilmalidir.”

yapilar

Omer Seyfettin ek ve terkiplerin Tiirkcekarsihginin  kullanimi
konusunda kararli olmasina ragmen, Arapca ve Farscadan dile girmis
sozcuklerin atilmast dustincesi icerisinde degildir. Bu yiizden sadelesmenin ilk
once sekil yoniinden baslamasinin uygun oldugunu diistinmiis ve dustincelerini
makalede belirtmistir.

Cumhuriyet dénemine kadar dilde sadelesme distnceleri belirli bir
grup ya da edebi yonelim tarafindan bireysel cabalarla sturdirilmustir. Bu
yuzden topyekin bir degisim ve dontsimin saglanmasi imkansiz hale
gelmistir. Ziya Gokalp’in sadelesme konusunda disiinceleri tipki Omer
Seyfettin gibi niceldir. Gokalp’e gore Arapga ve Farsca kelimeleri dilden atmak
yanlistir. Yapilmas: gereken Eski Tirkce kelimelerin dilde korunmasi ve
yabanci kelimelerin bunlarin yerini alarak Eski Tirkce olanlarin kullanimdan
kalkmasini engellemektir.”* Gokalp’in  dilde sade kullanim ve Tiirkge
kelimelerin muhafazast konusunda gorislerine karst ¢ikan Osmanlt alimlerini
“fesahatciler” olarak nitelendirdigi ve bunlara karst Turkee tzerinde politik
miicadeleye girdigi gdzitkmektedir.” Ancak yine tasfiyeci olarak nitelendirdigi
ve halk diline giren “mekteb-i namaz, camii, minare, ders, imam” gibi
kavramlarin dahi dilden atillarak yerine Turkgelerinin tiretilmesi 6nerilerine de

53 Omer Seyfettin, Geng Kalemler, C.2, Say1. 3, 19 Mayis 1911, 5.41-45. Aktaran. Nazim Hikmet
Polat.

54 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigin Esaslar: (Istanbul: Otitken Yayinlar, 2014), 127; bu duruma 6rnek
olarak Tiurklerin “hasta” kelimesini alinca “sayru” lafzini, “ayna” kelimesini alinca “gézgt”
lafzint ve “merdiven” kelimesini alinca “baski¢” lafzint tamamiyla unuttugunu 6rnek olarak
verir. Ayrica Gokalp’in sikdyet ettigi bir baska nokta halkin Arapca ve Farscadan kelime
aldiginda es anlamli Tirkee kelimeyi muhafaza etse de anlaminda degisikligin olmast nedeniyle
kelimenin baskalasmasidir.

55 Ziya Gokalp, Tiirkgiiligiin Esaslars, 133-130.
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karst ¢ikarak Tanzimat’tan beri dilde degisim konusunda tabu olmaya baslayan
bu tarz kelimelerin korunmasini savunmustur. Gokalp hars ve medeniyetin ayr1
oldugu noktasindaki yaklagimini dil konusunda da orta yolun bulunmasi ve eski
ve yeninin bir arada yasatilmasi diistincesine yaklastirmistir.

1.1.) Harf-Alfabe Islah1

Halkin okuyabilmesi ve anlayabilmesi icin istesinden gelinmesi
gereken bir diger konu ise Arap harfleri sorunudur. Bu konuda Tanzimat
Doénemi'ndeki en 6nemli gelisme Mewmna-i Fiindin gazetesinde yayinlanan,
Azerbaycanlt Ahundov’un Munif Pasa’ya sundugu ve Tirkcenin yazilisina
uymayan harflerin degistirilmesini 6ngoren yazisidir. Ahundov ayrica bu
gorislerini alfabedeki harflerin noktalarinin kaldirilmasi, gerektigi gibi telaffuz
edilebilmeleri icin yeni isaretlerin konulmasi olarak Osmanlt sadaretine teklif
etmistir. Makam tasartyt uygun gorse de uygulanabilirlifinde yasanacak
sorunlar nedeniyle bu distnceyi hayata gecirmemistir. Ahundov alfabenin
seriata mugayir olmadigi ve din ile ilgili bir ilgisi bulunmadigy i¢in yeni yazinin
bir tepki ile karsilanmayacaginin savunur.”® Bu konu Tanzimat sonrasinda ciddi
bir sekilde dillendirilmeye baslanarak, Abdullah Cevdet ve Hiseyin Cahit
Yalgin gibi yazarlar tarafindan daima savunulmustur. Ornegin Abdullah Cevdet
gazetesinin basligini “Idjihat” seklinde Latin harfleri ile yazmustir.”” Ancak
Tanzimat reformculart ve Yeni Osmanlhlar arasinda Arap alfabesinden Latin
alfabesine gecis ile ilgili herhangi bir dusiince ortaya ¢ikmamistir. Bunun
yaninda Latin harflerinin Osmanli entelektteline yabanct oldugunu séylemek
dogru olmaz. Tanzimat aydinlarinin ¢ogu egitimini Fransa’da Latin alfabesiyle
yazip, okumay1 6grenerek tamamlamislardir. Alfabe meselesi 1860’lardan sonra
gazetelerde ve entelektiieller arasinda giindem haline gelmemistir. Ozellikle
Fransizca konusma ve yazmanin elit biirokratlar arasinda yayginlasmasi, Latin
alfabesinin daha gbruntr ve taninir hale gelmesine sebep olmustur. Ayrica

> Bilal Simsir, Téirk Yage Devrimi (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1992), 20.
57 Mehmet Kaplan, Inci Engintin, Birol Emil, Yen: Tiirk Edebiyat: Antolojisi-1, (Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay, 1974), 201-206.
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Fransa’ya okumaya giden gengcler bu alfabe ile edebi metinler viicuda getirecek
kadar asina olmus ve iki alfabe arasinda kiyas yapabilecek duruma gelmislerdir.

Minif Pasa, 12 Mayts 1862 giinii, kurucu iyesi oldugu Cemiyet-i
lmiye-i Osmaniye'de bir konferans vermis, bu konferansta dil ile ilgili
dustincelerini agiklayan Pasa’ya gore Arapea alfabe ile Tirkee yazip okumak
¢ok zordur. Bunun nedeni unlii harflerin Arap alfabesinde eksik olmasi
nedeniyle Turkge kelimelerin birka¢ bigimde okunmasidir. Pasa’ya gére Arapca
ve Farsca sozctkler ve tamlamalar okuma ve yazmanin zorlasmasina neden
olur. Bu ylizden ona gére Avrupa yazist daha kolay 6grenilebilir. Yine Pasa
Avrupa’da  herkesin kolayca okuma yazma Ogrenmesinin sebebini
alfabelerindeki kolaylikla agiklamaya c¢alisir. Pasa’ya gére Osmanl’da halkin
egitilememesinin sebeplerinden biri de bu sorundur. Arap alfabesiyle yazilis
kitaplarin basimi icin iki G¢ kat daha fazla harf kullanilmasi gerektirmektedir.
Oysa Pasaya gore Avrupa’da degisen bakis agist nedeniyle kitap, egitimi
yayginlastirmasinin en giiclii aracidir.”® Pasa’nin gériisleri 1862 gibi erken bir
tarihte destek gérmemis ve yalnizca dusiince boyutunda kalmustir.

Doénem igerisinde yasanan gelismelere bakildiginda alfabe sorununa
hentiz bir ¢6zim bulunamadigt goralir. Ancak alfabe konusundaki
tartismalarin alfabenin egitim ve 6gretimi zorlastirdigt ve 1slahi tizerinde
durdugu séylenmelidir. 1850’lerden alfabenin degistirildigi 1928’e kadar Latin
alfabesi genel kaninin aksine Osmanlr’da hi¢ kullanilmayan bir alfabe degildir.
Kagit paralarda, demiryolu biletlerinde, telgrafla haberlesmede Latin harfleri
kullandmistir. Osmanl Devleti’nde telgraf dili ilk baslarda Fransizca, ardindan
Turkee tzerinden gerceklestirilmistir. 1855-1928 yillari siiresince telgraf ile
yapilan haberlesmelerde kullanilan Tirkce ise Latin harfleriyle yapilmaktaydi.

Latin harfleri Osmanli topraklarina; diplomasi, tlkeler arasi ticaret,
ulasim, turizm, bankacilik, posta, telgraf son olarak Bati’nin bilim ve teknigiyle
girmistir.”” Ancak bu tartismalara gelen tepkilerden ve halkin karst cikislarindan
anlasilacagi tizere alfabe degisikligi icin gereken ortam hentiz saglanmamistir.

58 Bilal Simgir, Trirk Yage Devrini, 20.
% Latin alfabesinin Osmanl’da 6zellikle askerler arasinda kullanildigt bilinmektedir. Buna bir
ornek olarak Lord Kinross Atatlrk adli eserinde Sofya'dan Mustafa Kemal’in Corinne adlt bir
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Enver Pasa, 2 Mesrutiyet sonrast donemde Harbiye Nezareti
dairelerinde kullanidmak tizere harflerin bitistirilmesi yerine ayr1 ayri yazarak
yarim olarak bir degisiklik denemesine girismis ancak savagin baslamasi tim bu
denemelerin ertelenmesine neden olmustur. Bu noktada Arap alfabesinde
yapilacak degisikligin bazi zimrelerin tepkisini ¢ekecegi dustincesi agir
basmustir. Mustafa Kemal Atatirk’in harf devrimi icin 1928 yilint beklemesi
aynt soruna dayanmaktadir. Yeni alfabeye geciste 1926 yilinda toplanan Baki
kongresinde Latin alfabesinin Tirk lehgeleri i¢in kabul edilmesi de bir itici giig
olmustur. 1927 yilinda yeni asilan posta pullarinda, Latin yazist ilk deneme

olarak kullanilmistir.”

Cumhuriyetin heniiz ilan edildigi 1923-24 yillarinda Harf Inkilabt
ihtiyact ve Arap harflerinin Turkge icin yetersiz kaldigr tartisilmis, TBMM’de
Arap harflerinin yetersizligi konusunda fikirlerini beyan eden ilk kisi Stikrii
Saracoglu olmustur. Ancak reform talebi icerisinde Ismet Pasa’nin da oldugu
milletvekilleri tarafindan elestirilmistir. Ismet Pasa’nin yeni harflere gecise
karsit olmasinin sebebi hiikimete getirecegi maddi yik ve uzun bir zaman
alacak olmast yatmaktadir.”  Bu grup icerisinde Kazim Karabekit’de
bulunmaktadir. Karabekir’e gére Arap harflerini  birakmak Islam’dan
uzaklasmak anlamina geliyordu. Tim muhalefete ragmen ortamin uygun
olmast neticesinde Harf Inkilabi®® ve Latin alfabesine gecis 1 Kasim 1928°de
resmen ilan edilmistir.* Harf Inkilabinin yaptlmasinin en 6nemli destek noktast

kadina Latin alfabesi ile yazdigt mektub incelemistir. Kadin mektuba cevaben Mustafa
Kemal’in daha az imla hatast yaptigin1 ve Latin alfabesi ile yazmay1 gelistirdigini séyler. Lord
Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, cev. Necdet Sander, (Istanbul: Altn Kitaplar,
1995), 93-94.

0 Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dodusn, s. 602.

61 Aysegiil Sentiirk, “Harf Inkilabinin Yapilist ve Uygulanisinda Basinin Roli” S.D.U Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1. 26, (Agustos 2012), 27-44.

02 Kanun No. 1353 Kabul Tatihi: i Testinisani (Kasim) 1928 (Resmi Gazete ile nesir ve ilant:
3 Tesrinisani 1 928) "Madde i- Simdiye kadar Turkeeyi yazmak icin kullanilan Arap harfleri
yerine Latin esasindan alinan ve merbut cetvelde sekilleri gosterilen harfler (Turk Harfleri)
unvan ve hukuku ile kabul edilmistir. Bilal Simsir, Ttirk Yazi Devrimi, 212.

93 Atatiirk bu konuda s6yle demistir: “Her seyden evvel, her gelismenin ilk yapi tast olan soruna
deginmek isterim. Her aractan evvel, biyiik Tturk milletine kolay bir okuma yazma anahtari
vermek gerekir. Buytik Ttrk milleti bilgisizlikten, az emekle kisa yoldan, ancak kendi gtizel ve
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olarak Tanzimat ve Mili Edebiyat donemlerinde savunuldugu gibi Tirkceyi
yazmak i¢in Arap harflerinin uygun olmadigt savi 6ne ¢ikarilmistir.

Alfabe 1slah1 noktasinda Tanzimat siirecinde yapilan tartismalarin sinirl
kalmasindaki ana etken Arap harflerinin Islam ile ézdeslesmesinden dolay,
ulema sinifinin kabul edecegi degisikliklerin yapilmasinin zor olmasidir. Minif
Pasa’nin yorumlarinda géraldigt tizere asil sorun Arap harfleri ile Tirkee’nin
yazilamamasi ve pratiklik sorunudur. Bu konuda Tanzimat doneminde ortaya
atilan farklt diistincelerin Turkgeyi imparatorlukta yasayan diger dillerin 6ntine
koyarak egitimin yayginlastirilmasi icin dilde Turkgeye uygun 1slahat ihtiyacinin
onem kazanmast yoniyle 6nemlidir. Tanzimat'in ortaya koydugu halkin yazi
diline hakim olmast hedefi, Latin harflerinin kabuline giden stirecin ana
temasinin belirlenmesini saglamustir.

1.2.) Terim Yapma ve Tiirkge’nin S6z Varligi

Osmanli Devleti’nin Fransiz Devrimi’ne karst notr tavrr 19. yizyil
boyunca Fransiz uzmanlarin Osmanlr’ya gelisini hizlandirmigtir. Bu uzmanlar
tecrit altinda yasamiyor ve diledikleri gibi gezerek temasta bulunduklar: kisilere
devrimi ve esitlik, kardeslik gibi yeni diizenin fikir akimlarini anlattyorlardi.
Osmanlr’ya gelen ¢evirmenlerin yakindiklart en biyiik sorun Osmanlr’da yeni

% Bu sorunlarin ¢éziimi

terimleri karsilayacak sozcik bulunamamasidir.
Tanzimat doéneminde basglamistir. Tanzimatin  Turk dilinde baslattig
yeniliklerinden sadelesme, harf 1slahinin yant sira bir diger yenilik ytzyillardir
Arapga ve Farscadan terim yapma, kelime 6diingleme yontemiyle Ttrkee’nin
kelime haznesini artirmanin yanina FPransizca ve Italyanca kelimelerin

odinglenmesini eklemesidir. Bu kelimeler genellikle reformlar sonucu Avrupa

soylu diline kolay uyan béyle bir arag ile styrilabilir. Bu okuma yazma anahtari, ancak Latin
esasindan alman Tirk alfabesidir. Basit bir deneyim, Latin esasindan Ttiirk harflerinin, Ttrk
diline ne kadar uygun oldugunu, sechirde ve kéyde yast ilerlemis Tiirk ¢ocuklarinin ne kadar
kolay okuyup yazdiklarint giines gibi meydana c¢tkarmustir.” “Atatirk’in S.D.I” s. 345 Atatiirk
Arastirma Merkezi Baskanligy, Erisim Tarihi 4 Nisan, 2021,
https://www.atam.gov.tr/duyurular/harf-ve-dil-devrimi)

64 Stanford Shaw, History of The Ottoman Empire V'olume I: Empire of the Gazis: The Rise and Decline
of the Ottoman Empire, 1280-1808 (Cambridge: Cambridge Uni Press, 1976), 266.
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kurumlarindan alinan hukuki, mali, idari ve edebi birtakim kavramlarinin
Tiurkce karsiliklarinin olmamasi sorununu asmak icin édiinglenerek Turkgeye
alinmistir. Bugiin ticarette ve maliyede Italyanca kelimelerin coklugu Tanzimat
déneminde ceza hukuku konusunda Italya’nin 6rnek alinmast, hukuk dilinde
Fransizca kelimelerin ¢oklugu Tanzimat Fermani’ndan baglayarak kurumlarin
Fransiz modeline gore kurulmasindan ileri gelmektedir. Dénemin lingua
francast olan Fransizca boylece Ttrkgeye ¢ok fazla kelime vermistir. Bu kelime
aliminin ilk 6nce ticaretin fazla oldugu, yollarin gectigi yabancilarin ugradigt
sehirlerde oldugu goriilebilir. Bu nedenle Tanzimat ile birlikte biyiik sehirler
ve tasra arasinda konusulan dilin farklidasmasinin hizlandigr gérilmektedir.
Merkez-gevre kurami olarak da bilinen bu durum 6zellikle ticaretin yogun
oldugu ve farkli unsurlarin bir arada yasadigt Beyoglu, Galata gibi bélgelerde

65

cok daha karmastktir.”” Tanzimat ile birlikte kelimelerin Turkgeye alimint
inceledigimizde devletin ylziini Batr’ya ¢evirmesinin sonuglart Tirkcenin soz

varligindan izlenebilit.®

Terim yapma ve kelime 6dungleme hakkinda diger 6nemli etki ise diger
Tiirk dillerinden kelime 6diinglemesi yapilmasidir.” Tiirkceye Bati dillerinden
kelime alinmasinin politik bir tercih sonucu olmast gibi Dogu Ttirkgesinden
kelime 6dincleme fikirleri de belirli bir tercihin sonucudur. Tanzimat’a kadar
devletinin yiiziinin kiltirel ve teknik konularda Bati ile bazi temas noktalart
da bulunmasina ragmen agirlikli olarak Ortadogu ve Islam’a doniik olmast
imparatorlukta yazian dilde Farsca ve Arapca kelime sayisini artirmistir.
Reform siireci ile birlikte Bati kaynakli kelimelerinin Turkee igerisinde
gbrinimuntn artmasi tek yenilik degildir. Diger Turk lehgelerinden kelime

65 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Ozdemir Kaptan Arikan, Beyoglu: Kisa Gegmisi, Argosn
(Istanbul: Tletisim Yayinlari, 1995), 199.

% Ahmet Bican Ercilasun Tanzimat metinlerini incelediginde Bat1 Tiirk¢esinde bagindan beri
Rumca ve Italyanca kelimelerin kullanildigini, ancak Tanzimat Dénemi’nde Tirkgeye
Fransizca ve Italyacadan yeni 6diinclemeler yapildigini belirtir. Bunlar: polige, elektrik,
alafranga, kontrat, makine, tipografya, parantez, virgil, balo, torpil, milyon, milyoneri banker,
protesto. Ahmet Bican Ercilasun, “Tanzimat Gramerlerine Gore Tanzimat Déneminin Dili”
Tanzimat Edebiyat: ed. Tsmail Parlatir (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2011), 66.

S7Ali Akar, Téirk Dili Taribi, 296.
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alma istegi Turketlik akiminin sonucu olan politik bir durus haline gelmisti.
Ahmet Vefik Paga’nin ayrintiya girmeden 6nerdigi ve Semsettin Sami ile
baslayan, Bati Turkgesi olan Osmanli Turkgesi’nin Dogu Tirkeesi ile
yakinligindan ve ayni kokten geldigi fikri bu dillerden kelime 6dinglemesi
yontemi ile terim uretilmesi distincelerini ortaya ¢tkarmustir. Semsettin Sami
Kamus-1 Turki’nin mukaddimesinde Turk¢enin Dogu ve Bati lehgelerinin
Giiney ve Kuzey Almancast, Toskana ve Napoli Italyancast, Mistr Arapgast ile
Fas-Tunus Arapcast arasindaki farkliliklardan fazla olmadigi distincesinden
hareketle Dogu Turkgesinden “6ztiirk¢e” kelimelerin alinarak ayni zamanda iki
lehcenin birbirine yaklastirilmasinin amaclanmasini énerir.” Sami, Lisan-i
Osmani ibaresini kullanmaz ve eserinde Osmanlt Ttrkgesi sOylenisinin Cagatay
Tiirkgesi tabirinin mukabili olarak Bati Tiirkeesini karsiladigini belirtir.” Bu
nedenle Osmanlica adlandirmasina karsidir.

Odiincleme meselesinde Tiirkiye disindan Kazan Tatarlarindan
Gaspiralt Ismail Bey’in Tiirk lehcelerini birbirine yaklastirarak “dilde, fikirde,
iste birlik” anlayist Osmanli topraklarinda da karsilik bulmustur. Hiseyin
Kazim Bey I¢tihad gazetesinde 1909 yilinda yazdigt yazida Gaspirali Ismail’in
ismini anmasa da “Ceditciligin” ortal dil olarak kabul edecegi “edebi dil” in
Osmanli  Tirkgesinin istiinliginden dolayt Turan tlkelerinin  Osmanlt
Turkeesi’ni temel almasi gerektigini savunmustur. Terim yapma ve 6dingleme
konusunda gorislerini belirten bir baska disuntr Ziya Gokalp’tir. Gokalp
dilden yabanct kelimeleri atma taraftarlarini elestirerek bu kisileri “tasfiyeci”
olarak niteler. Ayrica Turketlerin nazarinda unutulmus eski Ttrkce kelimeleri
canlandirma veya Cagatayca, Ozbekee, Kirgizca ve Tatarca’dan bulunabilen
uygun kelimelerin dile alinip zenginlestirme usuliine karst ¢tkar. Gokalp’e gore
bu durum dilin ve milletin tarihi devamliligina aykiridir. Dilin daha dogal ve az
miudahale ile dilde yasayan ve halk dilinde alistimis her kelimenin Turkge
oldugunu savunur.”” Gokalp tipki Tanzimat aydinlart gibi Arapca ve Farsca
terkip ve birtakim edatlarin dilde kullanilmamasini savunarak béylece Tanzimat
aydinlarin muhafazakar tavrini devam ettirir. Béylece Tanzimat ile birlikte Bati

68 Mehmet Saray, Tiirk Diinyasinda Dil Ve Kiiltiir Birligi (Ankara: T.D.K. Yayinlari, 2008), 53.
9 Semsettin Sami, Kamus-i Turki, (Istanbul: Tkdam Matbaasi, 1315), 8.
70 Ziya Gokalp, Turkcultigin Esaslari, 127-140.
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ve Dogu’ya bakisin degismesinin getirdigi etkiler Turkceye kadar ulasmis ve
kisiler kendi dinya goriislerine gore Tiirkce’nin yenilesmesini savunmuglardir.

Batr’ya ytuzini donme ilk 6nce devlet dilinde baslayarak bircok kavram
ve kelimenin anlam ve kullanim alanlarinin degismesine yol agmustir. Dile giren
modern kavramlar toplumda baslayan degisimin ilk isaretleridir. Bu degisimler
Tanzimat’ta halka inmese de aydinlar arasinda kullanilmaya baslanmasi ile bir
zihniyet degisimini gosterir. Osmanlr’da kelimelerin laiklesmesi, demistifiye
edilmesi ayrica dilin politize olmasinin da baslangicidir. Reform ile birlikte
diinyevi kelimeler daha fazla kullanilmaya baslamistir.”  Orhan Kologlu’nun
yaptigi arastirmalarda gorildugi tizere 1828-1867 tarihleri arasinda devlet eliyle
cikarilan Vekayi-i Musriyye ve Takvim-i 1ekayi , yar-6zel mahiyette olan Ceride-
{ Havadis, Rizname-i Ceride-i Havadis ve ilk 6zel gazete Terciiman-1 Abval, Tasvir-
i Efkar gazetelerinde ilk kez kullanilarak Tiurkeeye alinan 331 kavram ve
kelimeden 210’u Batrdan Turkgeye uyarlanmadan alinmis, 27°si ek ya da
sozciklerle tamamlama kurularak Turkeelestirilmis, 94’0 ise Turkee ile Batili
ibarelerin karistirtlmast yoluyla kullamlmistir. Yine Kologlu'na gére bu
kelimelerin %351 toplumsal yap1, diinya gorust, siyaset ve bilim; %26’st bilim
ve teknoloji ve malzemeler; %23’4 yeni meslek, gorev ve kurumlar; %11’
ekonomi, maliye, ticaret ve %5’i giindelik hayat ile ilgilidir. * Bu zihniyet
degisimi Tanzimat’la baslayarak Cumhuriyet’e kadar devam etmistir.

Terim yapma tUzerine Mesrutiyet doneminde Maarif Nezareti
tarafindan Mahmut Esad baskanliginda kurulan “Istilahat-1 Ilmiyye Enciimeni”
bir paradigma degisimi olarak dildeki terimler tzerine birtakim caligmalar
yapmustir. Ancak tyelerin dile bakislarina baktigimizda genellikle 1slahatgilarin
tasfiyeciler karsisinda baskin oldugu goriliir.” Istilahgilar bu komisyonda

' Ejder Okumus, “Geleneksel Siyasal Kimligin Cozilmesinde Tanzimat (1839-1856)7,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, c. 5, Say1.4, (2005): 27.

72 Orhan Gologlu, “Ilk Gazetelerimiz Araciligiyla (1828-1867) Dilimize Giren Bati Kavram ve
Sozctkleti,” 9. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 5-9 Eylual 1990, c. 5, (Ankara, T.T.K Yayinlari),
1645-1648.

73 Mabmud Esad, tyeleri de: Ibrahim Aski, Ahmed Naim, Esad Serefeddin, Ahmed Agaoglu,
Besim Omer Pasa, Celal Esad (Arseven), Celal Sahir, Hasib, Hultsi, Halid Ziya (U sakligil),
Riza Tevfik, Rauf Yekta, Salih Zeki, Sabri, Ali, Ziya (Gokalp), Kemal Cenab, Mehmed Cemil,
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terimlerin Arapg¢a koklerden yapilmasint savunmuslar ve ¢alismalar sonucu
agdali dile sahip eserler viicuda getirmislerdir. Ornegin; “yeme, icme, giyinme”
yerine, “ekl U sirb i telebbtis” kelimeleri gibi donemi igin bile fazla stsli
kelimeler 6nerilmistir.”

Bu dustnceler Cumhuriyet donemine aksetmistir. Diger Tiurk
dillerinden tarama veya 6diingleme yoluyla kelime ve terim yapmanin yant sira
yapay olarak tiiretilme yoluyla da kelime yapilmaya ¢alisildigt goriilmektedir. Bu
minvalde Ozbek, Kazak vs. Tiirk lehcelerinden Tiirkceye sézciikler alinmistir.
Atatirk bizzat yazdigt kitapta geometri ile alakali terimlerin Tiurkee
karsiliklarini tiiretmis ve bu reformlara katk: yapmustir. Terim yapma ve s6zctk
odinglemesi  konusunda  eklektik olmayan ve dilin  genisleterek
zenginlestirilmesini amaclayan Tanzimat dustincesi Semsettin Sami ile birlikte
diger Turk dillerinden kelime alnmasi ardindan tasfiye tartigmalarina
birakmustir. Bu konuda Cumhuriyet’in ilanina kadar bir dusiince birligine
varilamamustir. Turkceye kelime alimi noktasinda Osmanli doneminin genel
politik durusu olan farkli diller ile zenginlesme yontemi Fransizca ve diger
Avrupa dilleri ile devam ederken Dogu Tirke¢esinden kelime 6diinglemesi
tzerine yapilan tartismalar dil olarak Turkee’nin diger tim lehgeleri ile
sahiplenilmesi gerekliligini ortaya ¢tkarmistir. Dilin daha milli ve Osmanlicilik
ideolojisinin gereklerine disina ¢ikarak kiltiirel kelime aktariminin dogal
seyrine mudahale edilmesi noktasinda ilk tartismalar olmast yoniiyle 6nemlidir.
Boylelikle Osmanli Devleti'nde konusulan dilin ayrt bit dil olmadigt ve diger
Turk dilleri ile birlikte birlestigi goriisi Osmanlicanin t¢ dilden olusan yapay
bir lisan olmadigint ve Tirkee lehine tavir konuldugunu gosterir.

1.3.) Sézliik ve Imla

Terimlerin kullanimi ve Turkee’nin bilimsel dil yapilmast konusunda
Gen¢ Osmanlilar arasinda 6ne c¢tkan Namik Kemal’dir. Namik Kemal
Turkce’nin  kapsamli  bir  soézliginin hazirlanmasint  dillendiren  ilk

Mehmed Hamdi, Mehmed Ali Ayni, Mehmed Fatin, Mehmed Fuat (Fuat Koépriili), Mazhar
Husnt, Mahmud, Nutki” den ibarettir.
" Agah Sirt1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evrelers, 357-358.
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kisilerdendir. Namik Kemal’e gére Arapca ve Farsca agihikli eski ligatler
mevcut dili iyi yansitamamaktadir ve doyurucu degillerdir. Namik Kemal tip
kavramlarini da dile getirerek Latince ve Arapga kavramlann Turkce
karsiliklarinin bulunmast gerektigini Ttrkee karsiligt bulunamayan istilahlarin
(terimlerin) yerine terciime veya aynen kelime alinmasini ister.” Yine
merkezilesmenin ve Batililasmanin bir 6rnegi olan sozlige ve kayit altina
almaya 6nem verme, Batr’da Latincenin bilim dili olarak bilimsel terimlerin
gogunun kaynagi olmasina tepki olarak ulusal dilleri konusan Avrupali
dustinirlerin basvurduklari bir yoldur. Tanzimat son donemi ve Mesrutiyet ile
hizlanan s6zlik calismalart bizde bu hareketlerin yansimalaridur.

Doénemin dile farkli bakis agisina sahip sahsiyett Ahmet Vefik Paga’dur.
Ahmet Vefik Pasa Osmanli topraklarindaki ilk Tirkgiilerden biri olarak yazdigt
Lebge-i Osmani adli eserinin 6ns6ziinde Tirk lehgeleri ve Oguz lehgesi hakkinda
bilgi vererek hem Osmanlt hem de diger Turk lehgelerinin arastirilip
ogrenilmesi gerektigini savunur. Ayrica Turkge kokenli s6zciikleri Arapga ve
Farsca sozctklerden ayirarak 6n plana ¢ikarmis ve Tirkee kelime kullanimini
tesvik etmistir.” 1lki 1876, ikincisi cildi ise 1888/1889 yilinda olmak iizere
basilan eser, Tirk sozliketlugiinde yeni bir dénemi baslatmis ve kendisinden
sonra yazilan sozlikleri de referans eser olarak etkilemistir.

Ahmet Vefik Pasa’nin Lehge-i Osmani adlt eserine yazdigi 6nsézde Turk
lisanlarinin - Guz (Oguz)-Kipcak-Cagatay olarak ¢ ana subeye ayrildigini
aktarmasina ragmen Osmanlt sahasinda kullanilan dilin Osmanli Lehgesi olarak
zikretmesi donemin genel kabuliine uygun olarak Turkce adlandirmasinin
hentiz yayginlagmadigint gosterir.” Bu noktada Osmanli Lehgesinin Pasa
tarafindan Turk lehgelerinden biri olarak gorilmesine karsin dilin isminin
Turkee olarak adlandirmayarak Tanzimat aydinlarinin dilin ismi konusundaki
kavram kargasasint devam ettirir.

75 Rasid Kog, “Tanzimat ve Mestutiyet Donemi Aydinlarinin Turk Dilinin Egitimine ve
Yapisina Bakislarr” A. U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Sayt 33, (2007): 16.

76 Mehmet Saray, Tiurk Diinyasinda Dil Ve Kilttr Birligi, 75-78.

77 Yusuf Akcura, Tiirkgiiliigiin Taribi (Istanbul: Otiiken Yayinlar1, 2015), 34.
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Yerel entelektiiellerin yaninda Tanzimat doneminde Batr’dan gelen
uzmanlarin da modern Turk sozlik¢iligin kurulmast tzerine buytk katkist
olmustur. Bu sahsiyetlerin en 6nemlilerinden birisi reformcu Sir James William
Redhouse’tir. 1842 yilinda bitirdigi Miintahabit-: Tiirkiyye baglikli el yazmasi
sozlugunun ilk baskist Kitdb-Miintahabat-i 1iigat-i Osmdiniyye adiyla 1852/1853

yilinda basilmistir.”

Sozlugun getirdigi yenilik Arapca ve Farsca alint
sOzctikler, tamlamalarin Turkcedeki sekil ve manalariyla madde bagt
yapilmasidir.” Soézliik, o dénemde Osmanli Tiirkcesinde kullanimda olan
Arapga-Farsca kelimeleri derleyen ve bu kelimeleri Arap alfabesinin harf
siralamasina gore dizen ilk sozliiktiir. Ancak kitabin basliginda gorildigi gibi
kullanilan dilin Osmanl dili olarak benimsendigi gorulir. Sozlik icin Osmanlt

sahasinin ilk “Arapca Farsca Yabanct Kelimeler S6z1igii” tanimi yapilabilir.™

Doénem igerisinde yazilan diger eserlere baktigimizda Ibrahim Sinasi
1851 yilinda yayinladigt Dursib-1 Emsil-i Osmaniyye adl eserinde halkin kullandigt
atasOzlerini toplamis ve mukaddimesinde béylece bir milletin atasézlerinin
halkin felsefesini ve diinya goriisini yansittigi icin degerli oldugunu, kayda
gecirilmesi gerektigi icin bu ise giristigini anlatir.” Esad Efendi'nin Lehcetii'l-
Liigat baslikli eseri sadece Tirkce kelimeleri igerip bu kelimelerin Arapca ve
Farsca karsiliklarint icermesi, Ahmet Vefik Pasa’nin  yazdig1 Lebce-yi Osmani
Turkce sozcukleri ayri, Arapga-Farsca sozciikleri ayrica vermesi; Muallim
Naci’nin Lsgat-2 Naci'si ve Mehmet Salahi’nin Kanzdis-2 Osmani adli eseri sadece
Arapca-Farsca kelimeleri icermesi nedeniyle Turkee’nin s6z varligina yaptigt
katki acisindan yarim kalmistir. Turkcenin o donemde kullanilan tim
sozcuklerini iceren bir lugat yapmay1 ilk defa Semseddin Sami bagarmustir.
Faruk Kadri Timurtag'in aktardigi bilgilere gore: “1899’da baslanan 1901°de

78 Carter Vaughn Findley, “Sir James William” Islam Ansiklopedisi, Erisim Tarihi 27 Nisan,
2021, https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/ redhouse-sit-james-william.

7 Sukrts Halok Akalin, Gegmisten Gelecege Tiirk Soglikeiiliigi. Elginkan Vakfi 3. Turk Dili ve
Edebiyatt Kurultayt: 19-21 Nisan 2017, Ge¢misten Bugiine Tturk Sozlikculiginden Bir Kesit:
Tarkiye Tirkgesi Sozliikleri Sergisi Kilavuz Kitabt. (Istanbul 2017), 56.

80 Pasa Yavuzarslan, Osmanls Donemi Tiirk Sozliikgiliigi (Ankara, Tiydem Yay, 2009), 30.

81 Tbrahim Sinasi, Durub Emsal-i Osmaniyye, (Istanbul: Ebuzziya Matbaas1,1302,) 4.
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tamamlanan bu eserde Redhouse sozligu ile Lebee-yi  Osmaniden

yararlanilmigtir.” *

Kamiis-1 Tiirkfnin 6ns6z kisminda Semseddin Sami dilimizin Ttrkce
lisant olarak adlandirilmasi gerektigini, bu dilin ligatinin baghgi icin baska bir
adlandirilma yapilmasinin abes oldugunu aktarir. Sami’ye gore Tiirkcede yaygin
olarak kullanilan ve herkes tarafindan bilinen yabanct sézctkler de Tirkge
kabul edilmelidir. Boylece Semsettin Sami lisan adlandirilmasinda en kesin tavir
koyan Tanzimat aydint olmustur.”

Semseddin Sami Dogu Tirkgesinden pek ¢ok sozciigl eserine almak
distincesinde olsa da ¢ogunlugun tepkisinden gekinerek bu distincesinden
vazgeemistir. Semsettin Sami’nin reform konusundaki tek geri adimi bu
tutumudur. Bunun yaninda sozlikte kullanimdan dismus veya seyrek
kullanimda olan Tiurkce sozctikleri de ligate alarak diriltmek ve canlandirmak
istedigi gorilir. Tim bunlar Semseddin Sami’nin Tirk dil planlamasinda hem
dilin adlandirilmasinda hem de kullanilacak dilin yapist konusundan dénemin
oncusi olarak nitelendirilebilmesini saglar.

Tanzimat Doénemi'nde sozlik isimlerinde kullanilan  basliklara
bakildiginda Tanzimat Donemi’nde dilde milliyetgiligi ile bilinen Ahmet Vefik
Pasa’nin dahi icinde bulundugu sézliket grubunun esetlerine verdikleri
isimlerde, kullanilan dilin Osmanlica ya da Turkce oldugu tzerine bir fikir
birliginde bulunamadiklart gorulir. Semseddin  Sami’nin 1901 yilinda
yayimlanan Kamus-1 Turki adli sézligi Tiurk sozlikeuliginde kilometre tas
olarak liigati yapilan dilin Turk Dili oldugunu vurgulayarak kullanilan dilin
Tirkee oldugunu sozlikler igerisinde ilk kez belirtmistir.

Tanzimat Donemi’nde aydmnlarin dil tzerinde reform gerekliligine
inandiklari bir bagka nokta imla meselesidir. Bu noktada Ziya Pasa’nin “Siir ve
Insa” makalesindeki bolim Pasa’nin Osmanli katiplerinin bocalamalarinin ve

82 F, Ahimi, “Ali Cicek’in Yazis1 Uzerinden Semseddin Sami’nin Kamus-1 Tiirki’sinin Sézlitk
Bilimi Agisindan Degerlendirilmesi” Uluslararas: Tiirkge Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, c.6, s.1,
(2017): 196-198.

83 Semsettin Sami, Kamis-1 Tiirki (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2016), 11.
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burokratik dilin gelisip daha elverisli olmamasinin arkasinda yatan sebepleri iyi
irdeledigini gosterir:

“Zira vaktiyle Tirkceye mahsus liigat kitab1 yapilmamis ve Osmanlilar
milel-i saireyi (baska milletleri) daire-i hiktmlerine aldik¢a her birinden
gordikleri yeni seylerin isimlerini o milletin lisanindan alip az ¢ok bozarak
kullanmis ve her katip bu liigati sikan ve harekatinin (okunusu saglayacak
isaretlerin) zihnince uyan bir sekliyle yazip saireleri dahi diger surette zaptetmis
olduklarindan imla 6grenecek kisi evvel emirde (6ncelikle) bunlarin hangisine
tabii olacaginda mutehayyir olur (sastrir)”

Ziya Paga’nin imla konusundaki tespitlerinin dogruluguna karsin
makalede elle tutulur bir teklifte bulunmadig yalnizca durum tespiti yaptigi
gorilir. Ancak 6zellikle yazt dilinin adinin Tirkge oldugunu belirtmesi ile
cagdaslarindan farkli distindigt goriilmektedir. Bu konuda yazan aydinlardan
bir digeri Ali Suavi’dir. Ali Suavi Muhbir gazetesinde yazdigt yazida imlanin
caprasikliktan kurtulusu miimkiin degilse, isaret gibi eski usult bozacak isler
yapmak yerine mevcut olanin 1slah edilmesini teklif eder.* Tki edebiyatcinin da
teklif konusunda muhafazakar kalmasi ve devrim niteliginde degisimler
onermeyerek dilin “islah” edilmesini 6nermesi devrin yenilesme anlayist ile
paralellikler g6sterir. Bu donemde yazarlar tarafindan ortaya atilan dilde reform
dusunceleri Sinasi’nin  Sair Ewvlenmesi, Mithat Efendi’nin bazi romanlar
haricinde buyiik oranda hayata gecirilememis ve sadece fikir sahasinda
kalmistir. Doénemin gramer kitaplarindan Halit Ziya Bey’in Kavaid-i Lisan-i
Tiirki bagslikli eserinde Ttrk dili adlandirmasi yapilmasinin yaninda noktalama
isaretleri ilk kez tanitilmis, 6nemi ve kisaca nerelerde kullanildigs aktarilmistir®

1.4.) Olgiinlii Dil/Standartlagsma

Tanzimat déneminde standartlasma ve Olcunlt dilin beliflenmesinde
devlet tarafindan belirli bir karar verilmemistir. Henliz halk dilinin resmi
yazisma diliyle yeteri kadar yakinlasmamast nedeniyle 6lctinli dil konusunda
herhangi bir adim atlmamustir. Ancak Tanzimat devrinde yazilan ve Tanzimat

84 Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, 116.
85 Ahmet Bican Ercilasun, “Tanzimat Grametlerine Gore Tanzimat Doneminin Dili”
Tanzimat Edebiyat1 ed. Ismail Parlatir, (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2011), 66-67.



Degisim ve Siireklilik Agisindan Tanzimat'tan 2. Mesrutiyet'e Dilde Reform Araysslar:
Osmanlica m, Tiirkge mi? | 127

dilini yansitan gramer kitaplarinda acikca dile getirilmese de standart dilin
Istanbul lisani olarak kabul edildigi goriiliir. Olgtnlii dil konusunda ilk
degisimler Tanzimat ile birlikte Tercime Odas’nda dil 6grenen yeni nesil
Tirklerin Saray ve Bab-Ali dilini ¢ézmesi ve farklilagtirmasi ile baslamistir.
Boylece kaliplasmis olan dil yapist ilk kez bozulmus ve degisimlere acik hale
gelmistir.*

Bu konuda istisna bir sahsiyet olan Ali Suavi ilk kez, “dile getirilmesi
uygun olan her seyi Istanbul’da kullanilan basit dil ile, herkesin anlayabilecegi
bir anlatim diliyle” dile getirmenin gerekliligini Muhbir gazetesindeki yazisinda
belirterek, yazarlart bu konuya egilmeye cagirmistir. Ornegin dilde bulunan
“sarap” gibi sozciikleri kullanmak yerine “atesrenk” gibi yapay ve agdali
kelimeleri sirf ezoterik bir dil anlayist ve elitizm i¢in kullanmamak gerektigini
savunur. Burada bahsedilen Istanbul’da kullanilan basit dil, dil politikalarinda
daha sonra kullanilacak bir tabir haline gelecektir. Dili sade kullanabilmek i¢in
dilde zaten bulunan sézctikleri daha da sislii hale getirmek ve 6rnegin “sarap”
yetine “atesrenk”i kullanmak yerine dogrudan sarap demeye cagirir.”’

Ozellikle fiiller iizerinden incelendiginde Ahmet Cevdet Pasa Kavaid-i
Osmaniyye’'de “-yor” ekinin hem ince hem de kalin tabanlarda “-yor” seklinde
uyuma girmedigi belirtmis ve bunu Istanbul’da konusulan dilden aldigint
séylemistir. Ayrica “sagir keften” bahsettigi boliimde “bu kaf Istanbul’da nun
gibi okunut” denmektedir.” Goriildigi gibi donemin gramerinde 6rnek alinan
standart dil Istanbul’da konusulan lisan olarak secilmistir. Ancak tam anlamaiyla
bir standart dil devlet tarafindan secilmemis ve bu durum Kanun-i Esasi’nin
ilanindan sonraya birakidmistir.

Olginlii dilin segilmesi ve kullanilmast ile ilgili tartismalar 2.
Mesrutiyet'in ilanindan sonra Omer Seyfettin ve yazilari etrafinda cereyan
etmistir. Omer Seyfettin “Istanbul Tiirkgesi” adiyla yayimladigt kisa yazt ile
“Yeni Lisan”da ilk kez agikladigr tizere butin Turklerin umumi ve edebi

86 Niyazi Berkes, Trirkiye'de Cagdaglagma (Istanbul: Tirkiye Is Bankast Yayinlart, 2007), 253.
87 Ali Suavi, Muhbir Gazetesi, 1867’den, aktaran, Ediskun, 33.
8 Ahmet Bican Ercilasun, (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2011), 30-31.
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lisaninin Istanbul Tiirkgesi oldugu savini daha da ayrintili ele almistir. Yapilan
clestirilere karst Istanbul Tiirkcesi’nin Arap ve Farsca terkipleri savunan
Tirkiyateilarin  dili  olmadigini, Istanbul halkinin  yarisindan  fazlasinin
anlamadigi bu yapay lisanin Istanbul Tiirkgesi olmadigint aciklayip, gercek
Istanbul Tiirkcesi’nin ne oldugunu aciklar. Omer Seyfettin’e gore kitabet dili
ya da munevverlerin konustugu agdali, istilahli, gayri tabii dilin yerine az
okumus, az miinevver Istanbul kadinmin dilini “altun” gibi bir dil olarak
tanimlayarak, tabii dilin bu olmast gerektigini savunur.”

Geng Kalemlerin ¢ikis tarihleri imparatorluktaki neredeyse tim
gayrimiislim unsurlarin yasadigr topraklarin kaybedildigi yillara rastlar. Hem
yenilginin ve Balkanlarda diger milletlerin zulmii hem de kurtulus icin yeni
arayslar Tirk milliyetciliginin 6nem kazanmasina yol agmis bu milliyeteilik en
onemli unsuru olan dilde yenilikte gorilmustiir. Bu minvade o6lgiinli dilin
nitelikleri hakkinda dustincelerini dile getiren diger onemli isim Ziya
Gokalp’tir. Tipkt Omer Seyfettin ve Yeni Lisan hareketi gibi Istanbul
Tirkeesinin yeni standart dil olmast gerektigini savunan Gékalp, Istanbul’da
konusulan “Istanbul lehcesi” ile yazilan ancak konusulmayan “Osmanli lisan1”
arasinda biiyiik farklar oldugunu belirtmistir.”’ Gokalp’e gore bir milletin lisant
payitahtta konugulan lisandir. Ancak Istanbul’un 6zel olarak yarattigi yapay dili
Ziya Gokalp, Osmanli esperantosuna olarak adlandirir. Yazi dilinin higbir
zaman konusma dili olmadigini, olsa bile bagka illerde konusulan Turk¢eden
uzak olacagl icin yayginlasamayacagini soyleyen Gokalp ¢6ziimiin yazt dilinin
konusma diline yaklastirilmast oldugunu savunur.” Sonug olarak, Gokalp ile
birlikte G¢ dilin terkibi olan yapay “Osmanlica” dustincesi Turkce’nin lehine
son bulmustur.

Toplum dilbilimde yiiksek zimre ve alt ziimre olarak ayrilan iki dil
degiskeninden Ziya Gokalp’in tercihi alt zimrenin konustugu dilin temel

89 Omer Seyfettin, Tiirklik Ugerine Yazular: Biitiin Eserleri, (Ankara: Bilgi Yayinevi, 2002), 113-
119.

90 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslars, 125.

o Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslars, 126.
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alinmasidir. Bu nedenle 2. Mesrutiyet dilde iki zimreyi uzlastirma yerine
tamamen halka gitme diisiincesi nedeniyle radikal degisim icermektedir.”

Sonug

Dilde reform calismalart Osmanli sahasinda ilk kez Tanzimat ile
baslamis; siire¢ siireklilik arz ederek Cumbhuriyet doneminde yapilan birgok
reforma kaynaklik ve 6ncilik etmistir. Tanzimat ve Mesrutiyet doneminde
tartisilan, bazi uygulamalart hayata gecen bu reformlar bir birikim sonucu
stiziilerek Harf Inkilabi ve Tirk Dil Devrimi’nin baslangicint olusturmustur.
Tanzimat nesli olan Ziya Pasa, Namik Kemal gibi aydinlar dilde diistindiiklerini
hayata gecirememis; bu nedenle Tanzimat’ta diisintlen reformlar genellikle
fikir asamasinda kalmistir. Dénem igerisinde kafa karigikligina neden olan ve
hentiz belirlenemeyen en biiytik sorunlardan birisi merkezilesme, milli tarih ve
dilin belirlenmedigi bir ortamda konusulan ve yazilan dilin adinin ne oldugu
tzerine tartismalardir. Bu konuda gorislerini belirtenlerin  genellikle ait
olduklari ideolojik kampa gore harekete ettikleri gorilse de kimi aydinlarin
tercihlerinde tamamen bilingsizlik ya da dilin adlandirilmasinin hayati bir
durum olarak gorilmemesi nedeniyle strekli degisimler gorilmektedir.
Sinasi’nin Osmanlt lisant ve Tirkce kullanimlari hentz Tiurkler arasinda
Turkeultgin ciddi tartisilan konulardan olmadigi erken dénemlerde bilingli bir
tercih degildir. Ziya Pagsa’nin degisen bakist ise Bab-1 Al ile yasadig1 sorunlarin
seyrine gore degismektedir. Namik Kemal, Ahmed Cevdet Pasa ve Ahmet
Mithat Efendi Osmanlicilik distincesine uygun olarak 6lcinli dilin Osmanl
lisan1 olarak kapsayict yoniini vurgulasalar da dilin adini yasadiklart kavram
kargasast neticesinde degisimli kullanirlar. Turkgtlige daha yakin olan Ali
Suavi, Semseddin Sami ve Ahmet Vefik Pasa ise dilin isminin Osmanlica degil
Tiirkce olmast konusunda daha kesindir. Orneklerden de anlasildig tizere
kullanilan dilin ismi, hangi vilayette konusulan dilin 6l¢tnli dil olmasi gerektigi
tzerinde aydinlar hentiz hemfikir degildir. Tanzimat’in aydinlarin kafasinda

2 Anthony Kroch, "Toward a Theory of Social Dialect Variation". Language in Society. C.7
S.1:17.
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yarattigy ikilik kullanilan dilin isminin Osmanlica m1 yoksa Tirkce mi oldugu
noktasinda bazen kendi ¢alismalarinda bile fikir birligine varamamalarina sebep
olmustur. Devletin resmi dil olarak Tirkceyi hentiz kabul etmemesi ve dile
mudahale tartismalarina dahil olmamasi ayrica Tanzimat aydiun Bati’y1
Devlete gore daha yakindan takip etmesi ve c¢ok cesitli kaynaklardan
beslenmeleri aydinlarin dil planlamast ile ilgili Onerilerinde fikir birligi
saglanmamasina ve farkli diisiincelerin donem igerisinde savunulmasina neden
olmustur. Bu durum dilin standardizasyon strecinin yavas seyretmesine ve
uzamasina yol agmistir. Osmanlt entelekttellerinin fikrini degistiren Turk
modernlesmesinin her alanindaki yenilesmelerde gorildigi gibi Kanun-i
Esasi’den itibaren devletin bu konuya mudahil olmast ve konulan madde ile
resmi dilin Turkee olarak ilan edilmesidir.

1. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Geng¢ Kalemler ve Turketlik
cereyanlart ile birlikte dilin tanzimi tekrar glindeme gelmis, yazarlar bir adim
daha ileri giderek Arapca ve Farsca terkiplerin dilden atilmasi yonelmislerdir.
Bu noktada Arap harflerinin Turkge’nin yazilip okunmasinda yarattigt sorunlart
goren aydinlar bazi denemelere girismislerdir. Kullanilan dilin isminin Ttrkge
oldugu konusu tartisma konusu olmaktan gikarak genel kabul haline gelmistir.
Enver Pasa’nin oncilik ettigi Enveri harfler bu denemelere 6nemli bir
ornektir. Latin alfabesi zaten telgraf gibi hizmetlerde kullanimda oldugundan
geciste bazt rahatlamalar saglansa da asil yenilik Harf Devrimi’dir. Tum bu
degisimler tek elden ve bir giinde karar verilmis reformlar degil, neredeyse bir
asir suren ve sizilerek gelen reformlar olarak tarihsel devamliligin
kanitlarindandirlar. Dolayistyla sozlik, imla, olgunli dil, harf inkilabt ve
sadelesme dil reformunun ayri cepheleri olarak kendi icerisinde tartisilarak
gelistirilmis ve bugtinki halini almistir. Cumhuriyet déneminde ise iki farkli yol
izleyecek olan dilde reform meselesi muhafazakar hikimetlerin iktidarinda
daha korumact sol tandanslt hikiimetler iktidarinda daha radikal bir hal alarak
guniimiize kadar gelmistir. 2000’li yillardan sonra bu iki kutup ¢ozilmis ve
dilde reform konusu yogun bir tartisma alani olmaktan ¢ikarak daha ¢ok dil
tarihi ile ilgili arastirmalarin konusu haline gelmistir.

Bu makalenin savundugu ve kanitlamaya calistigt hipotez bugiin
Osmanlica ve Turkce’nin iki ayri dil olduguna yonelik alginin, Cumhuriyet



Degisim ve Siireklilik Agisindan Tanzimat'tan 2. Mesrutiyet'e Dilde Reform Araysslar:
Osmanlica m, Tiirkge mi? | 131

Dénemi’nin Harf Inkilabi ile birlikte alfabenin degisimini yarattig: ikilik ve eski
yazinin bilinmezliginin siradan halkta yarattugi algidan kaynaklanmadigy,
Tanzimat Dénemi’nden baslamak tzere iki kullanimin entelektiiellerin bilingli
ve bilingsiz tercihlerinin, yanlis kullanimlarinin ve Tanzimat reformlarinin
genelinde de gorildugi tizere kararsizliklarinin baslattigidir. Kimi noktalarda
Tanzimat aydinlari birbirine yaklastirmak istedikleri halk dilini daha iyi
anlasilmak icin Turkee, zimre dilini Lisan-1 Osmani olarak belirtmisler, bazi
durumlarda ise degisimli kullanmuslardur.
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