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Yazar: Ahmet ipsirli, Hasan Baktir*

KARSILASTIRMALI EDEBIiYATTA AMERIKAN EKOLU VE ACLA RAPORLARININ
TURK KARSILASTIRMALI EDEBIYAT CALISMALARINA OLASI KATKILARI
Ozet: 20. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra gelisim gosteren Amerikan Ekoliinii Amerikan
Kargilastirmali Edebiyat Dernegi (ACLA) raporlari araciligiyla takip etmek miimkiindiir.
Tarihselci bir okumada ortaya ¢ikan tablo, Karsilagtirmali Edebiyat disiplininin seyrine dair bir
fikir vermektedir. Karsilastirmali Edebiyatin Tiirkiye’deki seyri agisindan bu tablonun
incelenmesi yararh olacaktir. Amerikan Karsilastirmaciiginin Karsilastirmali Edebiyatin
diinyada gelisiminde 6zel bir yere sahiptir. Amerikan Ekolii Kargilastirmali Edebiyat pratiginin
nasil olmasi gerektigine dair kendi yontemlerini gelistirmistir ve daha da ¢nemlisi bu gelisimi
raporlamistir. ACLA raporlarimin ve Amerikan Karsilagtirmaciliginin farkl kiiltiirlerin nasil
karsilastirmali ¢alismaya dahil edilecegi ve disiplinlerarasi bir yaklasimi ne gekilde
kullanacaklar1 hakkinda yapmis olduklari tartismalar ve de bu tartismalarin diizenli bir bigimde
yayimlanmasi1 Amerikan geleneginin biiyiik bir artis1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Disiplinin
tanimlanmasinda yasanilan zorluklar, kurumsal yapilanma ve diger disiplinlerle iligkiler ve de
gelismekte olan yeni yonelislere sunabilecegi tecriibesi bakimindan ACLA tartismalar
Tiirkiye’de disiplinin gelisimine fayda saglayacaktir. Netice itibariyle Tiirk Karsilastirmali
Edebiyat1 kurumsal olarak benzer tartismalar tecriibe etmektedir ve gokkiiltiirliiliik ve kimlik

gibi kavramlarla ge¢mis ve simdiki zamanda yiizlesmektedir.
Anahtar Kelimeler: ACLA, Karsilastirmali Edebiyat, Amerikan Karsilastirmali Edebiyat Ekold,
Disiplinlerarasilik.

AMERICAN SCHOOL IN COMPARATIVE LITERATURE AND POSSIBLE
CONTRIBUTIONS OF ACLA REPORTS TO TURKISH COMPARATIVE LITERATURE
Abstract: American Comparativism has a special place in the development of Comparative
Literature around the world and it is possible to follow the American School of Comparative
Literature through the reports of the American Comparative Literature Association (ACLA). The
reports provide an important documentation considering that the American School has
developed its own practical comparative methods and opened a space for itself within general
the comparative studies. The reports discuss the difficulties in the definition of the discipline,
formation of institutional structures and the discipline’s relations with other fields, as well as the
experience comparativism can offer to emerging new areas of study. The regular publication of
ACLA reports and American Comparativism’s discussions about including different cultures in
comparative study and using interdisciplinary approach are invaluable contributions to
Comparative Literature around the world as well as emerging Turkish comparativism. Since the
Turkish culture deals with multiculturalism and identity problems, American experience

provides practical examples for the Turkish setting.
Keywords: ACLA, Comparative Literature, American School of Comparative Literature,
Interdisciplinarity.
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Giris

Tiirk kiiltiirii, birden ¢ok etmenin bir araya gelerek yiizyillar igerisinde
olusturdugu ve giiniimiize kalan iliskiler ve kiiltiirel eserler aracilifiyla ne
oldugunu anlamaya calistigimiz bir degerler biitiinii olarak goriilebilir.
Bircok eski medeniyette oldugu gibi kokleri oldukga eski zamanlara kadar
uzanir. Ancak {izerinde yiiriidiigii cografya ve karsilasip etkilesime girdigi
farkl kiiltiirler diistiniildiigiinde 6zgiin yapis1 daha net anlagilir. Asya, Islam,
Orta Dogu, Roma, Iran, Avrupa, Akdeniz kiiltiirlerini bir araya getirebilmis
bir siiregten bahsetmekteyiz. Giintimiizde Tiirkler disad6niik olmaya devam
etmektedirler. Her ne kadar Dogu ve Bat1 tanimlari tizerine uzlasilmis olmasa
da, Dogu ve Bat kiiltiirel miraslar1 arasinda koprii gorevini siirdiirmektedir.
Bunlarin yani sira uzunca bir siiredir modernlesme siireci ile ugrasmaktadir.
Teknolojik ve bilimsel gelismeleri takip etmekte ve yenilerini {iretmeye, tiim
bu dinamik iligkiler cercevesinde degismekte olan tamimlar ve kiiltiirler
arasinda kendisini ve ¢evresini anlamlandirmaya ¢alismaktadir. Ortaya ¢ikan
tabloda Tiirk kiiltiiriintin farkli kimliklerle dinamik bir iligki icerisindedir ve
boylece Karsilastirmali Edebiyatin yontem ve usullerinden dogal olarak
faydalanacaktir.

Tiirk tarihi icerisinde karsilastirma kiiltiirti cok eski zamanlara ulagsa da
modern bir akademik disiplin olarak {iiniversitelerde goriilmesi oldukga
yenidir ve kendisine uzun ve yorucu calismalar neticesinde smirlar
belirlenmis bilim dallar1 arasinda yer ag¢maya c¢alismaktadir. Ustelik
disiplinleraras1 yontemlere diiskiinliiiinden dolay1 da her zaman giiler
ylizle karsilandig1 sdylenemez. Bu ve benzeri tartismalari Karsilastirmal
Edebiyat ile ilgilenen bircok kisi rahathikla gorebilecektir. Amerikan
Karsilastirmali Edebiyat Dernegi'nin (ACLA) her on yilda bir c¢ikarttig:
raporlar bu tartismalarin tespit edilip yOnlendirilmesinde katk:
saglayabilecek bir yapidadir. Ana karsilastirma geleneklerinden birisi olan
Amerikan ekolii disiplinin yasadig1 sorunlar ve gelecekte gidebilecegi yonler
agisindan Onemli bilgiler ve tespitler sunmaktadir. Bu calisma ACLA
raporlarinin  Amerikan  Karsilastirmali  Edebiyat akimimmi  nasil
degerlendirdigini ve ortaya ¢ikan sonuglarin Tiirk Karsilastirmasina ne gibi
faydalar1 olabilecegini anlamaya galisan kisa bir incelemedir.

Karsilastirmal1 Edebiyatin Gelisimi ve ACLA

Avrupa ve Ingiliz-Amerikan kiiltiirlerinde son yillarin en fazla ragbet
goren akademik calisma alanmma doniisen Karsilastirmali Edebiyatin
iilkemizde gereken 6nem ve degeri bulmamasi Karsilastirmali Edebiyatin
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acik ve anlagilir bir taniminin Tiirk¢e’de olmamasi, farkli Karsilastirmall
Edebiyat ekollerinin birlikte kullanilmasi veya yanlis anlasiimasindan
kaynaklanmaktadir. Karsilastirmali Edebiyat ve Karsilastirmali Edebiyat
Bilimini iki farkli kavram olarak degerlendirmek gerekir. Karsilastirmali
Edebiyat pratik olarak iki farkl dil, kiiltiir, yazar, konu veya eserden secilen
metinlerin birinin digeri ile olan benzerlikleri veya birinin digerinden farkli
Ozelliklerini dikkate alarak incelemek ve yorumlamaktir. Karsilastirmali
Edebiyat Bilimi ise benzer ve farkli metinlerin hangi yontem ve yaklasimlarla
ile incelenebilecegi ile ilgili bakis agilar1 gelistirmektir. Yunus Emre ile
Geofrey Chaucer’in siirlerindeki hiimanist diistincenin yorumlanmasi
uygulamali olarak Karsilagtirmal: Edebiyat faaliyeti olurken, Yunus Emre ve
Geofrey Chaucer arasindaki etkilesimin ortaya ¢ikarilmasi i¢in yapilan tarihi
bir inceleme Karsilastirmali Edebiyat Bilimi alanina giren kuramsal bir
calismadir. Ancak Tiirkiye’de Karsilastirmali Edebiyatin tanimi yapilirken
her iki alan birlikte kullanilmaktadr.

Birlikte kullanildiginda Karsilastirmali Edebiyat iki veya daha cok farkl
dil, ulus, kiiltiir ve iilkeden, farkli alanlarda yazilan metinleri, farkli bakis
acilar1 kullanarak incelemek anlamina gelmektedir. Bu alanda yapilan
tanimlar1 da iki ana kategoriye ayiracak olursak, bunlardan ilki Fransiz
ekoliiniin bakis agis1 ile yapilan tanumdir. Fransiz ekolii geleneksel olani
yansitir. Tiirkiye’deki bir grup edebiyat¢i tarafindan kullanilan “mukayeseli
edebiyat” tamimi ve bu tammin alami Fransiz ekolii ve gelenegini
cagristirmaktadir. Tiirkiye’de Karsilastirmali Edebiyat ¢alismalarina 6nemli
katkilar sunan, Tiirk edebiyatinin Onemli elestirmenlerinden ve
uzmanlarindan olan, Mukayeseli Edebiyat kitab: ile Karsilastirmali Edebiyat
gelenegini ve Fransiz ekoliinii Tiirk edebiyat¢ilarina tanitan Inci Enginiin
Karsilastirmali Edebiyatin Avrupa kaynakhi bir disiplin olarak ortaya
caktigini belirtir.! Avrupa’da Karsilastirmali Edebiyat, edebiyat tarihi ve
medeniyet tarihini birlestiren ortak bir alan olarak ortaya ¢ikmistir. Nasil ki
Tiirk Edebiyat tarihi Islam Oncesi, Islam Etkisindeki ve Bati Etkisi Altinda
Gelisen Tiirk Edebiyati olarak bir tasnife tabi tutulmussa benzer sekilde
Karsilagtirmali Edebiyat da Avrupa’da milli edebiyat doneminden sonraki
siire¢ olarak tanimlanmistir. Bu tanimlama Fransiz yazar Tieghem tarafindan
yapilmustir. Karsilastirmali Edebiyat bu anlamda Avrupa somiirgecilik
faaliyetlerinden sonra bir tartisma alanina dénerek Fransiz etkisinde gelisen
edebiyat1 agiklamak igin kullanilmistir. Tieghem Karsilagtirmali Edebiyati
tartisirken edebiyat tarihi ve elestiriyi ayr1 tutmustur. Bu iki farkli alandan
edebiyat tarihi kronolojik olarak Milli Edebiyat, Karsilastirmali Edebiyat ve

1 Inci Enginiin, Mukayeseli Edebiyat, 4. Baski, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2017 [1992]), 15.
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Genel Edebiyat olmak iizere ii¢ ana doneme ayrilir. Milli Edebiyat icinde
yazarin hayati incelenirken yazari etkileyen farkli kaynaklardan bir tanesi de
yabanci yazarlar ve eserler olabilir.2 Yazar yabanci dil biliyorsa bu etki
dogrudan, bilmiyorsa dolayli olabilir. Rousseau Prevost ve Ruber’in
Ingilizce’den Fransizca’ya yaptig1 terciimelerle Richardson'u dgrenmistir.
Voltaire ise Ingilizce bildigi igin dogrudan Ingiliz edebiyatindan
etkilenmistir. Ancak Karsilastirmali Edebiyatin gelisimi biitiin uluslar icin
ayni degildir. Tiirkiye’de de durum farklidir. Tanzimat Donemi Edebiyatini
Fransiz edebiyati etkilemis, Milli Edebiyat akimi ise daha sonra gelismistir.
Giintimiizdeki global etkilesim dikkate alindiginda ise yabana kiiltiirler,
farkl dilleri bilmeden de yazar ve eseri etkileyebilmektedir.

Karsilagtirmali Edebiyatin tanimi ve alanmi hala tartisiimaktadir. Alani
kadar Karsilastirmali Edebiyatin ne zaman ve nasil bagladig1 da tartismalidir.
Antik donemin Onemli diistiniirlerinden Aristotales’in c¢aligsmalarinda
Eflatun’un etkisi goriilmektedir. Benzer sekilde Romali1 yazar Horace’in
eserlerinde Aristotales’in, Longinus'un eserlerinde Eflatun’un tesiri vardir.
Plutarch ve Senecca Yunan tiyatrosundan (Sophocles ve Aristophanes),
Shakespeare’de Romali yazarlar Plutarch ve Senecca’dan etkilenmistir. Bu
tiirden tesirlerin aragtirilmasi Karsilastirmali Edebiyatin alanina girmektedir
ve ¢ok uzun siire Karsilastirmali Edebiyat yabanci tesirlerin ulusal edebiyatla
iliskisinin incelenmesinden ibaret olarak degerlendirilmistir.> Ancak bu tesir
ve etkilesim de her zaman Karsilastirmali Edebiyat alami iginde
degerlendirilmemistir ve daha ¢ok edebiyat tarihi i¢inde yer almistir. Alman
Edebiyat1 tizerindeki yabanci tesirler gibi ¢alismalar Almanya’da Schlegel
kardesler tarafindan yapilmissa da Karsilastirmali Edebiyatin ayr1 bir ¢calisma
alam olarak ortaya ¢ikmasi Villemain’m Sorborne Universitesinde 1829
senesinde “Fransiz Edebiyatinin Avrupa Diisiincesine Etkisi” konulu dersi
vermesi ile basladig1 kabul edilmektedir. Villeiman bu derslerinde ilk defa
Karsilastirmali Edebiyat kavramimi kullanmistir.# Bu baslangigtan sonra
Karsilastirmali Edebiyat ¢alismalar1 gelisimini devam ettirmistir. 1860-85
yillar1 arasinda konu ile ilgili eserler yayimlanmis, 1870-80 yillar1 arasinda
Kargilastirmali Edebiyat Italya ve Almanya gibi {ilkelerde ders
miifredatlarina alinmistir. Halya’da Napoli Universitesine ilk Karsilastirmali
Edebiyat hocas1 1863 senesinde atanmistir. 1877 senesinde Macaristan’da ilk

2a.ge., 16

3 A. M. Rousseau, Claude Pichois, Karsilagtirmali Edebiyat. Cev.: Mehmet Yazgan, (Istanbul:
Milli Egitim Bakanlig: Yayinlari, 1994), 12

‘a.ge., 22.
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Karsilastirmali Edebiyat dergisi gikarilmuis;5 1886 yilinda ilk Karsilastirmali
Edebiyat Bibliyografisi kitab1 yayimlanmistir.¢

Karsilastirmali Edebiyatin gelisim siirecinde iki 6nemli tartisma konusu
ortaya ¢ikmistir. Bunlardan birincisi yontemle ilgilidir. Yontemle ilgili
tarismanin Paris ve Brunetiere ile basladigi kabul edilir. Paris, farkh
eserlerden sectigi konular1 ve tipleri karsilastirirken, Brunetiere Avrupa
edebiyatindan sectigi bes dnemli saheseri incelemis ve bu eserlerin Avrupa
edebiyatini nasil etkiledigini agiklamistir. Brunetiere bdyle  bir
karsilastirmanin Avrupa kiiltiir, edebiyat ve diisiince tarihinin gelisimini de
aciklayabilecegini savunmustur. Tieghem ile Brunetiere Karsilastirmali
Edebiyatin Avrupa medeniyet tarihini anlamak ve kiiltiir bltinligiini
gormek icin Onemli oldugunu diistiniir. Lanson da Brunetiere gibi
Karsilagtirmal1 Edebiyati medeniyet tarihi calismalar1 icinde gormiis,
saheserlere saygi duyulmasi gerektigini belirtmis ancak bu saheserlerin
gliniimiizdeki modern okura hitap etmeyecegini savunmustur. Tieghem
yontem tartismasina Mukayeseli Edebiyat (1931) kitab1 ile dahil olmustur.
Tieghem bu eserinde Karsilastirmali Edebiyatin ortaya c¢ikmasi ve
gelismesini anlattiktan sonra bireysel eserlerin nasil incelenecegini agiklar.”
Tieghem’e gore milli edebiyat ve edebiyat tarihi incelemeleri 6nemli ancak
yetersizdir. Bir eserin diger eseri nasil etkiledigi bireysel olarak
incelenmedigi zaman yabanci tesirlerin anlasilmasi miimkiin olmaz. Yabanci
eserin bir eser tizerindeki tesiri ise Karsilastirmali Edebiyatin konusudur. Bu
yaklagimla ulusal ve ulus-dist edebiyat arasindaki etkilesim ve eserler arasi
etkilesim anlasilir. Tieghem, Karsilastirmali Edebiyatin antik donem ve
sonrasini incelememesi gerektigini, bu tiirden ¢aligmalarin edebiyat tarihi
icinde olmasi gerektigini savunmustur. Karsilastirmali Edebiyat cagdas
yazarlar ve giiniimiiz diinyasindaki etkilesim ve tesir ile ilgilenmelidir.
Tieghem tartismalar1 ve gelistirdigi kavramlarla alana onemli katkilar
sunmustur. Bir eserin bir baska eseri etkilemesini “emetteur” [gonderici],
etkilenen eserin durumunu “receptur” [alici] ve etkileyen ile etkilenen
arasindaki giicii de transmetteur [vasita] olarak agiklayarak, Karsilastirmali
Edebiyatin terminolojisini zenginlestirmistir. Tieghem Karsilagtirmali
Edebiyatin {islup, tiplemeler, konular ve olaylar1 karsilastirarak genel
edebiyatin konusuna kacmilmaz olarak dahil oldugunu belirtmistir.®

Sa.g.e., 25.

¢ Enginiin, a.g.e., 17-8.

7 Paul Van Tieghem, Mukayeseli Edebiyat. Cev. Yusuf Serif Kiligel, (Istanbul: Istabul Universitesi,
1943).

8 Enginiin, a.g.e., 19.

> ag.e., 20.
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Ornegin, Yunus Emre'nin siirlerinin Tiirk siiri i¢inde agiklamak milli
edebiyat alaninda yer alirken, bunu Avrupa hiimanist diisiincesi i¢inde
degerlendirmek Karsilastirmali Edebiyatin alaninda yer almaktadir. Ancak
Engintin, bir edebiyat eserini sadece kendi donemi i¢inde degerlendirmenin
edebiyat kiiltiirtinii yozlastiracagini diisiiniir. Bu nedenle 19. yiizyilda
yapilan bu ayrimlarin artik bir anlam1 olmadigini ve kiiresellesen diinyada
ve 20. ylizy1l edebiyatinda onemsiz oldugunu belirtir.! Karsilagtirmali
Edebiyat i¢in bu bir krizdir. Bu kriz ise yeni bir Karsilastirmali Edebiyat
ekoliiniin olugmasi ile agilmistir.

Rene Wellek, Edebiyat Teorisi adli eserinde bu krizi tartismis, genel
edebiyat ve Karsilastirmali Edebiyat arasindaki ayrimi reddetmis ve yeni bir
bakis agisinin olusturulmasi gerektigini savunmustur. Cekoslovakya asilli bir
aileden Viyana'da diinyaya gelen Wellek, Prag’ta {iniversite 6grenimini
tamamlamistir. Slovak dilleri ve Avrupa calismalar1 alaninda dersler
vermigtir. Wellek 1939 senesinde Amerika’ya gitmistir. Nazi Almanya’sindan
Istanbul’a, oradan da Amerika’ya go¢ eden Erich Auerbach’in da dgrencisi
olmus ve Iowa Universitesi'nde dersler vermeye basglamistir. Kaleme aldig:
“Karsilastirmali Edebiyatin Cikmazi” (Crisis Of Comparative Literature) adli
calismasinda Karsilastirmali Edebiyat ile ilgili yeni bir tartisma baslatmis ve
bu tartisma Amerika’da gelisen yeni ekoliin alanim1 ve konusunu
etkilemistir.’t Wellek tartismasinda Fransiz ekoliiniin Karsilagtirmali
Edebiyati1 metodu, alan1 ve konusu ile ilgili tartismalar yaptigin1 ancak
Karsilastirmali ~ Edebiyatin =~ yontemini,  alammm1  ve  konusunu
tanimlayamadigini savunmustur. Tieghem’in milli, karsilastirmali ve genel
edebiyat alanlarini farkli tanimlamas: yanlistir. Austin Warren ile birlikte
yazdig1 Edebiyat Teorisi kitabinda tartistig1 iizere Genel ve Karsilastirmali
Edebiyatin alan1 aynidir.? Karsilastirmali Edebiyatin alanini bir eserin tesiri
ile stnirlamak bu alani bir ¢ikmazin [kriz] icinde birakmaktir. Bir ulusun veya
kisinin basyapitini tek bir eserin tesiri ile aciklamak anlamsizdir. Bu nedenle
de Karsilastirmali Edebiyatin alanini bir eserin tesiri ile sinirlamak ve 6nemli
eserleri buna dayanarak yorumlamak anlamli bir ¢alisma degildir. Ayrica
Milli edebiyat alani ile ilgilenmesi Karsilastirmali Edebiyat disiplinini ikinci
dereceden yazarlar ve eserlerle ugrasmaya mahk(im eder. Bir eseri tesir ve

a.ge., 21.

11 Wellek, René. "The Crisis of Comparative Literature (1959)". The Princeton Sourcebook in
Comparative Literature: From the European Enlightenment to the Global Present, edited by David
Damrosch, Natalie Melas and Mbongiseni Buthelezi, (Princeton: Princeton University Press,
2021), pp. 161-172.

12 Wellek, René, and Austin Warren. Theory of Literature. New York: Harcourt, Brace & World,
1956. 49
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etkilesim smirlar1 iginde degerlendirmek eserin bigimsel biitlinliiglinii ve
estetik degerini gormezden gelmektir. Eserin bicimsel ve estetik degerinin
gormezden gelinmesi eserin degerinin yok sayilmasidir.’® Wellek,
Karsilagstirmali Edebiyatin yontem ve alanini sorgulamistir. Wellek ayrica
edebiyat eserinin ulusal [milli] degerini agiklamak ic¢in Karsilastirmali
Edebiyatin kullanilmasina karst ¢ikmistir. Wellek’e gore, ulusal edebiyat
gelenegi i¢inde yer alan bir yazarin tesiri altinda oldugu biiyiik yazari en iyi
anlayan kisi oldugunu soylemek dayanaksiz bir iddiadir. Bu tiirden
yaklasimlar Fransiz ekoliiniin ve Avrupa geleneginin Karsilastirmali
Edebiyat: medeniyet tarihinin bir pargas1 olarak gérmesinin sonucudur. Bu
durum disiplinin 6zgiinliigiinii yok etmektedir. Wellek bunun yerine genel
edebiyat ¢alismalarinin da Karsilagtirmali Edebiyat disiplini i¢inde olmast
gerektigine inanir.™

Amerikan ekolii Wellek ile birlikte daha genis bir alan ve esnek bir
yonteme dogru evrilmistir. Bu evrilme siirecinde Karsilastirmali Edebiyatin
tanimi ve alan1 yeniden tanimlanmistir. Amerikan ekoliiniin temsilcilerinden
Henry Remak Karsilastirmali Edebiyati ulus-Otesi ve disiplinleraras: bir
calisma alani olarak tamimlar. Resim, miizik, mimari, felsefe, din, tarih,
sosyoloji, psikoloji ve doga bilimleri gibi farkli alanlarin bir digeri ile olan
etkilesimini inceleyen disiplinleraras: bir bilgi alanidir.'> Ulusal bir edebiyat
eserinde diger bir ulusa ait etkinin incelenmesinin yaninda Karsilastirmali
Edebiyat sosyal bilimler ve doga bilimleri ¢alismalarinda insana ait farkl
anlat1 ve sdylemlerin bir digeri ile iliskisi ve etkilesimini de konu olarak
inceler. Bu tanim ayni1 zamanda II. Diinya savas: sonrasinda ABD tarafindan
kurgulanan global sistemin kiiltiirel bir ayagidir. Bu kiiltiir misyonu ile kendi
icinde oOrgiitlenen Amerikan ekolii ACLA’y1 (Amerikan Karsilastirmali
Edebiyat Dernegi) kurarak disiplini global alanda etkin bir konuma
getirmistir. ACLA donemsel olarak diizenledigi toplantilarla disiplinin
gelisim siirecini raporlandirmistir. Ayrica donemsel konferanslar ve raporlar
Karsilastirmali Edebiyat disiplini, yontemi, boliimleri ve ¢alismalari ile ilgili
yeni Ol¢iitler, acilimlar ve miifredat tanimlamalar1 yapmistir. ACLA raporlari
ile Karsilastirmali Edebiyatin diinii, bugiinii ve yarin ile ilgili ¢alismalar
disiplinin anlagilmasina énemli katkilar sunmustur. Ulkemizde Avrupa ve
Amerikan ekolii kapsamli olarak tartisilmamistir. Boyle bir tartisma ve
Karsilagtirmali Edebiyattin akademik bir disiplin olarak kabul edilmesi ve

1Ba.g.e., 48.

14 Wellek, “the Crisis,” 168.

15 Henry HH Remak, "Origins and Evolution of Comparative Literature and its
Interdisciplinary Studies", Neohelicon 29, no. 1 (2002): 245-250.
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gelismesi igin ge¢ kalinmistir. Ancak bu durum disiplinin Tiirk akademik
cevresinde tartisilmasi igin duyulan gerekliligi yok saymamalidir. Bu
arastirmada ACLA raporlarim1  O6zet olarak tartisarak Amerikan
Karsilastirmali  Edebiyat ekoltintin dogru anlasilmasina katkida
bulunabilmeyi amagcliyoruz.

Ana Hatlariyla ACLA Raporlar
ACLA, disiplinin seyrini kurum olarak takip etmek igin her 10 yilda bir
rapor ¢ikarilmasin gelenek haline getirmistir. 1965 yilinda yayinlanan Levin
raporu ve 1975 yilindaki Greene raporu tek kisi tarafindan yazilmis ve
disiplinin o doénemdeki Ozelliklerini ve Kargilagtirmali Edebiyatin
tiniversitelerde nasil yapilanmas: gerektigini inceleyen raporlardir. Sonraki
on yillarda hazirlanan raporlarda izlenilen yontem ise tek bir sese
odaklanmak yerine editoriin degerlendirmesinin yani sira farkh
entelektiiellerin de katki sagladig1 ¢ok sesli derleme calismalar yapmaktir.
1993 senesinde basilan Bernheimer raporu ve 2004 yilinda basilan Saussy
raporu ve son olarak 2014-2015 yilinda hazirlanan ve hem online hem de
kitap halinde yayinlanan Heise raporu da bu gelenegi izler.
Disiplinin Durumu hakkinda on yillik ACLA Raporu ilk kez burada
dijital formda yayimnlanmaktadir. Her ikisi de bir komite adina tek
yazarlar (sirasiyla Harry Levin ve Thomas Greene) tarafindan
yazilan 1965 ve 1975 tarihli basili raporlarin yani sira Charles
Bernheimer (Cokkiiltiirliiliik Caginda Karsilastirmali Edebiyat
olarak yayinlandi, 1994) ve Haun Saussy (Kiiresellesme Caginda
Karsilastirmali Edebiyat olarak yayinlandi, 2006) tarafindan yazilan
nispeten kesin [kismen muglak] raporlardan ve alandaki gesitli
akademisyenler tarafindan verilen yanitlardan olusan ciltleri takip
etmektedir.16
2014-2015 yilina ait ACLA raporu kendisinden 6nce gelen raporlarla
sekilsel olarak bazi degisiklikler igerse de onceki ruhun ve tartismalarin
devamini saglamay1 amacglamaktadir. Diger bir yandan akademik kariyer
asamalarinin her basamagindan ve degisik cografyalardan katilimcilar kabul
ederek ¢ok daha ¢ogulcul bir yaklasim izlemislerdir.'”

16 ACLA Website, “About State of the Discipline Report,” acla.org,
https://stateofthediscipline.acla.org/about Ceviriler aksi belirtilmedikge tarafima aittir.

17 Ursula K. Heise, “Introduction: Comparative Literature and the New Humanities,” Futures of
Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al.,
(London: Routledge, 2017), 1-2.
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ACLA kendisini kisaca su sekilde tamimlar: “1960 yilinda ABD’de
kurulmus, cesitli edebiyat ve kiiltiirlerin yan1 sira kiiltiirleraras1 edebiyat
calismalar ile ilgilenen bilim adamlarini bir araya toplayan bir akademik
topluluktur”.’® 1950ler ve 1960larin ABD’si diistintildiigiinde, ACLAnin
kurulusu 6zgiirliik¢ii ve ¢ogulcu miicadelelerin hiz kazandig1 bir doneme
denk gelmektedir. 2. Diinya Savasi neticesinde ABD’ye iltica etmis olan
bir¢ok bilim insaninin katkida bulunacag: bir platform tegkil eder. Soguk
Savas doneminde liberalist tartismalar ve bunlarin elestirileri, somdiirge
sonrasi degisen kiiltiir ve medeniyet fikirleri, 11 Eyliil ve sonrasi gibi olgular
Karsilastirmali Edebiyat icin bolca kaynak saglamistir. ACLA'nin tarihsel
seyrini izleyebilecegimiz raporlarda da bu tartismalar1 takip etmek
miimkiindiir.

Bernheimer ve Saussy raporlarinin basliklar: Karsilastirmali Edebiyat icin
belirli bir ¢erceve ¢izmektedir. Cokkiiltiirliiliik Caginda Karsilastirmali Edebiyat
(Comparative Literature in the Age of Multiculturalism) bashgiyla yayinlanan
Bernheimer Raporu ile Kiiresellesme Caginda Kargsilastirmali Edebiyati
(Comparative Literature in an Age of Globalization) inceleyen Saussy Raporu
alanin icerisinde bulundugu donemden nasil etkilendigini &zetler
niteliktedir. Ursula K. Heise tarafindan ¢ikarilan son rapor ise Karsilastirmali
Edebiyatin Gelecegi (Futures of Comparative Literature) bashigini tasir. Heise’in
yazdig1 giris boliimiiniin alt baslig1 ise Karsilastirmali Edebiyat ve Yeni Beseri
Bilimler (Comparative Literature and the New Humanities) olarak karsimiza
¢ikar. Bu bagliklardan bahsetmemizin sebebi raporlarin ve dolayisiyla
Amerikan Karsilastirmali Edebiyat geleneginin macerasinin ne oldugu
hakkinda 6zet niteliginde bilgiler vermesidir. “Disiplinin Durumu” ortak
baslig1 altinda dikkat edilen hususlar Karsilastirmali Edebiyatin kurumsal
yapisi, tanimi, ¢ok kiiltiirliilitk ve kiiresellesme {izerinedir. Son rapor ise
beseri bilimlerin degisime ugramas: ve Karsilastirmali Edebiyatin bunun bir
parcast olarak gelecekte nasil bir rol alacagl iizerine egilir. Raporlardaki
onemli gordiigiimiiz bu konular: kisaca incelemek faydali olacaktir.

Teoride ve Uygulamada Amerikan Ekolii:

Tarihsel siire¢ dikkate alindiginda, 2. Diinya Savasi sonrasi Amerika
Birlesik Devletlerine sigman entelektiieller hem Amerikan kiiltiirel
hayatinda hem de Karsilastirmali Edebiyatin gelisiminde etkili olmuslardir.
Amerikan entelektiiel hayatinda 6nemli bir yeri olan bu durum, farkl
kiiltiirleri incelerken disa yonelik bir bakis yerine ice yonelik bir bakisin
olusmasina sebep olmustur. Fransiz ekoliinde etkilerin kronolojik olarak

18 ACLA Website, “About ACLA,” acla.org, https://www.acla.org/about
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farkli kiiltiirler arasinda incelenmesi 6n plana alinir, dolayisiyla disa yonelik
bir yaklasim so6z konusudur. Amerikan ekolii ise Fransiz yaklasimim
kisitlayict bulur. Karsilastig1 i¢ ve dis farkl kiiltiirleri anlamlandirmak igin
oldukga elverisli yontemler sunan karsilagtirmali yaklagimlari daha genis
anlamda uygulamak ister. Bu hem ¢ok kiiltiirlit Amerikan kimligi acisindan
i¢ incelemelerde ige yarar, hem de neo-koloniyalizm veya kiiresellesme gibi
Amerika'nin etkin rol aldig: dis iliskilerde kullamishdir. Diger bir degisle,
Amerikan Ekolil zaman igerisinde kimin kimden etkilendigini incelemek ve
dolayistyla ortaya bir kanon ¢ikarmak yerine, es zamanl olarak bir arada
yasamanin etkilesimini incelemeye calismistir. Amerikan Ekoliiniin bu
konudaki basaris1 elbette tartismaya agiktir. Ekoliin Bernheimer Raporu ile
on plana ¢ikan Avrupa Merkezci yapisy, farkliliklar: dahil etmeye ¢alissa da
kiiltiirel olarak yakin gordiiklerine odaklanmasini engellememistir.
Donemin artik degistigini vurgulayan Bernheimer, Greene raporunda bile
2. Diinya savagt sonrast gerekli olan g¢ok uluslu bakis agisina yapilan
gondermeden bahseder.’ Ancak “bu genisletilen bakis acisi, her haliikarda,
klasik antik doneme kadar uzanan Avrupa ve Avrupa Yiiksek-Kiiltiirel
mirasinin Otesine ge¢mez”.? Bernheimer oOnceki raporlardaki yaklasimi
elitist olarak tanimlar.?! Ogrencilerin daha “cogulcul terimlerle”?
diisiinebilmelerini miimkiin kilacak Oneriler sunmaktadir. Geriye doniik
olarak Ursula Heise de Bernheimer Raporunun a¢tig1 tartismanin hala gecerli
oldugundan su sekilde bahseder:
Karsilagtirmali Edebiyatta, Bernheimer Raporu ayak siiriiyen bir
Avrupa Merkezcilikten uzaklasma ¢agrisi yapar. Diinyanin dort bir
yanindan gelen ulusal edebiyatlarin yani sira kendi uluslarinda
baskin olmayan daha fazla sayida edebi eserleri; bazen farkh dilde
yazilmis olsalar da (6r. Quechua sozlii eserleri ve edebiyati), ya da
ulusal bir bolgeye (6r. Kiirt veya Filistin edebiyati) bagl olmasalar
bile iiretilen farkli edebiyatlar iceren ve hatta popiiler edebiyat ve
kiiltiir bigimleriyle yazilmis olan eserlerin dahil edildigi daha
kiiresel bir edebiyat kanonuna nasil yaklasilacagina dair hararetli
tartigsmalar1 baglatmastr. Ornegin; Jonathan Culler, Marjorie Perloff
ve Mary Louise Pratt, bu meseleye kars1 birbirlerinden ¢ok farkl

19 Charles Bernheimer, “The Bernheimer Report,” Comparative Literature in the Age of
Multiculturalism, Ed. Charles Bernheimer, (Baltimore: The John Hopkins UP, 1995), 39.
2 a.g.e. 40.

2la.g.e. 40.

2a.ge. 47.
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pozisyonlar almislardir. Bu tiir sorular giincel raporda da
yankilanmaktadir.?

Bernheimer’in ¢agrisini 6zetleyen bu ciimlelerde de goriilecegi {izere
Karsilastirmali Edebiyatin yapmaya calistig1, ya da daha dogru bir degisle
yapmast Onerilen seyler oldukca biiyiik c¢abalar gerektirmektedir.
Kargilagtirmal: Edebiyat Kiire-yerellesen (glocalization) diinyada edebiyat
eserlerinin karsilikli incelenmesi gibi gerceklestirmesi zor bir gorevi yerine
getirme durumunda kalmistir. Fransizlarin kisitlayici olmalari ve de
Amerikan Ekoliiniin Avrupa-merkezcilikten kagamamasinin altinda yatan
sebep, bilinen alanlarda c¢alismanin verdigi giiven duygusu olarak
goriilebilir. Saussy yilinda Heise raporuna verdigi katkida bu durumdan su
sekilde bahseder:

Proust ve Joyce, Woolf ve Kafka, Freud ve Benjamin hakkinda yeni
bir seyleri yazmay1 se¢mek, bu yazarlarda hentiiz kesfedilmemis olan
anlam katmanlarina saygi duyuldugunu gosterir, ancak ayni
zamanda bunlarin arastirilmas: gereken dogru yazarlar oldugunu ve
digerlerinin yakin incelemeye degmedikleri anlamini verir. Bu tarz
bir anlam verme, bu varsayimlari test etmeye kalkan kisinin sadece
zor dilleri degil, ayn1 zamanda farkh bir sosyal diizenin kurallarini,
geleneklerini ve imalarini da, hatta farkli edebi gelenekleri ve bunun
cok daha fazlasimi Ogrenmek zorunda oldugu distiniildiigiinde
kolaya kagmaktir.?*

Amerikan Karsilastirmali Edebiyati'nin Avrupa-merkezciligi, bu sekilde
diisiiniildiigiinde, bilinen ve yapilabilir olanin ifas: seklinde gerceklesmistir.
Biz-6teki ikileminden, ‘Biz’ tarafinin taminirlig tercih dilmistir. Eger daha
samimi bir g¢oklu-bakis acisina ulasilmak isteniliyorsa ilerde yapilmasi
gereken ise bilinmez ve alisilmadik olan {izerine egilmek olacaktir.
“Uzmanlar kusaklar boyunca kendi veya diger uluslarin edebi tarihlerini
yazarlar, ancak karsilastirmali bakis acis1 bu tarihleri farkli cerceveler
icerisine koyar, ilerleme veya kimlik yerine ileri siiriilen baglantilarin
nedenselligini ve kiiltiirler aras1 akla yatkinlig1 6n plana ¢ikarir”.2s Uzmanlik
alanina gore herhangi bir edebiyatin tekil incelemesini yapmak yaygindir.
Karsilastirmali Edebiyat ise alisilmis olanin disina ¢ikar. ‘Kimlik’, ‘kendi’
kelimelerinden de anlasilacag1 iizere asina olunan Avrupa gelenegi 6n

2 Ursula K. Heise, “Introduction: Comparative Literature and the New Humanities,” Futures of
Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al.,
(London: Routledge, 2017), 4.

2 Haun Saussy, “Comparative Literature: the Next Ten Years,” Futures of Comparative Literature:
ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al., (London: Routledge, 2017), 25.
%a.g.e., 26.
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planda tutulur. Bu sekilde Amerikan Ekolii'niin niyet ettigi cogulculuk ile
uyguladigr karsilastirmalar arasinda fark vardir. Kiiresellesme ve diinya
edebiyati kavramlar: ile ilgili tartismalara bakmak bu konuda aydinlatict
olacaktir. Wail S. Hassan kiiresellesme ve Amerikan Karsilastirmaciligt
tizerine sunlari soyler:
Amerikan cokkiiltiirliiliigli, onceki eksikliklerin taninmasina
dayanan bir kendini inceleme ve yeniden icat etme siireciyse;
kiiresellesme, diinyanin geri kalanina kendinden emin bir
merkeziligin disa dogru bir yansimasidir. Ve c¢okkiiltiirliiliik,
kanonun elestirisiyle edebiyat ¢alismalarinin tiiketilmesine neden
olurken, bu kiiresellesme ¢aginda Karsilastirmali Edebiyat diinya
edebiyatina odaklanmaktadir. Bu gelismenin gizli mantig1 sudur:
tilkemiz diinyaya liderlik ederken, biz de diinyaya 6gretiyoruz. Bu
formiilde diinya, 6gretimizin hem 6znesi hem de nesnesidir, ¢linkii
ilk olarak, onu anlasilir kilmak i¢in miifredatimiza insa ettigimiz,
antolojisini yaptigimiz ve sikistirdigimiz bir edebi alandir. Tkinci
olarak, diinya kendisini bizim kendisinden ¢ikardigimiz sey olarak
gormesi gereken sekilde egittigimiz veya yonlendirdigimiz bir
varliktir, "diinya edebiyat1” aynasin tuttugumuz diinyadir.2
Hassan'in incelemesindeki iki hususa dikkat etmek gerekir. Bunlardan
ilki diinya edebiyatina yonelen Karsilastirmali Edebiyatin konusunun ve
muhatabinin ayni varlik oldugudur. Ikincisi ise Amerika ekoliiniin kendisini
oncii pozisyonda gormesidir. Kiiresellesme ile Amerikanlasmanin yakin
anlama sahip olmas: Hassan'in Karsilastirmali Edebiyat ile gii¢ iliskilerinin
birbirinden ayrilamaz oldugunu tespit etmesine yol agmustir. Eger
kiiresellesme kendi elestirisini beraberinde getiren kiiyerellesme?
kavramindan bagimsiz olarak ele alimirsa, farkli kimliklerin kaybolmasi
anlamina ve neticede kozmopolitanizme? yol acabilir. Konuyu daha iyi
anlayabilmek i¢in bu ve benzeri yorumlar yapabilmenin altinda yatan bazi
varsayimlar tespit edilmelidir. Bu konuyla alakali Mads R. Thomsen su
sekilde bir yorumda bulunur:
Disiplinin durumuna iliskin 6énceki ACLA raporunun her ikisi de,
bagliklarinda ¢ag1 tek kelimeyle 6zetleyecek kadar kendinden emin

26 Wail S. Hassan, “Arabic and the Paradigms of Comparison,” Futures of Comparative Literature:
ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al., (London: Routledge, 2017),
188.

27 “Kiiyerellesme/Glocalization” kavrami kiiresel uygulamalarla yerelin desteklenmesi durumu
olarak tamimlanabilir. Or. Netflix platformunun yerel yapimlari desteklemesi.

28 Bu calismada kozmopolitinizim kiiresellesme gibi olusumlar neticesinde olusacak heterojen
kimlikler olarak kabul edilmektedir. Farkli kimliklerin aginmasini igerir.
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hissetmistir. 1995 Bernheimer raporunda "Cokkiiltiirlilik" ve 2006
Saussy raporunda "Kiiresellesme". Her iki ciltte de ulus devletlerin
degisen statiileri ve konfigiirasyonlart ele alinmistir, ancak
Saussy'nin raporundaki baskin terim olan "diinya edebiyati"nin
sadece on yil Once hicbir yerde bulunmamasi dikkat cekicidir.
Simdide eskiden oldugu gibi, diinya edebiyatina gecisin anlama,
diller aras1 kozmopolitan bir okuma arzusunu vurgulamasindan ve
ulusal cercevelere daha az bagimli yeni karsilagtirmali diisiinme
yollarini aramasindan gelir. Bu noktay1 giiclendirecek bir sekilde,
gectigimiz on yil gd¢men ve iki kiiltiirlii yazarlarin basarisiyla
bilinir.?

Thomsen kendisine kanit olarak iki kiiltiirlii yazarlarin son yillardaki
popiilaritesini gostermektedir. Kiiresellesme ve ¢okkiiltiirliiliik® kavramlar1
ile ilgili tartismalar ise ulus-devlet kavramindan bagimsiz bir sekilde
yapilamamaktadir. Bunu yakin zamanda yapilan tartismalarin odak
noktasinda olan diinya edebiyat: kavraminin® ulus-devlet tartismalarindan
soyutlanamayacagi olarak okumak miimkiindiir. Kozmopolitanlik ve diinya
edebiyat1 birbirlerine yakin kavramlar olsa da ulus-devlet ve ulusal edebiyat
lizerine insa edilen yapilar olarak varliklarini siirdiirmektedir. Aslinda
Kargilagtirmali Edebiyat aracilifiyla ‘digeri’ {izerine yapisan incelemeler
kozmopolitanlik haricinde de olabilir. Amerikan ekoliiniin yekviicut olarak
kozmopolitan bir kimligi savundugunu iddia etmek pek mantikh
olmayacaktir.3? Farkli kimliklerin bir araya gelmesiyle olusan bir yapiya
sahip olsa da Amerikan kimligi tek bir ulusu temsil etmeye c¢alisir.
Karsilastirmali Edebiyatin farkliliklar: inceleme amaciyla ice yonelmesi,
incelemenin konusu olan digerine ait 6zelliklerin Amerikan kimligine dahil
edilmesi amaciyla olmasa gerekir. Kisaca Amerikan ekolii kozmopolitanliga
ulasmaya calisan, aymi zamanda Avrupamerkezcilikten tam olarak
uzaklasamayan ancak yine de buna benzer amaglar giiden bir yapidadir.

2 Mads Rosendahl Thomsen, “World Famous, Locally: Insights from the Study of International
Canonization,” Futures of Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula
K. Heise et. al., (London: Routledge, 2017), 119.

30 Bu kavramlar ACLA raporlarinda igerisinde bulunduklar1 on yil1 agiklayici isimler olarak
kullanilmugtir. Bu sekliyle ABD'nin soguk savas sonrasi kendini kiiltiirel olarak
konumlandirmasi ile de iligkilendirmek miimkiindiir.

31 David Damrosch ve Pascale Casanova’nin konu {izerine tartismalar1 degerlendirilebilir.

32 Orn. Amerikan kimligi ile ilgili “melting pot” ve “salad bowl” tartismalari.
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Disiplin Krizi ve Karsilastirmali Edebiyatin Diger Alanlarla iligkisi
Avrupa’da ortaya c¢ikan Karsilastirmali Edebiyatin Amerika'ya
adaptasyonu temel diizeyde bagka bir sorunun ortaya ¢ikmasiyla baslar.
Karsilagtirmali Edebiyat tanimi agisindan her zaman problemli 6zelliklere
sahiptir. Ozellikle Amerikan ekoliinde yapilacak karsilagtirmanin ve
izlenecek yontemin disiplinlerarasiliga daha ¢ok 6nem vermesi, yapilabilecek
herhangi bir tanimin daha zor yapilmasina sebep olmaktadir. Rene Wellek’in
1958 yilinda yaptig1 “the Crisis in Comparative Literature” adli calismasinda
ortaya koydugu kriz, Amerikan ekoliiniin bagimsizlik kazanmasini
saglarken Karsilastirmali Edebiyatin sinirlarinin belirlenmesindeki giigliigii
beraberinde getirir. Amerikan Ekoliinden 6nce Fransiz ekoliiniin gergekci
etkileri inceleme tizerine yapmis oldugu vurgu, Karsilastirmali Edebiyatin
sinirlarini belirlemekteydi. Ancak bunu kisitlama olarak goren Amerikan
Ekolii'ntin sinirlar kaldirmas: alanin tanuminit muglaklastirdi. Rene Wellek
tarafindan belirtilen disiplinin tanumlanmasmin zorlugu ise hem bir
zenginlik hem de bir risk olarak goriilmektedir. Saussy bu belirsizligi
Kargilagtirmal1 Edebiyata getirilebilecek en iyi tanim olarak kabul ettigini su
sekilde ifade eder:
Bundan on yil sonra Karsilastirmali Edebiyatin bir kriz durumunda
olacagini kendimizden emin bir sekilde ileri siirebiliriz. Her zaman
kriz i¢indedir zaten. 2004'te Karsilastirmali Edebiyati, kendisinden
daha iyi ya da aleyhine tanimlanmis alanlara karsi ya da onlarin
arasinda kendi tanimimi aramasindan daha iyi hicbir seyin
tanumlayamadig; fikrini ortaya atmistim.3
Saussy’'nin tanimsizligt tanum olarak ele almast her ne kadar
Karsilastirmali Edebiyatin postmodernizm ile olan bagini vurguluyor olsa da
disiplinin itibar1 agisindan ¢ok da olumlu bir sonug getirdigi sdylenemez.
Diistiniildiigtinde, kendi tanimini yapamayan bir alanin, baska alanlara
yorum getirme cabasi ironik bir durumdur. Amerikan Ekolii'niin alam
genigletmesi her ne kadar potansiyelin artmasina sebep olsa da tanumlara
ulagimin gii¢ olmasini da beraberinde getirmistir. Bu durum sadece ge¢mise
yonelik degil gelecekte de alanin ne olacagtyla ilgili devam etmekte olan bir
konu olarak karsimiz ¢ikmaktadir.
Kendimiz i¢in yaratti§imiz kriz -hem evde hissetmedigimiz gercek
alanlara  girerek hem de fikir Dbirligiyle ¢oziilmesini
bekleyemeyecegimiz = teorik  sorular1  giindeme  getirerek
olusturdugumuz kriz- en biiyiik kaynagimizdir; distmizdaki kriz ise

3 Haun Saussy.” Comparative Literature: the Next Ten Years,” Futures of Comparative Literature:
ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al., (London: Routledge, 2017), 24.
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reddedilen kaynaklar ile ilgilidir. Oniimiizdeki on yil iginde,
karsilastirmacilar su ii¢ sekilde dik duruslarin sergilemek zorunda
kalacaklar; ilk olarak Karsilastirmali Edebiyatin, onlarin destegi
olmadan ¢eviri edebiyati {izerine genel bir egitim olmaktan Oteye
gidemeyecegi, ulusal edebiyat olarak adlandirilan boliimleri
destekleyerek; ikinci olarak ¢evremizdeki kiiltiire, hi¢cbir zaman bir
araya getirilmek {izere tasarlanmamis karmasik ve tutarsiz bilgileri
sentezleyebilmenin degerini hatirlatarak; ve {iclincii olarak ise
mevcut kanonlarin ve yontemlerin bizi hayal kirikligina ugrattigi
durumlarda anlam ifade etmenin yeni yollarim gostererek. Gittikge
daralmakta olan ve saflar1 siklagtiran begeri bilimler alaninda
Karsilagtirmali Edebiyatin kendine 6zgii farkliligini agik tutmamizin
yolu budur.3
Boylece Saussy gelecek on yilda Karsilastirmali Edebiyatin varligini
devam ettirmesi farkli alanlara derdini anlatabilmesine bagldir der.
Karsilastirmali Edebiyat tanimsizlig1 kabul etmeli ve diger alanlarin kendini
sinirladigr noktalarda bu giice dayanarak varligini devam ettirmelidir.
Saussy ile ayni dogrultuda Gail Finney de Karsilastirmali Edebiyatin diger
alanlarla olan kargilikli iligkilerinin disiplinin gelecegi agisindan devam
edecek bir gelenek olarak gerceklesecegini su sekilde ifade eder:
Bu son model, son on yilin karsilastirmali ¢alismalarinin ¢ogunun
duvarlarin veya sinirlarin yikilmasiyla karakterize edildiginin altini
ciziyor: donemler arasindaki simirlarin, ulusal gelenekler arasindaki
sinirlarin, medya arasindaki smirlarin ve disiplinler arasindaki
simirlarin ~ yikilmasi.  Karsilastirmali  Edebiyatin  etkilesimde
bulundugu alanlardan yalnizca birkagindan s6z etmek gerekirse,
sadece Karsilastirmali Edebiyat ve film arasinda degil,
Karsilastirmali Edebiyat ile sanat tarihi, Kiiltiirel Calismalar, felsefe,
televizyon ve tabii ki bir dizi ulusal edebi gelenek arasinda da verimli
alisverigler bulunur. Karsilastirmali Edebiyati besleyen, diger
disiplinler ve geleneklerden yararlanilan bu eklektik siireg
muhtemelen devam edecek ve biiyiiyecektir.3
Disiplinler arasi ¢alismalar Karsilastirmali Edebiyatin geleceginde var
olmaya devam edeceklerdir. Bu durum Karsilastirmali Edebiyatin yalnizca
diger kiiltiir ve edebiyatlara degil ayni zamanda diger disiplinlere de

3a.ge., 28.

% Gail Finney, “The Reign of the Amoeba: Further Thoughts about the Future of Comparative
Literature,” Futures of Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K.
Heise et. al., (London: Routledge, 2017), 20.
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kaciilmaz bir sekilde yonelecegi goriisiinii savunur. Yakin zamanda begeri
bilimler igerisinde bahsi gegen yeni disiplinler incelendiginde, her birinin
birden fazla ana disipline gonderme yapan nitelikte olduklar1 goriiliir.
Muhtemelen sadece Karsilastirmali Edebiyat i¢in degil, yeni beseri bilimler
i¢cin de disiplinlerarasilik devam eden bir 6zellik olarak goriilmeye devam
edecek. Ortaya atilan goriisler bunu dogrular niteliktedir. Bu durumla ilgili
Heise Karsilastirmali Edebiyatin konumundan soyle bahseder:
Karsilagtirmacilar, en azindan teoride, bu iddialar1 karsilamak igin
iyi konumlandirilmislardir, ¢iinkii ¢ok sayida karsilagtirmali ¢alisma
basindan beri disiplinler arasidir: sanat tarihi, film calismalari,
cinsiyet ¢alismalari, tarih, miizikoloji, felsefe ve geviri calismalariyla
ortakliklar kurmustur. Yeni disiplinlerarasi begeri bilimler,
karsilastirmacilari, diller, anlatilar ve imgeler iizerine yaptiklari
calismalarinda; bilim, tip, teknoloji ve medyamin ¢ogu kez
genellemeci soylemlerini nasil degistirdigini ve bunlara nasil
meydan okudugunu gostermeye zorlamaktadir.3
Diinya edebiyatinin yakin zamanda 6nemli bir kavram olarak karsimiza
giktigimi sdylemek yanlis olmaz. Ama bu kavramin ise yaradig1 noktalarin iyi
belirlenmesi gerekir. David Damrosch’un anlattig1 sekliyle dolasim igerisinde
ceviri araciligiyla bir tiiketim araci olarak karsimiza ¢ikan diinya edebiyati
eserleri konunun Kapitalizm ya da onun elestirisi olan Marksizm gibi
baglamlarda incelenmesine yol ag¢maktadir.¥” Elbette Karsilagtirmal
Edebiyat bu teorilerle de ortiismektedir. Ancak Heise'nin de sdyledigi gibi
daha az bilinen ya da geviri merkezlerine ulagmas: gii¢ olan edebiyatlarin
karsilastirmaya dahil edilmesi diinya edebiyati kavramiyla tam olarak uyum
saglamayabilir. Amerikan karsilagtirma ekoliiniin marjinal olanlarin sesine
odaklanmaya galistiginda ya da Avrupamerkezcilikten kagmaya ¢alistiginda,
nereye kadar gidebilecegi konusunda tam bir karar verilmis degildir. Bu,
tarismanin devam eden bir kismidir. Diinya edebiyati kavramu
kullanildiginda farkli cografyalara ulagabilmis edebiyatin kastedilmesi daha
biiyiik bir olasiliktir.
Ancak diinya edebiyati paradigmasi, Karsilastirmali Edebiyatta
neyin karsilastirilabilecegi veya neyin karsilastirilmasi gerektigi
sorularina gotiiren bir siiphecilige ve siddetli ztliklara sebep
olmustur. Ornegin, Emily Apter, ceviri ¢alismalarini ve diinya

36 Ursula K. Heise. “Introduction: Comparative Literature and the New Humanities,” Futures of
Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al., (London:
Routledge, 2017), 6-7.

% David Damrosch, What is World Literature? (Princeton: Princeton University Press, 2018)
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edebiyati caligmalarini, tim veya ¢ogu metinlerin terciime
edilebilecegini varsaydig1 i¢in ve ¢evirinin, ¢evrilemeyecek olani
onemli bir konu hatta edebi bir hak olarak dikkate almadan ulus-asir1
iletisimi, anlayis1 ve diinya barisini ilerlettigini hayal ettigi icin
elestirmistir. Somiirgecilik sonrasi elestirmenler, diinya edebiyatinin
siuf, zenginlik ve gili¢ arasindaki jeopolitik farkliliklardan nasil
kurtulduguna dair cekincelerini dile getirirken (Nixon 38), eko
elestirmenler kisitli kaynaklarin oldugu bir diinyada, metin iiretimi
ve dagitiminin  maddi kosullari ve maliyetlerine dikkat
edilmemesinden endise duyuyor (Wenzel). Baz1 karsilastirmacilar,
herhangi bir "diinyanin" ingasinda ulusal ve kiiltiirel farkliliklarm
Onemini on plana gikarirken (Wang, bu cilt; ayrica bkz. Damrosch,
bu cilt; Moraru, bu cilt), digerleri ise karsilastirmali yaklasimlarin
cesitlendirilmesini kargilamak icin teorik kaynaklarin
cesitlendirilmesi ¢agrisinda bulunur (Beebee, bu cilt). Ve diinya
edebiyati c¢alismalarinda, ulus-asir1 sistemler ve hatta kaliplar
lizerine 1srar edilmesi, bazen edebi yaratim, bilim ve pedagojide
ongoriilemez ve sistematik olmayanin (Alpert, bu cilt); daha genel
olarak filolojinin merkeziliginin (Brennan, bu cilt) ve Karsilastirmal
Edebiyatta yakin okumanin 6nemi iizerine yenilenmis bir 1srarla
kargilanir.38
Diinya edebiyati Heise'nin incelemesinde Karsilastirmali Edebiyatin
ylizlestigi farkli disiplinlere benzer diger bir mesele olarak karsimiza ¢ikar.
Son rapor dikkate alindiginda Karsilastirmali Edebiyatin geleceginin ne
olacagr konusuna yogunlasildig1 goriiliir. Bu ise Ekoelestiri, tip edebiyat
iligkisi, dijital beseri bilimler gibi yeni ortaya ¢ikmakta olan ¢alisma sahalar1
ile Karsilastirmali Edebiyatin alisverisini ya da igigeligini inceleme anlamina
gelir. Heise bu hususta Karsilastirmali Edebiyatin biraz ge¢ kalmis
olabileceginden soyle bahseder:
Karsilastirmali Edebiyat, 1960larin sonlar1 ile 1990arin baslar1
arasinda gesitli teori tiirlerini edebiyat ve kiiltiirel calismalari
tanitmada oncii rol oynasa da —ki Karsilagtirmali Edebiyatin bazen
edebiyat calismalarinin teorik dali olarak tanimlanma noktasina
kadar gelmistir is— genel olarak beseri bilimlerdeki ve 6zel olarak
edebiyat c¢alismalarindaki daha yakin zamanlh yeniliklerden

3 Ursula K. Heise. “Introduction: Comparative Literature and the New Humanities,” Futures of
Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al., (London:
Routledge, 2017), 3-4.
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hi¢birinde 6n plana ¢ikarilmamistir. Karsilastirmali Edebiyat simdiye
kadar biiyiik bir etkiye sahip oldugu bu yeni arastirma alanlarinda
bile —6rnegin ekolojik elestiri- ge¢ kalmistir ve tibbi beseri bilimler
gibi diger alanlarda, karsilastirmacilar daha yeni yeni agirliklarimi
vermeye bagliyorlar. Bu yeni aragtirma alanlar tarihsel ve gelisimsel
olarak oldukga heterojen oldugu icin, bu gecikmenin nedenlerini
genellemek zordur: eko-elestiride, alanin Amerikan edebiyati
calismalarindaki kokenleri ile ilgisi vardir; dijital beseri bilimlerde
telif hakki, ceviri ve teknolojik araglarin zorluklari ile; gida
calismalar1 ve tibbi beseri bilimler ise kiiltiirel farkliliga oldukga fazla
ilgi gostermislerdir, ancak bunun sebebi antropologlarin ve
cografyacilarin edebi Kkarsilastirmacilardan daha fazla katkida
bulunmalar1 nedeniyledir (ancak bkz. Thornber, bu cilt). Arastirma
alanlarimin bu gesitliligi nedeniyle, Karsilastirmali Edebiyatin bu yeni
arastirma alanlarindaki gecikmis veya simdiye kadarki kiigiik roli,
ozellikle de pek ¢ok akademik disiplinde yeniliklerin abartilmasi ve
detaylandirilmas: veya degisikliklerin kii¢iimsenmesi egiliminde
olundugu disiiniiliirse, disiplin icin ¢ok O&nemli bir kaygi
olmayabilir.?

Ge¢ kalmishigin sebepleri olarak bahsedilen konular dikkate alindiginda
kendi tarihsel stireci igerisinde gelismesine devam eden alanlarin
Karsilastirmali Edebiyattan ayr1 bir ¢izgide oldugu goriiliir. Eko Elestirinin
kendisine Amerikan edebiyatinda kok bulmus olmasi ya da tip ile edebiyat
arasindaki iliskinin konunun uzmanlar: tarafindan ortaya ¢ikarilmasi gibi
noktalar Kargilagtirmali Edebiyatla benzer yontemler izlese de aslinda
kendine ait bir alanin igerisinde kaldigini da bize gostermektedir.
Karsilagtirmali Edebiyat ¢alisma disiplini olarak 6zgiin yaklasimlara ve hatta
kurumsal yapilanmaya sahiptir. Genel ve ulusal edebiyat calismalar: ve farklx
disiplinlerle sinir sorunlar1 yagsama konusunda ve disiplinlerarasi: metotlarda
tecriibesi bulunan Karsilastirmali Edebiyat yeni disiplinler icin fayda
saglayacaktir.

ACLA raporlar1 ve Amerikan Ekoliinii 6zetlemek gerekirse, 1960lardan
glinlimiize kadar disiplinin gegirdigi degisimleri takip etmemize yardimci
olur. Farkhi kiiltiirel ve edebi kimliklerle nasil c¢alisilacagina ve
disiplinleraras1 yontemlerin nasil uygulanacagina dair fikirleri bize sunar.
Karsilagtirmali Edebiyat1 kiiresellesme ya da ¢okkiiltiirliiliik ¢ag: gibi tarihsel

3 Ursula K. Heise. “Introduction: Comparative Literature and the New Humanities,” Futures of
Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al., (London:
Routledge, 2017), 6.
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donemler igerisinde konumlandirir. Teorik tartismalarin yan: sira disiplinin
akademik bir birim olarak kurumsal yapilanmasiyla ilgili 6nerilerde bulunur
ve bunlarin her birini diizenli bir bicimde derleyip sunar.

Tiirk Karsilastirmaciligi ve Amerikan Ekolii

Tiirkiye'nin jeopolitik ©neminden bahsederken genellikle siyaset ve
Uluslararast ligkiler giindemdedir. Ama siiphesiz kiiltiirel anlamda
jeopolitik konumun 6nemi vardir. Tiirk kiiltiirii Orta Asya'dan ve gdgebe bir
kiiltiirden gelen, Iran ve Islam kiiltiirii, Roma, Bizans, Akdeniz kiiltiirleri ile
karsilasan, bunlar1 kendisine adapte eden bir yapidadir. Tiirklerin kiiltiirel
olarak Dogu mirasini harmanlamis olmasi ve bunu Dogu Roma topraklarina
hitkmederek i¢ Avrupa'ya kadar gotiirmesi kiiltiirel etkilesimin ayrilmaz bir
parcast oldugu anlamina gelmektedir. 16-17. yiizyillardan baslayarak
Tiirklerin Avrupa'daki hareketleri 6rnek almaya basladiklar: goriilmektedir.
Elbette erken yiizyillardaki bu 6rnek alma daha ¢ok askeri ve ilerleyen
yillarda idari yapilardaki modernlesme olarak karsimiza ¢ikacaktir. Bunlarin
neticesinde kiiltiirel olarak etkilesim giderek hiz kazanmistir. Netice
itibariyle giiniimiizde birka¢ yiizyildir devam eden bir modernlesme ve
batililasma tartismasinin Tiirk kiiltiirii igerisinde 6nemli bir yeri oldugunu
gormekteyiz. Turk kiiltiirlinlin yadsimnamaz bir c¢agdashk, laiklik ve
Avrupalilik tecriibesi vardir. Dogu-bat1 sentezi ya da ayrim gibi tartismalar
Tiirk kiiltiiriine yabanci tartismalar degildir.

Ancak gecen asirda Ozellikle 6n planda olan modernlik ve bilimsellik
inaniglarini takip ederek Avrupa'daki kurumsal ve diisiince yapilarini adapte
etme yaygin bir pratik olarak uygulanmistir. Bunlar elbette milli kiiltiiriin
arastirilmasi ve yayginlastirilmasi ile baslayip diger kiiltiirlerin incelenmesi
gorevini yerine getiren ulusal edebiyat kiirsiileri olarak yapilanmigtir.
Bilimselligin modernist tanimlanabilirlik ve ispat edilebilirlik 6zellikleri
diistintildiiginde, bagimsiz bilimsel birimlerin kurulmasi bu doénemde
olmasi gereken bir siireci bize gosterir.

Karsilastirmali Edebiyat ¢alismalari da bir bilim dali olarak Avrupa'da 19.
ylizyilda baslamis ve 20.ytlizyilin ortalarinda yayginlasarak daha modern bir
goriiniime kavusmustur. 20. yiizyllda Amerikan ekoliiniin Karsilagtirmali
Edebiyatin yayginlasmasinda onemli bir paytr vardir. Ancak ACLA
raporlarinda yapilan tartigmalarin gosterdigi sekli ile disiplin kendi
smurlarini net bir sekilde belirleyebilen bir disiplin degildir. Tanimlamalarin
kesin olmadig1 postmodernist tartismalara bu 6zelligi ile yaklasmaktadir.

Tirkiye'de Karsilastirmali Edebiyat ¢alismalar1 kurumsal olarak
Avrupa'ya nazaran geg baslamistir. Ancak Elmas Sahin'in bahsettigi sekli ile
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karsilastirmali tartisma yontemleri Tiirk kiiltiiriine hi¢ de yabanci konular
degildir. Ali Sir Nevai ya da Kasgarli Mahmut gibi oldukga eski donemlerde
yapilan tartismalarin da 6zii itibariyle karsilastirmali oldugunu tespit eden
Sahin, gelenek olarak Karsilastirmali Edebiyatin eskiden beri uygulanan bir
yontem oldugunu vurgulamaktadir; “Ne yazik ki batili bilim adamlarinin
goriisleri, diistinceleri ve kararlar1 ¢ok ¢abuk kabul edildi ve sorgusuz sualsiz
ezberlendi. Tiirkcede karsilagtirmali ¢alismalarin Bati'dakinden ¢ok daha
once yapilip yapilmadigi konusu arastiriimadi. “Ben”i “Oteki”ni bildigimiz
kadar taniyamadik”.% Tiirk kiltiirliniin temelleri ve izledigi yol takip
edildiginde Karsilastirmali Edebiyatin bu sekilde tarihlendirilmesi makul bir
yaklasimdir. Ancak bilimsellik baglaminda Avrupa'dan 6rnek alma yaygin
bir uygulama oldugu i¢in Karsilagtirmali Edebiyat, Bat1 kaynakli bir bilim
olarak tanimlanmaktadir. Tiirkiye bulundugu pozisyon ve tarihsel baglar
itibariyle Karsilastirmali Edebiyattan faydalanabilecektir. Bu baglamda, Tiirk
Karsilastirmali Edebiyatinin igeriginin ne sekilde olmasi ve kendine 6zgii
sekilde gelistirecegi yontemler énemli konulardur.

ACLA raporlarinin  burada faydasi, Karsilastirmali Edebiyatin
ylizlesecegi sorunlari bir araya toplayan ve disiplinin yarim asri asan
tarihinin takip edilebilecegi metinleri bir arada vermesidir. Kendi
eksikliklerini de zaman zaman yansitmaya calisan bu raporlar, Amerikan
Karsilagtirmaciliginin teorik olarak ne yapmaya calistigini anlatmaktadir.
Diger bir yandan Fransiz ekoliiniin modernist ve somiirgeci yaklagimlarin
neticesinde ortaya ¢ikan bir anlayis oldugu diistiniildiigiinde, Amerikan
ekoliiniin de postmodern/yeni somiirgeci/ kiiresellesmeci/ kozmopolit veya
¢ok uluslu yapida oldugunu soyleyebiliriz. Elbette bu tarz genellemeler her
zaman dogru sonucu vermeyecektir. Herhangi bir disiplin icerisinde yaygin
oldugu gibi Karsilastirmali Edebiyatin uygulayicilar1 da farkl kiiltiirlerden
farkli cevrelerden gelen farkli edebi eserleri inceleyen bilim insanlaridir.
Ancak disiplinin genel seyrini incelemek Tiirk Karsilastirmaciliginin gelisimi
i¢in faydal olacaktr.

Cin kaynakl1 Varyasyon teorisi Amerikan Karsilastirmaciligina alternatif
olusturabilecek en kuvvetli rakip olarak goriilebilir. Bu goriisiin haklilik pay1
da vardir. Bu teorinin temel de 6ne siirdiigii nokta Amerikan kiiltiirtintin
farkliliklar1 gormezden gelip, benzerliklere odaklandigi ve farkl: kiiltiirleri
incelerken benzemezliklere odaklanmanin da gayet mantikli oldugu

40 Elmas Sahin. “A Historical and Critical Survey of Comparative Literature in Turkey,” TEKE:
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Eitim Dergisi 6,4 (2017): 2450.
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diisiincesidir.#! Veysel Lidar ve Hande Altar Lidar teorinin Tiirk

Karsilastirmaciligina faydasin incelerken su 6éneride bulunurlar:
Varyasyon kurammin sagladigi bakis acisiyla iilkemizde
gerceklestirilen Karsilastirmali Edebiyat ¢alismalarina bakildiginda,
s0z konusu kuramin bundan sonraki siirecte yapilacak calismalar
icin uygun bir yaklagim oldugu distiniilmektedir. Tirkiye’deki
Karsilagtirmali Edebiyat calismalari, Spivak’in tabiriyle “sinirlar
Otesi” bir nitelik tasimali ve bu anlayisla yapilmalidir. Son iki
ylizyilinit dogulu koklerini yitirmeden batililagsmakla/batililagsmaya
calismakla geciren Tiirkiye, Karsilastirmali Edebiyat biliminden bu
dogrultuda yararlanmali ve yiiziinii sadece Avrupa’ya ya da batih
kaynaklara degil tiim diinyaya ¢evirmelidir.#

Varyasyon teorisi bati odakli bir yaklasimdan ¢ikis anlamina gelebilir.
Buna karsi Lidar ve Lidar bu teorinin Amerikan ve Fransiz ekollerini
degerlendirirken genellemeci davranmasindan da bahsederler. Teori
“Amerika’da ve Fransa’da bugiin Karsilastirmali Edebiyat calismalarinin
hangi  niteliklere sahip olduguna deginmemistir’.#* Amerikan
Karsilagstirmacilarinin - hepsinin  bir olmadigi ve kimi tartismacilarin
farklihiklara odaklandigr gercegi gormezden gelinmektedir. Ayrica
varyasyon Kuramindaki farkliliklara odaklanmanin dogu-bat1 karsitliginda
daha keskin ayrimlara yol agmasi ihtimal dahilindedir. Amerikan yaklasimi
ise bu hususta daha kapsayici ya da biitiinlestirici bir soylev olarak karsimiza
¢ikar. Bunlarin yani sira ACLA tartismalarinin kurumsal yapz ile ilgili olan
kisimlar1 da sadece teoride degil pratikte de Karsilastirmali Edebiyatin nasil
bir bilim dali olmas1 gerektigi ile ilgili onerilerde bulunmaktadir ve bu
ozelligiyle de disiplinin akademik bir birim olarak yapilanmasina yardimci
olmaktadir.

Tiirkiye'deki kurumsal yapmin tarihi gesitli yazarlar tarafindan
incelenmistir. Sahin’in karsilagtirmali ¢alismalarin baslangicini oldukga
erken bir tarihe koymasina ragmen genel kanaat modern anlamda ilk
Karsilagtirmali Edebiyat bdliimlerinin 199011 yillarda kuruldugunu ifade

4 Veysel Lidar ve Hande Altar Lidar, “Karsilastirmali Edebiyat Biliminde Yeni Bir Yaklasim:
Varyasyon Kurami,” Avrasya Uluslararast Arastirmalar Dergisi 8,21 (2020): 312- 313.
Https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1006305

4 Veysel Lidar ve Hande Altar Lidar, “Karsilastirmali Edebiyat Biliminde Yeni Bir Yaklasim:
Varyasyon Kurami,” Avrasya Uluslararast Arastirmalar Dergisi 8,21 (2020): 312- 313.
Https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1006305

“a.ge., 312.

83



KARE- Say1 / Issue: 12 Kis / Winter Yil / Year: 2021

etmektedir.#* Bolimiin ilerlemesi igin verilen Oneriler arasinda Ali
Giiltekin'in ve F. Betiil Uyiimez’in daha ¢ok &grenci alinmasi, daha cok
boliim kurulmasi, dergi olusturulmasi ve akademisyenlerin desteklenmesi
gibi farkli 6nerileri vardir. Bunlarin gergeklesip gerceklesmemesi anlaminda
Amerika'daki tartismalarin boliim planlamasi ile ilgili olan kisimlar1 dikkat
cekicidir.® Karsilastirmali Edebiyatin genele hitap eden bir meslek 6grenme
yeri olarak ne kadar faydali olabilecegi ACLA raporlarinda tartismaya agik
bir konudur. Tiirk egitim sisteminde {iniversitelerin ¢ok biiyiik oranda
licretsiz olmasi ve akademik c¢alismalarin piyasalardan daha ¢ok devlet
tarafindan desteklenmesi neticesinde bu sorun Amerika'da oldugu kadar
onemli goriilmemektedir. Ancak daha ¢ok sayida boliimiin agilmasi ve daha
¢ok sayida Ogrenci kabulii yapilacak karsilastirmali ¢aligmalarin sayisini
arttiracak olsa da bdylesi hamlelerin istihdam planlamas: agisindan ne kadar
dogru olacag: tartigmaya agiktir. Yiiksek lisans ve doktora programlarmin
konuya ilgisi olan ve isteyerek bagvuruda bulunan 6grenciler tarafindan
tercih edilecegi icin lisans diizeyindeki problemin burada goriilmedigi var
sayilabilir. Ancak doktora ve doktora sonrasi karsilastirmali aragtirmalarin
ulusal dil, edebiyat ya da diger boliimlerde yapilmas: kendi igerisinde bir
kars1 ¢ikis1 da dogurmaktadar.
Bilindigi gibi, Karsilastirmali Edebiyat boéliimlerinin kurucularinin
kendileri de filolog olmasina ragmen, Karsilastirmali Edebiyat
boliimleri ile filoloji boliimleri arasinda her zaman bir gerilim ve
sorunlu ya da biraz Onyargili bir iliski olmustur. Bu durumun
Tiirkiye'de filoloji ve diger boliimler arasinda kendine yer bulmaya,
gelismeye ve kok salmaya calisan Karsilastirmali Edebiyatin
yolundaki o6nemli sorunlardan biri olduguna inanihiyor.
Karsilastirmal1 Edebiyat c¢alismalarinin dogasina ve ruhuna
tamamen aykir1 olan 6nyargilar asilirsa, alanin daha kolay yesermesi
icin bir firsat olacaktir.4
Disiplinlerarasiligin Karsilastirmali Edebiyat icin vazgecilmezIligi, ulusal
edebiyatlar, tarih ve medya c¢alismalar1 gibi bagimsiz disiplinlerin
mecburiyetini de beraberinde getirir. Buna ragmen bu bagimsiz disiplinlerin
herhangi birinde karsilastirmali bir calisma yapmaya calismak tepkiyle
karsilanabilir. Tiirkiye'de olduk¢a giiglii gelenege sahip olan bu béliimler

#Ali Giiltekin ve F. Betiil Uyiimez, "Tiirkiye'de Karsilagtirmali Edebiyat Caligmalar1,” Alman
Dili ve Edebiyat: Dergisi 20 (2012): 40.

$a.ge., 43.

46 Arzu Ozydn. “An Overview of the History of Comparative Literature and the Recent State of
the Comparative Literature Studies in Turkey,” Curr Res Soc Sci. 6,1,(2020): 7-8. Doi:
10.30613/curesosc.592296
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Karsilastirmali Edebiyat ve karsilastirmali ¢alismalarin ne yapmaya calistigt
ile ilgili bilgilendirilmeli ve bu tarz calismalar tesvik edilmelidir. Netice
itibariyle Karsilastirmali Edebiyat bagimsiz disiplinlere ya da ulusal
edebiyatlara alternatif olusturan bir yapida degildir. ACLA raporlarinda da
benzer tartismalara yer verilerek bu konuya ¢6ziim yollar1 aranmaktadir.
Sahin Tirkiye’deki egilimler icin soyle bir tespitte bulunur:
Spivak ve Zepetnek veya digerleri gibi, giliniimiizde Tiirk
Karsilagtirmacilar, ~ postmodernizm,  metinlerarasilik,  post-
kolonyalizm, oryantalizm veya imaj ve geviri ¢alismalar: 1s1ginda
yeni bir karsilagtirmali literatiire yoneliyorlar. Aslinda Gayatry
Chakravorty Spivak'in Disiplinin Oliimii (2003), hem Tiirkiye'de
hem de yurtdisinda kiiltiirel aragtirmalar, ¢okkiiltiirliiliik ve alan
arastirmalar1 arasindaki iliskiyle genisleyen yeni bir karsilastirmali
literatiiriin “yeniden dogusunun” zaferidir. Boylece "6lmekte olan
bir disiplinin son nefesi" yeni bir Karsilastirmali Edebiyati miimkiin
kilar. Spivak’in, "Doniistiiriilmiis Alan Calismalar1 Olmadan
Karsilagtirmali Edebiyat gecemeyecegi simirlar iginde hapsolur”
(Spivak, 2003, s. 7) demesi bile dogrudur, Tiirk Karsilastirmali
Edebiyat okulu yiizlinii baska edebiyat, kiiltiir, ve dillere ¢evirmezse,
smirlar igcinde bir kisir dongti iginde kisilip kalacaktir.#

Sahin’in bahsettigi egilimler Amerikan Ekoliiniin de takip ettigi
noktalardir. Disiplinlerarasi ¢alismalar hem popiilerlik kazanmakta hem de
daha 6nemli hale gelmektedir. Sosyal ve beseri bilimlerin gelecekte hangi
yone everilecekleri diisiintildiigiinde, 2014-2015 Heise raporundaki
tarismalar Tiirk Karsilastirmacilign acisindan daha da anlamli hale
gelmektedir. $oyle ki, raporda deginilen yeni alanlar arasinda dijital beseri
bilimler olarak adlandirilan ve teknoloji ile edebiyatin giderek artan 6nemini
on plana alan ¢alisma sahasi disiplinin yakin gelecekteki yonelimlerini tespit
etmektedir. Karsilastirmali Edebiyatin farkli diller ve dolayisiyla ceviri veya
adaptasyon gibi siirecler ile ayrilamaz bir cizgide devam ettigi
diisiiniildiigiinde, teknolojinin oOzellikle bilissel dilbilim ya da makine
Ogrenimi gibi ilerlemeler neticesinde yakin zamanda gelecegi nokta
giiniimiizden daha farkli olacaktir. Ornegin bilgisayarlarin yapacag geviriler
kabul edilebilir diizeye geldiginde, dil edinimi ya da farkh kiiltiirlerin
eserlerinin diinyaya ulasimi anlik bir siire¢ olarak karsimiza c¢ikacaktir.
Uretim, tiiketim ve giic iliskileri dikkate alindiginda potansiyel olarak
buradaki gelismeler edebiyatin sirkiilasyonunu daha farkli baglamlarda

47 Elmas Sahin. “A Historical and Critical Survey of Comparative Literature in Turkey,” TEKE:
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Eitim Dergisi 6,4 (2017): 2465.
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incelememize yol acacaktir. En azindan bilgisayar cevirisi ile tam anlamiyla
olmasa da belli miktarda dogrulukla kitlelerin erigsimine hazir hale gelecek
bir edebiyatin kisitl da olsa yaygin bir kabul gérmesi kuvvetle muhtemeldir.
Heise’nin Karsilastirmali Edebiyatin uygun konumlandirilmasi ile kastettigi
iste bu tartismalar1 gerceklestirecek ekipmana disiplinin sahip olmasidir.
"Tim bu baglamlarda, karsilastirmacilar yeni beseri bilim alanlarmi
doniistiirme  potansiyeline  sahiptir".#  Karsilagtirmali  Edebiyat
disiplinleraras1 bir yonelime sahip olarak yakin gelecekte yayginlasmasi
kuvvetle muhtemel diger cok-disiplinli alanlar1 yonlendirme becerisine
sahiptir. Boylece Kargilastirmali Edebiyatin inceleme alari dijitallesmeyi
icerecek ve disiplinler arasi calismalar yayginlasacaktir.  Tiirk
Karsilagtirmaciliginin da ACLA raporunda belirtilen yoOnelimleri takip
etmesi, kurumsal yapilasmasi ge¢ kalmis olsa bile igerik olarak yiiziinii
gelecege dondiigii anlamina gelecektir.

Sonug:

ACLA raporlarmin dikkate alinmas: degisen egilimleri takip etmek ve
yonlendirmek agisindan Tiirkiye’deki Karsilastirmali Edebiyat ¢alismalarina
katkida bulunacaktir. Tiirk Karsilastirmali Edebiyatciliginin karsilastigt
sorunlar diistintildiigiinde kurumsal yapilanmasi devam etmekte olan bir
disiplin ile karsilagilir. Ozellikle ilk ACLA raporlarinda bu konu iizerine ve
disiplinin sinurlarinin ¢izilmesiyle ilgili yapilan tartismalar olusumuna
devam eden Tiirk Karsilastirmaciliginin kendi sinirlarini ¢izmesinde fayda
saglayacaktr. Ikincil olarak, Tiirk kiiltiiriiniin tarihi siireg ierisinde dogu ve
bati kiiltiiriinii harmanlayan bir yapida olmasi, Amerikan Karsilastirmali
Edebiyatinin 6ne siirdiigii usul ve yontemlerini degerli kilar. Klasik Fransiz
ekoliine ters diiserek Amerikan Karsilastirmaciliginin ¢ok kiiltiirliiliik
lizerine yaptig1 olumlu olumsuz tartismalar Tiirk kimliginin kendini ben ve
oteki olarak dogu ve bat1 arasinda konumlandirmasina fayda saglayacaktir.
Ozellikle son ACLA raporunda dikkat ceken disiplinlerarasilik ve teknolojik
gelismeler ile Karsilastirmali Edebiyatin iligkisini irdeleyen tartismalar
dikkate alinmali ve bu yonde ¢alismalar tesvik edilmelidir. Son olarak ACLA
raporlarindan ¢ikarilmasi gereken en 6nemli ders gelenek olusturmak igin
gelinen durum ile ilgili diizenli rapor yayinlamanin faydasidir. Benzer
katilimc ¢aligmalar tesvik edilmelidir.

4 Ursula K. Heise. “Introduction: Comparative Literature and the New Humanities,” Futures of
Comparative Literature: ACLA State of the Discipline Report, Ed. Ursula K. Heise et. al., (London:
Routledge, 2017), 7.
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