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ABD’deki Su¢ Korkusunun Sosyo-Demografik Analizi

Socio-Demographic Analysis of Fear of Crime in the United
States
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Ozet

Bu calismada, Amerikali yetigkinler arasindaki su¢ korkusunun sosyo-
demografik bagintilar1 analiz edilmistir. ABD’de yapilan Genel Sosyal
Arastirmast’nin (General Social Survey) veri setinden yararlanilarak, 850
yetiskinden olusan bir 6rneklemle sosyo-demografik faktorlerin sug kor-
kusuna etkisi degerlendirilmistir. Degiskenler arasindaki iliskiyi degerlen-
dirmek iizere secilen ikili lojistik regresyonun analizinin sonuglara gore,
yiiksek gelirli insanlar daha az su¢ korkusuna sahiptir. Amerikali erkekler,
kadinlara kiyasla su¢ magduru olmaktan daha az korkmaktadirlar. Siyahlar
ve diger rk gruplart beyazlara kiyasla daha ¢ok su¢ korkusuna sahiptirler.
Sosyal smift diisiik olan katilimeilarin su¢ korkusuna sahip olmalar1 daha
¢ok muhtemeldir. Son olarak, televizyon izleme siiresi, yas ve egitim ile sug
magduru olma korkusu arasinda énemli bir bagint1 bulunamamustir.
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Abstract

This study analyzes the correlates of socio-demographic factors to fear of
crime among the U.S adults. Using data derived from General Social Survey
in the U.S, the impact of socio-demographic factors on fear of crime was
analyzed with a sample of 850 adults. According to the results of Binary
Logistic Regression analysis, selected as an appropriate method to evaluate
the relationship between the variables, participants with higher income are
less likely to have fear of crime. Males are likely to have less fear of crime
than women. Blacks and other races are more likely to have fear of crime in
comparison to Whites. Lower social classes are more likely to have fear of
crime. Finally, TV watching hours, age and education are found to have no
significant impact on fear of crime.

Keywords: Fear Of Crime, TV Watching Hours, Gender, Education, Social
Class.
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Giris

Amerika Birlesik Devletleri’nin genelinde sug oranlari1 azalmasina rag-
men su¢ korkusu toplumsal ve 6zel hayatta hala 6nemli bir problem
olarak goriinmektedir (Whitley ve Prince, 2005). Su¢ korkusu haya-
tin her kesitinde etkili olmakla birlikte, insanlarin yasam kalitesini de
etkilemektedir (Grabosky, 1995; Green vd. 2002, Doran ve Burgess,
2012). Sug korkusu, insanlarin gerek fiziksel aktivitelerini sinirlamakta
gerekse de ruh sagligini tehdit etmektedir (Stafford vd., 2007). Son 20
yil igerisinde sug oranlarindaki diisiise ragmen (Galloup, 2010) Ameri-
kan toplumunun hala su¢ magduru olmaktan korkmasi, toplumda suca
dair korkularin altinda yatan nedenleri arastirmaya tesvik etmektedir
(Bayley ve Anderson, 2006).

Su¢ korkusu arastirmalarinin ¢ogunda bireysel 6zellikler, toplumsal
cesitlilik ve sosyal diizensizlik gibi etkenler ele alinmaktadir (Lane ve
Meeker, 2000). Bununla birlikte, kentlere 6zgii etkenlerden kaynakla-
nan su¢ korkusu da pek ¢ok ¢alismanin ana konusu olmustur. Sosyal
ve ekolojik ¢evrenin insanlarin gilivenlik algisi iizerinde belli etkileri
oldugu ve yiiksek diizeyde su¢ magduru olma korkusu tasiyan insan-
larin, sehirlerin sosyal olarak diizensiz bolgelerinde yasadiklari ¢alis-
malarla ortaya konmustur (Logdberg vd., 2004; Whitley ve Prince,
2005). Sehirlerin belirli bolgelerinde ve sosyo-ekonomik diizeyi diisiik
yerlesim yerlerinde (ABD’de genellikle azinlik gruplarinin yasadiklar:
yerlerde) korkuyu artiran nemli etkenler tespit edilmistir. Ozellikle,
sosyal diizensizligin yagandig1 kentlerin bazi bolgelerinde, terk edilmis
ve bakimsiz evlerin varligi, sokak cetelerinin faaliyetleri ve hatta uyus-
turucu madde saticilarinin oldugu bir ¢evre, halki olumsuz yonde etki-
lemekte ve giivenlik duygusundan yoksun bir sekilde yasamalarina ne-
den olmaktadir. Dolayistyla, kentlere 6zgii etkenler insanlarin kaygi ve
stres diizeylerini arttirmaktadir (Pain, 2000; Logdberg vd., 2004). Bu
durumu destekler mahiyette, Rutter (1981) kentlerin bazi bolgelerinde
yasayan insanlarin sosyal diizensizlik ve su¢ olaylar1 gibi faktorlerden
dolay1 su¢ korkusundan daha ¢ok etkilenmeye meyilli olduklarini ileri
siirmiistiir (akt. Logdberg vd., 2004).

Mevcut yazin incelendiginde su¢ korkusunu tetikleyen pek ¢ok sos-
yal ve ekolojik faktor goze ¢arpmaktadir. Bu ¢alismada ise Amerikali
yetiskinler arasinda goriilen su¢ korkusunun sosyo-demografik bagin-
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tilar1 analiz edilmistir. Bununla birlikte, daha 6nceki ¢alismalarda tele-
vizyon izlemenin su¢ korkusuna dair etkileri nadir olarak ¢alisilan bir
konudur (Weitzer ve Charis, 2004). TV haberleri ve diger haber prog-
ramlarmin sug olaylarina asir1 vurguda bulunarak ve yasanan olumsuz
tecriibeleri ve olaylari gorsel-isitsel olarak izleyicilere ulastirarak, cev-
renin glivensiz olabilecegi algisini izleyicilerin bilincaltina yerlestir-
mesi, adeta su¢ magduru olma korkusunu iglemesi ve yayginlastirmasi
akademik olarak incelenmesi gereken bir konudur. Bundan dolayi, bu
calisma televizyon izlemenin sug¢ korkusuna etkisini de test etmistir.
Sosyal medyanin, TV haberciliginin ve diger mobil iletisim araglarinin
en yaygin kullanildigi bir iilke olan ABD’deki su¢ magduru olma kor-
kusuna iligkin bulgularin farkli bir sosyo-kiiltiirel yapiya sahip tilkemiz
literatiiriine aktarilmasi amaglanmistir. Calismada, literatiir taramasi,
yontem, veri analizi ve sonuglarin degerlendirilmesine yer verildikten
sonra, gelecekte yapilacak galigmalar i¢in onerilerde bulunulmus ve
calismanin sonuglar1 esas alinarak, problemin ¢oziimiine yonelik hu-
suslara deginilmistir.

Toplumsal bir sorun olarak su¢ korkusu ve tanimi

Suctan magdur olma riskine kars1 duyulan “kaygi” olarak bilenen sug
korkusu, sucun insanlar {izerindeki en 6nemli etkilerinden biri olmus-
tur. Sugtan magduru olma riski, modern toplumlarda insanlarin hayat
tarzlarint ciddi anlamda degistirmistir (Skogan, 1986). Bu nedenle
akademisyenler uzun yillardir su¢ korkusu {izerine pek ¢ok aragtirma
yapmislar ve su¢ korkusuna neden olan karmasik iligkilere deginmis-
lerdir. Calismalarda, bireylerin sosyo-demografik 6zelliklerine, yasam
tarzlarina ve yasadiklari ¢cevreye yer verilmis ve bu kapsamda yer alan
degiskenler ile su¢ korkusu arasinda iliskiye odaklanilmistir. Tulloch
(2000) sug korkusu ile yasam tarzi ve kisisel risk algisi arasindaki
baglantiy1 daha iyi anlamak i¢in yas ve cinsiyet farkina dayanan bir
aragtirma yapmis ve su¢ korkusunun yas ve cinsiyete gore degisiklik
gdsterdigini ortaya koymustur. Isvec’te yapilan bir bagka caligmada,
Logdberg vd. (2004) sehirde yasayan erkeklerin kirsal bolgede yasa-
yan erkeklere kiyasla su¢ magduru olmaktan daha fazla korktuklarini
bulmuslardir. Donder vd. (2005) yashi insanlardaki su¢ korkusuna etki
eden 6nemli faktorleri incelemisler ve ilerleyen yasin su¢ korkusunu
etkileyen onemli bir unsur oldugunu tespit etmislerdir.
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Caligmalar, ayrica yiiksek su¢ korkusu tasiyan insanlarin, sehirlerin
sosyal olarak diizensiz bolgelerinde yasadiklarini ortaya koymustur
(Logdberg vd., 2004; Whitley ve Prince, 2005). Bulgulara gore, sug
korkusu, kentsel ekolojinin ortaya ¢ikardigi stres faktorlerinden kay-
naklanmaktadir. Sehirden kaynakli stres faktorleri bireylerde kaygi ve
gerginlik diizeylerini artirmaktadir (Logdberg vd., 2004). Dupéré ve
Perkins’e (2007) gore kentsel bolgelerin sosyo-ekonomik ozellikleri
su¢ korkusunun 6nemli bir belirleyici faktortidiir. Ekonomik ve sosyal
olarak dezavantajli mahalleler, su¢ korkusuna yol acan olumsuz stres
faktorlerini de barindirmaktadirlar. Bu tarz yerlesim yerlerinde sosyal
baglarin zayif olmasi ve sosyal kontroliin de bu nedenle az olmasi (so-
rumluluk sahibi mahalle sakinleri ya da komsu gézetimi programinin
yoklugu) su¢ magduru olma korkusunu arttirmaktadir.

ABD’nin Florida eyaletinde yapilan bir baska calisma ise yerel tele-
vizyon haberlerinin sug oranlarmin yiiksek oldugu gevrelerde sug kor-
kusunu daha da arttirdigin1 gostermektedir (Weitzer ve Kubrin, 2004).
Bu etki diger ¢alismalarda tam olarak ispatlanamasa da televizyondaki
suc¢ haberleri su¢ korkusunun kaynaklarindan biri olarak goriinmekte-
dir (Grabosky, 1995). Su¢ belli bir bélgedeki magdurlar i¢in ciddi bir
problem olmakta, bu suclarla ilgili televizyon haberleri ise diinyada
yasayan milyonlarca insan iistiinde sok edici bir etki birakmaktadir
(Lowry vd., 2003).

Su¢ korkusunun sosyal hayata yansimasi

Su¢ magduru olmaktan korkan insanlar, magdur olmamak ve kendi bi-
reysel alanlarinda giivende olmak i¢in bazi davranis ¢esitleri geligtirme
egilimindedirler. Gates ve Rohe’a (1987) gore, su¢c magduru olmamak
icin insanlar sakinma, koruma ve ortak girisim davraniglart olmak tiize-
re Ui¢ tiir davranis sergilerler (akt. Lane ve Meeker, 2000). Toplumun
yasadigi belli alanlarindan uzak durma ya da evden ¢ikmama gibi sa-
kinma davraniglari bireyin eylemlerini kisitlayarak magdur olma riski-
ni azaltmaktadir. Bu tarz korunma davraniglar1 daha ¢ok tepkisel yak-
lagimlar olup, silah edinme ve disarida yalniz kalmama gibi bireysel
korunma tedbirleri almaya sebep olmaktadir. Bununla birlikte, daha
diizenli toplumlarda yasayan insanlar komsu gozetimi programs® gibi

3  Komsu gozetimi programi (neighborhood watch) Ingiltere ve Amerika Birlesik
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ortak girisimler de gelistirmektedirler (Lane ve Meeker, 2000).

Benzer sekilde, Skogan da (1986) sosyal olarak diizensiz bir ¢evre-
deki su¢ korkusunun toplumsal hayattan ¢ekilme gibi sonuclar dogu-
racagint ileri siirmektedir. Skogan’a gore, su¢ korkusu yasadiklarimi
belirten insanlar hava karardiktan sonra evde kalma/¢cikmama egilimi
gostermekte olup, eger disar1 ¢ikacaklarsa da faaliyetlerini belli zaman
dilimlerinde ve belli yerlerden gegerek gerceklestirmektedirler. Diger
taraftan, sosyal hayattan ¢ekilme durumu, sosyal iliskileri ve sosyal
kontrolii zayiflatmakta, toplumsal yasami olumsuz etkilemektedir.
Kidd ve Chayet (1984), bu sosyal isteksizligi, insanlarin toplumdaki
bir sorunun ¢oziilemeyecegi algisina sahip olmalari yani “6grenilmis
caresizlik” olarak tanimlamaktadir (akt. Skogan, 1986).

Diger yandan, mahalle sakinlerinin ¢evrenin gerek sosyal gerekse de
fiziksel kontroliiniin saglanmasinda yer alma hususunda gosterdikleri
isteksizlik, o bolgede sokak cetelerinin egemen olmalarini kolaylastir-
maktadir. Wilson ve Keeling (1982) sosyal diizensizlige karst ¢ikma
konusunda sosyal isteksizligin, bir anlamda, sosyal problemlere kars1
toleransli olma anlamina geldigini ve bunun “sorun ¢ikarticilara” bir
cesit davetiye c¢ikarttigini eklemektedir (akt. Skogan, 1986).

Whitley ve Prince (2005), ayrica, diisiik gelirli ailelerin, ruh sagligi
yerinde olmayanlarin ve yasl insanlarin su¢ korkusundan ¢ok daha
ciddi bir sekilde etkilendiklerini gostermistir. Bu gruptaki insanlarda
goriilen su¢ korkusu belirtileri, kotiimser ruh hali, fiziksel etkinlikler-
de ve sosyal katilimda azalma seklinde kendini gostermektedir (Dolan
ve Peasgood, 2007). Dahasi, bireysel hareketlerdeki kisitlama, sosyal
dislanmaya ve ruh sagliginda sorunlara da sebep olmaktadir (Whitley
ve Prince, 2005). Son olarak, insanlarin sugtan magdur olmaya karsi
gelistirdigi yontemler hayatlarini kisitlamakta ve sehrin bazi bolgele-
rinde yasayan insanlar daha az sosyal olmaya baslamaktadir (Whitley
ve Prince, 2005). Bu yalnizlik hali, insanlari ¢evredeki her siipheli ha-
reketten korkar hale getirmekte ve insanlarin psikolojisini bozmakta-
dir. Romer vd. (2003) TV haberlerinin su¢ korkusu ile iliskisini sor-

Devletleri gibi iilkelerde uygulanmakta olup, mahalle sakinlerinin mahalledeki gii-
venligi artirmak ve asayis suglarindan korunmak i¢in polis teskilati ile igbirligi i¢inde
olduklar1 bir uygulamadir. Mahalle sakinleri yaya veya aragla dolasarak birbirlerinin
evini gozler ve hirsizliklara kars1 polis ile iletisim i¢inde olurlar.
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gulayarak, bu i¢inden ¢ikilmaz hali daha da derinlestiren televizyon
haberlerinin yerel halk arasindaki su¢ korkusu algisi tizerinde belli bir
etkisi oldugu sonucuna varmistir.

Hipotezler

Bu calismada, su¢ korkusu iizerindeki farkli agiklayici degiskenlerin
etkisini tahmin etmek i¢in dokuz hipotez ileri siiriilmektedir.

H1. Yas, su¢ korkusu ile pozitif yonde iliskilidir. Yaslt insanlarin ¢o-
gunlugu tek basina yasadiklarindan ve bazi yonlerden savunmasiz ol-
duklarindan, su¢ magduru olma olasiliklar1 artmakta olup, su¢ magdu-
ru olma korkularinin yiiksek olmasi da muhtemeldir.

H2. Egitim diizeyi insanlarin su¢ korkusunu negatif yonde etkilemek-
tedir. Egitim diizeyinin sagladigi sosyal statii ve genis bir sosyal ag
icinde olmalar1 nedeniyle, egitimli insanlarin egitimsiz insanlara ki-
yasla su¢ korkusu duymalar1 daha diisiik olasiliktadir. Bu anlamda, sug
korkusunu tetikleyebilecek olan yalnizlik duygusunun diizeyi daha dii-
siiktiir.

H3. Erkeklerin sug¢ korkusuna sahip olmasi kadinlara kiyasla daha az
olasiliktadir. Ciinkii erkeklerin ¢ogu herhangi bir bicimde suga maruz
kalma durumunda kendini daha kolay savunabilir.

H4. Siyahlarin, sug orani yiiksek ve sosyal olarak diizensiz ¢evrelerde
(mahallelerde) yasamalarindan dolayi, beyazlara kiyasla sugtan kork-
malar1 daha ytiksek olasiliktadir.

HS. Benzer sekilde, ABD’de yasayan diger irklarin (kiiltiirel, etnik vd.)
su¢ korkusuna sahip olmalar1 beyazlara kiyasla daha yiiksek olasilikta-
dir. Diisiik sosyo-ekonomik kosullara sahip olmak ve dolayistyla sehir-
lerin problemli alanlarinda yagamaktan dolay1 diger toplumsal gruplar
sugtan korkmaktadirlar.

Hé6. Gelir diizeyi, su¢ korkusu ile negatif yonde iliskilidir. Ailenin gelir
diizeyi yiikseldik¢e, insanlar daha giivenli ¢evrelerde (mahallelerde)
ve evlerde yasama egilimi gosterirler. Zengin insanlarin yasadigi iyi
tasarlanmig ¢evrelerin (mahallelerin) fiziksel kosullari da sugun ger-
ceklesme olasiligini ve buna karsilik olarak su¢ korku diizeyini azalt-
maktadir.



Fatih Irmak, Mehmet Ali Balkanlioglu

H7. Sosyal sinif su¢ korkusu ile negatif yonde iligkilidir. Su¢ korkusuna
yonelik tutumlar sosyal sinif kategorilerine gore degisir. Yiiksek sosyal
siniflarin, yasadiklari ¢evrenin iyi tasarlanmis ve korunakli olmasindan
dolay1 sug¢ korkusuna sahip olma olasiliklar1 daha azdir. Iyi olmayan
sosyo-ckonomik kosullara sahip sosyal siniflarin sugtan korkmalari,
olumsuz ¢evre faktorlerinden dolay1 daha yiiksek olasiliktadir.

H8. Televizyon seyretmek su¢ korkusu ile pozitif yonde iligkilidir.
Daha uzun saatler televizyon seyreden insanlarin su¢ korkusuna sahip
olmalar1 izlemeyenlere gore daha yiiksek olasiliktadir.

Veri ve Yontemler
Orneklem

Bu ¢alisma, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki yetigkinler arasinda sug
korkusuna etki eden farkli faktorleri incelemistir. Bu amagla, 1972 y1-
lindan bu yana belirli periyotlarla ev halki ile yliz ylize miilakatlar ve
telefon goriismeleri yapilarak gerceklestirilen ve ABD’nin en kapsamli
ve giivenilir arastirmasi olan Genel Sosyal Arastirmasi (GSS) 2006 yili
veri seti aragtirmanin amaglart dogrultusunda kullanilmigtir. Arastirma-
nin veri seti agik bir kaynak olmakla birlikte kullanmak isteyen biitiin
aragtirmacilarca web sitesinden (http://www?3.norc.org/GSS+Website/)
tcretsiz olarak indirilebilmektedir. Genel Sosyal Arastirmasinin bu
aragtirmada kullanilmasinin nedeni, GSS’nin yeterli 6rneklem biiyiik-
liigiine sahip olmasi ve pek ¢ok degiskeni (sosyo-demografik bilgi, go-
riis, tutum vb.) igermesidir (Davis vd., 2007). Orneklemin biiyiikliigii
4510 kisi olmakla birlikte, veri seti, degiskenlerin 6l¢iildiigii sorulara
cevap veren katilimcilar ile siirlandirilmis olup, sinirlamadan sonra
analize sokulan 6rneklem sayis1 850 olmustur.

Degiskenlerin Olgiimii

Su¢ korkusu (fear of crime) bu calismanin bagimli degiskenidir. Aras-
tirmada su¢ korkusu, katilimeilarin geceleyin mahallelerinde yiirii-
mekten korkup korkmadiklar1 sorusu sorularak ol¢iilmiistiir. Analiz
neticesinde anlamli sonuglar elde edebilmek icin bagimli degisken
(FEAR), (1) Evet ve (2) Hayir olmak iizere iki farkli kategoride tekrar
kodlanmustir.

Mevcut yazinda istatistiki agidan sug¢ korkusu ile anlamli iligkisi olan
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sosyo-demografik degiskenler bu ¢aligmada kullanilmistir. Bu bagim-
s1z degiskenler ve 6l¢iim diizeyleri asagidaki gibidir:

Yas (18’den 89’a kadar), egitim (okula gitme siiresi, 0’dan 20 seneye
kadar), gelir (1’den 25 diizeyine kadar) ve TV izleme saatleri (0’dan
24 saate kadar) aralikli (Interval) diizeyde Olctilmiistiir. Sosyal sinif
-ankette subjektif sinif tanimlamasi olarak gegmektedir- (1=alt sinif,
2=caligsan smif, 3=orta sinif, ve 4=iist sinif) sirali (ordinal) diizeyde
Ol¢tilmiistiir. Cinsiyet ve 1rk degigkenleri ise sinifli (nominal) diizeyde
Olclilmiistiir.

Bu c¢alismadaki sinifli (nominal) diizeyde 6l¢iilmiis degiskenlerini kul-
lanmak ve analizde bu degiskenlerin alacagi degerleri yorumlanabilir
kilmak i¢in degiskenler tekrar kodlanmistir. Buna gore cinsiyet (gen-
der) degiskeni, erkek kategorisi (1) ve kadin referans kategorisi (0)
olarak tekrar kodlanmistir. Irk (race) degiskeni, ayr1 ayr1 siyah ve di-
ger gruplar (1) olmak iizere, beyaz referans kategorisi (0) olarak tekrar
kodlanmistir. Arastirmanin sonuglarinin iilke ¢apina genellenebilir ol-
mast i¢cin GSS veri seti WTSSALL agirlik degiskeni ile SPSS komutu
kullanilarak tartilmistir.

Istatistiki Analiz Yontemi

Analizde kullanilan degiskenlerin 6ncelikle betimsel analizi yapilmis-
tir. Bir ya da daha fazla bagimsiz degiskenin kategorik (sinifl1) bagim-
It degiskenler {izerindeki istatistiki etkisini tahmin etmek iizere kul-
lanilan Ikili Lojistik Regresyon (Binary Logistic Regression) analizi
(Tabachnick ve Fidell, 2007) bu ¢aligmada ana analiz yontemi olarak
kullanilmistir. Analiz, Windows SPSS 15.0 yazilimi ile yapilmistir.

Bulgular
Betimsel Analiz

Tablo 1 cgalismada analiz edilen degiskenlerin ortalama ve standart
sapmalarin1 gdstermektedir. Buna gore, katilimcilarin %35°1 mahal-
lede gece tek basina yiirlimekten korktuklarini belirtmiglerdir. Kati-
limeilarin yas ortalamasi yaklasik olarak 45°tir. Katilimeilarin egitim
siireglerinde (temel, orta ve yiiksek) gegirdikleri ortalama zaman 13
yildir. Kadnlar (%55), erkeklere (%45) gore drneklem i¢inde daha faz-
ladirlar. Ortalama yillik aile gelir diizeyi gelir 6l¢eginde 17.4’e isaret
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etmektedir. Bu say1 30.000 ila 39.999 dolar arasina karsilik gelmekte-
dir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu kendini orta sinif olarak adlandir-
mistir (4 puanh 6lgekte ortalama 2.5). Katilimcilarin gogunlugu beyaz
(%74), %111 siyah ve %15’1 diger 1irk gruplarindandir. Son olarak tiim
katilimcilar i¢in ortalama televizyon izleme siiresi 2.75 saattir.

Tablo 1. Analizde Kullanilan Degiskenlerin Ortalama ve Standart
Sapmasi (S.S.), 2006

Degisken Ortalama S.S.
Bagimli degisken
Mahallede gece yiirimekten korkma .35 477
Bagimsiz degiskenler
Yas 45.4 17
Egitim (Y1l) 13.27 3.173
Erkek (Kadin referans kategori) 45 498
Irk
Beyaz 74 405
Siyah A1 323
Diger A5 .36
Aile geliri (25-puanl 6lgek) 17.4 5.35
TV izleme siiresi 2.75 .066
Sosyal sinif (4-puanli lgek) 2.47 .63

Cok Degiskenli Analiz (Ikili Lojistik Regresyon)

Tablo.2 ikili lojistik regresyon modelini gostermektedir. Tkili Lojistik
Regresyon analizi neticesinde elde edilen Pseudo R? (= .142) dege-
ri, biitiin bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskendeki (su¢ korkusu)
%14.2°1ik degisimi agiklayabildigini gostermektedir. Bu lojistik reg-
resyon modeli, Model %2 degeri (90) p < .0001 anlamlilik diizeyinde
o6nemli oldugundan iyi bir model olarak kabul edilmistir.

Analizin sonucunda bagimli degiskenle her bir bagimsiz degiskenin
arasindaki iliskiyi gosteren degerlere bakildiginda, yasin sugtan kork-
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ma olasiligina istatistik agidan 6nemli anlamli bir etkisi yoktur. Bu ne-
denle, bu sonug hipotezi (H1) desteklememekle birlikte, mevcut yazin-
daki (Donder vd., 2005; Whitley ve Prince, 2005) bulgularla da ¢elis-
mektedir. Bu bulgunun bir bagka agiklamasi ise Ferraro ve LaGrange’a
(1992) gore yasl insanlar aksam saatlerinde daha az veya hi¢ sokaga
¢tkmadigi i¢in su¢ magduru olma egilimleri de azalacagindan, sug kor-
kusu algis1 da azalacaktir (akt. Karakus vd., 2010).

Diger yandan, cinsiyet ile su¢ korkusu arasinda istatistiksel olarak an-
lamli ve negatif bir iliski vardir (B=-1.155, p <.0001). Hipotezde (H3)
de ifade edildigi lizere, erkeklerin kadinlara kiyasla su¢ korkusuna sa-
hip olma olasilig1 % 68.5 oraninda daha azdir (Odds ratio=.315). Bu
bulgu, su¢ korkusunu agiklayan magduriyet modelinin varsayimlari
ile de uyumludur. Kadinlar, erkeklere gore daha savunmasiz olduklari
icin su¢ magduru olma algilar: da erkeklerden yiiksektir (Karakus vd.,
2010).

Bu bulguya benzer bir sekilde, siyah ve beyaz irk arasinda sug¢ korkusu-
na sahip olma olasiliklar1 bakimindan anlamli bir fark vardir. Siyahlar,
beyazlara kiyasla %97.5 oraninda su¢ magduru olma korkusuna sahip-
tir (Odds ratio=1.975). Bu sonug da arastirma hipotezini (H4) destek-
ler niteliktedir. Ayrica, diger itk gruplar ile beyazlarin su¢ magduru
olmaya yonelik tutumlari arasinda da anlamli bir fark vardir. Diger irk
gruplarinin, beyazlara kiyasla su¢ korkusuna sahip olmalar1 %125,7
oraninda olasidir (Odds ratio=2.257). Dolayisiyla, buna iliskin aragtir-
ma hipotezi (H5) bu sonugla desteklenmektedir. Skogan ve Maxfield
(1981), beyaz irk disindaki gruplar sosyal kirilganliginin daha yiiksek
oldugunu ve bu nedenle su¢ korkusuna sahip olma ihtimallerinin de
artacagina isaret etmektedirler. Bu gruplar, kentlerin en fakir alanlarin-
da ve giivenlik algisinin az oldugu yerlerde yasadig1 i¢in su¢ korkusu
algilar1 da daha giivenli alanlarda yasayanlara gore daha yiiksektir.

Arastirmada aile gelirinin su¢ korkusu tizerinde negatif yonde bir et-
kisi vardir (B= -.036, p < .05). Bu sonug¢ degerlendirildiginde, ilgili
arastirma hipotezinin (H6) desteklendigi goriilmektedir. Gelir diizeyi
arttikca, su¢ korkusu azalmaktadir. Gelir diizeyinin yiiksek olmasi,
bireylerin daha giivenlikli meskenlerde ve mahallelerde yasamalarina
imkan tanidigi i¢in, su¢ magduru olma riski de azalmaktadir (Skogan
ve Maxfield, 1981).
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Arastirmada beklenenin tersine, egitimin sug¢ korkusu iizerinde anlamli
bir etkisi olmadig1 tespit edilmistir. Farkli egitim diizeylerinden insan-
larin sug¢ korkusuna kars1 tutumlarinda anlamli bir farklilik yoktur. Bu
durum ilgili aragtirma hipotezini (H2) de reddetmektedir. Buna ben-
zer bir sekilde, her ne kadar televizyon izleme, su¢ korkusu iizerinde
onemli bir faktor olsa da, sonuglar arastirma hipotezini (H8) destek-
lememektedir. Televizyon izleme ile su¢ korkusu arasinda anlamli bir
iligki bulunamamstir. Son olarak, su¢ korkusuna karsi tutum sosyal
simif kategorileri arasinda degisiklik gostermemektedir. Ancak, sug
korkusu ile sosyal sinif arasinda negatif yonde bir iliski vardir. Yine de,
bu sonug arastirma hipotezini (H7) dogrulamamaktadir. Bu bulgular,
egitim seviyesi, sosyal siif ve televizyon izleme ile su¢ korkusu ara-
sinda anlamli iligkiler ortaya koyan mevcut literatiirle uyumlu degildir
(Karakus, 2010; Romer vd., 2003; Whitley ve Prince, 2005).

Degerlendirme

Sug korkusu 6zellikle gelismis toplumlarda yagsam kalitesini ve toplu-
mun ruh sagligini etkileyen 6nemli bir sosyal problemdir. Literatiirde
televizyon izleme ve sug¢ korkusu arasindaki iliskiye yonelik ¢cok az
sayida aragtirma mevcuttur. Bu nedenle bu ¢alismada, yas, egitim, 1rk,
cinsiyet, aile geliri, sosyal sinif gibi 6nemli sosyo-demografik faktorler
ile televizyon izlemenin ABD’de yasayan yetiskinlerin su¢ korkusu al-
gilar tizerindeki etkisi arastirilmustir.

Bu ¢alismanin neticesinde, sug¢ korkusu ile TV izleme siiresi, gelir dii-
zeyi, cinsiyet (erkek), sosyal sinif ve televizyon izleme arasinda nega-
tif yonde bir iliski oldugu ortaya ¢ikmistir. Su¢ korkusunu ifade eden
katilimcilar genellikle diisiik gelir diizeyine sahip gruplarin liyesidirler.
Gelir diizeyi arttik¢a, su¢ korkusu nispeten azalmaktadir. Literatiirdeki
bulgulart destekler bir sekilde, erkekler kadinlara kiyasla su¢ magdu-
ru olmaktan daha az korkmaktadir. Diger yandan, siyahlar ve diger
itk gruplart beyazlara kiyasla daha yiiksek diizeyde sug¢ korkusuna sa-
hiptirler. En 6nemlisi de, sosyal simifi diisiik olan katilimcilarin sug
korkusuna sahip olmalar1 daha ¢ok muhtemeldir. Son olarak, yas ve
egitim ile su¢ magduru olma korkusu arasinda 6nemli bir bagint1 bu-
[unamamustir.
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Tablo 2. Su¢ Korkusuna Etki Eden Faktorlerin Etkisine fliskin
Lojistik Regresyon Analizi Sonuclari, 2006

Degiskenler Model 1
B Odds Ratio

Yas .002 1.002
(.005)

Erkek (referans=Kadin) -1.155%** 315
(.163)

Irk (referans= Beyaz)

Siyah .681%* 1.975
(.237)

Diger 8143w 2.257
(.220)

Egitim .000 1.000
(.027)

Aile geliri (25-puanli 6lgek) -.036* 964
(.016)

TV izleme siiresi -.067 935
(.041)

Sosyal sinif (4-puanli 6lgek) -.206 .814
(.138)

Constant .838 2.313
(.517)

-2 log likelihood

974

Model X? 90

Pseudo R? 142

Degrees of freedom 8

Say1 850

*p <.05 **p<.01 *** p <.001

Kaynak: 2006, Genel Sosyal Aragtirma.
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Aragtirmanin mevcut bulgular1 bazi sinirliliklarin da dile getirilmesini
gerektirmektedir. Oncelikle, sug korkusunun tek bir soru ile dlgiilme-
si, gecerliligini (content validity) etkilemektedir. Clinkii bu ¢aligmada
sadece katilimcilarin genel algis1 tek bir soru ile dl¢tilmistiir. Bundan
sonraki ¢aligmalarda sug¢ korkusu birden fazla soru ile kavrami diger
acilardan da 6lgmelidir. Sorular, su¢ korkusunun biitiin yonleri ile an-
lagilmasini ve dlgiilmesini saglayacak sekilde olmalidir.

Ulkemizde de sug korkusu Tiirkiye Istatistik Enstitiisii’niin yapmis
oldu yasam memnuniyeti anketleri ile son on yildir 6l¢iilmektedir. An-
cak konu ile ilgili olarak ulusal ¢apta yeterli sayida akademik ¢alisma
olmadigi dikkate alinirsa (Dolu vd., 2010), iilkemiz arastirmacilari igin
su¢ korkusunun kayda deger bir arastirma konusu olacagi diisiiniil-
mektedir. Yapilacak calismalarin ve tespitlerin iilkemize uygun politi-
ka arayislarina da fayda saglayacag: diistiniilmektedir.

Sonug¢

Arastirmanin bulgulari, Amerikan toplumunun bazi katmanlari igin
sorun olan ve yasam kalitesini diisiiren su¢ korkusu ile miicadele igin
kesin sonuglar vermemekle birlikte, mevcut yazin temelinde bazi 6ne-
rilere yer vermekte fayda vardir.

Grabosky (1995) su¢ korkusunun karmasik dogasiyla basa ¢ikabilmek
icin kamu ve 6zel sektdrdeki girisimcilerin birbirleri ile igbirligi iceri-
sinde olmalar1 gerektigini belirtmektedir. Bu anlamda, toplum sug 6n-
leme ve daha giivenli bir ortam saglama yoniinde diizenli toplantilarla
bilgilendirilmelidir. Johnson-Dalzine vd.’ne (1996) gore, sugu dnleme
stratejilerine yonelik calistaylar yaslhi insanlarin suga maruz kalma
olasiliklarini diigiirme yoniinde tutum ve aligkanlik gelistirmelerinde
yardimei1 olmustur. Diger yandan, problem iizerinde medyanin farkin-
daligimin arttirtlmasi, toplumu ilgilendiren bu 6nemli probleme kar-
st duyarlilig1 arttiracaktir. Problemin ¢6ziimiinde atilacak bu adimlar,
suca maruz kalmay1 ve televizyon ekranlarindaki korkung goriintiileri
azaltacaktir.

Televizyon programlar: ile bilingaltina yerlestirilen su¢ korkusunu
¢ozmenin en iyi yolu bu alanda politika gelistirilmesi ile miimkiindiir.
Mevcut ¢aligmalar medyanin kendi ¢abastyla televizyon programlarimi
nasil diizenledigine dair kisith bilgi sunmaktadir. Ancak, konu hakkin-
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da kamu kurumlari, 6zel kurumlarin tedbirlerine kiyasla daha iyi so-
nuglar elde edebilirler. Nitekim giivenli bir ortam saglamak hiikiimet
ve kanunlart uygulayan kurumlarin en elzem gorevlerinden birisidir.

Dahasi, resmi kurumlar toplumdaki su¢ korkusunu azaltmaya yone-
lik uygulanacak birgok program ile uzun vadede daha 6nemli bir rol
istlenebilir. Grabosky’nin (1995) calismasi resmi diizeyde atilacak
adimlarla ilgili gortisii desteklemektedir. Bu ¢ercevede, kanun uygula-
yict kurumlar ve kamu kurumlari su¢ 6nlemeyi, sug olaylar1 hakkinda
bilgilendirme yayinlar1 yapma ve vatandas dostu iletisim merkezleri
olusturma gibi toplum odakli programlarla nispeten basarabilirler. Ay-
rica, problemin ¢dziimiine toplum ve medya isbirligi ile odaklanilirsa,
insanlarin zihnindeki su¢ korkusu azalacak ve yasam kalitesi de arta-
caktir.
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