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¢ Go¢ Terorizm Iliskisinde Mersin Ornegi

Effect of Domestic Migration on Terrorism: The Case of Mer-
sin

M. Emin Giines'

Ozet

Bu makalede i¢ go¢ ve terdrizm arasindaki iliski, Mersin drneginde deger-
lendirilmeye ¢alisilmistir. Gog ve sug iligkisi baglaminda yapilan ¢aligmalar
son yillarda artis gostermistir ancak yapilan ¢aligmalar genellikle anket uy-
gulama yontemi veya sug istatistiklerinin analizi yontemleriyle yapilmistir.
Terdrle miicadelede dogrudan kanun uygulayici pozisyonunda sahada bulu-
nanlar, yargilama stirecinin aktorleri, tarafsiz gézlem yapabilme imkanlart
bulunan basin mensuplari ve bdlgede yasayan kanaat dnderleri gibi olaylarin
birebir i¢inde olan kisilerle miilakata dayali ¢alismalar yeteri kadar bulun-
mamaktadir. Bu c¢alisma kapsaminda Mersin’de toplam 17 kisi ile miilakat
yapilmistir. Miilakatlar neticesinde daha 6nce yapilan arastirmalari destekler
bulgular ortaya ¢iktig1 gibi sorunun ¢dziimii i¢in yapilabilecekler hakkinda
da bir takim Oneriler ortaya ¢ikmistir. Arastirma sonucuna gore; gog¢ siireci,
basli basina bir sorun olmamakla birlikte bu siirecin iyi yonetilememesinden
kaynakli olarak bir takim problemlerin ortaya ¢ikmasinda katalizor islevi
gorebilmektedir. Ayrica zorunlu géglerin neden ve sonuglari itibariyle diger
goclerden ayrilmasi gerektigi de arastirmanin diger bir sonucudur.

Anahtar Kelimeler: i¢ Gog, Sug, Terdrizm, Mersin.

1 Ankara Emniyet Genel Midiirliigli, emingunesO6@hotmail.com
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Abstract

This study attempted to evaluate the effects of internal migration to the prob-
lem of terrorist incident via the case of Mersin. A lot of studies have been
done in order to clarify the relationship between immigration-crime and ter-
rorism but in generally they have done with surveys or analyzing the crime
statistics. This study includes literature review and analysis of interviews
based on two fundamental pillars. In total, 17 people were interviewed in
Mersin. These people were interviewed, by law enforcement position of expe-
rienced people, judges in the judicial process, members of the press working
area, and opinion leaders who resided in the area. The research supports
earlier findings emerged as a result of the interviews, on the other hand some
suggestions about what can be done to solve the problem. According to rese-
arch results of this process migration process performed of duty catalyst that
is not a problem in itself also this period couldn t be carried out well. At the
same time because of the causes and consequences of obligatory migrations
should be separated from the other migrations.

Keywords: Domestic Migration, Crime, Terrorism, Mersin.
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Giris

Go¢ olgusu, igerisinde birgok sosyo-ekonomik degiskeni barindiran,
cografi mekan degisikliginden daha karmasik, sosyal bir olgudur. Gog
hareketleri neticeleri itibariyle, gogmenler bakimindan farkliliklar do-
gurdugu gibi, gd¢ edilen mekanlar agisindan da farkliliklar dogurmak-
tadirlar. Erjem, bu degisim siirecini karmasik, sorunlu ve sikintili bir
stirec olarak degerlendirmektedir. Bu bakimdan gd¢ edenlerin sosyolo-
jik profillerini kente uyum saglamay1 ve kentlilesme siirecini etkileyen
basat bir faktor olarak gérmektedir (Erjem, 2009: 1-3).Terér sorunu,
Tiirkiye acisindan 1960’11 yillardan beri maddi manevi birgok kayba
neden olan sorunlarindan birisidir. 1960’11 yillarda asir1 sol akimlar ve
orgiitler ile miicadele edilirken, 1980 sonrasi siiregte boliicti terdr drgii-
tii ile miicadele baglamistir.

Bu c¢aligmada, i¢ gd¢ sonrasi siiregte meydana gelen sosyo-ekonomik
ve demografik degisikliklerin, terér sorununa etkisi degerlendirilmeye
calisilmistir. Bununla birlikte bu arastirmadaki bulgular bir sebep so-
nug iliskisi kurma amacinda degildir. Bu ¢alismanin bulgular1 alanda
yapilan miilakatlarm sonuglarina dayanmaktadir. iki temel boliimden
olusan bu ¢aligmanin ilk boliimiinde Tiirkiye’de i¢ gogler incelenmis,
aragtirma konusu ile ilgili literatiir taramas1 sunulmustur. Literatiir ta-
ramasi i¢erisinde benzer arastirmalarin bulgularia deginilmistir. Son-
raki boliimlerde arastirmanin yontemiyle ilgili bilgiler verildikten son-
ra aragtirma bulgulari ve analiz sonuglarina yer verilmistir.

Tiirkiye’de ic Goc

Go¢ kavrami ¢ok tartisilan olgulardan biridir. Erjem’in (2009:1-4) be-
lirttigi gibi; gé¢ hareketi; insanlarin sosyal, ekonomik ve moral diinya-
larinin gereksinimlerini karsilama amaciyla gerceklestirdigi harekettir.
Cok ¢esitli nedenlerden otiirli gergeklestirilen bu gog siireci daha iyi
yasam kosullar1 elde etmeyi amaglayan bir hareket olmasina ragmen,
gb¢ cogu zaman gogmenlerde cesitli huzursuzluk ve sikintilara yol
acabilmektedir.

Literatlirdeki go¢ tanimlamalarindan bir kagina deginmek gerekirse
gbe, Isci (2000:17) tarafindan; “kisilerin goniillii ve zorunlu sebep-
lere dayali olarak cografi alanlar iizerinde yer degistirmesi” seklinde
tanimlamaktadir. Bagka bir tanimda ise gog; “ belirli bir zaman dilimi
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icerisinde bir yerden bagka bir yerlesim yerine yonelik yer degistirme”
olarak belirtilmistir (Tekeli ve Erder, 1989: 61).

Gogler bir takim ozellikleri géz 6niinde bulundurularak, g¢esitli sinif-
landirmalara tabi tutulmaktadirlar. Bu siniflandirmalardan bir tanesi de
iilke sinir1 esasma gore yapilan siniflandirmadir. Ozer, iilke smirlart
esasina gore yapilan siiflandirma bakimindan gog tiirlerini; i¢ gog ve
dis goc olarak ikiye ayirmaktadir. Ozer’e gore (Ozer, 2004:11), i¢ gog
ulusal sinirlar igerisinde gerceklesen go¢ hareketleridir. Dis gogler ise;
uzun siire kalmak, yerlesmek, ¢alismak amaciyla bir tilkeden digerine
yapilan; iilke sinirlarinin agilmasi suretiyle gerceklestirilen gog hare-
ketleridir.

Tiirkiye’deki i¢ gd¢ hareketleri Icduygu ve Sirkeci tarafindan, Cum-
huriyet déneminden itibaren kronolojik olarak dort farkli kategoride
incelenmekte ve bu donemlerin, tarihsel olmaktan ¢ok farklilagan so-
runsal alanlar1 yansitan evreler oldugu belirtilmektedir. Bu donemler;
1923-1950, 1950-1960, 1960-1980 ve 1980 sonras1 donemlerdir (i¢-
duygu ve Sirkeci, 1999: 250).

1923-1950 Donemi

Cumbhuriyetin ilanindan sonra tilke iginde biiylik go¢ler yasanmamustir.
Bu donemdeki gogler genel itibariyle memur tayinleri, evlilik ve egi-
tim gibi nedenlerle gerceklesmistir. icduygu ve Sirkeci de bu dénem-
deki go¢ hareketini kirdan kente ve kentten kente dogru gerceklesen,
ciliz bir hareket olarak degerlendirmektedir. Ayrica Igduygu ve Sirkeci,
aragtirmalarinda DIE’nin 1935 ve 1950 yillarina ait yillik niifus artist
ile ilgili verileri, kentte 1935°te binde 17,5 iken 1950°de binde 22,5°¢
yiikselmistir. Ayrica 1935 yilinda kirsalda binde 22,2 iken, 1950°de
binde 21,5 olmustur. Bu degerlerdeki degisime bakarak, aradaki farkin
bir i¢ gd¢ olgusuna isaret ettigi belirtilmektedir (Igduygu ve Sirkeci,
1999: 251).

Tiirkiye Istatistik Yillig1 2009 verilerine gore, cumhuriyetin ilk nii-
fus saymmi olan 1927 yilinda toplam niifus olan 13.648.270 kisinin
%24,22’si sehirlerde yasarken; % 75.78’°1 kdylerde ikamet etmekteydi.
1950 yilina gelindiginde ise 20.947.188 olan niifusun % 25.04°i se-
hirlerde ikamet etmekte iken, % 74.96’s1 koylerde ikamet etmekteydi
(Tiirkiye Istatistik Y1llig1, 2010: 29).
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1950-1960 Donemi

Ikinci goc dalgast olarak belirtebilecegimiz 1950-60 arasindaki do-
nemde insanlarin kentlere olan yogun gog¢iinii, kirsal alanlarm itici ya-
sam sartlar1, toprak verimsizligi ve yetersizligi, Marshall yardimlari,
tarimda makinelesme gibi olgulara baglayan Oztiirk, bunun yan1 sira
II. Diinya Savaginin sona ermesi ve Tiirkiye nin diinya sistemine en-
tegrasyon ¢alismalari, ulasim ve bayindirlik alanlarindaki iyilestirme-
lerinde etkili oldugunu vurgulamaktadir (Oztiirk, 2010: 255).

1960-1980 Donemi

1960-1980 arasindaki donemdeki i¢ goclerin en biiylik 6zelligi, bu do-
nemde gergeklesen goglerin, sonugta kentsel alanlarda yeni yapilagsma-
lar meydana getirmesidir. igduygu ve Sirkeci bu dénemin en 6nemli
ozelligi olarak kentsel yapida meydana gelen degisikligi gostermedi-
gini ve ayrica kentsel alanlarin gelen go¢ii ayni hizda ememedigin-
den bahsetmektedirler. Ayrica bu gogii istihdam edecek sanayinin ayni
hizda olugmamasimin yanit sira gelen niifusu barmdirabilecek konut
ihtiyaciin karsilanamamasi da bu siirecte kentlilesme ve kentlesme
tartismalarii dogurmustur (Icduygu ve Sirkeci, 1999: 252).

Akan ve Arslan, bu donemi, ii¢ parcaya ayirarak incelemiglerdir. 1960-
1965 yillar1 arasinda niifus gogii, oransal olarak en yiiksek seviyesine
ulagsmistir. Bu donemde toplam niifustaki pay1 yaklasik % 16,1 olan 4
milyona yakin kisi go¢ etmistir. 1970’ten sonra ise i¢ go¢ artiginda nis-
pi bir azalma olmustur. 1975-1980 arasinda toplam niifustaki pay1 %
7,1’e gerileyerek, 2,7 milyon kisi i¢ gd¢ hareketini gergeklestirmigtir
(Akan ve Arslan, 2008: 17).

1980’lerden Giiniimiize

Bu donem, i¢ go¢ hareketlerinin son donemi olarak degerlendirilmek-
tedir. Oztiirk ve Altuntepe var olan gog siireglerinin yan1 sira; Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgelerinden hem can-mal giivenligi olmadig:
icin, hem de teror sebebiyle birgok insan gd¢ etmek zorunda kalmis
olmalarina deginmektedirler. Bu go¢ ¢er¢evesinde dnemli oranda nii-
fus, once daha giivenli goriinen Diyarbakir, Van gibi civar illere, daha
sonra da Istanbul, Izmir, Adana, Mersin, Bursa basta olmak iizere, Bati
ve Orta Anadolu’ya go¢ etmis, s6z konusu yerlerin zaten var olan kent-
sel sorunlarini olaganiistii boyutlarda artirmistir (Oztiirk ve Altuntepe,
2008: 1598).
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Tiirkiye’de Go6¢ ve Yerinden Olmus Niifus arastirmasi caligmasi-
nin verilerine gore; Tirkiye’de giivenlik nedeniyle 1986-2005 yillar
arasinda i¢ go¢ hareketinde bulunan niifus biiyiikliigii yaklasik ola-
rak 953.680-1.201.200 araligindadir ve bu sekilde yapilan goclerin
biiyiik bir cogunlugu kirsal agirliklidir. Ayrica go¢ hareketlerinin %
32’51 1986-1990 doneminde, % 61°1 1991-1995 araliginda, % 7’si ise
1996-2005 yillar1 araliginda gergeklesmistir. Giivenlik nedeniyle ger-
ceklestirilen goclerin yogunlastigir 1986-1995 tarihleri araliginda gog
eden niifusun % 74 gibi biyiik bir kism1 ya ayni ilin sehir merkezinde
ya da gdgc ettikleri ilin sehir merkezlerinde yagamaktadir yani yapilan
go¢ hareketinin biiyiik bir kismi kirsaldan kente dogrudur (Hacettepe,
2006: 106-107).

DIE verilerine gore; 1980 sonras1 dénemde ise gogler terdr ve berabe-
rinde getirdigi giivenlik, sosyo-ekonomik problemler nedeniyle Dogu-
Gilineydogu Anadolu Bélgeleri’nden diger bolgelere dogru 6zellikle i¢
ve kiy1 kesimlere dogru rota ¢izmeye baslamistir. Bu donemde 6zellikle
Marmara bolgesi birinci derecede gog alan bolge olmustur. 1980-1985
arasinda en fazla go¢ veren il Tunceli iken 1985-1990 arasinda Kars en
fazla gb¢ veren il konumuna yiikselmistir (DIE, 1996: 42-43).

1990’11 yillar Tiirkiye agisindan ekonomik sorunlarin yaninda sosyal
ve siyasal problemlerin de yogun bir sekilde yasandig1 yillardir ki bu
yillarda 6zellikle Dogu ve Glineydogu Anadolu bolgelerinde etkisini
hissettiren yogun terdr olaylar1 neticesinde kitlesel zorunlu gogler ya-
sanmistir (Tlimtag, 2007: 48). Goktlrk bu durumu;

“Ekonomik ve sosyal olarak kente goc¢ii planlamayan, boy-
lesi bir gd¢ igin hazirligr ve beklentisi olmayan, daha iyi
yasam kosullar1 arayisini kirsal mekanin digina tagimayi
diisiinmeyen bu kesim, kentsel alanlara y1gilmis bu yiginlar
ise bireysel ¢oziimsiizliikler ile bas basa kalmistir” seklinde
degerlendirmektedir (Goktiirk, 2001:282).

1990 sonrasi gogiin degisen niteligini ortaya koymak bakimindan
Goktiirk’lin arastirmasinin sonuglarina deginmek gerekmektedir. Adi
gegen arastirma bulgularina gore;

“1990 6ncesinde Diyarbakir’a gog¢ edenlerin % 43.1°1 gegim
sikintisini, % 18.75°1 isleyecek topragi olmamasini gerekge
gosterirken 1990 sonrasinda ise gog¢ edenlerin % 46.3’1 bol-
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gedeki olaylar1, % 58’1 kdylerinin yakilmasini gerekge gos-
termektedirler. Mersin agisindan yapilan arastirmanin neti-
cesinde 1990 dncesinde go¢ gerekeeleri arasinda en 6nemli
yeri % 71.9 ile gecim sikintist igsizlik alirken onu % 15.2 ile
kent yasaminin ¢ekiciligi, egitim, saglik vb. hizmetler ge-
rekgeleri ikinci sirada gelmektedir. 1990 sonrasinda ise ge-
¢im sikintist vb nedenler % 48.9’a diismekle birlikte ikinci
sirada % 28.9 ile bolgemizdeki olaylar nedeniyle can ve mal
giivenliginin tehdit edilmesi, % 26.7 ile de kdy bosaltilmasi
gelmektedir” (Goktiirk, 2001:281-289).

Bu béliimde Tiirkiye’deki i¢ go¢ hareketleriyle ilgili istatistiki bilgiler
ve i¢ gog siireciyle ilgili bilgiler sunulmustur. Bir sonraki boliimde ise,
goc-sug etkilesimi ile ilgili yapilan calismalara deginilecektir.

Go¢-Sug ve Gog-Teror Etkilesimiyle Ilgili Yapilmis Calismalar

Bu boéliimde dncelikle gog ve sug etkilesimiyle ilgili yapilan calismalar
diinya 6lgeginde ve Tiirkiye dlgeginde ele alinacaktir. Sonrasinda ise
goc¢ ve terdrizm iligkisine deginen ¢aligmalar aktarilacaktir.

1931 yilinda basilan ve Wickersham Raporu olarak bilinen rapora gore;
gocmenler, yerlilere gore toplamda daha az sug oranina sahiptir. 1994
yilinda gégmenlerin kent suclulugundaki roliinii 6lgmek i¢in “Gogmen
Reform Komisyonun” Amerika’da yapmis oldugu arastirmada, Elpaso
gibi yogun goc¢ alan sinir kentleri ile diger kentlerdeki sug orani kar-
silagtirilmis ve sinir kentlerde su¢ oraninin iilke genelinin ortalamasi-
nin altinda oldugu goriilmiistiir. G¢iin sug lizerindeki etkisine yonelik
daha kapsamli ve istatistiki bir calisma go¢ ve sug¢ arasinda tutarli ve
dogru orantilt bir iliskinin olmadigini ortaya koymustur. Yapilan am-
pirik ¢alismalar sugun, bu makalede ele alinan teorik yaklasimlardan
farkli olarak kiiltiirel ve sosyal olgulara bagli bir degisken oldugunu
ancak tek nedenli bir degisken olmadigini destekler niteliktedir. Bu
nedenle bu ¢alismada (Martinez ve Lee, 2000: 499) sugun genis bir
cergevede diistintilmesi gerektigine deginilmistir.

1990-2003 yillar1 arasinda italyan sehirlerindeki gog-sug iliskisi ile
ilgili olarak yapilan ampirik ¢alismada; siddet suclari, mala karsi is-
lenen suclar, uyusturucu baglantili suclar ile go¢ arasindaki iliskinin
yok denebilecek kadar diisiik bir oranda oldugu ortaya konulmakta-
dir (Bianchi, Buonanno ve Pinotti, 2008:10). Sadece hirsizlik sugunun
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gocten onemli Olgiide etkilendigi ancak hirsizlik sugunun tiim suglar
arasindaki oraninin sadece % 1,5 oldugu diisiiniildiigiinde bu iliskinin
de ¢ok dnemli olmadigi belirtilmektedir (Bianchi, Buonanno ve Pinot-
ti, 2008: 10).

Gottfredson tarafindan hazirlanan “Su¢, G6¢ ve Kamu Politikalar1”
baslikli ¢aligmada, go¢ ve sug¢ arasindaki iliski ampirik caligmalarla
degerlendirilmis ve bu ¢caligmalarin teorik sdylemlerle uyumlu olmadi-
g1 sonucuna vartlmistir (Gottfredson, 2004: 15). Gottfredson gé¢cmen
ailelerin ¢ocuklariin sug¢ oraninin yiiksek oldugunu belirten raporla-
ra; bu raporlarda kullanilan ceza-adalet sistemi verilerinin - 6rnegin;
yakalanma ya da hapse girme verileri- gé¢ konusuna daha ¢ok dikkat
cekmek isteyen yonetimin, tarafli tutumunu igerebileceginden bahisle
elestiri getirmekte ve bunlarin dogrulugunu kanitlayan ampirik calis-
malarin olmadigini belirtmektedir (Gottfredson, 2004: 6). Sonug olarak
goclin sug lizerinde dogrudan bir etkisinin olmadigi kanisina varmakta
ve “yapilan bir ¢ok aragtirma, sugun dogasi, insanlar1 gé¢ etmeye sevk
eden saikler gostermektedir ki; go¢ politikalart genellikle sug politika-
larin1 belirlemekte yol gosterici olamaz” tespiti ortaya konulmaktadir
(Gottfredson, 2004: 15).

2009 tarihli, niifusu en az 100.000 olan ve 6rneklem olarak segilen
159 Amerikan sehrinden elde edilen 1980-2000 arasindaki veriler 1s1-
ginda siddet suglart ile go¢ arasindaki etkilesimi inceleyen ¢alismaya
gore; genel algiin aksine go¢ ve su¢ arasinda dogrudan ve pozitif bir
etkilesim s6z konusu degildir (Ousey ve Kubrin, 2009: 465). Gogiin
dogrudan sug oranlarini arttirdigini iddia eden ¢alismalar, gog¢iin mey-
dana getirdigi demografik-ekonomik-sosyal yap1 degisikliklerini g6z
ardr ettigi iddiasi ile elestirilmektedir (Ousey ve Kubrin, 2009: 465).
Yapilan analizlere gore bu ¢aligsmada ortaya ¢ikan sonug; gé¢ nedeniy-
le sehirde meydana gelen degisim ile siddet suclari arasinda negatif bir
iliskinin oldugudur. Buna bagli olarak yapilabilecek degerlendirme ise
gbclin suga karsi koruyucu bir rol aldigidir (Ousey ve Kubrin, 2009:
460).

Nunziata ise Bat1 Avrupa bdlgesinde bulunan 17 Avrupa iilkesine ait
2002-2008 yillar1 arasin1 kapsayan gog¢ ve sug verilerini analiz ederek
gdc¢ ve sug arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarmak istemistir. Calismasinda
degisik kaynaklardan elde edilen bilgileri ¢apraz sekilde analize tabi
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tutmustur. Bu baglamda; gogiin hedef bolgedeki sug oranlarini arttir-
mada 6nemli bir etken olmadig1 ancak bdlgesel iigiincii etkenler vasita-
stile gd¢ ve sug arasinda olumlu bir korelasyon kurulmasinin miimkiin
olacagi sonucuna vartlmistir (Nunziata, 2011: 23-24).

Gog¢ ve sug arasindaki iligkiyi Tiirkiye 6lgeginde inceleyen ¢alismalar-
da bulunmaktadir. Gaziantep ilinin sug verilerine dayanarak yapilan bu
calismada, kontrolsiiz gd¢lin, ¢arpik kentlesmenin bir sonucu olarak,
su¢ potansiyelini dogurdugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica bir sosyal ya-
pidan digerine gegiste, orada kendine yer bulamama sonucu, gog¢ sonu-
cunda bekledigi ekonomik ve sosyal etkinligi kazanamama, kalabalik
icerisinde kolayca kaybolma psikolojisi gibi etkenler, toplumdan kop-
may1 yani suglulugu dogurdugu sonucuna vartlmistir. (Yildirim, 2004:
146).

“Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Yasanan I¢ Gogler” baslikli, TUBITAK tara-
findan desteklenen proje kapsamindaki ¢alismada, yogun gbce maruz
kalmis sehirlerimizde gerek sehrin ekolojik yapisindan kaynakli sorun-
lar gerekse de egitim, saglik, istthdam, sosyal giivenlik hizmetlerinde
meydana gelen aksakliklar su¢ca maruz kalmay1 yada sucun faili olma
konusunda kolaylastirici etkilerde bulundugu belirtilmektedir (Kaya,
2009: 169-174). Benzer bulgular TESEV tarafindan yapilan bir ¢alis-
mada da ortaya ¢ikmustir. TESEV tarafindan Tiirkiye’de Ulke Igeri-
sinde Yerinden Edilme Sorunu baslikli ¢aligma da Hakkéri, Batman,
Diyarbakir ve Istanbul kentlerinde yapilan arastirmalarin verilerine
dayanmaktadir. Aragtirma verilerine gore en temel sorun issizlik ve
yoksulluktur. Bu baglamda go¢ sonucu yerlerinden edilmis niifus, yok-
sulluk nedeniyle ciddi oranda emek piyasasinin igerisine girmektedir.
Bu durum beraberinde egitimsizligi ve madde kullanimin, fiziksel ve
cinsel istismar ile suga siirliklenmeyi getirmektedir. Raporda dikkat ce-
kilen bir diger nokta ise go¢ ile gelmis vatandaglarin su¢ oraninin arti-
sinda hedef aktor olarak gosterilmesinin toplumsal barisi ciddi oranda
zedeleyecegi riskidir (TESEYV, 2005: 5-25).

Terorizm ve go¢ arasindaki iliskiyi inceleyen birgok arastirma bu-
lunmaktadir. Terorizm ve gogiin iki farkli sosyal problem olmasina
ragmen her ikisinin de toplum tarafindan ciddi 6nem verilen olgular
oldugunu belirten, Saux tarafindan (2007) ispanya’da yapilan bir ¢alis-
maya gore; teror ile go¢ arasinda dogrudan bir bag kurmak objektif bir
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degerlendirme olmaktan ote, yapay bir ¢ikarimdir. 11 Eyliil olaylari ve
Madrid bombalamalar1 sonrasinda yapilan 3 aylik medya analizinden
cikan sonug; goc ve terdriin yakin bir iligki igerisinde oldugu ve bu
anlayisin ayni zamanda halkin algilamasini yansittigidir (Saux, 2007:
62). Sonug olarak yapilan ampirik ¢caligmalar gostermistir ki; gdgmen-
ler diger insanlardan farkli olarak daha fazla terdrist olma egiliminde
degildirler (Saux, 2007: 71).

Spencer tarafindan gog ve terdr arasindaki bagi inceleyen bir calismada
ise gog¢ ile teror arasinda organik bir bag kuran galigmalarin varligin-
dan ve 6zellikle 11 Eyliil sonrasinda bu ¢alismalarin daha da ¢esitlenip
sayilarinin arttigindan bahsedilmektedir (Spencer, 2008:2). Bu calis-
mada, go¢ ve terdr arasinda baglanti yapan, asagida deginilecek olan
birkag farkli galismadan daha bahsedilmistir. Janice Kephart tarafindan
terorizmle iligkili oldugu diisiiniilen 94 kisi lizerinde yapilan ¢aligma-
nin sonucunda; terdristlerin Batili iilkelerin gogmen politikalarindan
istifade ederek, bu iilkelere gelip eylem yaptiklari, gogmen politikala-
rinin yani sira siginmaci ve miilteci olarak gelenlere de dikkat edilmesi
gerektigi kanaatine varilmistir (Kephart’dan akt. Spencer, 2008: 5-6).
Steven Brooke tarafindan 373 kisi ilizerinde gergeklestirilen ¢calismada
ise, go¢ ve terér arasinda dogrudan bir bag kurulmaktadir. Michelle
Malkin ise ABD’deki terdrist saldirilarin nedenini uygulanan gevsek
gdemen politikalarina baglamaktadir (Brooke ve Malkin’den akt Spen-
cer, 2008: 6). Spencer, bu orneklerin gog ile terdr arasinda dogrudan
iliskinin kurulmas1 bakimindan yeterli olmadigini savunmaktadir. Ay-
rica uygulanacak politikalar bakimindan; gé¢menlere potansiyel sug-
lu nazari ile bakilip 6yle davranilmasinin, ¢oziime yonelik olumlu bir
davranis olmadigini, bu bakis a¢isinin aksine, sorunu daha da koklesti-
recek bir tutum oldugunu belirtmektedir (Spencer, 2008: 11).

Tiirkiye dlgeginde gog ve terorizm etkilesimini iliskilendiren bazi ca-
ligmalar mevcuttur. Adana ili 6rneginde 2001-2006 yillar1 arasinda
meydana gelen terdr olaylarmin failleri incelenmistir. Cikan sonuca
gore, Adana’da terér olaylara karisan PKK teror orgiitiiniin yandas-
lar1 oldugu ileri siiriilen kisilerin % 90’1, Adana’ya gog¢ ile gelmisler-
dir. MLKP, MKP, ve DHKP/C gibi sol temayiillii orgiitlere katilanlar
arasinda, gogle gelen Kkisilerin sayisi dikkat ¢ekicidir. Bu dogrultuda
2001 yilinda adliyeye sevk edilen 129 siiphelinin 105’1, 2002 yilinda
147 stiphelinin 131°1, 2003 yilinda 159 siiphelinin 129°u, 2004 yilinda
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62 siiphelinin 50’si, 2005 yilinda 139 siiphelinin 96°s1, 2006 yilinda ise
161 siiphelinin 137’sinin gogmen oldugu ortaya ¢ikmustir. 6 yil igeri-
sinde sevk edilenlerin % 81,31l gdcmendir. Belirtilen 6 y1l igerisinde
adliyeye sevk edilen terdr suclularinin egitim durumlarina bakildiginda
% 47,4 gibi biiylk bir oraninin ilkdgretim mezunu oldugu gortilmek-
tedir. % 68’inin ise gecekondu bolgesinde yasadigi yani sosyal ve eko-
nomik olarak olumsuz sartlar igerisinde yasadiklar1 tespiti yapilmistir
(Altinkaya, 2009:98-108).

I¢c gd¢ ve kentsel gerilim noktasinda, Mersin 6rneginde yapilan ¢a-
ligmanin sonuglarina goére; gocmenler yasadist olaylarin ve sosyo-
ekonomik problemlerin ana kaynagi olarak goriilmektedir. Bu nedenle
de Dogu Anadolu Bolgesinden gog¢ edenlerle yerlesik niifus arasinda
etnik temelli ayrimcilik ve diglama olaylarinda artis oldugu degerlen-
dirmesinde bulunulmaktadir (Ttimtas, 2007: 132). Bu anlayis berabe-
rinde kimlikleri 6n plana g¢ikartmakta ve kentsel gerilimi arttirmakta-
dir ki dzellikle yoksul kesimlerde kimligi 6n plana ¢ikarma olaylari
daha fazla goriilmektedir (Tiimtas, 2007: 133). Tiimtas, ¢alismasinda
1950’11 yillarda ivmelenen kirdan kente gdgilin sorun olarak algilandi-
gin1 ve gogiin kentsel gerilimi arttirdig1 degerlendirmesinde bulunmus-
tur (Tiimtas, 2007: 131).

Yontem

Bu arastirma herhangi bir teorinin ispatlanmasi amaciyla yapilmis ol-
mayip, mevcut durumun ortaya ¢ikarilmast amaciyla yapilmigtir. Aras-
tirmanin bulgulari su¢ veya gog istatistiklerine bagli olmayip, mevcut
durumu en iyi ortaya koyabilecek olan uzmanlarla yapilmis yar1 yapi-
landirilmis miilakatlara dayanmaktadir.

Son yillarda go¢ alaninda yapilan ¢alismalarin sayisinda artig goriil-
mistiir ancak bu ¢alismalar genel olarak kentlesme siireci ve gog lize-
rinedir. Bu ¢alismada ise; yliz yiize miilakat yontemi benimsenmis ve
Mersin’de gorev yapan 9 kanun uygulayici (kolluk kuvvetleri ve yargi
mensuplari), 3 akademisyen, 4 medya mensubu ve bolgede yasayan
birkag kanaat 6nderi ile goriigiilmiistiir. Bu dogrultuda bu arastirmada,
arastirma yontemlerinden yiiz ylize miilakat yontemi tercih edilmistir.

“Kanun Uygulayic1” olarak kodlanan kisiler; en az 3 yildir Mersin’de
calisan, terdrle miicadelede gorevli kolluk kuvvetleri ve yargt mensup-
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lar1, “Medya” olarak belirtilen kisiler ise; bolgede cesitli haber ajans-
larinda ¢alisan deneyimli basin mensuplari, “Akademisyen” olarak
belirtilenler de konu ile ilgili calismalarda bulunmus bilim insanlaridir.
“Kanaat 6nderi” 1988’de Mersin’e Giineydogu Anadolu Bolgesindeki
bir ilden goc ile gelmis, bolgede sozii dinlenen ve halen orada ikamet
eden bir kigidir.

Bulgular
1990 Oncesi ve Sonrasi Gog ve Istihdam

Yapilan miilakatlardan, 1990 6ncesi ve sonrast Mersin’e gog ile gelen
vatandaslarin gé¢ etme saiklerinin birbirinden ayrildig1 ve buna bagh
olarak da istihdam konusunda farkliliklarin yasandigi sonucu ortaya
cikmaktadir. 1990 6ncesi Mersin’e go¢ edenler daha ¢ok ekonomik
nedenlerle go¢ ederken, 1990 sonrasinda durum degismekte ve siyasi
sebepler 6n plana ¢ikmaktadir.

Kanun uygulayici 1, 1990 6ncesi go¢ edenlerin gog saiklerini “ekono-
mik nedenlerle, kendi istekleri ile ve daha iyi bir yasam bekleyerek”
seklinde belirtirken; “1990 sonrast gé¢ edenlerin biiyiik cogunlugunun
giivenlik kaygisi” ile geldigini belirtmektedir.

Kanun uygulayici 2 karsilastirma yaparken 1990 sonrasi siiregte gog
eden terér magduru insanlara vurgu yapmakta ve su agiklamalarda bu-
lunmaktadir.

“1990 sonrasi stiregte gé¢ edenler, terér magduru insanlar,
zorunlu nedenlerle gé¢ edenlerden olusmaktadr. 1990 dnce-
sinde go¢ edenlerin ana saiki ise is bulma, yoksulluk, fakirlik,
gecim sebebidir”.

Medya 1, 90 6ncesi goglerin biiyiik 6l¢iide ekonomik temelli oldugunu
vurgularken, 90 sonrasi gog¢lerin bir belediye bagskaninin “5000 kisiye
is 15000 kisiye as sloganindan ” kaynakli daha siyasi gogler oldugunu
vurgulamaktadir.

Akademisyen 2 ise 1990 sonras siirdiiriilen politikalarin gog tizerinde-
ki etkisi iizerinde durmakta 1990 sonrasi siirecte gerceklesen terdr ve
siddet olaylar1 nedeniyle gerceklesen goglerin 1990 dncesinde olmadi-
gin1 vurgulamaktadir.

“Mersin’de serbest bolge gibi bir takim yatirimlarin olma-
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st, limanin olmast, iklim ézellikleri gibi bir takim nedenlerle
80’lere kadar ekonomik go¢ ivme kazanmistir. Bu dénem-
de gogler agirlikli olarak ekonomik boyutlu. Yani Konya'ya
Istanbul’a yénelik géclerle benzer ozellikte. Mantik aynu is-
siz insanlar Tiirkiye nin dogusundan batisina is bulmak igin
gogiiyorlardi. 90 yillarda ise gogler farklilasti. Teror nede-
niyle gé¢ 90 sonrasi siirecte basat bir etki degil belki ama 90
oncesi stiregte olmayan bir etki.”

intikam Duygusu ve Siddet

Kanun uygulayici 2 bdyle bir duygunun varligini 6zellikle 1990 sonra-
st siiregte goc edenler icin dogrularken,

“Boliicii teror orgiitii de zamanminda bazi kamu gérevlilerinin yapmug
olduklar kisisel hatalar: devilete mal etme propagandasi ile bu diisiin-
ceyi devamli canli tutmaya ¢alismaktadw. Ayrica 90 sonrasi buraya
gelip, burada dogan, hayatinda hi¢ memleketini gérmeyen ¢ocuklara
bazi aileler efsanevi hikdyeler anlatmak suretiyle onlara bu duyguyu
vermeye ¢aligstyorlar.” agiklamasinda bulunmaktadir.

Kanun uygulayici 6’da bir intikam duygusunun s6z konusu oldugunu
degerlendirmekte ve boliicii terdr orgiitiiniin bu duyguyu canli tutmak
icin faaliyetlerde bulundugunu belirtmektedir. Yapilan miilakatta bu
konuyu,

“Teror orgiitlerinin propagandasi sonucunda ufak bir kesimde bu dii-
stincenin canli tutulmaya ¢alisildigi soylenebilir ve go¢ edenlerin bii-
yiik bir kisminda ge¢miste devlet gorevlilerinin kendilerine yaptiklar
koétii muameleden etkilendiklerini soyleyebilirim” seklinde degerlen-
dirmektedir.

Kanun uygulayici 4, bir intikam duygusundan farkli olarak “6tkenin”
varligindan bahsetmektedir. Kanun uygulayici 4,

“Aile biiyiiklerinin anlattigi bir takim efsaneler, hikayeler,
yasadiklart olaylart abartarak anlatmalart gengler iizerin-
de bir éfke yaratiyor. Zaten bu insanlar gé¢ etmeden dnce
ailelerinden birileri dagda kalmis ya da bir sekilde cezae-
vinde haliyle hikayelerle bu durum birlesince bir éfke do-
guyor. ROJ TV, Mezopotamya TV gibi kanallarin yayinlar:
da buna eklenince ofke katlaniyor” yaptig1 aciklamalarda
bu 6fkenin disaridan algilandigi kadar biiyiik olmadigini da
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vurgulamaktadir. “Siteler Polis Merkezi bolgesi Mersin’de
yvasanan olaylarin %90 inin yasandigi yerdir. Bu bolgede 10
tane okul var. Yaklasik 20000 6grencisi var, 6 yasin altinda-
kileri de sayarsak 30000 ¢ocuk var. Bize en yogun zamanda
tas atanlar diisiiniirseniz en yogun zamanda bile sayt 200t
ge¢mez. Hadi abart 500-1000 de, geriye 19000 ofkesiz insan
kaliyor.” agiklamalarinda bulunmaktadir.

Medya 3’te bdyle bir duygunun varligina inanmamaktadir gogle gelmis
vatandaslarin kurdugu mahallelerde yasayan insanlarin devamli surette
bir 6fke halinde olmasi i¢in efsanelerin tiiretildiginden bahsetmektedir.
Konuyu,

“Cumhuriyet tarihinden itibaren yasanan her olaydan efsa-
nevi hikdyeler tiiretilip, yeni nesillere bu efsaneler gercek
gibi anlatilmaktadr. Gog ettikleri yeri hi¢ gérmeyen, burada
dogup biiyiiyen yeni nesillerde bu efsanelerden etkilenmekte
ve ofkelenmekteler” seklinde ifade etmektedir.

Akademisyen 2, intikamdan Gte dfke denebilecegini belirtmektedir.
Yapilan miilakatta bu konu ile ilgili olarak sunlar1 belirtmektedir:

“Evet zorunlu gég ile gelenler, ge¢miste yasananlara duyu-
lan dfkeyle dolu. Kente uyum saglamalart icin gerekli ko-
sullarin olusturulamamasi, mahallelerindeki alt yapi eksik-
ligi, igsizlik, fakirlik ofkenin dozunu arttiran etkenler. Gég
etmeden once 500 koyunuyla kéyiin en zengini olan adam,
gog¢ ettikten sonra portakal bahgelerine giindelik is¢i sifa-
tiyla giinliigii 25-30 liraya gidince, gururuna yediremiyor.
Gozlemledigim sudur ki, cocugundan yashsina bu bolgede
yasayan tiim insanlarda gog, travma sonrasi stres bozuklugu
vasatmig.”

Mersin’de Cocuk Olmak

Kanun uygulayici 1, gog¢ sonrasi siiregte “Mersinliyiz” kavraminin bir
tutkal vazifesi gordiigiinii belirtmekle beraber ¢ocuklarin durumu ile
ilgili olarak su degerlendirmelerde bulunmustur:

“Gég stireci icerisinde gelen gocmenler genel olarak sorun-
lu mahallere yerlesiyorlar. Orada biraz ayaginin iizerinde
durmaya baslayan ekonomik olarak daha iyi olan Yenisehir
va da Mezitli 'ye geciyor. Ancak ilk olarak geldikleri yerlerde
kalan ¢ocuklar maalesef o sokaklarda sosyallesiyor ve seh-
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re entegre olamiyorlar. Sehri sadece kendi mahallelerinden
ibaret goriiyorlar. Bu ¢ocuklar érgiitiin icerisine girmeye
¢ok miisaitler. Sloganvari olarak boliicii teror orgiitleri bas-
ta olmak tizere bunlara bir cennet vaat ediyor. Cocuklarda
bu cennetin pesindeler. Diger su¢ gruplari, uyusturucu ve
hirsizlik ¢eteleri de bu ¢ocuklara arzuladiklar: hayati veri-
yor. Egitim konusuna gelecek olursak; burada ashinda iki
ayrt konu var. Maddi imkansizliklardan dolay: evet egitim
aldiramiyorlar ama ikinci konu ise zaten egitim aldirmak
istemiyorlar. Egitim ne ki, icinde oldugumdan biliyorum.
Egitime gerek yok, bahgeye gitsin ¢aligsin, evlensin. Cocuk
dogursun, insaatta ¢aligsin aksam gelirken 10-20 lira getir-
sin okursa bunu getirecek mi, cevap hayir o zaman gerek yok
mantigindalar. Sonuglarina gelecek olursak; eger biz bu ¢o-
cuklart okutup hayata hazirlayamazsak bu magduriyet duy-
gusu bu ofke daha da biiyiiyecek ve grup kimligine aktarila-
cak. Grup kimligi negatif hatiralari iyi tasiyor ve kimligin
bir par¢ast yapryor zamanla. Egitimsiz ¢cocuklar: 6rgiit daha
kolay istismar ediyor. Egitimsiz olanlar kendilerini Mersinli
olarak gérmiiyorlar. Mersinli gormeyenlerde ise siddet daha
yaygin oluyor. Mersin 'in en biiyiik dezavantaji bir sehir kim-
liginin olmamas bir tutkal vazifesi gorecek olan Mersinliyiz
kavrami yok.”

Kanun uygulayici 3, ailelerdeki ¢ok eslilige ve ¢ok ¢cocuk sahibi olma-
ya dikkat ¢ekmektedir. Cok ¢ocuklu olmanin bu ¢ocuklara gerektigi
gibi egitim verilememesi sonucunu dogurduguna vurgu yapmaktadir.
Ailelerde genel olarak 8-9 ¢ocuk olduguna hatta iki anneden 20 kardes
olan ailelerin varligina dikkat ¢cekmekte ve ¢ocuklarin ilgisiz kaldikla-
rina deginmektedir.

“Alt yapist olmayan bos inanislar var. Bu ¢ocuklara ne soy-
lenilirse inanma egilimi var. Sen o ¢ocuga diyorsun ki bak
polislere tas atiyorsunuz oysa ¢ocuk size diyor ki bize séyle-
nen polisin insanlara para verip kendisine tas attirdigi. Bizi
dovmek i¢in bahane ¢iksin diye yapryorlar bunu anlayist ha-

1l

kim bu ¢ocuklarda.’

Medya 3, egitim konusunda ise maddi yetersizlik ve ailelerin okutma-
ma isteginin 6tesinde terdr orgiitiiniin ¢ocuklarin okumamasini istedi-
gini belirtiyor. Bu konuda;
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“Terdr orgiitii eylem yaptirabilmek i¢in ¢ocuklarin egitimsiz
kalmasint istiyor. Hatta okullardaki ogretmenlere karsi ¢o-
cuklart kiskirtryor. Bence bunun bir nedeni de bu ¢ocuklarin
egitimsiz kalarak sistemin disina itilmelerini istemeleridir.”
aciklamasinda bulunmaktadir.

Medya 4, benzer konuda sahit oldugu bir olay1 su sekilde anlatmakta-
dir:

“Orgiitiin buradaki sokak eylemlerini organize edenler hep
egitimsiz insanlar. Biz burada sunu gordiik 60 yasindaki bir
seyyar satici Tiirkge 6grenmek igin aksamlart okula gidiyor-
du, sirf bu nedenle terér orgiitii bu insam 6ldiirdii. Gorii-
liiyor ki teror orgiitii egitimden ¢ok korkuyor. O bolgedeki
okullar hep hedef tahtasinda. Operasyonlarin arttigt son
donemlerde hedef hep okullar oluyor. Her seyden once teror

s

orgiitii bu insanlarin egitim almamasini istiyor.’

Kanaat 6nderi, teror orgiitiiniin ¢ocuklarin okumasini istemedigini, ya-
sadig1 bir olayla su sekilde ifade etmektedir;

“Ben ¢ocuklarimi okuturken ek igler yaptim. Devlet memur-
lugundan aldigim maas yetmiyordu. Insaatlarda ¢alisiyor-
dum. Parti defalarca geldi bana sen ne yapiyorsun boyle
dediler. Ben dedim ki ¢ocuklarimi okutmak icin yapryorum
siz karismaywn dedim. Ama onlar suf ¢ocuklarimi okutama-
vayim diye beni sikdyet ettiler ek is yapiyorum diye. Defa-
larca sorusturma gegirdim. Orgiit insanlarin okumasini is-

>

temiyor.’

Kanun uygulayici 4, boliicii teror orgiitiiniin ¢ocuklari siddet eylemleri
icerisine ¢ekmesinin amacini, orgiitiin cocuklarin egitimsiz kalmasini
istemesine baglamaktadir.

“Daha bugiin olan bir olayt anlatayim. Bir okul miidiirii,
okulun bahgesinden o okulda okumayan birka¢ genci kovu-
yor. Orgiite yakin kisiler bu durumu hemen ajite edip okul
miidiirii ogrencilere bicak dagitip birbirlerine kirdiriyor
soylentileri ¢ikariyorlar. Orgiit mensuplari, égrencileri kan-
dirip kendi okullarinin camlarint kardiryyorlar, okuldan so-
Sutuyorlar.”
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Etiketlenme ve Dislanma

Mersindeki bazi mahallelerin orada yasamayan halk nazarinda nasil
goriildiikleri ve bu mahallelerde yasayan goc ile gelmis vatandaslari-
mizin kendilerinde bir dislanmiglik hissedip etmedikleri olgusu arasti-
rilmaya calisilmistir.

Kanun uygulayici 1, etiketlemeyi anlatirken mahalle sakinleri arasin-
daki uguruma deginmektedir. Agiklamasinda,

“Diger Mersinliler bu mahallerde tas atiliyor diye gitmi-
yorlar buralara, arabasim gétiirmiiyor. Onlarda diyorlar
ki bize okul servisi bile gelmiyor. Cift tarafli bir etiketleme
var” ifadesini kullanmaktadir.

Kanun uygulayict 4, degerlendirmesinde bazi mahallelerin su¢ ma-
hallesi olarak etiketlendigini belirtmektedir. Hatta bu mahallelerde
yasayan insanlarin kendi kendilerini de etiketledigi olgusuna degin-
mektedir.

“Mersin’de gog¢ ile gelen insanlar akrabalarinin yaninda,
yakininda yasamak istiyorlar. Bir okula bakiyorsunuz 3 te
2 5i bir ilden gelenler. Bazi mahallelerde bazi sokaklar belir-
li illere tahsisli sanki. Yeni dagdan inen bir kiz vardi. Baska
yerde degil o mahallede oturmak istedi. Orgiite yakin olma-
sa bile akrabalik iligkilerinden dolayr o mahallede yasayan-
lar var. Durum béyle olunca bu mahalleler otomatik olarak
su¢ mahalleleri olarak goziikiiyor. Etiketleme séz konusu
ve bu mahallelerde yasayan insanlar bu durumun farkin-
da. Diger insanlar hepimizi suc¢lu, terérist olarak goriiyor
diye diisiiniiyorlar. Geng kizlar kendilerinin giizel olarak go-
riilmedigini diigtiniiyorlar. Bu mahallelerde yasayanlar ile
diger mahallelerde yasayanlarin yaptiklari evliliklerde ¢ok
uzun stirmiiyor. Buralarda yasayan genclerin béyle bir on-
yargisi var ama devletin en ¢ok katki sagladigi mahallelerde
bu mahalleler. Bu bélgedeki okullara sosyal yardimlasma ve
kaymakamliklar vasitast ile bir siirii para aktariliyor. Sos-
yal projelerin tamamina yakint bu bolge iizerinde yapilryor.
Orgiit ise bunun béyle algilanmamasini istiyor. Okullara,
PTT’ye saldiri oluyor devlet kurumu oldugu icin. Devlet
yolumuzu yapmiyor diye diisiiniiyorlar, kétii komiir veriyor
diyorlar devlet.”
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Medya 4, etiketleme olayinda medyanin payina dikkat ¢cekmekte,

“Ashinda medyanin da bunda payr var. 500 metreyi geg-
meyen sokakta meydana gelen birkag olay sanki her giin
Mersin de olay meydana geliyormus gibi yansitildi. Oysaki
Terdr olaylarvmin yasandigi ¢ok kiigiik bir bolge var o da
siteler karakolunun oniindeki 500 metrelik cadde toplanan
insan sayist da son donemlerde 30-40"1 ge¢gmez.” agiklama-
sinda bulunmaktadir.

Medya 4, dislanmighk hissinin varligiyla beraber “korku psikolojisi-
nin”’ de yayginligina vurgu yapmaktadir.

“Bence kismen bir diglanmislik havasi var ancak bu ¢ok
biiyiik boyutlarda degil. O insanlarin eylemlere katilmasi
bence daha ¢ok érgiitiin baskisindan. Ornegin, eylem yapi-
lacaginda o bolgede bulunan yine Kiirt kdkenli bir tantunici
diikkanini kapatmadigi icin ertesi giin molotoflandi ve yara-
land. Bizde onu ¢ekmek igin hastaneye gittik. Kardesi isyan
ediyordu orgiite. Baris istiyorlarmis ne barigi boyle barig
mi olur diye bagwrryordu. Biz kameralart agtik haydi séyle
dedik o séyleyemedi ve bize dedi ki: beni siz mi koruyacaksi-
niz? Bir bakima haklyydi. Ciinkii o an orada ¢ok polis vardi
ama ondan sonra her an onun etrafinda polis olamazd: ki.
Oradaki esnaf devletten zarar gormez ama orgiitten gelir
felsefesindeler. Mecbur kaliyorlar bazi seylere. Baskidan ve
korkudan yapryorlar.”

Kanaat onderi ile yapilan miilakatta bu konu ile ilgili olarak; etiketle-
menin varligini belirtmekle beraber diglanmiglik durumunun olmadi-
gin1 eklemektedir.

“Kaginilmaz bir sonug¢ olarak gog ile gelenler ayni mahal-
lelere yerlesmektedirler. Disaridan bakanlarin bu mahalleri
su¢lu olarak gérmesi séz konusudur. Biri sorunca mesela
nerede oturuyorsun diye ben Akdeniz de falanca mahallede
oturuyorum deyince insanlar bana diyorlar ki; ya biz ora-
lara gelemiyoruz, o mahallelere giremiyoruz. Bu durumu
biliyor burada yasayanlar. Onlarda kendilerini diger in-
sanlardan uzak goriiyorlar bu durumda. Boylelikle ayrilik-
lar derinlesiyor. Dislanmis hissedenler var kendilerini ama
bu bir gergeklik degil. Ben de Kiirdiim ve PKK olaylarinin
basladigi yer olan Eruhluyum. Buna ragmen bu giin emni-
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yet miidiiriiyle de vali ile de rahat¢a oturuyorum, derdimi
anlatabiliyorum. O yiizden bence dislanmis hissedecek bir
durum yok ortada. Eskiden Kiirt Tiirk ayrumi vard. Ben tele-
fonda Kiirt¢e konustum diye sorusturma gegirdim ama simdi
yok ki boyle seyler. Simdi karakolda bile Kiirt¢e konusabili-
yorum telefonda.”

Sosyal Kontrol Mekanizmalarinin islevsel Olmamasi

Bu béliimde gdg sonrast siirecte sosyal kontrol mekanizmalarinda orta-
ya ¢ikan farkliliklarin etkisi incelenecektir.

Ailelerin Sosyo-ekonomik Durumu

Kanun uygulayici 1, ciddi bir kiiltiirel degisimin s6z konusu oldugunu
ve aile igci iligkilerin Tiirkiye’nin kiiltiiriine, aile yapisina uymayacak
sekilde degistigini belirtmektedir.

“Isi bozan sosyal kontrol mekanizmalarimin bozulmus ol-
mast. Kiirt aile yapisinda birakin Kiirt aile yapisini bizim
toplum yapimizda 13-14 yasindaki bir ¢cocugun 40-45 yagin-
da bir adama diklenmesi, kiifiir etmesi miimkiin mii? Tabi ki
cevap hayirdir. Ancak bu mahallerde bu ¢ocuklar gidiyorlar
kapatin kepengi diyor ve adam sesini ¢ikaramiyor. Bunun
en biiyiik nedeni ailenin ¢ocuga soz gegirememesidir. Artik
cocuk, ¢ocuk roltinden siyrilmis durumdadir ¢iinkii artik eve
para getiren konumdadir. Ebeveynler ¢alismamakta ailenin
cocuklart eve para getirmektedir.”

Medya 2, gogle geldikleri yere gore Mersin’in biiyiikliigiinden bah-
setmekte ve Mersin’de kalabalik igerisinde kaybolmanin kolayligina
deginmektedir.

“Elbette ki belirli bir yasta oralardan gég¢ edip buraya gelen
gencler bilmedikleri bir ortama giriyorlar. Kendi mahalle-
lerinden ¢iktiklart zaman, onlart taniyan kimse olmuyor, bir
anlamda zincirlerinden kurtulmus oluyorlar. Bu ortamda
yeme i¢me, giyim, iliskiler ¢cok farkli. Sabah bir saatte ¢iki-
yor gece eve geliyor. O siiregte ne yaptigi ¢ok belli degil ve
ailenin etkisi geleneksel aile yapimiz ¢ok farklilasiyor. Kiz
cocuklarinda ise baski ¢ok fazla, ataerkillik belki de sadece
kiz ¢ocuklarina yasatilyyor. Bir kiz ¢arsiya ¢ikinca diger ak-
ranlarina ozeniyor. O ozendigi insanlar gibi bir hayat arzu-
larken ¢ok farkl insanlarin eline diisebiliyor ornegin fuhug
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sebekelerinin. Yada torenin eline diisebiliyor veya toreden
kagarken yine sug sebekelerinin eline diisiip farkli olusumlar
icerisine girebiliyorlar.”

Kanaat onderi, 6zellikle 1990 sonrasi gogle gelen ailelerin ileriye do-
niik bir beklentilerinin olmadigini ve bu durumun gocuklarin yetigme-
sine olan etkilerini belirtmektedir.

“Ozellikle 1990 sonras: siiregte Mersin’e gelip yerlesen ai-
leler geride ¢ok sey biraktilar ¢iinkii zorunlu olarak geldiler.
Buradaki hayat ise onlarin hi¢ beklemedikleri sekildeydi.
Bir anda her seylerini kaybettiler burada. Neredeyse hicbir
beklentileri yok hayattan. Cocuklarini da béyle yetistiriyor-
lar.”

Carpik Kentlesme

Kanun uygulayici 1, ¢arpik kentlesme ve sug iliskisine deginirken iki
farkli Mersin olduguna vurgu yapmaktadir. Gogle gelenlerin ayni ma-
hallelerde toplandiklarini belirtmekte, bu mahallelerin ise yapilarindan
kaynakli su¢a miisait oldugunu ifade etmektedir.

“Bu insanlar bu mahallelerde kapali bir toplum gibi yasa-
maktalar. Digsariyr goremiyorlar. Ben size oyle Mersin fo-
tolart gosterebilirim ki, Mersinliler bile burasi Mersin mi
derler. Bélgede halen eseklerin ¢ektigi yiik arabalari, sokak-
larda yerin derinliklerine dogru a¢ilmis tandirlar var. Di-
ger tarafia ise litks arabasi ve soforiiyle bir Mersinli var. Bu
durum ailelerin de ¢ocuklar tizerindeki kontroliinii olumsuz
etkiliyor. Haliyle teror basta olmak iizere adi su¢larda da bu
bolgelerde yasayanlar ilk siradalar.”

Kanun uygulayici 4, ¢arpik kentlesmenin olumsuz etkilerine verdigi
bir 6rnekle deginmektedir.

“Olumsuz etkilerin bertaraf edilmesi icin kentsel doniigiim
sart. Yogun go¢ alan Cay-Cilek-Ozgiirliik mahalleleri ile
ilgili olarak 29 Aralikta resmi gazetede yaywnlanan karar
ile acele kamulastirilip kentsel doniisiime girmesi planlandi
ama bunu duyar duymaz érgiitciiler bunu kullanmaya bas-
ladilar. Bir tanesi aynen sunu séyledi, “biz bunlart apart-
mana ¢tkarwrsak bir daha sokaga ¢ikartamayiz.” Olaylar
neticesinde kacarken tek katli evlere giris ¢ok kolay, birbir-
leri ile baglantilart var evlerin kapilarint agik birakiyorlar
ki kagarken kolay olsun. Kacak¢ilik failleri de bu gecekon-
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dulasma gibi yapilart kullaniyorlar, bosluklar, tugla altlari,
damlar vs. gibi yerler gayet etkin kullaniyorlar. Terér orgiitii
bakimindan diisiince aynen su bu kentsel doniisiim olursa
biz ¢ok gii¢liik ¢ekeriz.”

Kanun uygulayic1 9, ¢arpik kentlesmeyi “organize mahalleler’” kavra-
mi ile ifade etmektedir.

“Ortada organize bir mahalleler zinciri var agik¢asi, bu ma-
halleler gogle kurulan mahalleler. Oralar igin bir sehircilik
plant lazim, TOKI ¢alismalart lazim. Bizimde bir eksigimiz
yok dedirtebilmek lazim o insanlara. Ciddi de bir baski var
bu mahallelerde insanlar iizerinde. Bu giin bwrakin terorii
adi su¢ bakimindan bir drnek vereyim, bu insanlar kendi
kiiltiiriimiize o kadar yabancilasmiglardwr ki; 17-19 yas ara-
hgindaki 3 geng¢ 6 yasindaki bir ¢ocuga tecaviiz edip 6ldii-
rebilecek haldedirler. Gog ile gelenlerin entegrasyon siireci,
gé¢tin iyi yonetilememesi oyle bir kisir dongii olusturdu ki;
adi sug¢lar terérii, teror de adi suglar besler hale geldi bu
mahallelerde.”

Medya 1, gocle gelenlerin ayn1 mahallelere yerlestiklerini ve bu ma-
hallelerin alt kiiltiirleri ile cocuklarin yetistigine deginmektedir. Goz-
lemlerini,

“Koy ve kent ortamlart birbirinden ¢ok farklidr. Metropol
bir kente gelince maalesef aile cocugu iizerinde etkili olami-
yor. Mersin’e gé¢ eden bir aile ekonomik agidan Mezitli'ye
yerlesemez; Akdeniz ya da Demirtas’a yerlesecektir ve ¢o-
cuk ilk sokaga ¢iktiginda zaten direk esrar saticist ile tani-
swyor. Zamanla muhtemel diger sug orgiitleri ile tanistyor.
Aileler okul bombalayan ¢ocuklarina bir sey diyemiyorlar.
Aynen sorunuzda ifade ettiginiz gibi bir sosyal diizen bozuk-
lugu ve geleneksel kiiltiirel kurumlarin yitkimi soz konusu.”
climleleri ile aktarmaktadir.

Sosyal Kontrol ve Muhafazakar Modernist Catismast

Miilakat yapilanlardan bir kismi konuyu, sosyal kontrol mekanizmala-
rinin geleneksel ve modern anlayis icerisinde yasadigi gelgitlere bagl
olarak degerlendirmektedirler.

Kanun uygulayici 1, gogle gelinen yere, gogmenlerin adapte olamama-
larinin yansimalarina deginmektedir.
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“Gdégle gelen ailelerde ataerkil bir yapt vardi, koyde baba
egemendi. Oysa sehre geliyor ¢ocuklarda para kazaniyor,
s0z séyleme hakki oluyor, baba zaten Tiirk¢e bilmiyor bu ne-
denle goziinde biiyiimiiyor. Diisiinsenize baba bir yere gitmek
isteyince ¢ocuk onun elin den tutup gotiiriiyor, para getire-
miyor eve. Kimseyle konusamuyor. Saglik, egitim imkanlarini
saglayamiyor. O zaman haliyle otoritesi bozuluyor. Sehirli
ahlak ile kirsal ahlak arasina sikismis durumdalar.”

Akademisyen 2 ise yaptig1 aragtirmanin bulgulari ile konuyu su sekilde
degerlendirmistir:

“Aragtirma yaptigim bélgede, kesinlikle ve kesinlikle
sosyal degisime rastlamadim. Geleneksel yasam bicimi
tipkt kéydeki gibi, geleneksel tiim kurumlariyla beraber
devam ediyor. Ancak bazi kiiltiirel 6geler bakimindan
haklisiniz. Ailenin, annenin, babanin ¢ocuklar iizerin-
deki etkisi neredeyse yok gibi. Bazi ailelerde ¢ocuklar
eve para getiriyor, babalar issiz. Bu durum belli trav-
malara yol a¢ryor zamanla ve baba roliinii cocuk tistle-
niyor sanki.”

Akademisyen 3 ise formel ve informel kontrol 6geleri {izerinden ko-
nuyu degerlendirmektedir. Cocuklarin aile ortami igerisinde degil de,
kontrolsiiz bir ortam olan sokakta sosyallestigine deginmektedir.

“Gég¢ oncesi gelinen yerde ozelliklede koylerde kiiciik bir
topluluk olmast nedeniyle sosyal bir kontrol var. Biz buna
informel kontrol diyoruz. Sehirde ise ¢ok farkl gelenek go-
renekler var bu nedenle informel kontrol yerine resmi kont-
rol var ama bana gére bu kontrol ¢ok etkili olamiyor. Gé¢
edenlerin kentlilesememesi de onlarin sosyal kontrol meka-
nizmalarini zayiflatryor. Ornegin gé¢ eden bir ailenin kentli-
lesememesi onu arada birakiyor arabesk bir durum ¢ikiyor
ortaya. Ailelerde bir ¢oziilme var. Sosyal kontroliin yerini
sokakta sosyallesme aliyor. Anne babanin ¢ocuklar iizerinde
denetimi yok bu bosluk érgiit ya da benzer yapilarin deneti-
mine gegiyor.”

¢ Gog ve Sue

Bu boliimde, miilakat yapilanlarin i¢ gogiin sug lizerindeki etkisi konu-
sundaki fikirleri incelenecektir.
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Kanun uygulayict 1, gbgiin sug iizerindeki etkilerinden biri olarak,
gocle gelinen yerin benimsenmesine deginmektedir.

“Insan kendini oraya ait hissetmezse orayi benimsemez
onemsemez. Ayrica sorun go¢ degildir, sorun gog siirecinin
yonlendirilememesidir. Aidiyet duygusunu gelistirmek lazim,
Mersinlilik kimligini gelistirip beslemek lazim ¢éziim igin.”

Kanun uygulayici 2 de benzer sekilde gog siirecinin yonetilememesin-
den bahsetmekle beraber;

“Gog eden kitlenin biiyiik bir kisminin suga yoneldigini go-
riiyoruz. Alt yapt eksiklikleri var bu bolgelerde yatirim yok
ornegin, igine araba ile diistiigiiniiz zaman ¢ikamayacaginiz
cukurlar var. Bu durumlar insanlarin psikolojisini etkiliyor.
Ozellikle de siyasi suclar bakimindan. Gég siireci ile teror
orgiitii biiyiik sehirlerde iki farkli grubu ¢atistrma imkdani
elde etti. ” agiklamalarinda bulunmustur.

Kanun uygulayici 9, gogle gelenlerin maddi imkansizliklarina ve ¢ev-
re sartlarina deginmekle, terdr olmasa bile bu sartlarin gécmenleri adi
suglara itebileceginden bahsetmektedir.

“Hig teror olmasa bile gidin o mahallelere, kriminolojik bir
gozle bakin, diglanmuslik hissi teror olmasa bile olacak bir
sey. Bati tarafim goriiyor kendisine bakiyor, issiz, a¢, ma-
hallesinde hicbir alt yapi, diizen yok etkileniyorlar. Ozel-
likle ¢ocuklar bundan ciddi etkileniyor. Hem hirsizlik hem
teror oluyor. Gegenlerde bir olay geldi, 5 ¢ocuk hirsizliktan
alimmig ama ¢aldiklar seyler ¢ok basit seyler, zengin olmak
mal edinmek amagh degil, onun var benim neden olmasin
mantigt ile yapryor bunu. Terdr olmasaydi bile bu insanlar
bu ekonomik nedenlerle suca itilirdi, orgiitte yumusak karni
buluyor ve devamli diglanmislik propagandas: yapiyor.”

Akademisyen 3, i¢ gd¢ ve sug, 6zelde ise terdr suclarini Mersin 6ze-
linde;

“I¢ gocler kentlesmenin en onemli dinamigi, bugiin
Istanbul’da da Mersin’de de kentlesmeyi belirleyen i¢ go¢-
lerdir. Gégler ile meydana gelen bir takim sorunlar bir ta-
kam kriminal olaylar: beraberinde getirir. Uyum sorunlarini
dogurur buda dolayisiyla su¢u meydana getirir. Mersin i¢
g6¢ii kaldiramadi ve gog edenler kriminal olaylara yoneldi.
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Gég edenlerin biiyiik bir kismi da etnik koken olarak farkl
olmasi nedeniyle bu insanlar orgiitler tarafindan kullanildi-
lar. Boliinmiis mahalleler 1980 oncesi dénemde Ankara’da
da vardi ama siikiir burada oyle mahalleler soz konusu degil
ama karma olmayan mahallelerde sorunlar ¢oziilemeyince
insanlar orgiitler tarafindan kullanilmak igin uwygun bir du-
ruma geliyorlar.” seklinde degerlendirmektedir.

Kanaat 6nderi yapilan goriismede gd¢ sonrasi siirecte meydana gelen
sosyal, kiiltiirel, ekonomik degisimlerin insanlar1 suga itebilecegine
deginmektedir.

“Ozellikle zorunlu gé¢ten sonra, geldikleri yerde her seyleri
olan insanlar burada sifir oldular. Her anlamda, ne koylii
kalabildiler nede sehirli olabildiler. Ozellikle ayni mahal-
lelere yerlesmeleri, terdr orgiitiiniin propaganda giictinti
arttirds. Istismara daha acik hale geldiler. Hem terér sucla-
rinda hem de uyusturucu gibi suglarda bu insanlar maale-
sef kullanildilar. Egitimsiz oluslari, ekonomik durumlarinin
kotii olmast da bu halde etkili oldu.”

Sonug¢

Miilakatlardan ¢ikan sonuglara gore 1990 dncesi Mersin’e goc edenler
daha c¢ok ekonomik nedenlerle go¢ etmislerdir. 1990 sonrast siirecte
gelenlerin biiyiik bir kismi ise zorunlu gdg, teror ya da kan davasi gibi
nedenlerle yani giivenlik kaygilarindan dolay1 go¢ etmislerdir. Kente
uyum saglamalar1 bakimindan ise 1990 sonras siirecte go¢ edenlerin
daha c¢ok adaptasyon sorunu yasadiklari sonucuna ulasilmistir. Buna
gore; 1990 oncesinde go¢ eden insanlarin % 71,9’u gecim sikintisi ne-
deniyle gelirken, 1990 sonrasi siirecte bu oran % 48,9’a diigsmiistiir.
1990 sonrasi siiregte gelenlerin % 55,67s1 giivenlik ve bolgede yasanan
olaylar nedeniyle go¢ etmislerdir (Goktiirk, 2001: 289). 1990 ve sonra-
sinda Mersin’e dogudan go¢ etmis olan niifus 6ncesinde, ayni yerden
gb¢ edenlere gore; hem ekonomik anlamda hem de egitim seviyesi an-
laminda en zayif halkay1 olusturmaktadir (Kaya, 2009: 105).

Miilakat yapilan kisiler Mersin kentini ekonomik yonden ti¢ farkli bol-
geye ayirmaktadir. Cok zengin, orta kesim ve fakir mahalleler olarak
belirtilen bu alanlarda yasayan insanlar arasinda ekonomik farklilik
ciddi boyuttadir. Ozellikle go¢ ile gelen vatandaslarin yerlestigi mahal-
leler ekonomik olarak imkansizliklar icerisindedirler. Bolgede gorev
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yapan kanun uygulayicilartyla yapilan miilakatlar neticesinde, ekono-
mik anlamda var olan dengesizligin bolge insani lizerinde terdr orgiitii
PKK tarafindan ciddi sekilde kullanildig1 sonucuna varilmistir. Kahya
ve Ozerkmen’in calismalarinda da benzer bir sonuca rastlanilmistir.
Biiyiiksehirlerin ¢evrelerinde olusacak gecekondu semtlerinde daya-
nisma ve giiven gibi 6nemli degerlerin teror orgiitleri lehine degerlen-
dirildigi kanaatindedirler (Kahya ve Ozerkmen, 2007: 110).

Terdr orgiitii PKK nin fakirlik ¢eken insanlari; etnik kokenlerinden do-
lay1 Mersin’de fakirlik ¢ektikleri fikrine inandirmaya ¢aligma faaliyet-
lerinde bulundugu anlasilmistir. Ornek vermek gerekirse, bu calismada
yapilan miilakatlarin analizinden de anlasildigi iizere, Siteler bolgesin-
de yapilmasi planlanan kentsel doniisiim projesi, o bdlgede yasayan
insanlara teror orgiitiince ¢ok farkli lanse ettirilmektedir. Devletin bu
proje ile kendilerini evlerinden etme niyetinde oldugu fikri agilanmaya
calisilmaktadir.

Gog¢iin neden oldugu bir diger 6nemli sorun ise gogle gelen insanlarin
belirli yonde politize olmaya uygun adaylar olmalaridir. Cay, Siimer,
Cilek, Ozgiirliik gibi gocle gelen vatandaslarin yogun yasadiklari bazi
mabhallelerde alt yap1 eksiklikleri gibi fiziksel imkansizliklarin olma-
st bu mahallelerde yasayan insanlarin politize edilmelerinde katalizor
rol oynayan bir faktordiir. Gecekondulasma ve belirli bir mahallede
toplanma, 6zellikle etnik kokene dayali bir ayrimcilik algisinin olustu-
rulmasinda etkili bir durumdur. Bu bakimdan bu tarz yerlesim yerleri
yerine kentsel doniisiim projeleri kapsamin da yeni yerleskeler olustu-
rularak bu insanlarin yasadiklari kente entegrasyonlarinin saglanmast,
dislanmislik hissi ve etiketlenme olgulari {izerinde etkili olacaktir.

Yapilan miilakatlar gogle Mersin’e gelen bireylerin sosyal kontrol
mekanizmalarinin zayifladigina vurgu yapmaktadir. Ebeveynler goc
sonrast siiregte Mersin’de issiz kalirken, ¢ocuklar1 giindelik islerde,
bahgelerde calisarak eve para getirmektedir. Bir kisim ailelerde, aile
i¢i roller degismis durumdadir. Haliyle gocuklarin iizerinde bir kontrol
mekanizmasi olarak aile biiyiiklerinin etkisi azalmaktadir.

Bir diger 6nemli sorun ise medyanin olaylar1 yansitma bi¢imidir. Ken-
tin gocle gelen niifusunun yogun olarak yasadigi Akdeniz Ilgesi’nin
Siteler Mahallesinde bulunan karakol 6niinde meydana gelen tas atma
olaylarma, son zamanlarda yaklasik 30-40 ¢ocugun katildig1 6grenil-
mistir. Oysaki medyaya yansimasina bakildiginda, sanki her giin bura-
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da ytizlerce kisi eylem yapiyormusg¢asina haberlerin yer aldig1 goriile-
cektir. Bu durum gerek bolgede gerekse bolge disinda yasayan insan-
lar1 rahatsiz etmektedir. Bu bakimdan iilke biitiinliigiini ve giivenligini
ilgilendiren, hassas konularda yapilan haberlerde reyting ve baski sa-
yist kaygisiyla hareket edilmemesi gerekmektedir. Ayrica bolge insani
ciddi sekilde dezenformasyon faaliyeti ile kars: karsiya kalmaktadir.
Bunu 6nlemek i¢in de giivenilir bir habercilik anlayisi ile halk: biling-
lendirmek gerekmektedir.

Arastirma bulgularindan ¢ikarilabilecek sonug; i¢c gog siirecinin basl
basina bir sorun olmadig1 ancak gog¢ siirecinin iyi yonetilmemesi ha-
linde go¢ alan sehirde sosyo-ekonomik anlamda olumsuzluga neden
olabilecegidir. Bu agidan iyi yonetilemeyen ve gerekli alt yap1 hazirlik-
lar1 basarili bir sekilde hazirlanmadan gerceklestirilen gogler, hem gog
edenler hem de gog alan yerlerde yasayan insanlar agisindan olumsuz
sonuglar dogurabilmektedir.

Gorildiigi iizere gocle gelen insanlar, dogru kaynaktan dogru bilgiler-
le bilgilendirilmediginden; teror orgiitiiniin dezenformasyon yapmasi-
na imkan saglayacak bir alan olusmaktadir. Boylelikle daha iyi yasam
kosullar1 elde etmek beklentisiyle go¢ eden niifus, gog ettikleri bolgede
de sug ile birlikte anilmaktan kurtulamamakta ve teror orgiitiiniin po-
tansiyel hedefi haline gelebilmektedir.

Bu c¢alismada 6zellikle ¢ocuklarin énemi 6n plana ¢ikmaktadir. Tas
atma ya da eyleme katilma ¢ocuklarin zihninde sanki bir oyunmusga-
sina algilanmaktadir. Bu bakimdan ¢ocuklara yonelik egitim, kiiltiir,
spor gibi genis acil1 bir yaklasimla projeler iiretilmeli ve konuya em-
niyet birimleri kadar, saglik, egitim, ailelere yonelik kurumlarda dahil
devletin tiim birimleri yeknesak bir sekilde sahip ¢ikmalidir. Hizbullah
terdr Orgiitiine katilimi inceleyen Ozeren, Sézer ve Demirci’nin ¢alis-
ma bulgularina gore; 14-21 yas araliginda orgiite katilma oranit %81°dir
(Ozeren v.d, 2011: 152).

Miilakat sonuglarinda da goriildiigii tizere, terdrizm ve terdrist ile mii-
cadele iki farkli yapi tizerine kurgulanmasi gereken kapsamli bir siirec-
tir. Sorunun sadece goriinen yliziiniin giivenlik temelli oldugunu soyle-
yebilmek miimkiindiir. Bu bakimdan sorunun kronik bir hal almamasi
ve giivenlik zafiyetinin olusmamasi i¢in, miicadele sadece giivenlik te-
melli ele alinmamali, soruna kapsamli bakis agisi ile yaklasilmalidir.
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