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BASEL KRITERLERI VE KOBILER TARAFINDAN ANLASILMASINA YONELIK UYGULAMA CALISMASI

Gokhan Sungurl,2 Yrd.Dog.Dr. Abdurrahman OKUR?

Ozet

KOBI’ler iizerinde Basel-1I Kriterlerinin yaratacagi muhtemel etkilerin gdzlemlenmesi, KOBI’lerin Basel Kriterlerine bakis
agtlarin dlgiilmesi, bu arastirmanin temel amacini teskil etmektedir. KOBI’lerin Basel standartlarin1 ne 6lgiide yerine getirdikleri;
ekonomik politikalar, finansal piyasalarin gelecegi ve uluslararasi piyasalarda yasanan dalgalanmalarin Tiirkiye acisindan 6nem arz
etmektedir. Bu ¢alismada, Basel-II Kriterleri’nin iilkemizdeki Kobi’ler tarafindan nasil algilandigi amaglanmis olup, Ankara ilinde
uygulama ¢aligmasi yapilmis ve sonuglar degerlendirilerek Onerilerde bulunulmustur. Arastirma sonucuna gore; Kobi’lerin biiyiik
boliimiiniin Basel kriterleri hakkinda bilgi sahibi olmadiklari tespit edilmistir. Bilgi sahibi olan isletmelerinde mevcut bilgilerinin yetersiz
diizeyde oldugu ve bu siirecte uyum sorunu yasayacaklari goriilmektedir.

Anahtar kelimeler: Basel Kriterleri, Kobi, Kobi Kredileri, Sermaye Yeterlilik Rasyosu

Abstract
BASEL CRITERIAS AND AN APPLICATION TO WARDS AWARENESS OF SME’S

Observing possible effects on SMEs resulting from Basel-II Criterias, measuring points of views of SME’s on Basel Criterias
constitute the main goal of this research. To what extent do the SMEs carry out Basel standards, economic policies, futures of financial
markets and fluctiations in international markets have importance for their effects to Turkey. In this study; It is discussed how the Basel 11
criterias in Turkey is perceived and it has been practised in Ankara after that,some suggestions have been made,evalting the conseguences
of it. According to the results, the majority of SMEs do not have enough information about Basel Criterias has been determined. Who are

knowledgeable in business, the available information is insufficient levels of compliance issues and will live in this process is observed.

Key words: Basel 2 Criterias, SME, SME Credits, Capital Adequacy Ratio

! Tiirk Eximbank, Uzman, istanbul. GokhansungurO6@mynet.com
% Bu ¢alisma Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstiitiisiin’ce Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul
edilmistir.
® Gazi Universitesi Bankacilik ve Sigortacilik Yiiksek Okulu,Ankara. okur@gazi.edu.tr
11



Bankacilik ve Finansal Arastirmalar Dergisi (BAFAD) Yi1l:2014 Say1:1

1.GIRiS

Kiiresellesme ile birlikte uluslararasi finansal piyasalarda
yasanan gelismeler, yogun rekabet ortami, teknoloji ve iletisim
alanindaki bas dondiiriicli yenilikler tiim isletmeleri yakindan
ilgilendirmektedir. Yasanan gelismeler ve uluslararasi yasal
diizenlemeler, tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de isletmelerin
biiyiik boliimiinii olusturan Kiigiik ve Orta Olgekli Isletmeleri
(KOBI) o6nemli derecede etkilemektedir (Yoriik, 2007:367).
Tiirkiye, IMF, Diinya Bankas1 ve BIS’in bir iiyesi olarak, ayrica da
AB iiyeligi beklentisi olan gelismekte olan bir iilke oldugu goz
Oniine alindiginda, bu gelismelerden etkilenmemesi olanaksizdir.
Zira, Basel II diizenlemeleri ile birlikte Tiirkiye gibi uluslararasi
normlara gore ¢ok kiiciik bir finansal sisteme sahip gelismekte olan
ilkeler agismdan bir dizi yeniliklerin gergeklestirilmesini
gerektirmektedir. Bu diizenlemelerden en ¢ok etkilenmesi beklenen
bankacilik kesiminin yaninda, reel sektor isletmeleri iginde dnemli
yer tutan Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki isletmelerdir (KOBI). Basel
II diizenlemesi ile birlikte bankalarin davranigini etkileyecek olan
yeni risk yonetimi anlayisi kredi miisterilerine de yansiyacaktir.
Tirkiye’de mali sermayenin yeniden diizenlenmesi beraberinde
tim ekonomik yapmin da yeniden diizenlenmesini getirecektir.
Hem AB siireci, hem de Basel II siireci Tiirkiye sermayesi igin geri
doniisti olmayan bir yol gibi goriiniiyor. Geri doniisii olmayan bu
yolda gerek reel sektor gerekse bankalar igin artik birgok sey eskisi
gibi olmayacaktir (Giirleyendag, 2006:2). KOBI’lerin Basel
standartlarin1 ne dlglide yerine getirdikleri; ekonomik politikalar,
finansal piyasalarin gelecegi ve uluslararasi piyasalarda yasanan
dalgalanmalarin Ulkemize etkisi agisindan énem arz etmektedir.
KOBT’ler iizerinde Basel II Kriterlerinin yaratacagi muhtemel
etkilerin gdzlemlenmesi, KOBI’lerin Basel Kriterlerine bakis
acilarmin  Olglilmesi, bu aragtirmanin  temel

amacim  teskil

etmektedir. Aragtirmanin en 6nemli sonuglarindan biri ankete
katilan yoneticilerin %55°1, isletmesinin Basel II kriterlerine uygun

olmadigin1 diigiinmeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Basel Kriterlerinin Tarihsel Siireci ve Basel 3’e Genel
Bakas

1970°li yillarmn ilk yarisinda sabit kur sisteminin terk
edilmesi (Bretton Woods sozlesmesinin sona erdirilmesi) ve 1974
yilinda yasanan petrol krizi sonucunda, uluslararasi doviz ve
bankacilik piyasalarinda biiyiik dalgalanmalar yaratan sorunlara
ortak bir ¢dziim bulmak amaciyla, 1974 yili sonunda Uluslararasi
Odemeler Bankast

(Bank for International Settlements-BIS)

nezdinde “Bankaciik Diizenleme ve Denetim Uygulamasi

Komitesi” adinda bir komite olusturulmustur. Basel Komitesi
olarak da bilinen bu komiteye iiye iilkeler; Belcika, Kanada,
Fransa, Almanya, italya, Japonya, Liiksemburg, Hollanda, Isveg,
Isvigre, Ispanya, Ingiltere ve ABD’dir. Komiteye iiye iilkeler, hem
kendi merkez bankalart hem de bankacilik denetiminde resmi
sorumlulugu olan kurumlar tarafindan temsil edilir. Basel Komite,
resmi olarak kanun ve kurallar koyma yetkisine sahip olmamakla
birlikte, bankacilik sektorii diizenlemeleri ile ilgili tasart ve
teklifler tireterek bunlari tartigmaya agabilir (Teker vd., 2005:43).

Basel Komitesi, 1988 yilinda yayimladigi sermaye
uzlagis1 ile diinya bankacilik sisteminde standart bir sermaye
yeterliligi hesaplama yonteminin kullanilarak, iilkelerin ulusal
sermaye hesaplama yontemlerinin birbirleriyle uyumlu hale
gelmesini amaglamigtir. 1988 tarihli Basel I Sermaye Uzlasisi, ilan
edildigi tarihten itibaren basta G-10 iilkeleri olmak iizere hemen
hemen tiim iilkeler ve tiim bankalar igin genel bir sermaye
standard1 haline gelmistir. flk Uzlas1 ile, bankalarin varliklari, bu
varliklarin teminatini olusturan unsurlar bazinda risk agirligia tabi
tutulmakta ve buna karsilik gelen minimum sermaye gereksinimi
hesaplanmaktadir. (Bankacilar Dergisi, 2006:5).

1994 Meksika krizi ve devaminda finansal piyasalarda faiz
oranlarinin ve doviz kurlarinin dalgalanmasiyla ¢ok sayida
Amerika Birlesik Devletleri kurulusunun iflasi giindeme gelmistir.
Yasanan bu gelismeleri dikkate alan ABD, 1996 yilindan itibaren
piyasa riskini de paydaya (kredi riskine) ekleyerek sermaye
yeterliligi hesabina dahil etmistir. Bankalarm finansal yapilarinda
piyasa risklerinin daha da 6nemli rol oynadigimi géren Basel
Bankacilik  Denetim Komitesi piyasa risklerinin sermaye
yeterliligine dahil edilmesini 6ngéren yeni dokiimani ii¢ yillik bir
calisma sonucunda 1996’da yayimlamistir (Mercan, 2006:19). Bu
sekilde riske daha duyarl hale gelen Uzlagi’nin bir 6lgiide 6nemli
eksikliklerinden biri giderilmistir. Bu arada, sermaye tanimi da
esneklestirilmistir. Belirli sartlar altinda, figlincti kusak sermaye
olarak tanimlanan kisa vadeli, (baslangi¢ vadesi en az 2 yil olan)
sermaye benzeri krediler de ulusal diizenleyicinin onayiyla
sermayeye dahil edilebilmektedir. Yine de kredi riskini, 1988
Basel Uyumunda tarif edilen sekilde, yalnizca ana ve katki
sermayenin (2. kusak) karsilamas1 gerekmektedir. Uciincii kusak
sermaye, sadece piyasa risklerinin bir kismini karsilamak igin
kullamlabilmektedir. Piyasa riskinin en az %28,5’1 ana sermaye
ile, geri kalani ise tiglincii kusak sermaye ile kargilanabilmektedir.
Standartta yer alan ifade, piyasa riskini karsilamak igin
kullanilabilecek tigiincti kusak sermayenin, gene piyasa riskini
kargilamak igin kullanilabilecek ana sermayenin %250’sini
gecemeyecegi seklindedir. Piyasa riskini karsilamak igin, tigiincii
kusak  sermaye katk1 kusak)

yerine sermaye de (2.

kullanilabilecektir. Bu durumda da, yine %250’lik siir gegerli
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olacaktir. Ote yandan, 1988 uyumunda katki sermaye icin getirilen

Basel I ile tanimlanan bankalarm maruz kaldig
kredi riski ve piyasa riskini Olgmede kullanilan mevcut
yontemlerin; bankacilik risklerini gergekei bir sekilde 6lgmede
yetersiz kalmasi, finansal piyasalardaki fiyat dalgalanmalarini
yeterince dikkate almamasi, bankalarin portfoy olusturma
davraniglarindaki farkliliklar1 gozetememesi gibi nedenlerle,
sdzkonusu

standardin  yeniden ele alinarak kapsaminin

genisletilmesi ve daha hassas risk Olgim ve yonetim
metodlarina yer verebilecek sekilde yapilanmasi giderek bir
zorunluluk haine gelmistir. Bu nedenle Basel Komite, 1999
yilinda Basel II diye anilan yeni sermaye standardi i¢in formal
bir tartigma ortami yaratmis, tartisma konularini tim
kullanicilara internet ortaminda sunmustur. Bu taslak, gelen
Oneri ve kritikler dogrultusunda gegen yillarda birkag 6nemli
revizyona tabi tutulmustur. Basel II standartlari 26 Haziran
2004 tarihinde internet {izerinden yayinlanmustir (Teker vd.,
2005:45). Basel 1I kriterleri temelde asgari sermaye yeterliligi,
sermaye yeterliliginin denetimi ve piyasa disiplini ve olmak

tlizere li¢ nokta tizerine oturtulmustur (Ferguson, 2003:397).

2.1.1. Asgari Sermaye Gereksiniminin Belirlenmesi

Diizenlemenin birinci ayaginda asgari sermaye
geregi tanimlanmustir. Yeni diizenlemede mevcut sermaye
tanim1 ve asgari sermaye yeterlilik oraninin yiizde 8 olmasi
kosulu ayn1 kalmistir. Ancak rasyonun paydasinda onemli
degisiklikler yapilmistir. Kredi riski daha detayli tanimlanmus,
piyasa riskinde degisiklik olmamis ve ilk defa faaliyet riski

(islem riski) ilave edilmistir (TBB, 2002:5).

SermayeYeterlilikRasyosu =

limitler gegerli olmaya devam edecektir (TSPAKB, 2005:8).

- Bir iilkedeki tiim bankalar iilke risk agirligindan bir
kategori daha asagida degerlendirilecektir. (Bankalar I)

- Risk agirliklart  bankanin  derecelendirme
kuruluglarindan aldigi derecelendirme notuna dayandirilir.
(Bankalar II)

3. Sirket risk agirliklart

4. Gayrimenkul teminath kredilerin risk agirliklari

2.1.2. Sermaye Yeterliliginin Denetimi

Denetimde amag, bankalarin dogru bir sekilde
degerlendirilmis risklerine karsilik tutmalar1 gereken sermayeyi
belirleyecek birer dahili yonteme sahip olduklarindan emin
olabilmektir. Denetimciler bankalarin riskleri oraninda sermaye
tutmalart  konusunda  sorumlu  durumdadirlar.  Dahili
yontemlerin kullanilmas: gerektiginde denetime ve miidahaleye
konu olabileceklerdir.

Yeni diizenlemede gozetim ve denetim siireci i¢in

belirlenen ilkeler agsagidadir:

1. Bankalar sermaye seviyelerini koruyacak
stratejiler  gelistirmek ve risk profilleri ile sermaye
yeterliliklerini iliskilendiren — bir  siireg  gelistirmekle
yikimlidiirler.

2. Denetim otoritesi bu siireg ve stratejileri
incelemeli, degerlendirmeli, izlemeli ve gerektiginde miidahale
etmelidir.

3. Denetim otoritesi bankalarin asgari sermeye
yeterliligine sahip olmasini saglamalidir.

4. Denetim otoritesi sermaye yeterliligi asgari oranin

T0p| am Sermaye altina inmeden 6nce erken miidahalede bulunmalidir.

Kredi riski i¢in iki farkli yaklasim o6nerilmektedir;

standart yaklasim (standardized approach) ve dahili

derecelendirmelere dayali yaklagimlar (internal rating based-
approaches - IRB). Standart yaklagim; 1988 tarihli
diizenlemedeki mevcut uygulama ile igerik olarak ayni ancak
daha yiiksektir.

risk hassasiyeti Bireysel risk agirliklart

halihazirda borglunun dahil oldugu kategoriye (iilkeler,
bankalar ya da kurumlar) dayanmakta iken, yeni diizenleme ile
uluslararast bir derecelendirme kurulusunun (daha Kkati)
kriterlerine gore belirlenecektir.

Standart  yaklasimda risk  agiliklari  farkh
kategorilere gore belirlenmistir

1. Ulkelerin risk agirliklar1 (sovereign claims),

2. Bankalarin risk agirliklart i¢in iki ayr1 segenek

bulunmaktadir:

(Kredi + Piyasa + FaaliyetRi ski(i)
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p%?ln %%%ﬁm%ﬂé@t?@%ﬁp%l%%r ve

sistemin isleyisi agisindan yetkili bir ist otorite tarafindan

bankalarin  denetlenmesi Bu denetim otoritesi

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu’dur (BDDK).

gerekir.

Denetim siirecinde 6zellikle bankalarin risk yonetim sistemleri
degerlendirilmekte, her bankanin uygun bir risk kontrol sistemi
kurmasi ve uygulamas: istenmektedir. Turkiye’de, bankacilik
sisteminin denetlenmesine iliskin kurulan BDDK, bankacilik
risk yonetim sistemine iliskin gikarilan 4389 sayili yasa, BDDK
biinyesinde olusturulan Risk Yonetim ve Gozetim Teknikleri
Dairesi Basel II ilkelerinin uygulanmasimi kolaylastirabilir
(Besinci ve Kaya, 2005:60).
2.1.3. Piyasa Disiplini

Yeni yapida piyasa disiplini bankalarin daha seffaf
bir yap: sergilemeleri ile saglanacaktir. Piyasa katilimeilarinin
bankalarin risk yapilar1 ve sermaye yeterliligi pozisyonlar
konusunda daha fazla bilgi sahibi olabilmeleri i¢in seffaf bir

yapt gerekmektedir. Kredi riski, kredi riskinin azaltilmasi



teknikleri ve aktif menkul kiymetlestirmelerinin denetimsel
kabulii igin gereken daha detayli sartlarla beraber, ana grup
seffaflik/agiklama standartlar1 tiim bankalar igin gecerli
olmaktadir. Sistemin piyasa disiplini kisminda bankalarin
piyasayr ve ilgilileri bilgilendirme konusunda giivenilir ve
seffaf olmasi istenmektedir (Alp, 2005:59).

2.2. Basel III Calismalar:

Basel III uzlagisi, bir 6nceki siiriimdeki eksikler ve
yetersizlikler yliziinden gerekli goriilmiistiir. Bu agidan
bakildiginda Basel II’nin eksiklerini, Basel III uzlagisin1 ortaya
¢ikaran nedenler olarak nitelendirebiliriz. Basel III uzlasisini
ortaya c¢ikaran nedenlerden bazilarin1 soyle siralayabiliriz
(BDDK, 2010:2):

. Olumsuz piyasa kosullarinda ani diisiis

gosterebilen  sermaye  tamponlarnin
gliclendirilmesi,

e Banka sermayelerinin kalitesinin
artirilmast,

. Basel II'ye destek olmak iizere bir

kaldirag orani uygulamasimin getirilmesi,

e  Asgari sermaye gereksinimindeki
dongiiselligi  azaltma  ve  karsilik
ayrilmasi,

e  Bankacilik sektoriiniin
kuvvetlendirilmesi ~ amaciyla  ortaya

koydugu sermaye ve likidite diizenleme
Onerileri sunmasi,

. Risk yOnetiminin gelistirilmesine ek
olarak, bankalarin stres ortamlarma karsi
dayanikliligmm artirilmast.

Gerek Basel 1 diizenlemelerinin uygulanmasi
stirecinde ¢ok sayida bankacilik krizinin yasanmasi, gerekse
Basel II siirecinde tiim diinyay etkileyen bir bankacilik krizinin
yasanmasl, ekonomistleri yeni ¢Oziim arayiglarina itmistir.
Bunun yani sira baz1 Avrupa Birligi iilkelerinin (Yunanistan,
Macaristan, ispanya gibi) yasadig1 mali bunalimlar nedeniyle
bor¢larini 6deyemeyecek duruma gelmesi ve bunun gelismis
ekonomileri biiyiik Slgiide etkilemesi, finans g¢evrelerini yeni
onlemler almaya yoneltmektedir. Bunun iizerine BIS 12 Eyliil
2010
Otoriteleri

tarihinde yapilan Merkez Bankalar1 ve Denetim

Bagkanlar1 (GHOS-Governors and Heads of
Supervision) Grubu toplantisinin ardindan, mevcut sermaye
gereksinimi  diizenlemelerini  gliglendiren ve 26 Temmuz
2010’da varilan uzlagiy1 onaylayan bir agiklamada bulunmustur
(BDDK, 2010:8). Buna gore yeni uzlasi, 2013 Ocak ay1

itibartyla asamali olarak uygulamaya alinacak ve Ocak 2019
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itibartyla tam olarak uygulanacaktir.

Basel 11T diizenleme

sekilde

olarak  adlandirilan

degisiklikleriyle ulagilmak istenen hedefler su
Ozetlenebilir (www.bddk.org.tr):
. Kaynagi ne olursa olsun finansal ve
ekonomik soklara karsi bankacilik
sisteminin dayaniklihiginin artirilmasi,
e  Kurumsal yonetisim ve risk yonetimi
uygulamalarinin gelistirilmesi,
. Bankalarin seffafliginin ve kamuya bilgi
verme Ozelliklerinin artirilmasi,
e  Mikro bazda yapilan diizenlemelerle
bireysel olarak bankalarin
dayanikliliginin artirllmast,

. Makro bazda diizenlemelerle finansal

sistemin  soklara  karst  direncinin
artirilmasi.
e  Basel Ill, Basel Il sermaye hesaplama

yontemini bastan asagiya degistiren bir

diizenleme  degildir. Basel II'nin
gozlemlenmesi sonucu bulunan
eksiklikleri ve Basel II'ye getirilen
yoneltilen elestirileri ortadan kaldirmak
amactyla yeni yaklasimlarin
eklenmesiyle  hazirlanmis  bir ek
diizenlemedir.

2.3. Basel II’ye Gore KOBI’lerin Derecelendirilmesi ve

Derecelendirme Notunun Krediye Etkisi

Basel-1I ile birlikte reel sektordeki firmalar bagimsiz
derecelendirme kuruluslar1 tarafindan degerlendirilerek bir
rating notuna sahip olacaklardir. Bu rating notlart AAA-AA-A-
BBB-BB-B-CCC-CC-C olarak siralanacaktir. Bu rating
belirlenirken firmanin finansal yapist kadar ydnetim ve
organizasyon yapisi, kurumsallagma diizeyi, insan kaynag: gibi
niteliksel faktorler de dikkate alinacaktir AAA rating notuna
sahip firmalar en diisiik kredi fiyatlari ile bor¢lanabilecekken C
daha yiiksek kredi faizleri ile

notuna sahip firmalar

borglanabilecektir ~ (www.itkib.org.tr).Onemli  olan  konu;

kurumsal portfdyde bulunan firmalarin daha uygun fiyatla
bor¢lanabilmesi  i¢cin  mutlaka  bagimsiz  uluslararasi
derecelendirme kuruluglan tarafindan verilmis bir nota sahip
olmasi gerekliligidir. Aksi takdirde derecelendirilmemis bu tiir

firmalar %100 risk agirhgma tabi olacak ve risk agirhig



Tiirkiye nin risk agirhgindan daha iyi olamayacaktir.Perakende
portfoyde yer alan firmalar igin ise bagimsiz uluslar arasi
derecelendirme kuruluglari tarafindan derecelendirme notu
verilmis olmaksizin %75 risk agirhg uygulanacaktir. Bu
durumda derecelendirme notu olmayan bir KOBI bir bankadaki
riskinin 1 Milyon EUR iizerinde olmasi nedeni ile Kurumsal
KOBI olarak nitelendirilecek, %100 risk agirligina tabi olacak
ve daha yiiksek maliyetle borglanabilecekken ayni firma diger
bir bankadan 1 Milyon EUR altinda kredi kullaniyorsa o
bankanin Perakende KOBI portfdyiinde yer alip derecelendirme
notu o bankanin Perakende KOBI portfoyiinde yer alip
derecelendirme notu olmamasma ragmen %75 risk agirligina
tabi olacak ve daha uygun fiyatla borglanabilecektir. Tabii bu
noktada goz ontinde bulundurulmasi gereken konu uluslararasi
derecelendirmeye tabi tutulmus, notu iyi olan ve kurumsal
portfdy iginde yer alan bir firmanin %20’lere kadar diigebilen
risk agirhigina dahil olmas: dolayisiyla ¢ok daha uygun
fiyatlarla borglanabilmesidir (Yaya ve Kaya, 2012).

Ciro ve toplam risk agisindan degerlendirildiginde,
Tiirkiye’de KOBI nitelikli firmalarin biiyiik bir kisminm,
perakende portfoy kapsaminda degerlendirilecegi
diisiiniilmektedir. Bu durum, standart yaklasimda yiizde 75 risk
agirhginin uygulanacak olmasi nedeniyle perakende nitelikli
KOBI’lere goreceli avantaj saglayabilecektir. Bir bankanmin
portfoyiinde perakende KOBI nitelikli firmalara verilen kredi
ne kadar fazla ise sermaye bulundurma maliyeti de o oranda
diisecektir. Sermaye maliyetinin azalmasi, firmalarin kredi

fiyatlarina da olumlu bir bicimde yanstyacaktir.

3. BASEL KRiTERLERINiN KOBIiLER
TARAFINDAN ANLASILMASINA YONELIK
UYGULAMA

3.1.Yontem
Bu kisimda; aragtirmanin tiirii, evreni, 6renklemi,
veri toplama  y6ntemi, veri

toplama  araci,verilerin

¢Oziimlenmesi icin  kulllanilacak ~ yontemler  kisaca
aciklanacaktir.
3.1.1.Arastirmanin Modeli

Yapilan ¢aligmanin teori kisminda literatiir taramasi
yapilarak betimsel arastirma tiirli kullamlmistir. Uygulama
kisminda ise survey arastirmasi tekniginden yararlanilmistir.

Survey araci olarak anket kullanilmistir.

3.1.2.Evren ve Orneklem
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Aragtirmanin evrenini Ankara ilinde faaliyet
gosteren, ¢aligan sayist 1-250 kisi ve son donem itibariyle yillik
cirosu 3.000.000 TL-25.000.000 TL arasinda olan isletmeler
olugturmaktadir. Ankara sanayi odasina kayitl 5207 isletme
bulunmakta olup kriterlerimize giren tahmini firma sayisi
2.500-3.000 civarmdadir. Bu kriterlere sahip 317 Kobi’ye anket
uygulanmis verilen cevaplarin eksikligi ve tutarsizlifi nedeniyle
17 tanesi degerleme disina alinarak, 300 adet KOBI
arastirmanin drneklemini olusturmustur.
3.1.3.Veri Toplama Teknikleri

Arastirmada veriler literatiir taramasiyla ve anket
yontemiyle arastirmaci tarafindan isletmeler bizzat ziyaret
edilerek, faks ve mail yoluyla elde edilmistir. Anketin birinci
bolimiinde demografik degiskenlere ait bilgiler yer almaktadir.
ikinci bolimde isletmeye ait demografik degiskenler, diger
bolimlerde ise basel kriterleri ile ilgili bilgiler yer almaktadir.
Ankette 4°lii likert tipte sorular, agik uglu sorular ve kapal
uglu soru tekniginden yararlanilmistir.
3.1.4.Verilerin Analizi

Anket sonuglart SPSS  paket programinda
degerlendirilmistir. Birden fazla segenegine verilen cevaplarin
degerlendirilmesi amaciyla yiizde ve frekans dagilimlar

hesaplanmistir. ~ Veri  analizi, frekans  degerlerinden

faydalanilarak ve ¢apraz tablo analizleri kullanilarak

yapilmistir.  Arastirma  verilerinin  sonucundaki  bulgular
tablolar halinde bulgular bashig: altinda sunulmustur.
3.1.5.Gegerlilik
Arastirma sonucunda elde edilen verilerin genel olarak
giivenirligi (Alfa Degeri) 0,798'dir.
Tablo.  3.1:Anketin

(Cronbach's Alpha Degeri)

Giivenilirlik  Katsayisi

Cronbach's Alpha (Alfa Degeri)

0,798

Anketin giivenirliginin yiiksek olmasi, ankete dayali
yapilacak olan arastirmanin da saglam temellere oturtulmasini
Anketin ve anketin sorularin

saglayacaktir. igindeki

giivenirligini Cronbach's Alpha degeri ile 6l¢lilmektedir.

3.2.Bulgular ve Yorum

Bu bolimde analiz kapsaminda uygulanan anket
sonuglart degerlendirilecektir. Degerlendirmeler tek tek sorular
seklinde olmayip gruplar halinde yapilacaktir. Dolayisiyla
birkag tablo arka arkaya degerlendirmeye alinmasi s6z konusu

olabilmektedir.
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3.2.1.Demografik Degiskenlere iliskin Sorular

Tablo.3.2. Ankete Cevap Verenlerin Cinsiyet, Yas ve Egitim Durumlari

Cinsiyet Yas Egitim
Siklik % Siklik % Sikhik %
Erkek 45 15,0 | 20-26 24 8,0 | Lise 39 13,0
Bayan 255 85,0 | 27-33 48 16,0 | Yiksekokul 54 18,0
34-40 132 44,0 | Universite 189 63,0
41+ 96 32,0 | Yiiksek lisans+ 18 6,0
Toplam 300 100,0 Toplam 300 100,0 Toplam 300 100,0

Ankete katilanlarin %15°i kadin ve %85’ erkek olup %8’i 20-26 yas arasinda, %16’s1 2-33 yas arasinda %44’ 34-40 yas
arasinda ve %32’si 41 yas ustlidiir. Ankete cevap verenlerin %13’0 lise, %18’ yiliksekokul, %63l liniversite ve %6’s1 yiiksek lisans ve

ustidiir.

Tablo:3.3. Faaliyet siiresi

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
15yl 66 22,0 22,0 22,0
6-10 yil 93 31,0 31,0 53,0
11-15 yil 92 32,0 32,0 85,0
16+ 45 15,0 15,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %22’si 1-5 y1l aras1, %31°1 6-10 y1l arasi, %32’si 11-15 y1l aras1 ve %15°1 16 ve lizeri yildir faaliyet

gostermektedir.
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Tablo.3.4. Sektor dagilim

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %

Gida 60 20,0 20,0 20,0
Makine-Metal-is 66 22,0 22,0 42,0
Tekstil 69 23,0 23,0 65,0
Kimya-plastik 36 12,0 12,0 77,0
1nsaat 27 9,0 9,0 86,0
Turizm 21 7,0 7,0 93,0
Enerji 6 2,0 2,0 95,0
Otomotiv 9 3,0 3,0 98,0
Diger 6 2,0 2,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan firmalar sektor bazinda incelendiginde %20’sinin Gida, %22’sinin Makine-Metal is, %23’{iniin tekstil,

%12’sinin kimya plastik, %9°’u Insaat, %7 turizm, %2 enerji, %3 Otomotiv ve %2’si diger secenegini isaretlemistir.

Ankete katilan sirketlerin %19’u AS, %55°1 LTD, %14’ Koolektif sirket, %8 sahis firmasi, %4 Holdingdir.

Tablo.3.5.Hukuki Yapi
Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %

A$ 57 19,0 19,0 19,0
LTD 165 55,0 55,0 74,0
Koolektif sirket 42 14,0 14,0 88,0
Sahis firmasi 24 8,0 8,0 96,0
Holding 12 4,0 4,0 100,0

Toplam 300 100,0 100,0
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Tablo.3.6. isci sayis1

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
0-20 84 28,0 28,0 28,0
20-40 126 42,0 42,0 70,0
40-60 54 18,0 18,0 88,0
60-80 30 10,0 10,0 92,0
80+ 6 2,0 2,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %28’1 0-20 isci, %42’si 20-40 arasi is¢i, %181 40-60 is¢i, %10’u 60-80 isci ve %2’si 80+ isci

¢aligtirmaktadir.

3.2.2.Basel Kriterlerinin Anlasiimasina Yonelik Sorular

Tablo.3.7. Basel ile ilgili bilgi sahipligi

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Gegerli  Evet 51 17,0 17,0 17,0
Kismen 150 50,0 50,0 67,0
Hayir 99 33,0 33,0 100,0,
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan yoneticilerin %17’si Basel kriterlerini ne oldugu bilirken %501 kismen bilmekte ve %33’ hi¢ bilmemektedir.

Tablo.3.8. Basel I ile ilgili bilgiye ulasilan kaynak

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Gegerli Banka 30 10,0 10,0 10,0
Sanayi ve Ticaret Odast 48 16,0 16,0 26,0
Panel ve Toplantilar 123 41,0 41,0 67,0
Bilgi sahibi degilim 99 33,0 33,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %33’ti Basel hakkinda bilgi sahibi degilken, Basel hakkinda bilgi sahibi olan yoneticiler bu kriterleri
hakkinda bilgiye %10 oraninda bankalardan %16 oraninda sanayi ve ticaret odasindan %41’ ise panel ve toplantilardan ulastig

goriilmektedir.
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Tablo.3.9. Basel Il kimleri ilgilendirmektedir

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Banka 48 16,0 16,0 16,0
Kobi ve Banka 153 51,0 51,0 67,0
Fikrim yok 99 33,0 33,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Basel II hakkinda ankete katilan yoneticilerin %16’s1 bankalarin ve %35’i Basel II'nin KOBI ve bankalari ilgilendiklerini

belirtmistir.

Tablo.3.10. Basel II KOBI iizerine etkileri

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Gegerli Kredi almak daha kolaylasacak
63 21,0 21,0 21,0
Kredi almak daha zorlasacak 30 10 10,0 31,0
Herhangi bir etkisi olmayacak 108 36 36,0 67,0
Fikrim yok 99 33,0 33,0 100,0,
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan yoneticilerin %21°1 kredi almak kolaylasacak, %10’u kredi almak kolaylasacak, %36’s1 herhangi bir etkisi

olmayacak ve %331 bilgi sahibi degildir.

Tablo.3.11.isletmeniz “Basel II” Kkriterlerine hazir olmasi

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Gegerli Hig 165 55,0 55,0 55,0
Kismen 123 41,0 41,0 96,0
Yeterince 12 4,0 4,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan yoneticilerin %55°1 isletmesinin Basel II kriterlerine uygun olmadigimni diisiiniirken, %45’ az da olsa isletmenin

Basel II kriterlerine uygun oldugunu belirtmistir.
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3.2.3.Basel 1I Siirecinde Karsilastiginiz Engeller

Tablo.3.12. Basel II kriterlerinin anlagilmamasi

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Gegerli Katilmiyorum 90 30,0 30,0 30,0
Kismen katiliyorum 78 26,0 26,0 56,0
Katiltyorum 114 38,0 38,0 94,0
Kesinlikle Katiliyorum 18 6,0 6,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan yoneticilerin %44’ Basel II kriterlerinin anlasilmasinin zor oldugu belirtmistir.

Tablo.3.13. Finansman Sorunlari

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Gegerli Katilmiyorum 111 37,0 37,0 37,0
Kismen katiliyorum 138 46,0 46,0 83,0
Katiliyorum 27 9,0 9,0 92,0
Kesinlikle Katiltyorum 24 8,0 8,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan yoneticilerin %17’si Basel II siirecinde karsilasilan engeller hakkinda finansal sorunlarin oldugu belirtmislerdir.

Tablo.3.14. Seffaflik Sorunlari

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Katilmiyorum 87 29,0 29,0 29,0
Kismen katiliyorum 147 49,0 49,0 78,0
Katiliyorum 54 18,0 18,0 96,0
Kesinlikle Katiliyorum 12 4,0 4,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan yoneticilerin %22’si Basel II siirecinde karsilasilan engeller hakkinda seffaflik ile ilgili sorunlarin oldugu
belirtmislerdir
Tablo.3.15. Teminatlandirma

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Katilmiyorum 99 33,0 33,0 33,0
Kismen katiliyorum 126 42,0 42,0 75,0
Katiliyorum 39 13,0 13,0 88,0
Kesinlikle Katiliyorum 36 12,0 12,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0
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Ankete katilan yoneticilerin %25°1 Basel II siirecinde karsilasilan engeller hakkinda teminatlandirma ile ilgili sorunlarin oldugu

belirtmislerdir.

Tablo.3.16. Kurumsallasma

Siklik % Gegerli % Kimiilatif %
Katilmiyorum 111 37,0 37,0 37,0
Kismen katiliyorum 138 46,0 46,0 83,0
Katiliyorum 27 9,0 9,0 92,0
Kesinlikle Katiliyorum 24 8,0 8,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

Ankete katilan yoneticilerin %17’si Basel II siirecinde karsilasilan engeller hakkinda kurumsallasma ile ilgili sorunlarmn oldugu

belirtmislerdir.

Tablo.3.17. Nitelikli insan Giicii istihdam

Siklik % Gegerli % Kiimiilatif %
Gegerli  Katilmiyorum 78 26,0 26,0 26,0
Kismen katiliyorum 129 43,0 43,0 69,0
Katiliyorum 69 23,0 23,0 92,0
Kesinlikle Katiliyorum 24 8,0 8,0 100,0
Toplam 300 100,0 100,0

sorunlarin oldugu belirtmislerdir.
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4. SONUC VE ONERILER

Diinya  ekonomisinde oldugu gibi  Tirkiye
ekonomisinde de KOBI’ler biiyik o6nem tagimaktadirlar.
Tiirkiye’de uygulanmaya ¢aligilan Basel II siireci, ekonomide
biiyiik paylara sahip KOBT’ler igin biiyiikk énem tasimaktadir.
Basel II Tiirkiye iiretiminde en ok KOBI’leri etkilemektedir. Bu
arastirmada da goriildiigii {izere KOBP’lerde 6z sermaye
yetersizligi ve bununla birlikte finansman i¢in oncelikle ve
cogunlukla finansal kredilere bagvurduklari tespit edilmistir.
Basel II kapsaminda bagimsiz derecelendirme kuruluslar ile
bankalar tarafindan derecelendirmeye tabi tutulacak olan
KOBI’lerin  degerlendirme  kriterinin ~ basmnda  isletme
sermayesinin biytikliigii olacaktir. Giiglii sermaye yapisina sahip
ve derecelendirme notu yiiksek olan KOBI’lere bankalar
tarafindan verilecek kredilerin faizleri daha diisiik olacaktir.
Yeni Basel II uzlagisina gore Giiglii sermaye yapisina sahip ve
derecelendirme notu yiiksek olan KOBI’lere bankalar tarafindan
verilecek kredilerin faizleri daha diisiik olacaktir. Ancak nakit,
mevduat veya mevduat sertifikasi, yatinm fonlari, altin,
borglanma senetleri, IMKB 100 hisse senetleri ile ana endeks
disinda kalan ancak organize piyasalarda islem goren senetler ve
bu senetleri de kapsayan fonlar ve gayrimenkul ipotekleri,
BASEL 1I standart yaklasim cergevesinde uygun bulunan
teminatlardandir.

Bu arastirma sonucuna gore; Kobi’lerin biiyiik
bolimiiniin Basel kriterleri hakkinda bilgi sahibi olmadiklar
tespit edilmistir. Bilgi sahibi olan isletmelerinde mevcut
bilgilerinin yetersiz diizeyde oldugu ve bu siirecte uyum sorunu
yasayacaklar goriilmektedir. Ankara ili ile siirli KOBI’lerin 6z
kaynak yapilarinin zayifligi, mali tablolarin kredilendirmeye
uygun olmamast ve kayit dist islemlerin varligi, Basel 1I'ye
uyum surecini zorlastirmaktadir. Bu ¢aligmanin yapildigi dénem
itibariyle, Ankara’ da faaliyette bulunan KOBI’lerin Basel-I
Kriterlerine uygun olmadigi sGylenebilir.

Kobilerin Basel II kriterlerine uyum siirecini sorunsuz bir
sekilde atlatabilmeleri i¢in asagida siralanan Onerilere uymalari
uygun olacaktir.

. Oz sermayelerini giiglendirmeli,

. Mali tablolar1 diizenli, giivenilir ve ger¢egi net olarak
yansitacak sekilde diizenlenmeli,

e Ana faaliyet konularinda daha fazla odaklanmali,

e Kayit dist islemler kayit altina alimali,

e Nitelikli isgiicii yatirim1 yapilmali,

. Kurumsallagma saglanmali,

. Risk yonetimi uygulanmali.
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