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OZET

Temelinde etnik ¢atismalarin oldugu olaylar farkli dénemlerde, farkli gruplar arasinda yasana
gelmigtir. Bu ¢catismalardan biri de; Mersin Ili Cilek Mahallesi'nde 21 Mayis 2011 tarihinde do-
ruk noktasina ulasan Kiirt kokenli vatandaslarla, Cono agiretine mensup vatandaslar arasindaki
catismalardur. Bir kisinin yasamuin yitirdigi, 45 kisinin yaralandigi, evlerin kundaklandigi bu olay-
larin sonucunda, Cono asiretine mensup vatandaglar giivenlik giiclerinin nezaretinde Cilek mahal-
lesinden alinarak bir baska mahalleye yerlestirilmistir. Etnik temelli ve sonuglart agir sdz konusu
catismalar tarihsel ardalam icerisinde degerlendirildiginde, gerginligi besleyen/koriikleyen ¢esitli
nedenlerin varligimi gérmek olanaklidir. Toplumsal barig ortamini olumsuz yéonde etkileyen ve
etnik gruplar arasindaki tahammiilsiizliiklerde bir domino etkisi yaratan séz konusu ¢atismalarin;
varligimin yani sira kitle iletisim araglart ile kamuoyuna nasil duyuruldugu da biiyiik onem tasi-
maktadr. Giintimiiz modern yerel baswu, kitle iletisimi agisindan toplumun en dncelikli ve en
onemli araglaridir. Bu noktada yerel kamuoyunun olusumunda bagat rol oynayan yerel basin;
gerginligi arttirict ya da baris ortamuni saglayici bir aktor olarak én plana ¢ikabilmektedir. Bu
calisma, yerel basinda baris gazeteciligi normlarimin ne kadar uygulandigini ortaya koymayt
amaglamaktadr. Calismanmin kuramsal béliimiinde; Mersin ilinin etnik yapisi, toplumsal yasamda
etnik gruplar, baris gazeteciligi ve Mersin yerel basinimin niceliksel yapist ile haber soylemi konu-
lart ele alinmistir. Calismanmin uygulama béliimiinde ise “séylem analizi” teknigi ile yerel basin-
daki 18-24 Mayis 2011 tarihleri arasindaki Mersin Ilinde yasanan olaylara iliskin haberlerin
coziimlemesi gerceklestirilmistir. Mersin Ilinde yayinlanan 12 giinliik gazete ¢calismanin érnekle-
mini olusturmaktadir. Bu ¢calismada,; 6rneklemi olusturan gazetelerde yayinlanan etnik boyutlu
catismalar ile ilgili haberler, Teun van Dijk in soylem analizi yontemiyle baris gazeteciligi agisin-
dan incelenmigtir.
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DISCOURSE OF ETHNIC CONFLICT IN LOCAL PRESS: CASE STUDY OF
MERSIN

ABSTRACT

Events which are based on ethnic-conflicts have been occured in different periods between distinct
groups. One of these conflicts is; the conflict that reached to its peak point on 21 May 2011 in
Mersin Cilek neighborhood between Kurdish citizens and citizens that belong to Cono tribe. As a
result of these events, in which one people died, fourty-five people were injured and houses were
sabotaged, citizens of Cono tribe were taken from Cilek neighborhood under the control of
security forces and they were placed to another neighborhood. When the conflicts which are
ethnic-based and have heavy balance sheets, are evaluated within its historical background, it is
possible to see various reasons that support/ incite tension. The conflicts which affect social peace
atmosphere negatively and create a domino effect in intolerances between ethnic groups; have an
importance both because of its presence and its way of being announced to public opinion through
mass media devices. Today’s modern local media is the most privileged and most important device
of the society in terms of mass communication. At this point, local press which plays a dominant
role in the constitution of local public opinion; can come into prominence as an actor who
increases tension or provides a peaceful atmosphere. The goal of this study is to show how
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Jjournalists report news about conflict and how much they abide to the peace journalism approach.
In the theoretical part of this study, ethnic structure of Mersin, ethnic groups in society, peace
Jjournalism and quantitative structure of Mersin’s local press and news discourse are discussed. In
the applied part of this study news of events in Mersin between 18-24 May 2011 in local press are
analysed with “discourse analysis” technique. 12 days of newspapers, published in Mersin,
constitutes the sample of this study. News about ethnic dimensional conflicts wich are published in
newspapers that constitute the sample of this study, are examined in terms of peace journalism

with Teun van Dijk’s discourse analysis technique.

Keywords: Peace journalism, discourse analysis, local press, ethnic-conflicts

GIRIS

Medya kuruluslarinin, toplumumuzda kiiltiirel
¢esitlilik olarak nitelendirilen, 1rk, etnik koken,
dini inang¢ gibi farkliliklara sahip gruplara ilis-
kin haberlerinde 6zellikle toplumsal barisa
katki saglamak birincil hedefi olmalidir. Oysa
medya ile ilgili yapilan bir¢ok bilimsel ¢alis-
mada farkli toplumsal gruplarin medyada sorun
odakl1 temsil edildigini ortaya koymaktadir.

Toplumdaki ¢ogunluk grubu iiyelerinin dogru-
dan ¢ok az bilgi sahibi oldugu sosyal gruplar ve
olaylar hakkinda, medya elitleri, kamusal bilgi
ve agik veya gizli kanilar yaymakla kalmaz,
daha da 6nemlisi etnik olaylarin yorumlanmasi
konusunda, azinlik gruplarina iliskin 6nyargila-
ra ve ayrimciliga mesruluk da saglayabilecek
ideolojik bir ger¢eve sunmaktadirlar (Koker ve
Doganay 2010: 4). Mevcut durumun aksine,
catisma haberlerinin, baris odakli gazetecilik
ilkeleri dahilinde kamuoyuna sunulmasi, top-
lumsal sorumluluk islevinin yerine getirilmesi-
ni saglayacaktir.

Farkl1 etnik gruplarin bir arada yasadigi Tiirki-
ye genelini en iyi sekilde temsil eden ve tarih-
sel siire¢ icinde degisik nedenlere bagli olarak
gbc alan, halen de go¢ almaya devam eden
onemli illerimizden birisi de Mersin’dir. Mer-
sin ili’nde temelini etnik ¢atismalarin olustur-
dugu olaylarin son zamanlarda yogunlukla
yasandigi ve haber sOylemlerine yansidigi
gozlemlenmektedir. Bu baglamda, 21 Mayis
2011 tarihinde Mersin ili Cilek Mahallesi’nde
Kiirt kokenli vatandaslarla, Cono asiretine
mensup vatandaglar arasindaki etnik temele
dayali ve sonuglart bakimindan da dikkate
deger olan ¢atigmanin barig gazeteciligi ilkeleri
dogrultusunda yerel basin tarafindan kamuoyu-
nu niceliksel/niteliksel olarak nasil bilgilendir-
digi/yonlendirdigini ortaya koymak ¢alismanin
sorunsalmi olusturmaktadir.
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Calismanin  kuramsal bdliimiinde toplumsal
yasamda etnik gruplar, Mersin ili etnik yapisi
ve barig gazeteciligi konulart ele alinmistir.
Uygulama bolimiinde ise farkli okur kitleleri,
sermaye yapilari, tirajlar1 olan, resmi ilan alan
ve diizenli olarak yaymlanan Mersin ilindeki
12 giinliik gazete ¢alismanin 6rneklemini olus-
turmaktadir. Bu calismada; orneklemi olustu-
ran gazetelerde yaymlanan séz konusu etnik
boyutlu ¢atigma ile ilgili haberler, Teun van
Dijk’in sdylem analizi teknigiyle degerlendi-
rilmistir.

1. TOPLUMSAL YASAMDA ETNIiK
GRUPLAR

Etnik, kokeni ortagaglara dayanan ve giiniimii-
ze dek yaygin olarak kullanilan bir terim ol-
makla birlikte Klasik Yunanca’da Hristiyan ve
Yahudi olmayan kisi anlamina gelen “ethnos”
sozcuginden tiiremistir (Hutchinson ve Smith
1996: 4). Giintimiizde genel olarak benimsedik-
leri soy (kdken), dil, din ve sahip olduklari
kiiltiir itibariyle diger gruplardan farkli olan
gruplar etnik olarak nitelenir. Etnik kimlik;
temelde, basta dil ve dini inan¢ olmak iizere,
tore, gelenek ve benzeri Ogelerin belirledigi
kiiltiirel bir olgudur (Onder 2007: 1).

Etniklik kavrami son derece esnek ve girift bir
olusumdur. Ancak etniklik kavrami1 veya olgu-
su tek bir unsurla belirlenemez. Bu nedenle,
modern sosyoloji agisindan etniklik anlayisi,
yeni ve deneyime dayali goriisleri tasimaktadir.
Zanden, etnikligi tanimlarken tasidiklar: kiltii-
rel farkliliklara dikkat c¢ekmistir: “Diinyanin
bir¢ok kisminda insanlar deri rengi, sa¢ doku-
su, cesitli yiiz gekilleri, kafa bicimleri gibi ki
ozellikleriyle farkhiliklar gésterirler. Bu tiir
dogustan gelen ozellikleri biz soy olarak belir-
liyoruz. Buna karsilik dil, din, iktisadi diizen-
lemeler, hiikiimet, beslenme aliskanliklart,
elbise sekilleri ve aile kaliplariyla diinya iize-
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rindeki insanlar kiiltiirel ayriliklar sergilerler.
Kiiltiirel uygulamadaki bu farkliliklardan dola-
vt bu insanlara etnik gruplar diyoruz” (akta-
ran: Tiirkdogan 2006: 1). Benzer sekilde Erkal
da (2005: 134) etnikligi farkli kiiltiirel degerler
ve yasam tarzlar1 ekseninde agiklamistir. Etnik-
lik biyolojik olmaktan ¢ok; kiiltiirel degerlere
gbre biitinden veya hakim gruptan bir¢ok
alanda yasama tarzi farkliligini ifade eder.
Etniklik, ki degil; kiiltiireldir. Etniklik kilti-
rel olduguna gore; kiiltliriin biitiin unsurlarmi
kapsar. Sadece dine, dile, 6rf ve adetlere, sana-
ta; kisaca kiiltiiriin biitiin unsurlarindan sadece
birine gore etniklik belirlenemez

Etnik gruplar biiyiikk kurumlara ve simiflara
(kastlar hari¢) nazaran ¢ok daha i¢ gruplardir
ve toplumsal hayatta “onlar” ve “biz” ayrimini
muhafaza ederler. Bir cemaat igindeki her etnik
grubun iyeleri, diger gruplarm belli dlgiilerde
dislamalarina, kendilerini kabul etmemelerine,
onyargili yaklagimlarna ya da baskilarina
maruz kalabilirler. Bu ayrimcilik, davraniglari
sadece bir farkin mevcudiyetini tanimak diize-
yinden, yogun nefret ve tepki gosterilerine
kadar gidebilmektedir; bu davraniglar basit bir
grup birligi ruhunu yansitabilecekleri gibi, ayni
zamanda kor olmus ve kor edici bir grup ego-
izmini de ele verebilirler (Tiirkdogan 2006:
41). Farkli etnik gruplar arasindaki ¢atismalara
temel teskil eden onlar ve biz ayrimi, kiiltiirel
ozellikleri bakimindan farkli degerlere sahip bu
gruplar arasindaki kaynagmayi ve biitiinlegsmeyi
engelleyici bir rol oynamaktadir.

2. MERSIN iLi ETNIiK YAPISI

Mersin, tarihsel siire¢ iginde birgok etnik gru-
bu, kiiltiirii iginde barindiran hosgorii ve barig
kenti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mersin’e
ilk gelenler Hristiyanlardir. Demirtas (1996),
Mersin’e ilk yerlesenlerin Adalar ve Kapadok-
ya’dan gelen Rum Ortodokslar oldugunu belir-
tir. Yine Demirtas’a goére, Suriye ve Liib-
nan’dan gelen ticaretle ugrasan Arap Ortodoks-
lar da Mersin’e ilk yerlesenler arasinda sayilir
(Oguz 2006: 27). Farkli dinlere mensup Miis-
liman, Yahudi ve Hristiyanlarin kiliselerini,
sinagoglarini, camilerini kurduklart Mersin’de
ayrica Arap, Ermeni, Tiirk, Siiryani gibi gesitli
halklarin birlikte yasamayi bagardigi ender
kentlerden birisi olmustur (Erjem 2009: 33).

Toplumsal hayat i¢inde tarih boyunca degisik
nedenlerden dolayr gég¢ olgusu hep var olmus-

tur. Gog; bir¢ok degisimleri ve sorunlari bera-
berinde getiren bir sosyal konu olarak, irde-
lenmesi ve iglenmesi gereken 6nemli bir husus
olarak siirekli giindemde yer almaktadir.
(Erjem 2009: 1) Tirkiye’nin yakm tarihi ince-
lendiginde toplumdaki politik, ideolojik ve
ekonomik alanda degisimlerin baslangici ola-
rak kabul edilen 1980’li yillar bu anlamda bir
milat olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla
g06¢ olgusu incelenirken 1980 6ncesi ve sonrast
olarak iki donemde incelenmektedir. ilk olarak,
1950-1980 doéneminde Tiirkiye’de uygulanan
kalkinmaci politikalarin hayata gegirilmesiyle
ortaya ¢ikan i¢ go¢ ile sanayilesme ve kentles-
menin hiz kazanmasidir (Saragoglu 2011: 1).

Ikinci olarak ise; kaynagmni 1980 &ncesinden
alan ve 1990’1 yillarda tirmanisa gecen Dogu
ve Gilineydogu Anadolu Bolgelerindeki boliici
teror olaylarmin halki tehdit etmesi ve zorunlu
g6ciin baglamasidir. Bu noktada da bir taraftan
koylerden kent merkezlerine ve bolgenin ge-
ligmis illerine yogun gd¢ yasanirken; bir yan-
dan da daha yogun olarak iilkenin diger bolge-
lerine ve gelismis, sanayi tarim yerlesim yerle-
rine de go¢ dalgast baglamistir. (Tirkyilmaz
1998: 11) Genel itibariyle Mersin’deki niifus
artisinda bu iki farkli gé¢ olgusunun ¢ok 6nem-
li etkisi vardir. Bu sebeple niifus kdkeni de
degismektedir. Mersin’de farkl kiiltiirde insan-
lar bir arada yagamaktadir. Farkli kiiltiirleri bir
araya getiren, Mersin’in kentsel cekiciligi ve
goctiir. Niifus gogiinde ve artisinda Mersin ve
bolgenin sahip oldugu istihdam imkanlar1 ya-
ninda tarim ticaret ve diger hizmet sektorleri
oteden beri gekici bir rol oynamaktadir (Cakir
ve Sar1 2009: 1570).

Basta Giineydogu ve Dogu Anadolu olmak
iizere ekonomik ve sosyal nedenlerden dolay:
¢esitli nedenlerle Mersin’e go¢ edilmistir. Mer-
sin’in gocte cazibe merkezi olmasinin basinda,
tarim ve ticaret imkanlarmin yani sira, cografi
yapisi, iklimsel avantaji ve hemsehrilik biitiin-
lesmesi gelmektedir (Erjem 2009: 1). Saragog-
Iu (2011: 2), bu dénemde kente gb¢ edenlerin
etnik olarak amorf bir yap1 sergilediklerini ve
goc etmelerinin arkasindaki motivasyonun
genellikle her bolge i¢in benzer ozellikler tagi-
digmi vurgulamaktadir. Ayrica eskiden gog-
men Kkitlesinin hemsehrilik temelinde belirli
mekansal ayrigmalar igerisinde olduklarimni,
ama bu ayrigmalarin keskin etnik ayrimlara
denk diismedigini belirtmektedir.
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Goktiirk ise (2007) Mersin iline yonelik sapta-
malarinda; Mersin’in ekonomik olarak giiclii,
mekansal agidan biiylik 6lgekli, toplumsal
agidan degisken ve birden ¢ok kiiltiirii bir arada
barmdirdigint vurgulamaktadir. 2003, 2004 ve
2006 wyillarinda yaptigr karsilastirmali saha
arastirmasinda Mersin'de yasayan yiizde 50-55
dolayinda bir kesimin kendisini Tiirk, yiizde
30'luk bir kesimin Kiirt ve yiizde 10'unun da
Arap olarak tanimladigmi belirtmektedir. Ayni
verilere gore kent niifusunda yiizde 32,4 ora-
ninda yer alan Kiirtlerin tgte ikisinin kente
yerlesmesi son 15 yil i¢inde, "zorunlu gog" ile
gergeklesmistir (Goktiirk 2007). Mersin Valili-
ginin 1997 yilinda yaptig1 calismada ise, Mer-
sin’e go¢ edenlerin yiizde 45.3’{inii Dogu ve
Gilineydogu’dan gelenlerin olusturdugu belirti-
lirken (igel Valiligi 1997: 217) Cakir ve Sari
(2008: 1571) tarafindan yapilan ve 2008’de
sunulan arastirmaya goére, bu oran yiizde 53
olarak verilmistir. Bu oransal farklilik da gégiin
devam ettiginin bir gostergesi olarak sunulmus-
tur.

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinin sos-
yal yap1 6zelliklerinden biri yar1 gogebe agiret-
lerin varliginin devam etmesidir. Gocebe agi-
retler koylere nazaran daha ¢ok icine kapali
topluluklar olup, gogebe asiretlerde akrabalik
ve kan hisimliligi 6nemli bir 6zelliktir. Gog
edenler genellikle bir arada yasamaya gayret
gostermektedirler ve birbirleri ile sik1 temaslart
vardir. Bolgede yaygin olan agiret reisligi,
agalik, seyhlik, seyyidlik gibi statiiler koruyucu
ama disa acilmayr engelleyici olmustur.
(Tirkyilmaz 1998: 59) S6z konusu ice kapali
toplum yapist beraberinde ¢evre ile uyum ve
iletisim sorununu dogurmustur. Gegmisten
gliniimiize gd¢ olgusu ile gelisen ve degisen
kiiltiirel yapilanmaya sahip Mersin ilinde bir
arada yasadiklar1 halde, farkli etnik gruplar
arasinda tahammiilsiizliiklerin giderek artis
gosterdigi gozlenmektedir.

Goktiirk (2007) Mersin ilinin farkli etnik grup-
lara sahip olmasmin gegmiste ve bugiinkii
durumu arasinda farkliliklara dikkat ¢ekmistir:

“Mersin tek bir ciimle ile dzetlemek gere-
kirse hosgoriilii bir kent. Bu gelen gogler
hep dokuyu degistirmis, doniistiirmiis ve
ciddi bir hosgorii tiretmistir. Yani gog, eko-
nomik kosullarin miisaade etmesi ve sosyal
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yapimin da buna uygun motifler tagimasi
nedeniyle sorun olarak algilanmamustir.
Tabii bu ge¢mis ile ilgili bir sey ama bu zo-
runlu gé¢ stireci farkly bir gériintii arz etti.
Mersin'de bu giizel hosgoriiniin giderek bit-
tigi ile karsilastik. Ama bu toplum bazindan
¢cok etnik baglamda bir gerilimle yapili-

”

yor.

Giinlimiizde temelini etnik ¢atismalarm olus-
turdugu pek ¢ok olay Mersin ili’nde yaganmaya
devam etmektedir. Bu arastirmaya konu olan,
etnik ¢atigmada taraflardan birisini Kiirt Ko-
kenli vatandaslar, digerini ise Cono asiretine
mensup vatandaglar olusturmaktadir. Cono
agiretinin 1918 yilinda Bulgaristan’dan Erzu-
rum’un Horasan ilgesine yerlestigi ve daha
sonra Adana’ya gog ettikleri elde edilen bilgiler
arasindadir. Ayrica, 1992 yilinda evlerinin
istimlak edilmesiyle birlikte agiret tiyeleri Mer-
sin, Tarsus ve Osmaniye’ye go¢ ederek yasam-
larmi siirdiirmiislerdir. Conolar Roman koékenli
olup farkli 6zellikleri olan bir asiret mensubu-
dur. Kendilerine 6zgii Bulgarca’nin yansira
Ingilizce ve Tiirkge karisimi olan farkli bir dil
konusmaktadirlar
(http://www.turkiyegazetesi.com). Sosyo-
kiiltiirel degerleri bakimindan ¢ok farklilik
gosteren bu iki etnik kokene mensup vatandas-
larin ayn1 mahallede oturmasi ve birbirlerine
anlayls gostermemesi aralarindaki gatigmanin
temel kaynagini olusturdugu séylenebilir.

Kentlesme olgusu sonucunda hizla niifuslar
artan kentlerin en temel 6zelligi, artan niifusun
ihtiyaglarina yanit vermemesi (Erjem 2009: 29)
veya go¢ eden niifusun ne geleneksel hayat
tarzindan tam kopabilmesi ne de kent hayat
tarzin1 tam anlamiyla yasayabilmesidir. Eko-
nomik olanaklarin yetersizligi gbéz Oniinde
bulunduruldugunda farkli yerlesim alanlari ve
farkli kiiltiirel yapilar olusmasiyla kentle bii-
tinlesme sorunlart ve sosyal problemlerin
ortaya ciktig1 goriilmektedir. Erjem (2009: 21),
bu sosyal problemlere 6rnek olarak; yoksulluk,
su¢, siddet, igsizlik, yabancilagsma, sosyal ¢o-
ziinme, gelir dagilimimnin bozuklugu, esitsizlik,
konut ve barinma sorunu, egitim ve saglik
alanlarindaki sorunlarin yani sira etnik ve din-
sel catismalar1 da eklemistir.

Giliniimiizde kentlilesme ve kentsel aidiyet
bilincinin olugsumunda kuskusuz en Onemli
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orgiit yapilar1 ve bireyleri; o kentin siyasi yapi-
sindaki politik aktorleri, sanatgilari, bilim in-
sanlari, meslek sahipleri ve yerel basin men-
suplaridir. Bu bireyler kurumsal anlamda siyasi
partiler, Universite, sivil toplum kuruluslar1 ve
medya olarak bir arada birlik ve dayanisma
i¢inde kentte yaganan sosyal problemleri siirek-
li giindemine alarak tartismali ve ¢6ziim yolla-
rmi1 da kentte yagayan genis kitlelere iletmeli-
dirler. Iste tam da bu noktada yerel kamuoyu-
nun olusumunda 6nemli bir isleve sahip olan
basin, kentin sorunlarmnin ve ¢6ziim Onerileri-
nin paylasildig: bir tartisma alani yaratarak tiim
kent insanin1 bu alan igine dahil ederek, sorun-
lar1 yasayanlar ve sorunlara ¢dziim tretenlerin
bir arada oldugu bir demokratik katilimci bir
ortam yaratmakla yikiimliidiir. Bu baglamda
barig gazeteciligi ilkeleri dogrultusunda haber
iretmeyi kendisine hedef olarak belirlemesi
gereken Mersin yerel basminm, farkli etnik,
kiiltiirel ve sosyal yapiya sahip olan bireylerin
bir arada yasadigr Mersin ilinin, bir uzlagi or-
tam1 ve gecmiste anildigr gibi “bir hosgori”
kenti olarak yeniden yapilanmasi siirecinde
etkin bir rol oynamasi gerektigi yadsinamaz bir
gercektir.

3. BARIS GAZETECILIiGI

Profesyonel gazetecilik pratikleri iginde “nes-
nellik” ve tarafsizlik” ilkeleri 6nemli bir yere
sahip olan ve haberin gergegi tam olarak yan-
sittigin1 ifade eden kavramlardir. Oysa bugiin
medya, gilinlimiiz oligopolistik yap1 iginde,
egemen giiclerin temsilciligine yonelik yaptig
haberlerle, ekonomik ve siyasi erki elinde bu-
lunduranlarin ~ sdylemlerini  destekleyen ve
yeniden insa ederek mesrulagtiran ve tiim bun-
lar1 haberin “gergeklik” ilkesine dayandirarak
yeniden kurgulamasiyla birlikte degerlendiril-
mektedir. Medyanin ticari kaygilarla hareket
eden bir basin igletmesi olmasi, “toplumsal
sorumluluk™ gibi ¢ok Snemli bir islevin golge-
de kalmasma yol agmaktadir. Toplumsal so-
rumluluk, i¢inde; barisi, demokrasiyi, insan
haklarmi, ayrimcilik yapmadan tiim insanlarin
esit oldugunu, nefret ve diismanlik duygularin-
dan uzak, baris i¢in ¢aba gosteren bir habercilik
anlayisini barindirmaktadr.

Tim bu degerleri 6ziinde barindiran baris gaze-
teciligi, 1970’lerde ilk defa telaffuz edilmekle
birlikte, 1990’lardan sonra, 6zellikle medyanin

20. yizyilin son ¢eyregine damgasint vuran
savas ve i¢ savaslardaki olumsuz roliine tanik-
lik arttikca dillendirilmis ve bir gazetecilik
pratigi olarak denenir hale gelmistir. Baris
gazeteciligi esas olarak, Avrupali ve Baris
Arastirmalar1 alanindan gelen Johan Galtung,
Wilhelm Kempf gibi arastirmacilarla, savas
alaninda bulunmus Jake Lynch, Anabel
McGoldrick gibi gazeteciler tarafindan gelisti-
rilen modellere dayanan bir gazeteciliktir
(Alankus 2009: 111). Jake Lynch ve Annabel
McGoldrick baris gazeteciligine iliskin su
ilkelerin altim1 ¢izmektedir: Bir gatigmay1 sa-
dece iki tarafin catigsmasi gibi gostermekten
ka¢inilmali, ¢atismanin sonug¢larmin ve baglan-
tilarm izleri stiriilmelidir. Siddetin yalniz gorii-
nen degil, ayn1 zamanda goriinmeyen etkileri
hakkinda da haber yapma yollari aranmalidir.
Siirekli olarak taraflarm farkliliklarini degil,
ortak zeminde bulusma olasiliklarini gdsteren
haberler yapilmalidir. Yalnizca siddeti haber-
lestirip "korkung olan1" tarif etmekten kagin-
mali, siddetin agiklamasi olarak insanlarin
giindelik yasamlarinda nasil engellenmis, hiis-
rana ugramis ve yoksun birakilmig oldugu
gosterilmelidir (Korkut 2007).

Jake Lynch; baris gazeteciligini, ¢atigmalarin
tiim taraflarmi ve tiim sorunlari tartisma masa-
sina getiren ve sadece dolayimer degil, ayni
zamanda aktif katilimci olan bir gazetecilik
anlayis1 olarak tanimlamaktadir (irvan 2006).
[rvan, bu tanimlamadan yola gikarak, gelenek-
sel gazetecilik degerlerinin en 6nemlilerinden
birisi olarak kabul edilen “tarafsizlik” ilkesinin
tam aksine baris gazeteciliginin “evrensel gaze-
tecilik etigi ilkeleri” uyarinca taraf olmasi ge-
reken, tarafsizhigi reddeden bir gazetecilik
anlayisi olduguna yonelik gazetecilik ilkelerin-
den iki 6rnek vererek konuya vurgu yapmakta-
dir.

Bu orneklerin ilki; Tiirkiye Gazeteciler Cemi-
yeti’nin hazirladigi 1997 tarihli “Tirkiye Ga-
zetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesi’nin
gazetecinin temel gorevleri ve ilkeleri boliimii-
nin {glinci maddesidir (1) Digeri ise,
UNESCO’nun 1983 yilinda Paris toplantisinda
kabul edilen “Profesyonel Gazetecilik Etigi
Uluslararas1 Ilkeleri” adm tastyan belgenin
gazetecinin evrensel degerler yaninda taraf
olmas1 gerektigini belirten evrensel degerlere
ve kiiltiirel cesitlilige saygi baglikli 8. ve 9.
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maddeleridir (2). Baris gazeteciligi baglaminda
haber sdylemi i¢inde tiim aktorlerin sesini
duyurmak, savasi bir sorun olarak goérmek,
toplumsal uzlagmnm saglanmasinda yaratici
odakli olmak, insani degerleri 6n planda tuta-
rak bir tarafgirlik sergilemek 6nem kazanmak-
tadir.

Baris gazeteciligi, savas gazeteciliginin yani
savagt kiskirtan gazeteciligin karsiti olarak
tanimlanmaktadir. Johann Galtung’a gore baris
gazeteciligi, barig-gatisma yonelimliyken, sa-
vag gazeteciligi savag-siddet yoOnelimlidir.
Birincisi taraflarin kazanglari iizerine odakla-
nirken, digeri bir “kazananlar-kaybedenler”
karsitligt i¢inden kurulan haberciligi anlatmak-
tadir. Barig gazeteciligi “dogru”, siradan insan,
siire¢ ve ¢ozim yonelimliyken, savag gazeteci-
ligi propaganda, seckinler, zafer/sonug yone-
limlidir (Alankus 2009: 112). inceoglu ve
Sozeri (2011) ise barig gazeteciliginin temel
ilkelerine iligkin

“Medya carpitilnus, eksik, dramatize edil-
mi§ Ve zaman zaman paranoyaya varan
komplo teorileriyle donatilmis, ge¢cmiste
yasanan aci, felaket, siddeti, nefreti ve
diismanligi kurcalayan haberleri giindem-
de tutmaktan ziyade, barisa ve ¢oziime
odakli, insan haklar: ve demokrasiden ta-
raf, ayrimcilik ve kutuplasmayi kériikleme-
yen bir tavir sergilemesi ve en onemlisi
yurttasin bilgi edinme hakkini ihlal etme-
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mesi gerekmektedir.” (http://bianet.org) sek-
linde vurgu yapmaktadir.

Habere konu olan olay ve bu olaydan etkilenen
tim kesimler haberin iginde var olmalidir.
Insanlar sadece sayisal olarak degil, az sayida
olsa dahi etkilenme diizeyiyle haberin iginde
olmalidir. Insani degerler 6n planda tutularak
islenen bir haber, okuyucuyu pasif birer alici-
lardan -kendisini de ayn1 insani degerleri tasi-
yan birey olarak goriip- habere aktif olarak
katilan ve i¢inde yasadigi toplumun sorunlari-
na daha duyarli yaklasan, sorunlarina ¢dziim
iretmek i¢in birlik ve beraberlik duygusuyla
hareket eden bireylere dogru bir gelisim goste-
rebilir. Coziim odakli bir bakis acisiyla ele
alman haberde olaydan etkilenen taraflarin
i¢inde bulunduklart durum “net” ve “elestirel”
bir yapida ortaya koyulurken bir yandan da,
benzer olaylarin yasanmamasi i¢in Oneriler
igeren bir yaklagim benimsenmelidir.

Galtung 1998 tarihinde yayinlanan “Baris Ga-
zeteciligi Secenegi” yayminda baris gazetecili-
§i ile savas gazeteciliginin karsilastirmasini
yaparken “gazeteciligin i¢ine baris katmanin”
yollarmi dort farkli odakla ifade etmektedir:
“Barig odakli, ger¢ek odakli, halk odakli ve
¢ozlim odakl1 bir gazetecilik yapmak” (Korkut
2007). Baris gazeteciligi ile savas gazeteciligi-
nin temel farkliliklarin1 ortaya koyan ana bas-
liklar agagidaki sekilde ifade edilebilir:
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Tablo 1. Baris gazeteciligi-Nasil Yapmali?

BARIS/UZLASMAZLIK GAZETECILIiGi

SAVAS/SIDDET GAZETECILIGI

L.BARIS UZLASMAZLIK ODAKLI

I. SAVAS SIDDET ODAKLI

Uzlagmazligin olusumunu kesfeder

Uzlagmazlik alanina odaklanir

Genel “kazan-kazan” yonelimi

Genel elde var sifir yonelimi

Agik uzam, agik zaman; uzlasmazliklar: saydam-
lastirir herhangi bir yerdeki nedenler ve ¢iktilar,
tarih ve kiiltiir dahil

Kapali uzam, kapali zaman; uzlagmazlik alaninin
nedenleri ve ¢ikislar, ilk tasi kim att1

Biitiin taraflarin sesini duyurmak; duygudaslik,
uzlagmaligi/savasi bir sorun olarak goriip anlamak,
uzlagmazlikla ilgili yaraticiliga odaklanmak

Onlar-biz gazeteciligi, propaganda, “bizimkilerin
sesi “onlar”1 sorun olarak gdrmek, savasta kimin
onde gittigine odaklanmak

Biitiin taraflarin insanlastirilmasi: biitiin silahlari
olumsuzlastirir.

“Onlarin” insanliktan ¢ikarilmast; bir tarafin sila-
hini olumsuzlastirir

Proaktif: herhangi bir savas/siddeti gerceklesmeden
once onlemek

Reaktif: haber yapmak i¢in siddetin gerceklesmesi-
ni beklemek

Siddetin goriinmeyen etkilerine odaklanmak (trav-
ma ve zafer, yapiya kiiltiire zarar)

Siddetin goriiniir etkilerine odaklanmak (dldiiriilen
yaralananlar ve maddi hasar)

II. GERCEK ODAKLI

II. PROPAGANDA ODAKLI

Biitiin taraflardaki gercek disiliklar ifsa et-
mek/biitiin {istiinii 6rtmelerin iistiinii agmak

“onlarin” gergek disiliklarini ifsa etmek/ “bizim”
iistlinii 6rtmelerimize/yalanlarimiza yardimer olmak

III. HALK ODAKLI

ITI. SECKIN ODAKLI

Biitiin acilara odaklanmak;kadinlara, yaslilara,
¢ocuklara, biitiin sesi duyulmayanlarin sesini du-
yurmak

“bizim” acilarimiza odaklanmak;giiclii kuvvetli
seckin erkeklere odaklanmak, onlarin borazani
olmak

Biitiin haksizlik yapanlar adlandirmak

“onlarin” haksizlik yapanlarimi adlandirmak

Halkin igindeki baristiricilarina odaklanmak

Seckinlerin baristiricilarina odaklanmak

IV. COZUM ODAKLI

IV. ZAFER ODAKLI

Baris=siddetsizlik+yaraticilik

Barig=zafer+ateskes

Baris girisimine dikkat cekmek, ayn1 zamanda daha
fazla savag1 6nlemek

Zafer elde edilmedikge baris girisimlerini ortbas
etmek

Yapuya, kiiltiire, barig¢1l topluma odaklanmak

Anlagmaya, yerlesik kurumlara, dizginlenen toplu-
ma odaklanmak

Sonug: ¢6ziim, yeniden inga, uzlagma

Bagka bir savas i¢in ayrilmak, eski alevler yiiksel-
diginde geri donmek

Kaynak: Annabel McGoldrick ve Jake Lynch’ten ¢eviren Korkut 2007.
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Medyanin toplumlar1 etkileme ve yonlendirme
giiclinii, 6zellikle savas ve ¢atisma durumlarin-
da haber soylemini toplumsal baris ve uzlast
ortammin yaratilmast amactyla kullanmasi
glinimiiz gazetecilik pratiklerinin diginda bir
yaklasimla “baris gazeteciligi” ile miimkiin
olabilecektir.

Tirkiye etnik ¢esitlilik gosteren bir toplumdur.
Medya yaptig1 yayinlarla bu farkliliklarin ulusa
entegre olmasi yolunda gii¢lendirici bir rol
oynar. Bu baglamda medyanin, genellikle, bir
ulusa ait olma (nationness) duygusuna katkida
bulunmak, farkli kiiltiirlere, politik ve dini
inanglara sahip insanlarin ortak ¢ikarlarina
dikkati ¢ekmek amaciyla, vurguyu bolgesel ve
yerel sorun ve konulardan ulusal olanlara yo-
nelterek isledigi soylenebilir. Medyanm tutu-
num ve dayanigsmay1 yiikseltici semboller {ire-
terek degerler ilizerinde oydasma yaratip, siir-
diirme ve ulusla 6zdeslesmeyi saglama islevi
(Gencel 1993: 14) baris gazeteciligi ilkelerini
benimsemis bir yayincilik ile miimkiindiir.

Basin, olaylar1 diinya ve iilke bazinda deger-
lendirip gazetede yer alacak haberleri secerken,
genis kitlelerin ortak ilgi alanlarmi g6z oniinde
bulundurur. Bu baglamda yerel basmin ulusal
basindan ayr1 bir 6zelligi vardir. Yerel basin
daha dar g¢evredeki olaylara deginir. Ulusal
basinin birkag satirda gegtigi yoresel haberler
yerel basinda en ince ayrintisina kadar verilir.
Bu 6zelligi yerel basina ulusal basin karsisinda
istiinliik saglamaktadir (Bodur 1997: 39). Gii-
niimiiz modern yerel basini, kitle iletisimi agi-
sindan toplumu diizenleyici ozellikleriyle sos-
yal yasamda da etkin bir role sahiptir. Her ne
kadar yerel yonetimlerin ve siyasilerin kulla-
nim ve propaganda araci olarak goziikse bile
tartismasiz olarak yaymlandigr kent iginde
kamuoyu olusum siirecinde basat rol oynamak-
tadir.

Yerel basin topluma sundugu mesajlarla bire-
yin toplumdaki diger birey, grup, kurum ve
kuruluglarin yapilar1 ve gorisleri hakkinda
bilgi sahibi olmalarini saglar. Bireyin yasadigi
toplum iginde farkli gruplara dahil olarak siya-
sal ekonomik ve kiiltiirel anlamda fikirlerini
paylastig1 bir tartisma ortamu yaratir. Bununla
birlikte yerel basin toplumda var olan tiim
gruplar arasmnda karsilikli iligkilerin dogmast
ve bu gruplarin toplum iginde ortak paydada
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bulusmalar1 yoluyla “yakinlastirict” ve biitiin-
lestirici” bir islevin gerceklestirilmesi konu-
sunda ayr1 bir éneme sahiptir. Yerel basmin
boylesine dnemli bir iglevini tam olarak yerine
getirebilmesi i¢in baris gazeteciligi ilkeleri
dogrultusunda bir yayincilik anlayisint gercek-
lestirmesi gerekmektedir.

4. ARASTIRMANIN AMACI VE
YONTEMIi

Yerel basinda etnik ¢atisma sOylemini, baris
gazeteciligi perspektifinden degerlendirmeyi
amaglayan bu ¢aligma; Mersin ili Cilek Mahal-
lesi’nde 21 Mayis 2011 tarihinde doruk nokta-
sina ulasan Kiirt kdkenli vatandaslarla, Cono
agiretine mensup vatandaglar arasindaki c¢atis-
malar tizerine odaklanmaktadir. S6z konusu
catismalarla ilgili Mersin ili dahilinde yayimla-
nan yerel gazetelerin haberler sdyleminden
hareketle; yerel basinda baris gazeteciligi
normlarmin ne kadar uygulandigini ortaya
koymak ¢aligmanin ana amacini olusturmakta-
dir.

Calisma, konuya iligkin ardalani ortaya koy-
mak i¢in betimleyici literatiir taramasmna ve
haber niteligine iligkin sonuglara ulasmak ama-
ciyla da sdylem ve igerik analizi teknigine
dayanmaktadir. Betimleyici literatiir tarama-
sinda; etnik kavrami, Mersin ili etnik yapisi ve
baris gazeteciligi irdelenmistir. Uygulama
asamasinda ise, niceliksel verileri elde edebil-
mek icin dar kapsamli bir igerik analizi ve
sonrasinda da Teun van Dijk’m sdylem analizi
teknigi kullanilmaktadir. Caligmada, Mersin
ilinde resmi ilan alan ve diizenli olarak yayin-
lanan 12 giinliik gazetenin 18-24 Mayis 2011
tarihleri arasindaki sayilari icerik analizi yon-
temiyle incelenmektedir. Belirtilen tarihlerde
birinci sayfadan okuyuculara aktarilan 12 haber
ise baris gazeteciligi perspektifinden sdylem
analizi teknigi ile ele alinmaktadir.

Teun van Dijk’a (1998: 22) gore, “metinler
sadece diistinceleri iletmezler ayni zamanda
ideolojiler ve diger inanglar da metinler icinde
etkilesim halindedir veya sdylem bigimine
déniisiir”. Van Dijk'm sdylem iizerine gergek-
lestirdigi elestirel ¢oziimleme modeli temel
olarak iki boliimden olusmaktadir. Bunlar
"makro yap1" ve "mikro yap1”’dir. Makro yapi
bir anlamda haberin ideolojik ¢ergevesini olus-
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turur ve metin igerisindeki kurgulamanm top-
lumsal formasyondaki gizil bagmi ortaya ko-
yar. Tematik ¢6ziimleme ve sematik ¢oziimle-
me, makro yapi igerisindeki sorgulamalar
olusturmaktadir. Bu arastirmada, tematik ¢o-
ziimleme baglaminda; baslik ve spot/haber
girigleri irdelenmektedir. Haberdeki tematik
yap1 bir anlamda okuyucuya olaya hangi pers-
pektiften bakmasi gerektigi konusundaki bir
sartlandirmanin da temellerini olusturmaktadir.
Sematik ¢6ziimleme c¢ercevesinde ise arastir-
mada; ana olay ve sunus, ardalan ve baglam
bilgisi, sonuglar ve tepkiler ile beklenti ve
degerlendirme, sorgulama basliklarini olustur-
maktadir. Haberin mikro yapisi ise, sentaktik
¢oziimleme, kelime secimleri, yerel uyum ve
retorik 6zelliklerden olugsmaktadir. Bu ¢aligma-
da, haberin sentaktik ¢oziimlemesi ve kelime
secimleri ele alinmaktadir. S6z konusu iki
noktanin analizi gazetenin haber sdylemine ait
ideolojik yapilanmasima 1s1k tutmaktadir.

5. BULGULAR VE YORUM

S6z konusu etnik catisma ile ilgili haberleri
konu alan bu ¢alismada bulgular ve yorum iki
baslik altinda degerlendirilmektedir. Bunlardan
ilki icerik analizi, digeri ise sdylem analizidir.

5.1. icerik Analizi

Mersin ilinde resmi ilan alan ve diizenli olarak
yayinlanan 12 giinliik gazetenin 18-24 Mayis
2011 tarihleri arasindaki sayilar icerik analizi
yontemi ile incelenmistir. Bu incelemeden elde
edilen verilere gore; bir gazetede (Anadolu) 7
giinliik siire¢ icerisinde olayla ilgili higbir ha-
berin yaymlanmadigi goriilmektedir. Diger 11
gazetede ise sadece 23 ve 24 Mayis tarihlerinde
olaya iligkin haberler sayfalarda yer almistir.
Olayn ertesi giinii 22 Mayis 2011 tarihi Pazar
giiniine denk gelmektedir ve o giin yerel gaze-
teler yayimlanmamaktadir. S6z konusu iki
giinde gazetelerde olayla ilgili toplam 28 haber
yapilmistir. Bu haberlerden 19°u 23 Mayis
2011, 9’u ise 24 Mayis 2011 tarihli gazetelerde
yer almigtir. Haberler incelendiginde 23 Mayis
2011 tarihinde bir gazetenin, 24 Mayis 2011
tarihinde ise 4 gazetenin olayla ilgili haber
yapmadigr dikkati ¢ekmektedir. S6z konusu
durum yerel medyanin haber takibi konusunda
bazi yetersizliklerinin olduguna isaret etmekte-
dir.

Yerel gazetelerin etnik catisma ile ilgili haber-
leri okuyucularina “hangi sayfa”lardan aktar-
diklar1 incelendiginde; yayinlanan 28 haberden
sadece 12’sinin (%43) birinci sayfada yer bul-
dugu, 16 haberin ise (%57) i¢ sayfalarda yayin-
landig1 goriilmektedir.

Toplam 28 haberin sayfalarda “hangi ko-
num”da bulunduklari ele alindiginda; gazetele-
rin olayl ‘slirmanget’ten ve ‘tam sayfa’dan
yansitmadigi belirlenmistir. Olaya iligkin ha-
berlerin genellikle sayfalarda gobekte (11 ha-
ber) yer aldigl; mansetten 6, iist kusaktan 8 ve
alt kusakta ise 3 haberin yaymlandigi dikkati
¢ekmektedir.

Yerel gazetelerde yayinlanan “haberlerin su-
num sekli” incelendiginde gazete igeriklerinin
tamaminin (28 haber) “haber” seklinde okuyu-
culara aktarildigi; basyazi, kose yazisi, ropor-
taj, haber-roportaj ve arastirma-inceleme su-
num seklinin bu olayda kullanilmadigr dikkati
cekmektedir. Ozellikle okur kitlesini diisiinsel
anlamda etkileyen kdse yazisi-bagyazi sunum
seklinin yerel gazetelerce kullanilmamasi ve bu
sunum sekli ile kamuoyunun baris ortamina
davet edilmemesi “baris gazeteciligi” perspek-
tifinden bakildiginda 6nemli bir eksiklik olarak
degerlendirilebilir.

Haberi destekleyen gorsel materyallerin kulla-
niminda, 28 haberde toplam 60 fotografin ga-
zetelerde yer aldigi; etnik gatigma ile ilgili en
fazla fotografin Mersin imece Gazetesi’nde (10
fotograf), en az fotografin ise Yenigiin Gazete-
si’nde (2 fotograf) kullanildig1 goriilmektedir.
Fotograflarda agirlikli olarak catigmadan ve
Cono asiretine mensup vatandaslarin Cilek
mahallesinden go¢ etmesi/ettirilmesi ile ilgili
goriintiiler yer almaktadir. Gazete sayfalarinda
olayla ilgili yer alan c¢atisma ve siddet igerikli
goriintiiler, okur kitlesine olayin boyutunu
sergilemek acisindan 6nemli olsa da; kamuo-
yunu siddetin goriiniir etkilerine odaklayarak
gatisma potansiyelini arttirmaktadir.

5.2. Soylem Analizi

Incelenen tarihler arasinda Mersin yerel gazete-
lerinde toplam 28 haber yayimlanmistir. Bu
haberlerin ise 12’si birinci sayfadan okuyucu
kitlesine aktarilmigtir. Farkli gazetelerde ya-
yimlanmis bu 12 haber barig gazeteciligi pers-
pektifinden sdylem analizi teknigi ile ele alin-
mistir.
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Mersin yerel gazetelerinde incelenen tarihler
arasinda birinci sayfada yer alan haberlere ait
sOylem analizi teknigi bulgular1 “makro yap1”
ve “mikro yap1” basliklart altinda ortaya ko-
yulmaktadir.

a. Makro Yapi

Habere iliskin makro yapmin incelenmesi;
“tematik ¢6ziimleme” ve “sematik ¢oziimleme”
ger¢evesinde  gergeklestirilmektedir.  Baslik,
spot/haber girisleri ve habere iligskin fotograflar
tematik ¢Oziimlemeyi; ana olay ve sunus,
ardalan ve baglam bilgisi, sonuglar ve tepkiler
ile beklenti ve degerlendirme ise sematik ¢o-
ziimlemeyi olusturmaktadir.

Bashk

Genelde biiyiik puntolar ve sansasyonel ifade-
lerle kurgulanan bagliklar; hem ideolojik an-
lamlarla yiiklii olmasindan hem de ilgili haber-
le yonlendirmeler icermesi nedeniyle haberin
makro yapisi igerisinde bir “isaret fisegi” gore-
vini Ustlenmektedir (Arslan 2010: 192). Bu
baglamda haber bagliklari, haberi okur kitlesine
tanitan ve okumaya tesvik eden en Onemli
unsurlar arasinda yer almaktadir.

Haber basliklar1 incelendiginde karisiklik ve
savag vurgusunun yapildigi goriilmektedir.
“Mersin karisti” (Akdeniz-23.05.2011), “Sehir

savas alamina dondii”  (Bugiin Mersin-
23.05.2011), “I¢ savas gibi!” (Imece-
23.05.2011), “Catisma korkuttu”  (Imece-

24.05.2011), “Cilek mahallesi savas alamna
dondii” (Mersin-23.05.2011) bagliklar1 net bir
bicimde gostermektedir ki; yerel basin agirlikli
olarak baris gazeteciligi durusundan uzak,
savag/siddet odakli sdylemleri basliklara tagi-
maktadir. Ayrica haber basliklarinda siddetin
gOoriiniir etkileri birinci sayfa haberlerinin bas-
liklarinda 6li, yarali ya da gozalti sayilariyla
ifade edilmektedir. “Bir olii 40°da yarali var”
(Giiney-23.05.2011), “‘Cono’ kavgasinda 15
gozaln”  (Hakimiyet-24.05.2011)  basliklar
savag/siddet odakli vurgulara isaret etmektedir.

Hakimiyet Gazetesi’nin “‘Cono’ kavgasinda
15 gézalti” bashgl catismalarin tim sorumlu-
gunu Cono agiretine mensup vatandaglarin
iizerine odaklamaktadir. “Eskiya yakti polis
bakti” (Cukurova-23.05.2011) baghiginda ise,
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bu kez Kiirt kokenli vatandaglar benzer bir
durumla kars1 karsiya birakilmaktadir. Bu nok-
tada gazeteler; olayin taraflarna esit mesafede
durarak, ayni1 saygiyr gostermek yerine bir
tarafi sorun olarak gostermektedir. S6z konusu
durum; okuyucu kitlesini yanlis ydnlendirebi-
lecek, olayin taraflarmi kiskirtabilecek ve bir
tarafin digerine yaptiginit mesrulastirabilecek
riskleri biinyesinde tagimaktadir.

“Korkulan  oldu”  (Hakimiyet-23.05.2011)
haber basligt s6z konusu catismanin zaten
beklendigine vurgu yapmaktadir. Asil dikkat
¢ekici nokta ise basligi atan Hakimiyet Gazete-
si de dahil higbir gazetenin s6z konusu olaylar
oncesi siddeti Onlemek amaciyla “proaktif”
nitelikli haberler yapmamasidir. Goriildigi
iizere yerel gazetelerdeki olaya iligkin tiim
haber bagliklar1 var olan giddet iizerine odakla-
nan “reaktif” niteliktedir. Bu ise savas/siddet
odakl1 haberciligin izlerine isaret etmektedir.

“Conolarin evleri tahlive edildi” (Akdeniz-
23.05.2011), “Zorunlu gé¢ siiriiyor” (Cukuro-
va-24.05.2011), “Zorunlu go¢\” (Ozgiir Ha-
ber-23.05.2011) bagliklar1 ise yasanan olaylar
sonrasi Cono asiretine mensup vatandaslarin
polis nezaretinde bolgeden gdgiinli kamuoyuna
yansitmaktadir.

Sonug olarak bagliklarda genellikle; reaktif bir
tavirla bir korku psikolojisinin yaratildigi, bir
tarafin sorun olarak yansitildigi, siddetin gorii-
niir etkilerinin sergilendigi dikkati ¢ekmekte-
dir.

Spot/Haber Girisleri

Haber ana metnin iist kismmda ve basligin
altinda yer alan spot/haber girisleri haber hak-
kinda 6zet bir bilgiyi okuyucuya sunmaktadir.
Habere ait en ¢arpici noktalarin 6zet bir bigim-
de aktarildigi spot/haber girisleri okuyucunun
ilgisini habere ¢ekme islevi gérmesi agisimndan
haber soyleminde 6nemli bir yer tutmaktadir.
Olaylarin  yerel gazetelerdeki yansimalari
spot/haber girisleri baglaminda incelendiginde;
gazetelerin ilgili haberlerde agirlikli olarak bir
ya da iki spot kullandiklar1 dikkati ¢ekmekte-
dir. Ayrica inceleme donemi igerisinde; 23
Mayis 2011 tarihinde Bugiin Mersin ve Mersin,
24 Mayis 2011 tarihinde ise Cukurova ve Ha-
kimiyet gazetelerinin haber kurgularinda spot
kullanmadiklar1 goriilmektedir.
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Yerel gazetelerde olayla ilgili spotlar incelen-
diginde agirlikli olarak; haberin taraflarinin,
¢atismanin ortaya ¢ikis nedeninin ve sonuglari-
nin 6zetle okuyucuya aktarildigi goriilmektedir.
Haber spotlarinda, ¢atigmanin taraflar1 gazete-
lerde farkli bi¢imlerde konumlandiriimaktadir.
Imece, Hakimiyet ve Ozgiir Haber gazeteleri
hari¢ diger gazetelerin haber spotlarinda;
“Cono asireti mensuplariyla Giineydogu ko-
kenli vatandaslar”, “Conolarla Dogu kdkenli
vatandaslar” gibi kimlik tanimlamalar1 yer
almaktadir. Cono asireti mensuplarinin vatan-
das tanimlamasi igerisinde yer almamasi sade-
ce Giineydogu/Dogu kokenli vatandaslar ifade-
sinin spotlarda yer almasi bir “6tekilestirme”
diistincesinin bir izdisiimi olarak 6n plana
ctkmaktadir. Ayrica Imece gazetesinin haber
spotunda yer alan “Kiirt vatandaslarla Cono
asireti mensubu vatandaslar” ifadesi dikkati
¢ekmektedir. S6z konusu gazete diger gazetele-
rin aksine Dogu/Glineydogu kokenli tanimla-
malarinin yerine “Kiirt vatandaglar” ifadesine
spotunda yer vermektedir. Hakimiyet gazetesi-
nin spotunda “bir mahallede” ifadesi, haberin
onemli unsurlari igerisinde yer alan yer kavra-
mina iliskin bilgiyi okur kitlesine verememek-
tedir. Haber spotlarinda olaylarin ¢ikig noktasi
olarak “cocuk meselesi” 6n plana ¢ikartilmak-
tadir. Ayrica séz konusu spotlarda gatigmaya
iligkin ilk hamlenin hangi taraftan geldigi vur-
gulanmamaktadir. Catigmanin ¢ikis noktasina
iligkin yeterli bilgi olmamasindan kaynaklanan
bir durum olabilecegi ihtimalinin kabuliiyle; bu
yaklagim baris odakli gazeteciligin gereklerin-
den birinin yerine getirildigini gostermektedir.

Habere iligkin spotlarda dikkati ¢eken bir diger
nokta da; spotlarda agirlikli olarak siddet olay-
larinda kullanilan silahlara ve siddetin goriiniir
etkilerine odaklanilmaktadir. Haberin vitrini
niteligindeki spotlarda; “pompalr tiifek, bigak,
tas, sopa, atese verilen arag ve ev, bir olii, 41
yaraly, savas alan” gibi ifadelerin siklikla yer
almasi bir anlamda siddeti kiskirtict nitelikte-
dir.

Imece gazetesinde, olayla ilgili 24 Mayis 2011
tarihinde yapilan haberin “Cilek Mahallesi’nde
yasanan ¢atismaya iki farkli partiden iki farkl
yorum geldi. BDP, uyusturucu ve fuhus ¢etele-
rini su¢ladi. MHP ‘terére taviz verildi’ gorii-
sinii savundu.” seklindeki spotu ise manidar-
dir. iki siyasi parti temsilcisi; olayr “iki taraf
algis1” ile ele alarak, catigmayi sadece uzlas-

mazlik alaninin nedenleri diizleminde deger-
lendirmekte ve oOrtiik bir bi¢cimde “6teki’ni
medya araciligiyla suglu ilan etmektedir. Baris
ikliminin olusumuna hicbir katkisi olmayan ve
siddet odakli gazeteciligin temel dayanak nok-
talarindan biri olan elde var sifir yonelimine
ornek teskil eden sdz konusu durumun; haber
spotunda On plana ¢ikartilmast baris odakl
gazetecilige aykiridir.

Ana Olay ve Sunus Bi¢cimi

Séylem analizi ¢ercevesinde ele alinan ana olay
ve sunus bi¢ciminde; ana olayin yerel gazeteler-
deki “sunum bi¢imi”, haberde yer alan “aktor-
ler”, olayin “ne zaman” gergeklestigine iligskin
agiklama ve “haber kaynaklari” incelenmekte-
dir.

Mersin’in Cilek Mahallesi’nde Cono asiretine
mensup vatandaslar ile Kiirt kokenli vatandas-
lar arasinda gergeklesen catisma ve bu ¢atisma
nedeniyle bir kiginin 6lmesi, 40°dan fazla kisi-
nin yaralanmasi, haberlerde ana olay1 olustur-
maktadir. Ayrica s6z konusu catismalarin ar-
dindan Cono asiretine mensup vatandaslarin
Cilek Mahallesi’nden zorunlu gégleri okuyucu
kitlesine aktarilan haberlerde Gnemli bir yer
tutmaktadir. 11k sayfadan okuyuculara aktari-
lan haberlerin giris bolimiinde genelde ¢atis-
manin yeri, nedeni ve taraflar1 hakkinda bilgi-
ler verilmektedir. Yerel gazete haberlerinde s6z
konusu ana olay; farkli ideolojik sdylemlerle
okuyuculara aktarilmakla beraber, gazetelerin
ortak paydada bulustuklart ve odaklandiklart
nokta; uzlasmazlik alani ile siddetin goriiniir
etkileridir.

Haberlerde; Cono asiretine mensup vatandas-
lar, Kiirt kokenli vatandaslar, valilik, polis,
medya mensubu, Barig ve Demokrasi Partisi
(BDP) ve Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) il
baskanlar1 6ne ¢ikan aktérlerdir. Ozelikle habe-
rin ana aktorlerinin (Conolar ve Kiirtler) ince-
lenen gazetelerde farkli bigimlerde konumlan-
dirildiklar dikkati ¢ekmektedir. Ornegin, Bu-
giin Mersin Gazetesi’nin haberinde yer alan
“...asiret mensuplaryla mahalle halki...” ile
Hakimiyet Gazetesi’'nin “Cono asiretine men-
sup kisilerle vatandaslar arasinda...” ifadeleri
son derece carpicidir. S6z konusu gazetelerden
biri olayin gectigi mahallede ikamet eden Cono
agiretine mensup vatandaslari mahalle halkin-
dan gormez iken; diger yerel gazete haberi ise
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s0z konusu vatandaslar1 “vatandashk kimligi”
disinda birakmaktadir.

Haberlerdeki s6z konusu vurgular, bir tarafin
otekilestirilerek kimliginin degersiz kilinmasi
sonucunu beraberinde getirmektedir. Haber
spotlarinda oldugu gibi ana olaymn haber metin-
lerinde sunumunda da ¢atismanin temel sebebi
genelde “cocuk meselesi” olarak islenmektedir.
Fakat Bugiin Mersin Gazetesi’nin 23 Mayis
2011 tarihli haberinde ¢atismanin sebebi diger
gazetelerden farkli olarak  “...vatandaslar,
asiret mensubu kisilerin uyusturucu ticareti ve
fuhus gibi yasadist olaylar nedeniyle mahalle-
nin huzurunu kagirdiklarini, kavgamn da bu
yiizden ¢iktigini iddia etti.” ifadesiyle okur
kitlesine yansitilmaktadir. Okur kitlesini tahrik
edecek ve siddet olaylarni koriikleyebilecek bu
yaklasim savas/siddet gazeteciligine somut bir
ornek olusturmaktadir. Sadece “Onlar”1 sorun
olarak gérmek bastan bir ¢oziimsiizliigiin kabu-
liinti yansitmaktadir.

Gazetelerin ilk sayfalarinda baslayip i¢ sayfa-
larda devam eden olaya iliskin haberlerden 2’si
hari¢ digerlerinde olaymn olus zamanina iligkin
higbir bilgi yer almamaktadir. Sadece Imece
Gazetesi “Cumartesi giinii sabah saatlerin-
de..” ve Ozgir Haber Gazetesi ise
“...gectigimiz Cumartesi gtinti...” zaman ifade-
leriyle “ne zaman?” sorusunu yanitsiz birak-
mamiglardir. Ana olay ve sunusg bigimi ¢erge-
vesinde haberlerin hangi kaynaklara dayandiri-
larak kurgulandigi incelendiginde; resmi kay-
naklar (valilik, emniyet miidiirliigii vb.), siyasal
parti temsilcileri (BDP, MHP), haber ajanslar1
(AA, THA) ve gorgii taniklar1 6n plana ¢ikmak-
tadir. Haber kaynaklar1 igerisinde yer alan
siyasal parti temsilcilerinin farkli ve bir anlam-
da kat1 ideolojik bakis acilariyla olayr deger-
lendirmeleri siddet odakli gazetecilige malze-
me olusturmaktadir. BDP Mersin 1 Baskan
Cihan Yilmaz’m “Olaylar, Kiirt halkim uyus-
turucu, fuhus ve hwrsizlik batagina ¢ekmek
isteyenlerin provokasyonudur.”(Mersin-
23.05.2011) ifadesi ve MHP Grup Bagkanveki-
li Mehmet Sandir’in “Catisma bir tehlikenin
isaretidir. Bu tehlike ayrismadir. Etnik béliicii-
liigiin  siyasi  béliiciiliige  doniismesidir.
...militanlarin saldirdig1 yerdeki magdur halki
go¢ ettirirse... " (Imece-24.05.2011) vurgusu
“Onlar”1 sorun olarak goéren ve “Onlar-biz”
propagandasini merkeze koymaktadir.
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Ayrica yerel gazetelerin sdz konusu olayr haber
ajanslarma dayanarak okuyucuya aktarmalari;
haberlerdeki tek tiplesmeyi beraberinde getir-
mektedir. Ornegin Akdeniz ve Ozgiir Haber
gazetelerinin 23 Mayis 2011 tarihli sayilarin-
daki olayla ilgili haberlere IHA kaynakhk et-
mektedir. Her iki gazetedeki haberlerde olayin
benzer kurgu ve vurgularla okuyucuya aktaril-
dig1 goriilmektedir. Ajans kaynakli bu haber-
lerde 6n plana ¢ikartilan siddetin goriiniir etki-
leridir. Olii, yarah, gozalti, tas, sopa, yagma,
atese verme gibi ifadeler her iki gazetede de
kullanilmaktadir. Bu baglamda; yerel medya
i¢in énemli bir haber kaynagi olan haber ajans-
larmin barisg ya da siddet odakliligi s6z konusu
aracin sOylemine etki eden &nemli bir unsur
olarak ortaya ¢ctkmaktadir. Ozellikle yerel gaze-
telerin, insan kaynagi sinirliligi nedeniyle ajans
haberlerine bagimliliklar1 g6z 6niinde bulundu-
ruldugunda; haber ajanslarmin olaylar1 hangi
bakis agisindan ele aldiklar1 biiyliik 6nem tasi-
maktadir.

Ardalan ve Baglam Bilgisi

Yerel gazetelerde olayla ilgili ardalan bilgisinin
yer almadigi; haberlerin tamaminda ¢atigmanin
ya da zorunlu goglin 6n plana cikartildigi go-
riilmektedir. Uzlasmazlik alanina odaklanarak,
uzlasmazligin olusumunun nedenlerinin yer
aldig1 ardalan bilgisinin haber igeriginde yer
almamasi, olayin toplumsal yapidan ve dina-
miklerden izole edilmesi sonucunu beraberinde
getirmektedir. Bu ise okur Kkitlesinin sadece
siddete ve onun goriiniir etkilerine odaklanmasi
sonucunu dogurmaktadir. Olayin ardalanindan
kopuk bi¢cimde sunumu, s6z konusu siddet
icerikli olayin “kapali/sir” kalmasma neden
olmaktadir.

Haberlerde ardalan ve baglam bilgisinin olma-
masi; Cilek mahallesinde yasayan vatandaglar
kimlerdir? Ne kadar zamandir bu iki etnik grup
ayn1 mahallede yasamaktadir? Hangi kiiltiirel
zenginlikleri ve karakteristik 6zellikleri biinye-
lerinde barindirmaktadirlar? Catismaya temel
olusturabilecek sorunlar nelerdir? gibi sorularin
haberlerde yanitsiz kalmasina neden olmakta-
dir. Habere iliskin ardalanin yer almasi ¢6ziim
odakl1 bir baris gazeteciligine de katki saglaya-
bilecektir.
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Sonuglar ve Tepkiler

Séylem analizi gergevesinde sonuglar ve tepki-
lerin irdelenmesinde catisma ve go¢ olgusu
iizerine odaklanan haberlerde su 3 soruya yanit
aranmigtir:

- Olaya dair herhangi bir agiklama var mi1?

- Haberin arkasinda ideolojik bir agiklama var
mi1?

- Olayin taraflarindan yapilan alintilar haber
igerisinde ne sekilde veriliyor?

Cilek mahallesinde gerceklesen olaylara iligkin
agiklamalar 3 farkli kaynak tarafindan gercek-
lestirilmektedir: Resmi kaynaklar, siyasal parti
temsilcileri ve gorgii taniklari. Bu agiklamala-
rm haber kurgusu igerisinde belirleyici bir role
sahip oldugu dikkati ¢cekmektedir. Resmi kay-
naklarin agiklamalari haber hikayesi igerisin-
deki; oli, yarali, gozalti, tutuklama gibi 6geler
iizerine odaklanmaktadir. Incelenen gazetelerin
23 Mayis 2011 tarihli sayilarinda yer alan res-
mi kaynak alintilarindan bazilar1 sdyledir:

“Polis tarafindan yapilan ag¢iklamada; 1
kisinin oldiigii, 41 kisinin yaralandigi kav-
gada 7’si ¢ocuk 15 kisinin gozaltina alin-
digi, yaralilardan 2’sinin hayati tehlikesi-
nin sirdiigii, 31'inin ise ¢esitli hastaneler-
de tedavilerinin devam ettigi bildirildi.”
(Mersin Gazetesi)

“Il Saghk Miidiirliigii yetkilileri, olaylar
nedeniyle 1 kisinin oldiigiini, 41 kiginin ise
yaralandigint  belirtti.” (Bugiin Mersin
Gazetesi)

“Mersin Valiligi tarafindan yapilan agik-
lamada, Cilek Mahallesi’nde komsu kav-
gasindan bagslayan olaylarda; atesli silah,
tas ve sopa kullamldigi 34 kisinin yaralan-
digi...” (Imece Gazetesi)

Yerel gazetelerde soz konusu olayla ilgili ha-
berlerde akredite kaynaklardan dogrudan veya
dolayli alintilar yer almaktadir. Haberlerdeki
akredite kaynak alintilarinda dikkati ¢eken
nokta, hi¢bir haberde resmi yetkilinin isminin
yer almamasidir. “Polis tarafindan, “il Saglik
Miidiirligii yetkilileri” ve “Mersin Valiligi”
seklindeki kaynak tanimlamalar1 séz konusu
duruma oOrnek teskil etmektedir. Ayrica siddet

unsuruna odaklanan akredite kaynak aciklama-
larinda; polis ve I Saghk Miidiirliigii tarafin-
dan verilen bilgide yarali sayisi 41 iken, Mersin
Valiligi’nin agiklamasinda bu say1 34’e¢ diis-
mektedir. Can ve mal kaybinmn tespiti odakli
akredite kaynak agiklamalar1 bariz bir ideolojik
soylem icermemektedir. Haberlerde ideolojik
ortintiiler iceren agiklamalar siyasal parti tem-
silcilerine aittir:

“BDP Il Baskan: Cihan Yilmaz, olayin sa-
dece adli bir vaka olarak ele alinamaya-
cagim soyledi. Yilmaz, “Sistemin haklimi-
za saldwrist hayatin her alaninda devam
ediyor. Fakat halkimiz, kirli odaklarin
oyunlarina gelmeyecektir” diye konustu.”
(Mersin-23.05.2011)

“MHP Grup Baskanvekili Mehmet Sandir,
“...Etnik béliiciiliigiin siyasi béliiciiliige
doniismesi, bunun meclise tasinmak isten-
mesi ayrismayr artturryor, Mersin’de de
halk hizli bir sekilde birbirinden ayrisi-
yor” dedi.” (Imece-24.05.2011)

Her iki siyasal parti temsilcisi de ideolojik bir
bakis agisindan olay1 degerlendirerek, yorumla-
rm1 yapmaktadirlar. Haberlerde olaya konu
olan kisilerin, akredite kaynaklarin ya da siya-
sal parti temsilcilerinin sozli tepkilerine ve
degerlendirmelerine  bagvurmak;  nesnellik
ilkesinin gereklerindendir. Fakat catigmaya ve
sadece siddet Ogelerine yogunlasan agiklama-
lar, barig gazeteciliginin 6niinde bir engel teskil
etmektedir.

Beklenti ve Degerlendirme

Haberlerdeki beklenti ve degerlendirme unsur-
lar1; “haberde olayin bundan sonra nasil bir
gelisme gosterebilecegine iligkin bir 6ngorii yer
aliyor mu?” ve “haberin yansittigi sonuglar
nasil ifade ediliyor?” sorulariyla irdelenmistir.
Yerel gazetelerdeki konuyla ilgili haberler bu
perspektiften degerlendirildiginde; higbir gaze-
te haberinde gelecege doniik ¢ikarsama ve
degerlendirmenin yer almadigi goriilmektedir.
Haberler sadece gatigmaya ve sonrasinda Cono
asiretine mensup vatandaslarin mahalleden gog
etmesine/ettirilmesine iliskin bilgileri okuyucu
kitlesine aktarmaktadir. Bu haberler ise sidde-
tin gériinmeyen etkilerine odaklanilmadan yani
catigmalar sonrasi yasanan travmalari ve gog
sonrasi ¢ok kiiltiirlii yapiya verilen zarar deger-
lendirme dig1 birakilarak verilmektedir.
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b. Mikro Yapi

Soylem analizi tekniginde haberin mikro yap1
analizini; sentaktik, kelime secimleri, yerel
uyum ve retorik olusturmaktadir. Bu ¢aligma-
nin mikro yap1 analizi bolimiinde “sentaktik ve
kelime sec¢imleri” lizerine odaklanilmaktadir.

Sentaktik

Haber kurgusunda kullanilan ciimle yapilari,
sentaktik yapmin ¢6ziimlenmesinde temel
dayanak noktasini olusturmaktadir. Ciimlelerin
uzun/kisa, basit/karmasik, ya da aktif/pasif
yapida olmalar1 olaymn okur kitlesi tarafindan
farkli bi¢imlerde algilanmasi sonucunu ortaya
¢ikartabilmektedir.

Arastirmanin 6rneklemini olusturan yerel gaze-
telerin 23 Mayis 2011 tarihli sayilarindaki ilgili
haberlerin ilk ciimleleri (haber anlatisindaki ilk
climlenin dneminden hareketle) “uzun/kisa ve
basit/karmagik” baglaminda ele alindiginda;
s0z konusu ciimlelerin ortalama 22 kelime ile
olusturuldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu ortalama
kolay anlagilirlik agisindan okuyucu i¢in sorun
teskil edebilecek diizeydedir. Gazetelerin habe-
rin ilk ciimlesindeki kelime sayilar1 sdyledir:

Tablo 2. Gazete Haberlerinin ilk Ciimlesindeki
Kelime Sayilarinin Dagilimi

Gazete Kelime Sayisi
Imece Gazetesi 14
Giiney Gazetesi 44
Mersin Gazetesi 27
Akdeniz Gazetesi 29
Hakimiyet 16
Cukurova Gazetesi 12
Ozgiir haber Gazetesi 16
Bugiin Mersin Gazetesi 21

S6z konusu rakamlardan da anlasilacag iizere
Giliney Gazetesi, Cilek Mahallesi’ndeki etnik
catisma olaymi en uzun ve karmasik yapidaki
cliimlelerle okuyucularmma aktaran gazetedir.
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Cukurova Gazetesi ise en kisa ve basit ciimle
yapilarini tercih eden yerel gazete olarak 6n
plana ¢ikmaktadir.

Sentaktik yapida diger odak noktasi, climlelerin
aktif/pasif yapida olma durumudur. inal (1994:
21), bu yapiya iliskin su noktanm altini ¢iz-
mektedir:

“Haberin sentaktik yapi icinde belli kisi
ve kurumlarin eylemlerinin pasif ctimle
araciligi ile aktarilmasi haberde ideolojik
olamin agiga ¢ikarimast agisindan énem-
lidir. Ashinda ideolojik olarak nétr bir dil
olabilecegini varsaymak ayni zamanda
habercilikte mutlak bir nesnellik olabile-
cegini de varsaymak demektir ki; bunun
pratikte olanaksiz bir durum oldugunu
soyleyebiliriz”.

Yerel gazetelerdeki haberler bu perspektiften
incelendiginde; su 3 nokta dikkati ¢ekmektedir:

1. Resmi kaynaklarm haberlerdeki ifadeleri
“pasif” yapidaki cimlelerle kurgulanmaktadir:

“Polis tarafindan yapilan ag¢iklamada
...tedavilerinin devam ettigi bildirildi.”
(Imece-23.05.2011)

“...Conolarin evleri polis tarafindan tah-
liye edildi.” (Cukurova-23.05.2011)

“Mersin Valiligi tarafindan yapilan agik-
lamada, ... hayatini kaybettigi bildirildi.”
(Imece Gazetesi)

2. Siyasal parti temsilcilerinin goriisleri “aktif”
climle kurgulariyla olugturulmaktadir:

“MHP Grup Bagskanvekili Mehmet San-
dwr, ... yasanan ¢atismayr ‘bir tehlikenin
isareti’ olarak gordiiklerini soyledi.”
(Imece-24.05.2011)

“Olay yerine BDP Mersin Il Baskam Ci-
han Yilmaz da gelerek vatandaslart sakin-
lestirmeye ¢aligt. ”(Akdeniz-23.05.2011)

3. Cono asiretine mensup vatandaglar ile Kiirt
kokenli vatandaslarin eylemleri “aktif” climle-
ler araciligiyla okur kitlesine sunulmaktadir:

“... ¢ok sayida kisi evlere girdi, ... tahrip
etti.” (Imece-23.05.2011)
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“Cono asireti mensubu ...ates agti.” (Gii-
ney-23.05.2011)

“...evlere giren kalabalik, camlart kirdl,
esyalart sokaklara firlattr.” (Ozgiir Ha-
ber-23.05.2011)

“...gruptakiler birbirlerine tas ve sopa-
larla saldirdyr.” (Hakimiyet-23.05.2011)

Gazetelerdeki haber kurgusunda genelde resmi
kaynak ifadelerinin “aktif’ ciimle yapilariyla
okuyuculara aktarilmasi yaygin bir durumken;
etnik catisma haberlerinde bunun tersi bir sen-
taktik yapiyla karsilasiimaktadir. S6z konusu
bu durum, makro yapi igerisinde ele alinan
“sonuglar ve tepkiler” bdliimiindeki tespitlerle
yani hicbir haberde resmi yetkilinin isminin
belirtilmemesi durumuyla paralellik olustur-
maktadir. Bu baglamda resmi kaynaklarin,
oliimli bir etnik catisma ile baglayan ve gogcle
noktalanan bu olaylar zincirinde etkin bir ko-
numda olmak istemedikleri goriilmektedir.
Yerel gazetelerin de s6z konusu durumu pasif
climle yapilariyla destekledikleri ortaya ¢ik-
maktadir.

Siyasal parti temsilcilerinin onlar-biz propa-
gandasi niteligindeki agiklamalarinin (ana olay
ve sunus bi¢imi boliimiindeki 6rneklerde go-
rilldiigi tzere) aktif ciimle yapilariyla verilme-
si siddetin mesrulastirilmasina dayanak noktasi
olusturmaktadir. Ayrica ¢atigan iki tarafin sid-
det eylemlerinin neredeyse tim gazetelerde
aktif climle yapilariyla aktarilmasi, siddet ey-
lemlerini ve olayin taraflarini tam da merkezde
konumlandirmaktadir. Baris gazeteciligi bag-
laminda olmasi1 gereken sentaktik yap1 kurgusu
sOyledir:

Baristirict ve ¢oziimleyici taraflarin goriisleri
ve girisimleri = aktif ciimleler

Siddetin goriiniir etkileri ve onlar-biz agiklama-
lar1 = pasif climleler

Kelime Se¢imleri

Kelime secimleri haber anlatisinin en carpici
unsurlarindandir. Haberde yer alan aktorlerin
konumlandirilmasinda ve olayin ideolojik bo-
yutlariyla okuyucunun zihninde haritalandiril-
masinda se¢ilen kelimeler 6nem arz etmektedir.

Bir anlamda haberin dokusu ve ideolojik pa-
yandalar1 kelimeler vasitasiyla viicut bulmak-
tadir.

Kelime se¢imlerinden soz ederken, c¢ok fazla
verilen bir 6rnek "ozgiirlikk savasgisi" ve "tero-
rist" ornegidir. Dogrudan ideolojik bir se¢imi
yansitan bu iki kelimeden hangisinin kullanila-
cagl ilk anda disliniilebileceginden de daha
karmagik bir konudur. Dil i¢inde miicadele bir
kelimenin yerine farkl bir kelimenin 6nerilme-
si ve kullanilmasi degildir. Dil i¢cinde miicadele
sOyleme iliskin bir kavramdir. Kelimelerin
anlami, diger bir degisle vurgusu sdylemler
icinde olusur (Inal 1996: 122). Kelime secimi
ayn1 zamanda baris/siddet odakli gazeteciligin
de belirleyici bir 6gesi durumundadir. Bu pers-
pektiften bakilarak, Cilek Mahallesi’nde ger-
¢eklesen etnik c¢atismaya iligkin haberlerde
kullanilan kelimeler irdelendiginde pek de
olumlu bir sonug¢ ortaya koyulamamaktadir.
Haberlerde agirlikli olarak siddet ogelerini
cagristiran kelimeler sdylemi olusturmaktadir.
Gazeteler soz konusu olayr savas benzetmesi
ile okur kitlesine aktarmaktadir:

dondii.”

“...savas alanma

23.05.2011)

(Mersin-

“Savas alanina dénen mahallede...” (Cu-
kurova-23.05.2011)

“Savas gibi kavga...” (Ozgiir Haber-
23.05.2011)

“_...ig savas manzaralarint aratmayan...”
(Imece-23.05.2011)

Ayrica gazeteler bir tarafi suglu ilan eden ve
kiiglik distiren kelime segimleri yapmaktadir.
Ornegin, 24 Mayis 2011 tarihli Hakimiyet
Gazetesi “Cono kavgasinda 15 gézalti...”
ifadesi ile kavganin ana faktoriinii ve suglusunu
ilan etmektedir. Ayni tarihli haberinde Cukuro-
va Gazetesi ise “Eskwya yakti...” kelimesi ile
Kirt vatandaglar1 hedef gostermektedir. Soz
konusu bu yaklagim iki taraf algisim zihinlere
isleyerek, bir tarafin diger tarafi olumsuz ve
siddetin kaynagi olarak gdrmesine hizmet et-
mektedir. Bu olumsuz algmm yayilmasmni
saglayan ise nesnellik ilkesini savunan yerel
gazetedir. Haberler ayn1 zamanda toplumda bir
korku psikolojisinin hakim olmasina da eslik
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edecek kelimeleri kullanmaktadir: “Korkulan
oldu.”  (Hakimiyet-23.05.2011),  “Catisma
korkuttu.” (Imece-24.05.2011)

Etnik c¢atisma konulu haberlerde “yagma” ve
“talan” kelimelerinin de siklikla kullanildig:
goriilmektedir: “Yagmalanan evier...” (Mer-
sin-23.05.2011) “...mahallede tam bir talan
yasandi.” (Ozgiir Haber-23.05.2011). Séz
konusu kelimeler bir anlamda taraflardan birini
“yagmac1” olarak ifsa etmektedir ki; bu nitele-
meler miizakerenin ve ¢dziim arayislarinin
oniinde bir set olusturmaktadir. Ayrica haber-
lerde sayisal vurgularin ¢oklugu ve “bilango”
kelimesi dikkati ¢ekmektedir: “Bir 6lii 40°da
yarali...” (Giiney-23.05.2011), “...15 gézaltt”
(Hakimiyet-24.05.2011), “...2 ev ve bir arag
atese verildi. ” (Giiney-23.05.2011), “...bilango
agir oldu.” (Bugiin Mersin-23.05.2011). Ca-
tismanin sonuglarnin sadece o6lii, yarali ya da
yakilan ev sayist gibi niceliksel verilerden yola
¢ikilarak bilango gibi kelimelerle muhasebeles-
tirmek; olayr duygulardan yalitarak, yasanan
travmalart ve bdlgede gog¢ ile ortaya ¢ikan
kiiltiirel erozyonu maskelemektedir. Baris
gazeteciliginin temel unsurlarindan biri olan
duygudaslik ortammin yaratilabilmesi, sayisal
agirliklt bu indirgemeci yaklagimla miimkiin
olamamaktadir.

Cono asiretine mensup vatandaslarin olaylar
sonrast Cilek Mahallesi'nden go¢ etme-
si/ettirilmesi gazetelerde farkli kelimelerle okur
kitlesine aktarilmaktadir:

“Zorunlu  gé¢...”  (Ozgiir  Haber-
23.05.2011)
“Zorunlu go¢ siirtiyor...” (Cukurova-
24.05.2011)

“Conolarin evleri tahliye edildi...” (Akde-
niz-23.05.2011)
edildi.”

“...evier (Imece-

23.05.2011)

tahliye

Yerel gazetelerde bazilari olayr “tahliye” (3)
olarak ortaya koyarken, digerleri bu durumu
“zorunlu go¢” (4) kelimeleriyle okur kitlesine
iletmektedir. “Tahliye” kelimesi yasanan olay1
siradanlastirip, olayr ardalanindan izole etmek-
tedir. “Zorunlu go¢” ifadesi ise gatigma sonrasi
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ortaya ¢ikan bu travmatik durumu daha net bir
sekilde ortaya koymaktadir. Barig gazeteciligi
perspektifinden degerlendirildiginde; bu kelime
secimi bundan sonra benzer olay ve sonuglar
dogmamasi i¢in bir uyaran rolii oynamaktadir.

SONUC

Ele alman olayla ilgili; Mersin’de resmi ilan
alan ve diizenli olarak yayinlanan giinliik gaze-
telerde toplam 28 haber okuyuculara iletilmek-
tedir. S6z konusu haberlerin %431 (12 haber)
birinci sayfada yer almaktadir. Yerel gazetele-
rin 4’{iniin 24 Mayis 2011 tarihinde olayla ilgili
hi¢ haber yapmamasi; yerel medyanmn haber
takibi konusundaki yetersizligini ortaya koy-
maktadir. Ayrica yerel gazetelerde konu ile
ilgili kdse yazist ya da basyazi sunum seklinin
yer almamasi baris gazeteciligi anlaminda
onemli bir eksiklik olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Ciinkii baris ikliminin tesisinde kose yazilarmn-
dan ya da basyazilardan verilecek mesajlar
okur kitlesini olumlu yonde etkileme giiciine
sahiptir.

Haberi destekleyen gorsel materyallerin en
onemlisi fotografin haberlerde toplam 60 defa
kullanildig1 goriilmektedir. Fakat asil onemli
nokta yerel gazetelerde yer alan fotograflarin
neredeyse tamami siddet unsuruna odaklan-
maktadir. Gazetelerin birinci sayfalarinda yer
alan haberlerin bagliklar ise ¢atigmadaki sayi-
lar1 (6ld, yarali, gozaltt gibi), kimin daha fazla
zarar verdigini ve siddet odakli vurgular1 6n
plana cikartmaktadir. S6z konusu bu durum,
basliklarda reaktif bir tavirla korku psikolojisi-
nin yaratildigmi ve bir tarafin sorun olarak éne
itildigini gostermektedir. Haberin spot/haber
giriglerinde; ¢atismanin taraflarinin, olayin
ortaya ¢ikis nedeninin ve sonuglarinin 6zetle
okuyucuya aktarildigr goriilmektedir. Haberin
en ¢ok okunan 6gelerinden biri olan spotlarda;
pompali tiifek, tas, sopa, Olii, yarali gibi ifade-
lerin siklikla yer almasi siddeti kigkirtici bir
unsur olarak 6n plana c¢ikmaktadir. Ayrica
siyasal parti temsilcilerinin “iki taraf algisi” ile
ortiik bir bi¢imde de olsa “Gteki”ni suglu ilan
eden agiklamalarinin haber spotlarina tagmmasi
baris odakli gazeteciligin oniinde engel olus-
turmaktadir.

Yerel gazetelerin ana olay ve sunus kurgusu
farkli ideolojik sOylemler igerse de ortak pay-
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dada bulusularak odaklanilan nokta, uzlagsmaz-
lik alani ile siddetin goriiniir etkileridir. Haber-
lerde taraflardan birinin vatandas ya da mahal-
leli olarak bile nitelendirilmeyerek huzur kagi-
ran bir topluluk olarak konumlandirilmasi;
diger tarafin yaptiklarini mesru kilan ve konu-
yu ¢oziimsizlige iten bir yaklagimdir. Yerel
gazetelerin insan kaynagi smirliligi nedeniyle
ajans haberlerine bagimliliklar1 sikimtili bir
durumu ortaya ¢ikartmaktadir. S6z konusu bu
durum haberlerdeki tek tiplesme sorununu
baska bir boyuta tasimaktadir. Haber ajanslari-
nin ¢ogu kez baris gazeteciliginden uzak siddet
odakl1 sdylemi, bu kaynagi kullanan gazeteler-
de “tek tip siddet kurgusu’nu ortaya ¢ikartmak-
tadir. Bu baglamda yerel gazeteler i¢in 6nemli
bir kaynak olan haber ajanslarinin barig odakli
olmalar1 beraberinde birgok gazeteyi de olumlu
yonde etkileyecektir.

Yerel gazetelerde etnik ¢atigma ile ilgili haber-
lerde ardalan ve baglam bilgisi yer almamakta-
dir. Haberlerde mercek altina almman tek sey
gatisma giinli yasananlar ve sonrasindaki gog
olgusudur. S6z konusu etnik ¢atisma haberleri-
nin, toplumsal yapidan ve dinamiklerden izole
edilerek kurgulanmasi olayin “kapali/sir” ola-
rak kalmasma neden olmaktadir. Baris odakli
gazetecilik i¢in haber sdylemi igerisinde
ardalanin verilmesi bir gereklilik olarak ortaya
¢ikmaktadir.

Resmi kaynaklar, siyasal parti temsilcileri ve
gorgii taniklarinin agiklamalar1 haber kurgusu
igerisinde Onemli yer tutmaktadir. Olaylarda
yer alan aktorlerin agiklamalarinin haberlerde
yer almasi nesnellik ilkesine uygun diisse de;
catismaya odaklanan ve onlar-biz propagandasi
igeren agiklamalar baris gazeteciliginin 6niinii
kapatmaktadir. Ayrica yerel gazetelerdeki
haberlerin, gelecege doniik ¢ikarsama ve deger-
lendirmeleri icermemesi dikkat ¢ekicidir. Yerel
gazete haberlerinin sentaktik yapilarinin analizi
de ilging sonuglar igermektedir. Haber kurgusu
igerisinde resmi kaynak ifadeleri pasif, siyasal
parti temsilcileri ve olaymn taraflarmin eylemle-
ri ise aktif climle yapilariyla okuyucuya akta-
rilmaktadir. Barig odakli gazetecilik perspekti-
finden bakildiginda olmasi gereken, var olan
sentaktik yapinin tam tersidir. Baris ve ¢oziim-
leyici taraflarin goriislerinin (resmi kaynaklar-
dan ve sivil toplum kuruluslarindan beklenen)
aktif, siddetin goriiniir etkilerinin ve onlar-biz

merkezli agiklamalarin pasif climleler ile kur-
gulanmasi baris odakli gazetecilik igin kritik
bir tercihtir. Mikro yap1 igerisindeki kelime
secimleri baris/siddet odakli gazeteciligin belir-
leyici bir unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Haberlerde kullanilan kelimeler baris gazeteci-
ligine hizmet eder nitelikte degildir. Bir tarafi
suclu ilan eden (Cono kavgasi), kiiciik diisliren
(Eskiya yakt1) ve kurbanlastirict (magdur halk)
kelimeler siddete dayali ¢oziimsiizliik kurgusu-
nu inga etmektedir.

Yerel gazeteler; siddetin goriiniir etkileri yerine
goriinmeyen etkilerine, c¢atismada kullanilan
silahlar yerine ¢atismanin yarattigi travmalara,
catisma giliniiniin ayrintilar1  yerine olayin
ardalan ve baglam bilgisine, yakilan bina ve
arabalarda olusan zarar yerine gog¢ sonrasi ¢ok
kiiltiirlii yapidaki erozyona odaklanan haberleri
on plana cikarttiginda baris gazeteciligi yap-
mak konusunda 6nemli bir adim atmis olacak-
tir.

SONNOTLAR

(1) “Gazeteci, basta baris, demokrasi ve insan
haklar1 olmak {izere, insanligin evrensel deger-
lerini, ¢ok sesliligi, farkliliklara saygiy1 savu-
nur. Irk, etnisite, cinsiyet, dil, milliyet, din,
sinif ve felsefi inang ayrimeiligr yapmadan tiim
uluslarin, tiim halklarm ve tiim bireylerin hak-
larmni ve saygiligim tanir. Insanlar, topluluklar
ve uluslar arasinda nefreti, diismanlig1 koriikle-
yici yayindan kaginir. Bir ulusun, bir toplulu-
gun ve bireylerin kiiltiirel degerlerini ve inang-
larin1 (veya inangsizhigini) dogrudan saldiri
konusu yapamaz. Gazeteci, her tiirden siddeti
hakli gosterici, 6zendirici ve kigkirtict yayin
yapmamaya 6zen gosterir.”

(2) 8. maddesinde “Gazeteci, barig, demokrasi,
insan haklari, toplumsal ilerleme ve ulusal
Ozgiirlesim gibi evrensel insani degerleri savu-
nur...” 9. maddesinde ise, evrensel insani
degerlere bagli bir gazetecinin savasi, siddeti,
nefreti, ayrimeiligi, irke¢iligi, baskiyr haklilasti-
racak bir gazetecilik anlayisindan uzak duraca-
&1 ve baris icin ¢aba gosterecegi vurgulanmak-
tadir.

(3) Turk Dil Kurumu Soézliigii'nde (1998:

2114) tahliye kelimesinin karsiligi bosaltma
olarak gegmektedir.
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(4) Aym sozliikkte (Tirk Dil Kurumu Sozlig,
1998: 863) gog¢ kelimesi ise sOyle tanimlan-
maktadir. Ekonomik, toplumsal veya siyasal
sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir
iilkeden bagka bir iilkeye, bir yerlesim yerinden
baska bir yerlesim yerine gitme isi.
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