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OZET

Calismamizda mahkemeler tarafindan yazili ve gorsel basin araglart icin verilen yaymn yasagi
kararlarmmin ifade ve basin 6zgiirliigii agisindan hukuki temelleri arastiriimakta ve hangi hallerde
yayin yasagr kararmmn verilebilecegi Anayasa basta olmak iizere ilgili yasalarin maddeleri ele
alinarak irdelenmektedir. Konuyla ilgili uygulama ¢aligmast olarak yazili basimin Ergenekon so-
rusturmasina olan ilgisi icerik ¢oziimlemesi yontemi kullanilarak arastirilmaktadir. Konunun
giincelligi goz oniinde bulundurularak yazili basimin Ergenekon sorusturmasi ile ilgili yayin yasa-
gina uygun davramp davranmadiklar arastirilip genel bir degerlendirme ile ¢alismamiz sona
ermektedir.
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ABSTRACT

In our study legal basis of broadcasting prohibitions which are adjudicated by courts to written
and visual media are investigated according to expression and freedom of the press and in which
case the decision to ban publications such as the Constitution can be addressed by the relevant
provisions of law are examined. Written applications to work on the subject of press interest in the
Ergenekon investigation, by using content analysis methods are investigated. By keeping in mind
actuality of the subject, whether the written presses respect broadcasting prohibitions or not about
the Ergenekon Investigation are investigated and ended with an overall evaluation study.
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madik¢a var olamayacaktir. Ornegin basin
ozgiirliigii fikir, diisiince ve haberlerin yayil-
masma hizmet etmektedir. Burada ikinci dere-
cede olan basin 6zgiirliigii, hem diisiince 6zgiir-
ligiinii yayginlagtirmakta hem de ona dayan-
maktadir.

I. BASIN YOLUYLA DUSUNCEYI
ACIKLAMA OZGURLUGU

Diisiince 0Ozgiirliigli, belirli bir diislincenin
aciklanmasi ve bu diislincenin etrafinda top-
lanmanin saglanmasi hakkimi kapsamaktadir.
Salt diisiince, kisinin i¢ diinyas1 ile ilgili bir
olgudur. Kisinin diistinme yetenek ve imkani-
nin smirlandirilmasi ve ortadan kaldirilmasi
miimkiin degildir (Kocasakal 2003: 55). Bu
nedenle diisiince ozgiirligi kiginin goriileme-
yen, dokunulamayan i¢ alanimna iliskin olmasi
neticesinde onemi fazla olmayan bir ozgiirliik
gibi algilanabilmektedir. Oysa kisi, diislince
bazinda bir i¢ 6zgiirliige sahip olabildigi dl¢iide
Ozgiir sayllmaktadir. Diistince 6zgiirliigl en asli
ve istiin 6zgirliiktiir. Biitiin diger 6zgiirliikler
ortadan yok olsa bile, diisiince 6zgiirligii varli-
gin1 devam ettirecektir (Kaboglu 2000: 56).

Bagkalarina yansitmadan diisiinmenin bir yarari
yoktur. Diisiince bagkalarma nakledilmedikce
anlam tagimayacaktir. Bu nedenle diisiince
Ozgiirliigiiniin var olabilmesi icin, diislinceyi
aciklama Ozgiirligi, yani ifade 6zgiirligi var
olmak zorundadir ( Déonmezer 1976: 128).

En genis anlamda ifade 6zgiirliigii bir diisiince,
inang, kanaat, tutum veya duygunun barisgi
yoldan ag¢iga vurulmasi veya dis diinyada ifade
edilmesinin serbest olmasi demektir (Ozek
1978: 74). Bu acidan degerlendirildiginde bir-
¢ok ifade bi¢iminin korunmasi gerekmektedir.
Genis anlamda ifade 6zgiirliigi, sozlii ve yazili
anlatim, sanatsal gosterim, kisisel goriiniim ve
goriintli tercihi, gosteri, yiiriiyis, toplanti yap-

Diisiince 6zgiirliigii asli, temel bir 6zgiirliiktiir.
Diger o6zgiirliiklerin ¢ogu bu 6zgiirliik saglan-
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ma ve Orgiitlenme gibi Ozgiirlikkleri kapsar.
Sadece kitap, makale, deneme, roman ve
hikdye yazmak ve yaymlamak degil; resim ve
heykel gibi sanat icra etmek, oyun sahnelemek,
kiyafet giymek, gosteri yiirliyiisii ve toplantiya
katilmak, dernek veya topluluk kurmak kisisel
veya toplu ifade bigimleri dahilindedir (Ozek
1999: 188).

Daha dar anlamda ifade 6zgiirliigii, birey igin
kisisel ve toplumsal yasamin getirdigi sorunla-
ra yonelik trettigi yanitlarda 6zgiir olma ve
bunlar1 aciklayabilme olanagidir. Yani ifade
Ozglirliigli, bireylerin serbestce diisiinme ve
bilgilere ulagabilmesi, edindigi diigiince ve
kanaatlerden dolayr kinanmamasi, bu diisiince-
lerini gesitli ara¢ ve yontemler kullanarak ser-
bestce agiklayabilmesi, savunabilmesi, bagkala-
rina aktarabilme ve yayabilme imkanimna sahip
olmasidir (Kaboglu 2000: 214).

Gerek diisiincenin olusturulmasi gerekse dii-
stincenin  agiklanmasi asamalar1  yoniinden
basin, en O6nemli ara¢ olarak goriilmektedir.
Gergekten basin hem olusturucu hem de olus-
mus diisiincenin agiklanmasi araci olarak birbi-
rini tamamlayan ve birbirini izleyen bir gorev
icra etmektedir. Diger bir deyisle basin yoluyla
diistincelerin agiklanmasi belirli bir kamuoyu
olusturmakta; bu olusumun yarattig diisiinceler
ise yine basin yoluyla bir agiklamaya konu
olmaktadir (Cohen- Almagor 2002: 65).

A. ULUSLAR ARASI SOZLESMELER VE
ANAYASAL TEMEL

Diisiinceyi agiklama 6zgiirligii insan haklarini
diizenleyen biitiin belgelerde yer almaktadir.
Bununla birlikte bu 6zgiirliigiin diizenlenis
bi¢imi ve bu ozgiirlige getirilen smirlamalar
birbirlerinden ¢ok farkli olmamakla birlikte her
belgeye gore degismektedir. Bazi belgeler
diisiinceyi agiklama 6zgiirliiglinti daha genis bir
koruma altina almak igin, bu oOzgiirliiklerle
ilgili maddeleri ayrintili olarak kaleme almislar
ve sinirlama nedenlerini titizlikle belirlemisler-
dir (Orn. Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi).
Buna karsilik Afrika insan ve Halklar Haklart
Sart1 gibi belgelerde ise diisiinceyi agiklama
ozgiirliigiiniin yalnizca varhigindan sz edil-
mekte, bu 6zgiirliigiin ne sekilde giivence altina
almdigina deginilmemektedir.
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Tiirkiye’nin de taraf oldugu Medeni ve Siyasi
Haklara iliskin Uluslar aras1 Sozlesme ve Av-
rupa Insan Haklar1 Sézlesmesini diisiinceyi
aciklama 6zgiirliigli ve sinirlandirilmasi konu-
lar1 yoniinden inceleyecegiz.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
1966 yilinda kabul edilen Medeni ve Siyasi
Haklara iliskin Uluslar aras1 Sézlesme medeni
ve siyasi haklara iligkin uzun bir liste icermek-
tedir. S6z konusu sozlesmenin 19. maddesi
diistinceyi agiklama ozgiirligiinii diizenlemek-
tedir. Bu maddeye gore:

“ 1. Herkesin miidahaleye ugramadan kanaat
edinme hakki vardr.

2. Herkesin ifade ozgiirliigiine hakki vardur,
Bu hak gerek sozlii, yazili ya da basili veya
sanat eseri seklinde, gerekse secilen diger
herhangi bir yoldan, iilke simirlari soz konusu
olmaksizin, her tiirlii haber ve diigiinceyi aras-
tirma, alma ve verme ozgiirliigiinii icerir.

3. Bu maddenin 2. fikrasinda éngoriilen hakla-
rin kullanilmast bazi odev ve sorumluluklar: da
icerir. Bu nedenle belli kisitlamalara konu
olabilirler; ancak bunlar kanunun ongordiigii
ve:

a) Baskalarimin haklarina ve iiniine saygili
olmak;

b) Ulusal giivenligin ve kamu diizeninin veya
kamu saghgt ya da ahlakinin korunmasi igin
zorunlu kisitlamalardir.”

Diger sozlesme ise 1950 tarihinde kabul edilip
1953 tarihinde yiiriirliige giren Avrupa Insan
Haklar1 Soézlesmesidir. Sézlesmenin 10. mad-
desi disiinceyi agiklama ve yayma hakkini
diizenlemektedir. Bu maddeye gore:

“ 1. Herkes diisiincelerini aciklama ve yayma
ozgiirliigiine sahiptir. Bu hak kanaat ozgiirlii-
gtinti, kamu makamlarmmin miidahalesi ve iilke
smirlary soz konusu olmaksizin haber veya fikir
almak ve vermek o&zgiirliigiinii de igerir. Bu
madde, devletlerin radyo, televizyon ve sinema
isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina
engel degildir.
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2. Kullamilmast gérev ve sorumluluk yiikleyen
bu ozgiirliikler, demokratik bir toplumda zo-
runlu tedbirler niteliginde olarak, ulusal gii-
venligin korunmasi, toprak biitiinliigiiniin veya
kamu giivenliginin korunmasi, asayissizligin
veya sucun iglenmesinin onlenmesi, saglhgin
veya ahlakin, baskalarimin séhret ve haklarinin
korunmasi, gizli kalmast gereken haberlerin
yayilmasina engel olunmasi veya yargt giicii-
niin otorite ve tarafsizligimin saglanmast igin
kanunla ongoriilen bazi formalitelere, sartlara,
smirlamalara ve yaptirimlara baglanabilir.”

Goriildiigi tizere insan haklarimi garanti altina
alan uluslar arasi1 belgelerde diisiinceyi agikla-
ma Ozglrligl ayrintili olarak diizenlenmistir.
Bu 6zgiirliiglin hangi araclarla kullanilabilecegi
ve hukuki korumanin nasil isleyecegi hususlari
acikliga kavusturulmustur. Ayrica bu belgeler-
de bu ozgiirliik bazi sinirlamalara tabi tutul-
mustur. Bu smirlama nedenleri sézlesmeden
sozlesmeye bir takim farkliliklar igermekle
birlikte Tiirkiye’nin de taraf oldugu Medeni ve
Siyasi Haklar Sozlesmesi ve Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesinin 6ngordiigii ortak sinir-
lama nedenleri ii¢ baglik altinda toplanabilir
(Kaboglu 2000: 129):

1. Genel ahlakin korunmasi
2. Bagkalarmin sohret ve haklarinin korunmasi

3.Milli giivenligin, toprak biitiinligiiniin ve
kamu diizeninin korunmasi.

Kitle iletisim araglan ile ilgili 6zgiirliikler s6z
konusu oldugu zaman yiiriirliikkteki Anayasanin
25. ve devami maddelerini incelemek gerek-
mektedir. Anayasanin 25. maddesine gore
Herkes, diigtince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.
Her ne sebep ve amacla olursa olsun kimse,
diistince ve kanaatlerinin agiklamaya zorlana-
maz, diistince ve kanaatleri sebebiyle kinana-
maz ve suglanamaz.” Diisliince 6zglrligl bas-
ligin1 tagityan bu madde hiikmiine gore diigiince
ve kanaatin 0Ozgiirce sekillenmesi bireylerin
kitle iletisim faaliyetleri yoluyla dogru bilgi-
lenmelerinin saglanmasina baglidir.

Diisiinceyi acgiklama ve yayma &zgiirliigiiniin
diizenleyen 26. maddeye gore “ Herkes diisiin-
ce kanaatlerini séz, yazi, resim veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak ac¢iklama
ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi

makamlarm miidahalesi olmaksizin haber veya
fikir almak ya da vermek serbestligini de kap-
sar. Bu fikra hiikmii radyo, televizyon, sinema
veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin
sistemine baglanmasima engel degildir...”
Soézii gecen maddenin devam fikrasinda ise,
ozgiirligiin  kullanilmasinin  “ milli giivenlik,
kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin
temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiiniin  korunmasi, suglarin
onlenmesi, suclularin cezalandirilmast Devlet
swrrt olarak usuliince belirtilmis bilgilerin agik-
lanmamasi, baskalarimin géhret veya haklari-
nin, ozel ve aile hayatlarimin yahut kanunun
ongordiigii meslek sirlarimin korunmasi veya
yargilama gorevinin geregine uygun olarak
verine getirilmesi amaclariyla” smirlanabile-
cegini diizenlemistir.

Ayrica Anayasa koyucu “yayimi engelleme-
menin” altin1 ¢izerek 26. maddeye “ haber
diigiince yayma araglarmin  kullaniimasina
iliskin diizenleyici hiikiimler bunlarin yayimmi
engellememek kayduyla, diisiinceyi aciklama ve
yayma hiirriyetinin  simirlanmast  sayimaz”
hiikmiinii ilave etmektedir.

Diisiinceyi agiklama ve yayma Ozgiirligii ile
ilgili Anayasal hiikiimler incelendiginde 6zel-
likle kitle iletisim faaliyetleri giivence altina
almdig1 gozlemlenmektedir. Ancak bazi sinir-
lar dahilinde s6z konusu 6zgiirliigiin sinirlana-
bilecegi de Anayasal hiikiimlerden anlagilmak-
tadir.

B. YAYIN YASAKLARI

Diislinceyi agiklama ve yayma ozgiirligiiniin
oniindeki en biiyiik engellerden birisi mahke-
meler veya ilgili kurumlarca verilen yaymn
yasagi kararlaridir. Gerek Basin Kanunu’ndan
gerekse Ceza Muhakemesi Kanunu’ndan alinan
yetkiyle mahkemeler sorusturma ve kovustur-
ma asamalarinda, nedenleri de agiklanarak,
yazili ve gorsel basin ve medya kuruluslarinda
somut olayla ilgili haber yapilmasi yasaklan-
maktadir. Genel olarak, verilen yayin yasakla-
rimin amaci, yarginin amacina uygun islemesini
saglamak olup, genelde kamu diizenini koru-
mak olmaktadir (Keskin 2001: 34).

Yaym yasaklar: ile ilgili Anayasal giivenceler
Anayasanin 28. maddesinde yer almaktadir.
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Basinin asil olarak islevini diizenleyen 28.
maddenin ilk fikras1 basin 6zgiirliigiini teminat
altina almaktadir. Devam eden diizenlemelerde
ise su hususlar yer alir. “ Devlet basin ve haber
alma hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri alir.
Basin hiirriyetinin  simirlandirilmasinda, Ana-
yasanin 26. ve 27. maddeleri hiikiimleri uygu-
lanir.

Devletin i¢ ve dig giivenligini, iilkesi ve mille-
tiyle boliinmez biitiinliigiinii tehdit eden veya
su¢ islemeye ya da ayaklanma veya isyana
tesvik eder nitelikte olan veya Devlete ait gizli
bilgilere iligkin bulunan her tiirlii haber veya
yvaziyi, yazanlar veya bastiranlar veya ayni
amacla basanlar, baskasina verenler, bu sucla-
ra ait kanun hiikiimleri uyarinca sorumlu olur-
lar. Tedbir yolu ile dagitim hakim karariyla,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de
kanunun agik¢a yetkili kildigi merciin emriyle
onlenebilir. Dagitimi onleyen yetkili mercii, bu
kararini en ge¢ yirmi dort saat icinde onayla-
mazsa, dagitimi onleme karari hiikiimsiiz kalir.

Yargilama gorevinin amacina uygun olarak
yerine getirilmesi icin kanunda belirtilen sinir-
lar icinde, hdkim tarafindan verilen kararlar
sakly kalmak iizere, olaylar hakkinda yayim
yasagi konamaz.

... Tiirkiye 'de yayimlanan siireli yayinlar, Dev-
letin iilkesi ve milletiyle béliinmez biitiinliigiine,
Cumbhuriyetin temel ilkelerine, milli giivenlige
ve genel ahlaka aykiri yayimlardan mahkiim
olma halinde, mahkeme karariyla gegici olarak
kapatilabilir. Kapatilan siireli yayimn agik¢a
devamu niteligini tastyan her tiirlii yayin yasak-
tir; bunlar hakim karariyla toplatilir.”

28. maddede yer alan diizenlemede basimn 6z-
giirliigi vurgusu yapilmaktadir. Ancak fikralar
halinde basmn 6zgiirliigiiniin smirlarmdan olan
yayin ve dagitim yasaklari, belli kosullarin
varligi halinde konulabilecegi anlagilmaktadir.
Basin 0Ozgiirligiiniin - sinirlandirilmasi  olarak
degerlendirilen yayin yasagi karari verilebilme-
sinin anayasal tek nedeni olarak ‘“yargilama
gbrevinin amacina uygun olarak yerine getiril-
mesi” Ongdrillmistir. Yargilama godrevinin
amacina uygun olarak yerine getirilmesinden
maksat, adli islemlerin norma uygun ve adaleti
saglayict bir islerlik kazanmasi demektir
(Ongun 2008: 208). Yargmim amaci, yargilama
konusu uyusmazligim norma uygun bir bi¢imde
¢ozlimlenmesi olduguna gore, bu ¢éziimlemeyi
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zorlastiracak, saptiracak, olanak dis1 birakacak
eylemler, yargi gdrevinin amacma uygun igle-
mesine ve gerceklestirilmesine zarar veren
eylemlerdir. Yaymn yasaklarinin konusu da
ancak yargl fonksiyonunun norma uygun isler-
ligine kars1 fiillerle ilgili olarak konulabilir
(Ozek 1978: 117).

C. YAYIN YASAKLARININ AMACI

Kamu diizeninin korunmasi amact; belirli sirla-
rin savunulmasi zorunlulugunu da yaratir. Kisi-
sel sirlarm ihlali kisi hak ve haysiyeti ile ilgili-
dir. Devlet sirlar1 ise devletin varhiginin ko-
runmas1l amaciyla himaye gormektedir. Buna
karsilik adli sirlar yargmm amacma uygun
islemesine yoneliktir (Cetin 2004: 67). Bu
sinirlar icerisinde sirlarin korunmasi amaciyla
basin yoluyla diisiince agiklama hiirriyeti sinir-
landirilirken, kamu diizeninin Kkorunmasina
yonelik bir smirlama gergeklestirilmektedir.
Boyle bir durumda diislinceyi aciklama ve
yayma hiirriyetinin smirlandirilmasmin nedeni
yine anayasada yer alan kurallara dayanmakta-
dir (Ozek 1999: 99).

Adli kovusturma ile ilgili yasaklamalar belirli
oranda adli haberlerin verilisini smirlamakta-
dir. Hukuk sistemimizde adli sirrin korunmasi-
na yonelik kurallar iki ana grupta toplanmakta-
dir.

Birinci grup smirlama herhangi bir karara ge-
rek olmaksizin normun objektif ve genel bir
kuraliyla yaratilan sinirlamadir. Bu sinirlama
durumunda davanin niteligi ne olursa olsun adli
sorusturma ile ilgili bazi agiklamalarin yapil-
mast hakki kabul edilmemistir. Bu konuda
Basin Kanunu’nun “ Yargiyr Etkileme” baglikli
19. maddesi 6rnek olmaktadir. Basin Kanu-
nu‘nun 19. maddesi® Hazirlik sorusturmasimn
baslamasindan takipsizlik karari verilmesine
veya kamu davasimin acilmasina kadar gegen
stire icerisinde, cumhuriyet savcisi, hdkim veya
mahkeme islemlerinin ve sorusturma ile ilgili
diger belgelerin icerigini yayimlayan kimse iki
milyar liradan elli milyar liraya kadar agir
para cezasiyla cezalandirilir. Bu ceza bolgesel
sireli yayinlarda on milyar liradan, yaygin
siireli yaymlarda yirmi milyar liradan az ola-
maz.

Goriilmekte olan bir dava kesin kararla sonug-
lamincaya kadar, bu dava ile ilgili hakim veya
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mahkeme islemleri hakkinda miitalaa yayimla-
van kigiler hakkinda da birinci fikrada yer alan
cezalar uygulanir.” seklinde diizenlenmistir.

19. maddenin birinci fikrasinda sorusturmanin
basladig giinden takipsizlik karar1 verildigi ya
da kamu davasimnim agildig: giine kadar cumhu-
riyet savcisi, hdkim veya mahkemenin sorus-
turma ile ilgili iglemlerinin ve sorusturma ile
ilgili diger belgelerin igeriginin yayimlanmasi
su¢ sayillmistir. Bu islem ve belgelerin igerikle-
rinin yayimlanmamasi, yalnizca bunlarm ya-
pildigindan ya da bulundugundan soz edilmesi
su¢ olarak kabul edilmeyecektir (Donay 2009:
377).

Maddenin ikinci fikrasina gore goriilmekte
olan bir davada verilen karar kesinlesinceye
kadar, bu dava ile ilgili cumhuriyet savcisi
hakim ve mahkeme islemleri hakkinda goriis
yayinlayan kisiler de birinci fikrada yer alan
cezalarla cezalandirilacaklardir. Miitalaa ya-
yimlama yasag1 yalniz ceza davalar1 yoniinden
degil, her tiirlii dava yoniinden vardir. Yasa bir
ayirim yapmadan yayim yasagi getirdiginden
cumhuriyet savcisi, yargic ve mahkemelerin
islemlerini Oviicii veya kotiileyici nitelikteki
her tiirlii goriisiin yayimlanmasimin yasak oldu-
gunu kabul etmek gerekir. Bu yasak yargilama
sonunda verilen hiikmiin kesinlesmesine kadar
siirer ( Igel ve Unver 2005: 87). Hiikiim kesin-
lestikten sonra her tiirlii miitalaa yayimlanabi-
lir. Bu yasaga dahil olmayan yayinlar da madde
gerekcesinde agiklanmistir. Miitalaa niteliginde
olmayan, yani s6z konusu islemleri olumlu
veya olumsuz, dogru veya yanlis olarak nite-
lendirmeyen, yalnizca islemin yapildigimdan
s6z eden haber nitelikli yazilar bu yasaga dahil
degildir. Madde kapsaminda yaymlanmasi
yasaklanan husus belgelerin igerigidir. Boyle-
ce, kovusturmaya baslanmadan bir sanigin
tutuklanmasina yonelik hakim karar1 aynen
yayinlanmasa da haber olarak bir kiginin tutuk-
landig bildirilebilir ( Donmezer 1976: 121).

19. madde salt basin sugu yaratmistir. Bu fiiller
ancak basin yoluyla islenebilir. S6z konusu
belgelerin igerigini 6grenmek ve sozlii olarak
aciklamak sug¢ sayilmamaktadir. S6z konusu
hiikiim yargi gérevinin amacina uygun olarak
yerine getirilmesi kuralina uygun diismektedir
(icel ve Unver 2005: 88). Yasagin soz konusu
olabilmesi i¢in olayla ilgili aragtirmanin bagla-

mast gerekmektedir. Bu agidan sorusturma
baglamadan 6nce olayin ve olayla ilgili belgele-
rin agiklanmasi imkani bulunmaktadir. Buna
karsilik sorusturma basladiktan sonra yine
olayla ilgili bilgi verilebilirse de sorusturma
konusunda herhangi bir resmi belgenin yayin-
lanmasi yasaktir. Madde, bilirkisi raporlarinin,
adli tip kararlarnin, tanik ifadelerinin, kesif
zabitlarmin yayinlanmasmi da yasaklamistir
(Ozek 1978: 89).

Adli surin korunmasina yonelik ikinci grup
normlar ise sadece yetkili organlar igin bir
olanak saglamaktadir. Bu grup normlar dolayl
nitelikte sinirlamalar igermektedir. Bu durumda
objektif ve genel bir normla adli kovusturma
ile ilgili agiklama olanaklar1 smirlandirilmis ve
yasaklanmig degildir. Sadece yetkili organ
gereginde, adli kovusturma ile ilgili yayin
yasag1 koyabilmek hakkia sahiptir.

Bu grup normlara verilecek ornek ise, 3984
sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulug ve
Isleyisi Hakkindaki Kanun icerisinde yer alan
diizenlemelerdir. S6z konusu kanun radyo ve
televizyon yaymlarinin diizenlenmesini  ve
denetlenmesini ongérmektedir. Yayin yasakla-
rini radyo ve televizyonlar i¢in nasil yol ala-
cag1 hususu 3984 sayili kanunda yer almakta-
dir. Kanunun 4. maddesinde yer alan yaymn
ilkelerine aykiri yayin yapilmasi durumunda
Yasanin 33. maddesinde yer alan diizenlemeye
gore RTUK yaym kuruluslarim1 uyarir veya
ayni yayin kusaginda acgik sekilde 6ziir dileme-
sini ister. Bu talebe uyulmamasi halinde radyo
ve televizyon kuruluslari i¢in para cezasi on-
gormektedir (Avsar ve Ongéren 2003: 91).

II. UYGULAMA CALISMASI

A. ARASTIRMANIN AMACI

Ergenekon sorusturmasi, Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan silahli bir teskilata
yonelik baglatilan bir sorusturmadir. Sorustur-
ma 2007 yilmin Haziran aymnda Istanbul ili,
Umraniye ilgesinde bir evde silah ve miihim-
matm bulunmasi ile baslamistir. Daha sonra
2009 yilma gelinceye kadar basin tarafindan
dalgalar olarak adlandirilan bir dizi operasyon
ile devam etmistir. Ergenekon operasyonu
olarak isimlendirilen sorusturmanin kirtlma
noktasi olarak 2008 yilinin Mart ay1 gosteril-
mektedir.
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Ergenekon sorusturmasi devam etmektedir.
441 klasor, 2455 sayfadan ve eklerinden olusan
asil iddianame ile Ergenekon davasi, 86 siipheli
ile Temmuz 2008 yilinda goriilmeye baglan-
mistir. Bu arada 2 ek iddianame hazirlanmistir.
Halen devam eden davada, bazi ordu komutan-
lar1 dahil, cesitli emekli ve muvazzaf subay,
birgok gazeteci, akademisyen, sivil toplum
orgiitii lideri; hiikiimeti devirecek bir askeri
darbe planlamak ve Ergenckon adinda bir si-
lahl1 terér orgiitii kurmak suglamastyla yargi-
lanmaktadir. Ergenekon davasinda 2. iddiana-
me 10 Mart 2009 giinii Istanbul 13. Agir Ceza
Mahkemesi'ne gonderilmistir. 56 siipheli hak-
kinda iddialarin yer aldigi iddianame, 1909
sayfa olarak hazirlandi. 2. iddianame 25 Mart
2009 giinii kabul edilmistir. Davanin ilk du-
rugmasi 20 Temmuz 2009 da yapilmistir. 77
stipheli hakkinda ise 3. iddianame hazirlanmig-
tir.

Bu o6lgiide biiyiikk bir sorusturmanin basinin
ilgisini ¢ekmesi dogaldir. Basin, baslangicin-
dan itibaren sorusturmanm her asamasini ya-
kindan takip edip kamuoyuna sunmaktadir. Bu
arada Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesi’nin
15 Haziran 2007 tarihli gizlilik karar1 ve Istan-
bul 9. Agir Ceza Mahkemesi’nin 21 Haziran
2007 tarihli yayin yapma yasagi karari aldigi
goriilmektedir.

Umraniye’de bulunan el bombalar1 hakkinda
Istanbul 9. Agr Ceza Mahkemesi’nin
21.06.2007 giin ve 2007/617 teknik takip ve
sorusturma No: 2007/1536 sayili karar ile
verdigi yayin yapma yasagi kararmnin igerigi su
sekildedir. «“ 12.06.2007 tarihinde Umraniye de
ele gecirilen bombalarla alakali yapilan sorus-
turma ¢ergevesinde gozaltina alinan sahislarin
emekli asker olmast ve bazi dnemli bilgilerin
sorusturma kapsaminda ele gegirilmis olmasi
hususlart goz oniine alindiginda basinda ¢ikan
cesitli haberlerin kamu diizeni, kamu giiveni ve
toprak biitiinliigiiniin korunmasi, devlet swrlari-
min agiklanmast veya sug islenmesinin énlen-
mesi, yargi giiciiniin otorite veya tarafsiziiginin
saglanmasi  amacwyla simirlanabileceginden
bahisle, geregi diistiniildii; S6z konusu sorug-
turma ile alakali olarak sorusturmanmin ama-
cindan saptirilmak istenmesi ve kamuoyunda
yanlis anlamalara sebebiyet verilmemesi ama-
cyla, tiim yazili ve gorsel basin ve medya kuru-
luslarinda konu ile ilgili olarak Basin kanunu-
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nun 3. madesi geregince, yayin yapma yasagi-
na karar verildi. *

Calismamiz, bu yayin yapma yasagmin yazil
basin ayaginda uygulanip uygulanmadigin
arastirmayr  amaglamaktadir.  Kamuoyunun
ilgisinin en st diizeyde oldugu boyle bir ope-
rasyon ile ilgili olarak yazili basinm, basin
ozgiirliigiinden kaynaklanan haber verme hakki
sinirlart igerisinde davranip davranmadiginin
test edilmesi, bu ¢aligmanin uygulama kisminin
amacini olusturmaktadir.

B. CALISMANIN YONTEMi

Aragtirmamizda yontem olarak igerik ¢ozliim-
lemesi yontemi benimsenmistir. Icerik ¢dziim-
lemesi sosyal gercegin yazilvagik iceriklerinin
ozelliklerinden igerigin yazili/agik olmayan
icerigin 6zellikleri hakkinda ¢ikarimlar yapmak
yoluyla sosyal gercegi arastiran bir yontemdir
(Gokge 2006: 18). Icerik ¢dziimlemesinin
amaci, bir metnin tasviri ve agiklamasi degil,
ozellikle metin igeriklerinden sosyal gercege
yonelik ¢ikarimlar yapmaktir (Cebi 2003: 36).

C. CALISMANIN EVRENI VE
ORNEKLEM

Calismanin evreni Tirkiye’de yayinlanan bes
gazetenin Ergenekon sorusturmasi ile ilgili
haberlerini ve yorumlarini temel hareket nokta-
st olarak almaktadir. S6z konusu caligma, gii-
niimiizde medyanin biiyiik bir giic oldugu var-
sayilarak ulusal gazeteler temel alinarak yapil-
mustir.

Calismanin malzemesini 13 Nisan 2009 — 17
Nisan 2009 tarihleri arasinda bazi gazetelerde
yayinlanan Ergenekon Sorusturmasi haberleri
olusturmaktadir.

Orneklem, giinliik yaym yapan ulusal gazetele-
ri kapsamaktadir. Bu gazeteler baski sayilari
acisindan tercih edilmistir. Buna gore:

- Milliyet
- Sabah
- Taraf

- Zaman

Cumhuriyet
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Gazeteleri ¢alismamizda dikkate alman arac-
lardr.

D. CALISMANIN UYGULANMASI

Icerik ¢dziimleme yonteminin temelini sinifla-
ma sistemi olusturmaktadir. Bu nedenle her
igerik ¢oziimleme yontemini benimseyen c¢a-
ligmalar smiflama sistemleri ile degerlendirile-
bilir. Bu gergekten hareketle ¢aligmamizin
oncelikle ve titizlikle iizerinde durdugu konu,
burada gelistirilen siniflama sistemi olmakta-
dir. Mevcut arastirma malzemeleri smiflandir-
ma sistemini olustururken dikkate almmustir.
Once bu malzemelerin ortak noktalar1 bulun-
mug ve ¢alismamizin varsayimlari da géz onii-
ne alinarak siniflandirma sistemi olusturulmaya
caligtlmistir.

Veriler bigimsel ve igeriksel olmak iizere iki
asamada degerlendirilmektedir. Verilerin bi-
cimsel ¢oziimlemesi, basinin olaya atfettikleri
ilgi ve 6nemi, yani, basmin olaya ayirdig dik-
kati kapsamaktadir. Verilerin iceriksel ¢oziim-
lemesi ise, aragtirma malzemelerinin kategori-
ler araciligiyla ayristirilmasini kapsamaktadir.

1. BASININ iLGiSi

Yaklagik iki yila yakin siiredir devam eden
sorugturmanin her dalgasi basin tarafindan
yakindan takip edilmistir. Bu beklentinin ger-
¢ekeiligi, basmin olaya atfettigi dnem ve bu
stirecte hangi faktorlerin etkin rol oynadigi
sorularinin yanitlanmasiyla test edilecektir.

TABLO 1. Basinin aragtirma zaman dilimi icerisinde ilgisi

Tarih 13.04.2009 | 14.04.2009 | 15.04.2009 | 16.04.2009 | 17.04.2009 | Toplam
- Haber - 19 14 10 10 53
2 | Youm - 7 7 6 3 23
E Soylesi - - - 1 - 1
Toplam - 26 21 17 13 77
Haber 1 22 10 6 8 47
E Yorum - 6 - 1 3 10
& Soylesi - - - 1 1 2
Toplam 1 28 10 8 12 59
Haber 1 13 5 7 3 29
= Yorum - 4 - 3 2 9
= Soylesi ] ] ] 1 ] 1
Toplam 1 17 5 11 5 39
_ Haber 6 21 16 8 6 57
E Yorum 1 1 1 1 1 5
N Soylesi - - - 1 - 1
Toplam 7 22 17 10 7 63
& Haber - 17 18 16 13 64
£ w | Yorum - 7 4 5 4 20
E = | Soylesi ] 2 ] ] ] 2
© Toplam ] 26 2 21 17 86

Aragtirma zaman dilimi igerisinde adi gegen
bes gazetede, konuyla ilgili toplam 324 haber
c¢ikmigtir. Bu 324 haberin gazetelere gore
dagilimi basin organlarinin olaya farkli 6lgiit-
lerde ilgi gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu
da Tablo 2’deki verilerle agiklanabilir.

Arastirmaya dahil edilen bes gazeteden Cum-
huriyet gazetesi ilgi agisindan ilk swrada yer
alirken Milliyet gazetesi ikinci, Zaman gazetesi

iciincti, Sabah gazetesi dordiincii, Taraf gaze-
tesi en son sirada yer almaktadir. Cumhuriyet
gazetesi, Taraf gazetesinin haberler toplaminin
iki katindan fazla haber yaymlamigtir. Cumhu-
riyet ile Milliyet gazetelerinin operasyona
yonelik haber toplamlar1 diger iic gazetenin
toplamina yakindir. Dolayisiyla Cumhuriyet ve
Milliyet’in olaylara daha yogun ilgi gosterdik-
leri agiktir.
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TABLO 2. Haberlerin Basina Gore Dagilimi

Gazete Haber sayisi Yorum sayisi Soylesi sayisi Toplam say1
Milliyet 53 % 63,84 23 % 29,87 1 %1,79 77
Sabah 47 % 79,67 10 % 17,10 2 %323 59
Taraf 29 % 24,35 9 %23,07 1 %2,58 39
Zaman 57 %90,47 5 % 81 1 %143 63
Cumhuriyet 64 %2441 20 % 23,25 2 %234 86
Toplam 250 % 77,16 67 % 20,67 7 %217 324
2. BASININ ERGENEKON haberler belli kategoriler halinde asagida sira-

SORUSTURMASINI ALGILAMA VE
ISLEYIS BicimMi

Icerik ¢oziimlemesi yonteminin esast olan
kategoriler ve kategoriler sistemidir. Sayica
fazla olan metinler kuramsal agidan Onemli
olan noktalara yonelik siniflandirilarak betim-
lenmektedir.

Siniflama sistemi bir 6lgek sunmaktadir. Bu
Olcek arastirma sorusu agisindan onemli olan
noktalarin sosyal gercekten segimini belirle-
mektedir. Siniflama sistemi iizerinden sosyal
gercek yapilandirilmaktadir (Gokge 2006: 57).

Siniflama sistemi, sosyal gercegin elemanlarini
belli ozelliklere gore smiflandirmakta ve bu
siirecte arastirma sorusu agisindan dikkate
almmayan anlam farkliliklar1 ¢oziimleme dist
birakilmaktadir ( Gokge 2006: 58).

Calismamiz kuramsal 6n kabullerden degil
arastrma malzemesinin kendisinden hareket
etmektedir. Dolayisiyla verilen ¢oziimlenmesi
aragtirma malzemesinden hareketle gerceklesti-
rilen kategoriler araciligiyla gerceklesmektedir.
Farkli kategorilerin olusturulmasi ve verilen bu
kategorilere yerlestirilmesi genel kanaate goére
gerceklesmektedir. Bu baglamda ¢oziimleme
biiyiik 6l¢iide niteliksel bir 6zellik tagimaktadir.

Ergenekon sorusturmasi devam ederken Istan-
bul Cumhuriyet Savciligi’nin aldig: karar dog-
rultusunda yapilan halk arasinda ve basin tara-
findan 12. dalga olarak adlandirilan bazi kisi
veya kurumlarin yoneticileri hakkinda yiiriiti-
len gozaltina alma ve ifadesine bagvurma is-
lemleri, arastirmamizin siniflandirma konusunu
olusturmaktadir. Ozellikle Saveiligin 13. Nisan
2009 tarihinde baslattigi operasyona iligkin
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lanmistir. Ergenekon sorusturmasi birgok ko-
nunun giindeme gelmesine vesile olmustur.
Ancak kategorilerin de gosterdigi gibi, bu ko-
nular genelde giincel tepkiler olarak giindeme
gelmekte ve boyle de islenmektedir. Dolayisty-
la basmin Ergenekon sorusturmasmin 12. dalga
operasyonlarin1  haberlestirmesinde ve sunu-
munda rutin isleyis mantiginin disina ¢ikmadi-
81, aktiiel olay merkezli isledigi sdylenebilir.

TABLO 3. Kategoriler ve Yogunluklar1

Kategoriler Yogunluk
Derecesi

Prof. Dr. Tiirkan Saylan’in goriis ve 101
ifadeleri
Rektorlerin gézaltina alinmast 69
CYDD ile ilgili haberler 58
Prof. Dr. Mehmet Haberal ile ilgili 52
haberler
Sivil toplum orgiitlerinin tepkileri 47
Akademisyenlerin tepkileri 41
Siileyman Demirel’in tepkileri ve 32
aktiviteleri
Hiikiimet {iyelerinin tepkileri 27
Prof. Dr. Erol Manisali ile ilgili 26
haberler
Vatandas tepkileri 22
Biilent Ecevit ile baglantilar 19
CHP’nin tepkileri 16
Ergenekon sorusturmasinin genel 14
kronolojisi
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin 11
aktiviteleri
Cumhuriyet savcilarinin 9
agiklamalari
YOK *iin tepkileri 9

Konular arasinda en yogun ilgi goren “ Prof.
Dr. Tirkan Saylan’in goriis ve aktiviteleri”
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kategorisidir. Bu kategori igerisinde Prof. Dr.
Tiirkan Saylan’in evinde arama yapilmasi,
yazilarina ve bilgisayar kayitlarma incelenmek
iizere el konulmasi, Prof. Dr. Tiirkan Saylan’in
bu olaylara ve genelde Ergenekon sorusturma-
sina tepki gostermesi, vatandasin ve yakinlari-
nin kendisine destek olmasi gibi konularin
yogun olarak islendigi goriilmektedir.

Ergenekon operasyonun 12. dalgasinin asil
konusunu olusturan, aralarinda eski rektorlerin
de bulundugu ve halen gdrev yapan rektorlere
yonelik olmast konusunun basm tarafindan
ikinci yogunlukta ele alindigi goriilmektedir.
Eski veya gorevdeki rektorlerin gozaltina alin-
ma sebepleri basin organlarinca sorgulanmak-
tadir. Gegmiste ve glintimiizde yaptiklari icraat-
lar g6z Oniine serilerek gozaltina alinma sebep-
leri ile baglant1 kurulmaya calisilmaktadir.

Bir diger en fazla yer verilen kategori ise, bas-
kanhiginin Prof. Dr. Tiirkan Saylan’in yaptigi
egitim faaliyetleri ile 6n plana ¢ikan ““ Cagdas
Yasami Destekleme Dernegi” ile ilgili haber-
lerdir. Prof. Dr. Tiirkan Saylan’in evinde arama
yapilmasmin asil nedeni olarak gosterilen bu
dernegin faaliyetleri basin tarafindan masaya
yatirildigi, burs alan 6grencilerin durumunun
incelendigi haberler, ozellikle bu konudaki
yorumlar bu kategoriyi yogun hale getirmistir.

Gozaltina alinan diger rektdrlerin yani sira
Baskent Universitesi Rektorii Prof. Dr. Meh-
met Haberal hakkinda yapilan islemlere ait
kategori yogunlugu fazla olan bir diger smifi
olusturmaktadir. Prof. Dr. Mehmet Haberal’n
daha onceki donemlerde eski basbakanlardan
Biilent Ecevit ile olan baglantilari, Patalya
Otel’de yapilan toplantilar ve daha 6nce mah-
kemeye sunulan 1. ek iddianamede isminin yer
almast gibi hususlar 6n plana ¢ikarilmistir.
Iddianamede mevcut bilgiler kamuoyuna hatir-
latilmaya ¢aligilmustir.

Calismamizda bir diger kategoriyi olusturan
sivil toplum orgiitlerinin Ergenekon sorustur-
masma olan tepkileri yogun ilgi gdérmiistiir.
Sivil  toplum  orgiitlerinden ~ TUSIAD,
KAGIDER, TBB duyulan endiseyi dile getir-
mektedirler.

12. dalga operasyonlarinda gozaltina alinanla-
rin birgogunun akademisyen olmasi tiniversite-

lerin de dikkatini bu yone ¢ekmistir. Baz1 {ini-
versitelerin operasyonu, operasyonun yapilis
bi¢imini kmama mesajlari, goézaltina alinan
rektorlere destek mesajlar1 ve aktiviteleri de
giindeme gelmigtir. Ancak bu kurum ve kuru-
luslarmn tepkilerinin yeni konularin olusumuna
zemin hazirlamadig1 yalnizca toplumsal sorum-
luluk ve hassasiyet gostermek agisindan 6nem
arz ettikleri i¢in giindeme taginmaktadir.

Eski cumhurbaskanlarindan Siileyman Demi-
rel’in bu operasyon sirasinda Prof. Dr. Mehmet
Haberal’in yaninda yer almasi ve onu destek-
lemesine ait haberler, orta yogunlukta katego-
riyi olusturmaktadir. Siileyman Demirel’in
konumu nedeniyle basinmn ilgisini g¢ekmesi
dogaldir. Bu yiizden Siilleyman Demirel’in
tepkilerini hangi perspektiflerden konulastiril-
diginin ortaya konulmasi ayri bir 6nem arz
etmektedir.

Hiikiimet iiyelerinin tepkileri de basinda yo-
gunluk derecesi agisindan orta Oneme sahip
konular arasindadir. Hiikiimet {iiyelerinden
Hayati Yazici (9), Nihat Ergun (7), Mehmet
Ali Sahin (8), Koksal Toptan (3) dikkat dagili-
minda 6ne ¢ikmaktadir. Olayin yargiya intikal
etmesi nedeniyle olay hakkinda fazla yorumun
yapilmamas: dikkate deger bulunmaktadir.

12. dalga operasyonlarindan sonra dikkat ¢ekici
bir konu ise eski bagbakanlardan Biilent Ecevit
ile Prof. Dr. Mehmet Haberal arasinda baglanti
kurulmasidir. Biilent Ecevit’in bagbakanligi
sirasinda saglik problemleri yasadigi dénemde
Baskent Universitesi Hastanesi'nde tedavi
altina alinmasi olaylar1 cesitli haberlerle giin-
deme tasmmistir. O zamanlarda Biilent Ece-
vit’in yakin koruma gorevlisi, simdiki DSP
Istanbul Milletvekili Recai Birgiin ile yapilan
sOylesi olayr giindeme tagimigtir. Basin da
gerekli ilgiyi gostermis oldugundan bu konu
ayr1 bir kategori de orta yogunlukta iglenmistir.

CHP lideri Baykal’in tepkileri ve aktiviteleri
konusu, ayrica ele alinmaktadir. Cilinkii CHP
ana muhalefet partisidir ve bu konumu nede-
niyle basinin, CHP’nin tepkilerini ortaya koy-
masi ( 16 haber) 6nemlidir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin tepkileri de bir

diger kategoriyi olusturmaktadir. Tirk Silahlt
Kuvvetleri Ergenekon sorusturmasma daima
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temkinli davrandigi, emekli mensuplarmin dahi
tutuklandig1 bu sorusturma konusunda yargiy1
etkileyecek aciklamalardan kag¢inmaktadir.
Buna ragmen inceleme siiresi zarfinda Tiirk
Silahli Kuvvetler mensuplarinin sorusturma ile
ilgili tepki ve aktiviteleri en az yogunlukta olan
kategoriler arasinda yer almaktadir.

Ergenekon sorusturmasinin genel kronolojisi,
sorusturmay yiirtitmekle gorevli Cumbhuriyet
Saveilarinin sorusturmanin seyri ve adil yargi-
lanma hakki ihlalleri ile ilgili agiklamalar1 ve
Yiiksek Ogretim Kurulu'nun smirli tepkisi
yogunluk agisindan basinda daha az yer bulan
kategoriler arasindadir.

Ozet olarak basin sasirtici, sira disi nitelik
tagityan ve siyasi elitlerin aktivitelerine ve de-
megclerine agirhikli olarak yer vermektedir.
Ancak bu olaylar yeni olaylarin olusumuna
zemin ve vesile hazirlamiyor ise bu tiir olaylara
yonelik basinin ilgisi ve dikkati smirli kalmak-
tadir. Mahkeme tarafindan verilmis olan yaymn
yasagi karari da bu ilgiyi azaltmakta dnemli rol
oynamaktadir.

III. GENEL DEGERLENDIRME

Bu arastirmada Ergenekon sorusturmasinin
basina yansimasi analiz edilmeye caligilmistir.
Analiz sonucunda ortaya ¢ikan bulgular soyle
Ozetlenebilir.

Basin haber iiretimi ve sunumu, rutin bir isleyis
mantig1 igerisinde gergeklesmektedir. Basin
giincel olay ya da verilere tepki vermektedir.
Konularm ya da boyutlarin iglenmesi ve giin-
deme gelmesi aciklamalar {izerinde gercekles-
mektedir. Olaylar arkasindan verilen demecler
basinmn ilgisini artirmaktadir. Demecler s6z
konusu olmadigi durumlarda, basinin olaya
yonelik ilgisi azalmakta, konu gelisim goster-
medigi i¢in kapanmaktadir.

Ergenekon sorusturma konusu her daim haber
niteligi tasimaktadir. Arastirma zaman dilimi
igerisinde asil amaglanan konu basmnin yayin
yapma yasaklarina uygun davranip davranma-
digin1 test etmektir. Analizimizden de ¢ikaril-
dig1 {lizere operasyonlar ve sorusturmanin seyri
hakkinda adil yargilanma hakkini ortadan kal-
diracak veya bagimsiz yargiyt etkileyecek
goriislere veya demeglere yer verilmedigi anla-
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silmistir. Dogal olarak yeni gelisen bir olayin
vukuu bulmasi sadece bu olayin gelisimini
haber yapmay1 gerektirdigi i¢in, yorumlar veya
demegler yukarida bahsedilen olumsuz yonde
verilmemektedir.

Tiirkiye’nin de taraf oldugu uluslar arasi belge-
lerde sinirlar1 ¢izilmis durumlarda yayinlarin
onceden denetlenmesi olanagi bulunmaktadir.
Ancak Anayasamizda asil olan olaylar hakkin-
da yaymn yasagi konamaz. Olaylar hakkinda
yayin yasagr koymak yasaktir. Sadece 28.
maddenin 6. fikrasi bu ilkeye tek istisna getir-
mektedir. Bu istisna ise,  yargilama gdrevinin
etkiden uzak tutulmas1” amacina yoneliktir.
Aksi durumda yazili gorsel ve isitsel yaymnlara
yayim yasagl konulursa ortaya basin 0zgiirlii-
giinii, diisiince ve kanaatlerin basin yoluyla
aciklanmasi Ozgiirligiinti, halkin dogru haber
alma ozgiirligiini sanstir niteliginde smirlayici
veya ortadan kaldirict bir tedbir kabul edilmis
olur.

Kaldi ki Basimn Kanununda agik¢a yayin yasagt
ve uygulanabilecegi durumlar agiklanmamustir.
Bu konuda bir diizenleme yoktur. Sadece 19.
madde “Yargiy1 Etkileme” baslig1 altindaki
diizenleme, aykir1 yayin yapanlara para cezasi-
n1 ongdrmektedir. Bu tiir bir haberin yapilmasi
su¢ olarak diizenlenip men edilmistir. Ayrica
mahkemeler tarafindan ayr1 bir “yayin yapma
yasag1” kararmin verilmesi uygun degildir. Bu
konuda adil yargilamay1 teminat altina alan bir
diizenleme =zaten mevcuttur. Ayrica yayn
yapma yasagi karari verilmesi yersizdir.

Arastrmamizin evreni ve Orneklemi dikkate
almarak, basmin Ergenekon Sorusturmasima
iligkin verilen yaymn yasagina uygun yayin
yaptig1 tespit edilmistir. Ancak Ergenekon
sorugturmasi gibi halkin giindemine oturmus
bir konu hakkinda verilen yaym yasaginin
amacina ulasip ulasmadig1 da ayr1 bir tartisma
konusunu olusturmaktadir. Genel olarak ince-
lendiginde Ergenekon Sorusturmasi ile ilgili
olarak yapilan haberlerde -internette géz oniine
almdiginda- yayin yasaginm higbir anlamimin
kalmadig1 sonucuna ulagilabilir. Gizli kalmasi
gereken sorusturma asamasinda gizli taniklarin
ifadeleri gazetelere haber olmakta, iddianame
teknik siizgegten gecirilmeden internette yayin-
lanmakta, devam eden davada tanik ifadelerine
internet iizerinden erigilebilmekte ve toplumun
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her kesiminin Ergenekon sorusturmasi ile ilgili
yargiy1 etkileyecek demegler vermeleri, yorum-
larda bulunmalar1 6zellikle dikkate degerdir.
Bu paralellikte yayin yasagi kararlar1 diistince-
nin basmn yoluyla agiklanmasi hiirriyetine geti-
rilmis bir engeldir. Halkin gergek habere ulas-
ma hakki bulunmaktadir. Bu hakkini almak
icin basinin haber verme hakkinin o6niindeki
engellerin kaldirilmasi gerekmektedir.
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