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Tarihi On Gozlu Kopri ve Yakin Cevresinin Kiyisal Peyzaj Degeri
Acisindan Arastiriimasi
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Oz

Kara ve su ekosistemlerinin kesisim yeri olan kiyilar sahip olduklar1 dogal ve kiiltiirel kaynaklarla peyzaj degeri
yiksek alanlardir. Yogun kullanimlara maruz kalan kiyilarda, koruma ve kullanma dengesinin saglanmasi
stirdiiriilebilirlik agisindan onemlidir. Nehir kiyilart hem ekolojik hem de kiiltiirel agidan oldukca 6nemli peyzaj
alanlaridir. Medeniyetlerin kuruldugu alanlar olan nehir kiyilarinda yapisal 6geler oldukga fazladir. Dicle nehri
tizerinde bulunan tarihi On Gozli Ko6prii, Diyarbakir kenti i¢in 6nemli bir kimlik 6gesidir. Bu ¢calismada On Gozli
Koprii ve yakin kiy1 ¢evresinde bulunan mekanlarin peyzaj degerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amaca
yonelik, alan kullanicilarindan 150 katilimciyla anket ¢aligmasi gergeklestirilmistir. Katilim derecesi 5 olan Likert
tutum skalas1 kullanilarak 8 ana baslik altinda 33 parametre degerlendirilmistir. Elde edilen sayisal verilerle,
parametreler arasindaki korelasyon belirlenmis ve 6n plana ¢gikan degiskenleri belirlemek amaci ile faktor analizi
gergeklestirilmistir. Sonug olarak On Go6zlii Koprii ve yakin kiy1 ¢evresinin tarihi ve kiiltiirel degeri ile 6n plana
cikt1g1, kent karakteri ve kiiltiiriinii yansittig1 belirlenmistir. Ileride yapilacak peyzaj calismalarinda donati
kalitesinin arttirilmasi ve etkinlik alanlarinin ¢esitlenmesi ile konfor ve rekreatif degerlerin artacagi vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Peyzaj degeri, nehir kiyisi, On Gozli Koprii, Diyarbakir

Investigation of the Historical On Goézlu Bridge and Its Neighborhood
in terms of Coastal Landscape Value

Abstract

Coastal areas are ecotones where land and water ecosystems meet. These unique regions can be described with
rich natural and cultural assets, which are indicators of high landscape value. It is important for sustainability to
ensure the protection and usage balance on the riversides that are exposed to intensive use. River banks are both
ecologically and culturally very important landscape areas. Structural elements are quite abundant on the river
banks, which are the areas where ancient civilizations were established. The historical On Gozlii Bridge, located
on the Dicle River, is an important identity element for the city of Diyarbakar. In this study, it is aimed to determine
the landscape value of the On Gozlii Bridge and the places around its close vicinity. For this purpose, a survey
study was conducted with 150 participants from the area visitors. 33 parameters were evaluated under 8 main
headings by using the 5 degree Likert attitude scale. The correlation between the obtained quantitative survey data
and the parameters was determined. In addition, factor analysis was carried out in order to determine the most
effective variables among the parameters. It is concluded that, the study area comes in to prominence with its
unique historical and cultural value that reflects the city character and culture. It is recommended that future
landscape efforts in the area should focus on improving quality of structural landscape elements and diversify
activity types in order to enhance overall landscape value and comfort of the region.
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1. Giris

Diinya iizerindeki kara parcalar ile suyun kesigim yeri olan kiyilar sahip olduklar1 dogal kaynaklarla en ¢ok
korunmasi gereken alanlardir (Giilez vd., 2007). Kiyilar, deniz ve karanin birlestigi alanlarin yani sira kita
iclerindeki nehir ve goéllerin karayla birlestigi alanlarla birlikte diinya iizerinde oldukga biiyliik bir alan
kaplamaktadir. Kiyilarin yasam alani olarak tercih edilmesi niifus yogunlugu fazla olan kentlerin kiyilarda
olusmasini saglamistir (Giiltiirk ve Sisman, 2015). Diinya geneline baktigimizda en kalabalik kentlerinin ¢gogunun
deniz ve nehir agizlarinda, bircogunun da biiyiik akarsular {izerinde bulundugu goriilmektedir. Kiyilar1 sahip
oldugu kaynaklar ve sunduklar1 olanaklar acisindan degerlendirdigimizde flora ve fauna i¢in 6nemli habitatlar
olustururlar (Kahveci vd., 2018). Kiy1 seridini taskinlardan koruduklar1 gibi, erozyon kontroliinde de 6nemli
islevler iistlenirler. Mikro iklimler olusturarak 6zellikle kentlerde 1s1 adasi etkisini azaltirlar. Bunlarin yani sira
tarim, madencilik, balik¢ilik, ulagim, sulama ve enerji liretimi i¢in olanak sunarlar. Biitiin bunlarin yani sira
bulunduklar1 alanlara estetik agidan deger katarak yasam kalitesini arttirirlar (Giineroglu, 2017a). Kiyilar sahip
olduklar1 tiim bu estetik, islevsel ve ekolojik bircok ozellikten dolayr ge¢misten giiniimiize kadar birgok
medeniyet i¢in yasam alani olarak tercih edilmislerdir. Diinya iizerindeki ilk yerlesim alan1 olarak tercih edilen
alanlara baktigimizda gol ve nehir kiyilar1 oldukga dikkat cekmektedir (Asur, 2017).

Nehirler kita i¢i yilizey sulari igerisinde bulunmaktadir. Belirli bir kaynagi olan ve egim yoniinde hareket eden
nehirler ana ve yan kollardan olusur. Ozellikle su ve besin kaynag1 olarak kullanilmalariin yan sira enerji elde
etme ve turizm amaclari ile degerlendirilirler (Onen, 2007). Yerlesik hayata gegmenin en énemli nedenlerinden
biri insanoglunun igme suyuna kolay ulagabilmesi ve kendi besinini iiretme istegi olmustur. Ayrica insanlar
yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in barinma ve savunma gibi nedenlerle su kiyilarini tercih etmigtir. Sahip olduklari
zengin bitki ortiisii, hayvan tiirleri, iklimsel 6zellikleri, verimli topraklar1 ve jeolojik yap1 6zellikleri kryilarin
yerlesim alani olarak sec¢ilmesindeki en dnemli faktorlerdir. Bu nedenlerle gegmiste ilk medeniyetlerin kuruldugu
alanlar su kaynaklar1 etrafindaki verimli arazilerdir. Nil, Firat ve Dicle nehirlerinin gevreleri ilk yerlesimlerin
kuruldugu kiyilardir ve bu nedenle olduk¢a dnemlidirler. Baglangigta temel ihtiyaglarla kentlerin kiyilara yakin
kurulma istegi zaman i¢inde prestij olarak kabul edilen bir anlayis kazanmistir. Roma, Londra ve Fransa gibi eski
kentler bu prestijli anlayis ve nehirlerin verdigi dinamik potansiyellerin kullanimiyla sekillenmistir. Ilerleyen
stireclerde ise kiyilar kentsel agik alan diizenlemelerinde en tercih edilen alanlar olarak degerlendirilmistir. Nehir
kiyilarini kentlerin vazgegilmez yasam mekanlart haline getirmistir. Yiizyillardir birgok medeniyet igin yasam
alani olan nehir kiyilar1 zaman iginde farkli medeniyetlerin etkileri ile tarihi ve kiiltiirel agisindan zengin miras
degerlerine sahip olmuslardir. Kentlerin karakter kazanmasinda 6nemli 6geler olan bu kryilar kentlerin tarihleri,
sosyo-kiiltiirel yapilart ve ekonomileri ile birlikte sekillendigi ve zaman iginde bu faktorlerle sekil degistirdigi
alanlardir. Ozellikle nehir kiyilarda karsiliklr iki k1y1y1 birbirine baglayan kopriiler dnemli kiy1 yapilari arasinda
yer alir. Insanlarin bir yerden bir yere ulasimini engelleyen alanlar1 gegmek amaciyla yapilan kopriiler gegmiste
askeri, sosyal ve ticari nedenlerle insa edilmis hem teknik hem estetik hem de islevsel a¢idan oldukg¢a 6nemlidir
(Halifeoglu vd., 2011). Insa edildikleri dénemlerin izlerini tasiyan k&priilerin yapiminda dogal tas, kalker,
volkanik kayag, mermer ve ahgap malzemelerden yararlanilmistir (Ceylan, 2011). Kopriiler sahip olduklari tarihi
degerler ile bulunduklar1 alanlarin degerini arttirarak kiltiirel turizme katki saglayan yapilar olarak
degerlendirilebilirler. Bu nedenlerle nehir kiyilarinin hem turizme olan katkilar1 hem de bulunduklar kentlilerin
rekreasyonel ihtiyaglarina olanak saglamasi agisindan 6nemi goz ardi edilemez.

Kiyilarm yakininda bulunan su yiizeyleri bulunduklari alanlara estetik, ekolojik ve iglevsel agidan katk: saglarlar.
Su ister hareketli ister duragan sekilde olsun peyzaj tasarimlarinin vazgecilmez 6gesi olup insanlarin en tercih
ettigi mekan elemanlar1 arasinda bulunur (Diizenli vd., 2019). Gorsel, isitsel, dokunsal, sembolik ve islevsel
ozellikleriyle farkli amagclarla kullanilir. Mekanlara genislik katarak agik ve aydinlik ortamlar yaratir. Durgun
kullanimlari ile siikunet, hareketli kullanimlar ile heyecan verici duygular olusturur. Mekanlarda odak olusturma,
siirlama, slireklilik saglama, ayirma, yonlendirme gibi farkli islevlerle kullanilabilir. Suya yakin olmak suyu
gérmek her zaman insanlari rahatlatmis ve dinlendirmistir. Bu nedenlerle su ve su kiyilar1 yagam ve rekreasyonel
amagli olarak en ¢ok tercih edilen alanlar olmustur. Insanlar yasam alani tercihlerinde ve tatilde suya yakin olmak
i¢cin ekstra bedel 6demeyi tercih etmislerdir (Jim ve Chen, 2009; White vd., 2010). Kullanicilarin mekanlari
okuyabilmesi ve aidiyet olusturabilmesinde su, bitkiler, arazi yiizeyleri ve yaban hayati oldukga etkilidir. Bu
Ogeler icerisinde su mekana anlam veren ve tanimlayan ana unsur olarak one ¢ikabilir (Volker ve Kistemann,
2011). Su yiizeyi en iyi radyasyon sogurucu olmasindan dolay1 giines radyasyonu su ylizeyine ulasip 1siy1
uzaklastirdik¢a suyun buharlagsmasiyla olusan buharlagsmali sogutma suyun yakin g¢evresini sogutur. Bdylece
ekolojik olarak su yiizeyleri bulunduklar1 alanlarin nem miktarini arttirarak hava sicakligini dengeler ve serinlik
etkisi olusturur (Coutts vd., 2013). Ozellikle kentsel alanlarda sehir plancilar ve peyzaj mimarlarinin su kiitlelerini
kent sicakligini kontrol etmede kullandiklar1 goriilmektedir (Yilmaz vd., 2012; Gupta vd., 2019). Kurak iklim
bdlgelerinde genis su yiizeyleri havay1 temizleme ve nemlendirme agisindan oldukga 6nemlidir. Ayrica bu nem
etkisi ile bitki Ortiisiiniin de gelismesini saglamaktadir (Muratoglu, 2010). Bu nedenlerle suyun mekanlara
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sagladig1 ekolojik, iglevsel ve estetik kullanimlari tizerine bir¢ok ¢aligma yapilmaktadir. Garrett vd. (2019), Hong
Kong da yapmis olduklar ¢aligmada su ortamlarinin yagh yetigkinlerin saglig1 tizerindeki etkilerini arastirmis, su
manzarasina sahip konutlarda oturanlarin saglikli oldugu ve bu alanlar1 diizenli olarak ziyaret edenlerin daha iyi
bir zihinsel yasam siirdiirdiikleri belirlenmistir. Chen vd. (2009) yaptiklar1 ¢aligmada 5000°den fazla ailenin
bulundugu bir sitede hava sicakligi, bagil nem ve riizgar huizi parametrelerini sabit noktalarda 6lgerek sitenin
termal ortamin iyilestirmek i¢in bir yontem arastirmiglardir. Calisma sonucunda alandaki géliin kenarindaki
6lglimlerin ortalama sicakliginin gélden uzaktaki sicakliga gore 1.3°C daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Peyzaj bircok degiskenden meydana geldigi gibi peyzaj degeri de farkli algilarla sekillenir. Peyzaj degeri, insanin
cevreyle olan iligkisinden meydana geldigi diisiiniilen algisal nitelikler olarak tanimlanabilir (Brown ve Brabyn,
2012). Bu nitelikler canl1 ve cansiz cevrenin lgiilebilen dzelliklerinin yani sira kisisel deneyimleri de igerir. Oyle
ki, insanoglu etkilesimde bulundugu canli ve cansiz ¢evreyi ¢esitli 6zeliklerine gore zihninde kodlayarak algilar.
Sonug olarak bu kodlarin her biri veya kombinasyonu ¢evrenin yani peyzajin algilanmasi anlamma gelir. Bu
algilama siireci sonunda insanoglu, her bir algilanan olguya bir deger atfeder. Bu isleyis ve ¢evreyi 6ziimseme
stireci sonunda, kullanici olarak insanin tercihini ortaya koymasi ve bunun dolayli ve 6znel olarak cesitli
degiskenler {iizerinden kisiye Ozel belirlenmesi metodolojisi algisal olarak “peyzaj degeri” kavramim
sekillendirmis olur. Boylelikle tekil kullanimlar veya algilar biraraya geldiginde ilgili alan i¢in kiimiilatif bir
algisal degerden veya peyzaj degerinden bahsedilebilir. Siiphesiz bu veri veya degiskenler (ekolojik, ekonomik,
gorsel, sosyal ve rekreasyonel vb.) birgok yontemle elde edilebilir. Bu yontemler yari yapilandirilmis anket,
online haritalama, peyzaj metrikleri veya foto-jeokodlama teknikleri seklinde olabilir. Burada gerek-yeter sart
insanoglunun cevre ile etkilesimini belirlemeye yonelik verilerin toplanmis olmasidir. Bu parametre veya degerler
en nihayetinde her bir alan i¢in toplulugun ortalama algisal fikrini gosteren nicel verilere yani peyzaj deger
yilikiine dontstiiriilebilir (Solecka, 2019). Literatiirde ilgili ¢alismalarda kullanicilarla veya degerlendiricilerle
calisilan alanin ekolojik, ekonomik, estetik, rekreasyonel, turizm, egitim, tarihi, kiiltiirel, manevi ve terapi gibi
indikatorleri incelenerek genel peyzaj degeri belirlenmistir (Gomez-Sal vd., 2003; Brown, 2006; Acar vd., 2013;
Giineroglu ve Acar, 2016). Peyzaj degeri yiiksek olan alanlarin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi
gereklidir. Dogal kaynak ve tarihi kiiltiirel degerlerin korunmasi gelecek nesillerin bu kaynaklara sahip olmasi
acisindan oldukca nemlidir. Kaynak degerleri yiiksek olan alanlarin rekreatif etkinlikler ve turizm amagli yogun
insan baskist altinda kaldig1 diisiiniildiigiinde bu alanlarin koruma ve kullanma planlamalarina &nem
verilmektedir (Lindenmayer ve Fischer, 2006). Bu nedenle kiyilarin kullanimi ve kaynaklarinin zarar gormemesi
adina peyzaj planlama ¢alismalarinin yapilmasi ve uygulanmasi kaginilmazdir (Bogeng ve Bekcei, 2020).

Su ve karanin birlegim yeri olan kryilar ekolojik 6zellikleri, yagsam alani olarak tercih edilmeleri, tarihi ve kiiltiirel
degerleri barindirmalari, insanlarin yagam kalitesini arttirdig1 ve psikolojik olarak pozitif etkiler yaratan alanlar
oldugu i¢in bulunduklari alanlart degerli kilarlar. Tiim bu 6zelliklerinden dolay1 kiyilar ister kent ister kirsal
alanlarda olsun peyzaj degeri yliksek alanlardir. Bu baglamda ¢alismada Dicle nehri On Gozlii kdprii ve yakin
cevresinde tarihi yapilarin ve nehir varliginin alana etkileri dikkate alinarak peyzaj degerinin ortaya konmasi
amaglanmistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Calisma Alani

Tiirkiye nin Giineydogu Anadolu Bélgesi’nin i¢ béliimiinde yer alan Diyarbakir ilinin kuzeyinde Elazig ve Bingol,
giineyinde Mardin, dogusunda Siirt ve Mus, batisinda ise Sanliurfa ve Adiyaman illeri bulunmaktadir. 15.354 km?
yiliz6l¢iimiine sahip olan kentin niifusu 1.783.431°dir (Kiz1l ve Ertekin, 2003; URL-1). Yazlar sicak ve kurak kislar1
ise soguk olan kentte kara iklimi egemendir. Dogal bitki Ortiisii bozkirlardir ve ilkbaharda yagislarla birlikte
ciceklenip yazin kurumaya baslarlar. Tarima elverisli verimli topraklar1 Dicle nehri ve kollar1 ile sulanmaktadir.
9000 yillik bir gegmise sahip Anadolu’nun eski sehirlerinden biridir ve birgok medeniyetin izlerini tasgimaktadir.
Yiizyillar boyunca énemli bir kent ve Anadolu’nun iran, Irak ve Suriye arasindaki koprii olmustur. Tiirkler,
Ermeniler, Kiirtler, Yahudiler, Araplar ve Suriyeliler dahil olmak iizere farkli etnik gruplarla sekillenen kendine
0zgl bir kent karakterine sahiptir (Erdem ve Yildirim, 2014). Her medeniyetten farkli bir iz tagiyan kent sahip
oldugu bu miras degerleri ile bir agik hava miize olanaklarina sahiptir (Catalbas, 2012). Ozellikle Dicle nehri
kiyisinda olmast ve ticaret yollari iizerinde yer almasi nedeni ile Diyarbakir ticaret ve kiiltiir merkezi durumuna
gelmistir. T1k yerlesim yerlerinden biri olan, Mezopotamya sinirin1 olusturan Dicle nehri, Tiirkiye’den dogar Suriye
ile sinir olusturarak Irak’tan gecip Basra Korfezi'ne dokiiliir. Havza biiyiikliigii 57.600 km? olan Dicle nehri Firat
nehrinden daha kisa fakat daha fazla su tagimaktadir. Akis hiz1 fazla oldugundan enerji iiretimine uygundur.
Havzanin y1llik ortalama hava sicaklig1 nehrin {ist boliimiinde 14.6°C iken nehrin alt béliimiinde ise 21.8°C olarak
degerlendirilmistir. %82’si Ekim ve Nisan aylar1 arasinda diisen toplam yagis miktari ile yagis degerleri 294.1-
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611.1 mm arasinda degismektedir (Varol vd., 2012). 1900 km uzunlugunda olan nehrin 523 km’lik boliimii Tiirkiye
siirlari igerisinde, Diyarbakir, Hakkari, Sirnak, Bitlis, Batman ve Siirt illerini sinirlarinda bulunur (Varol ve Sen,
2012; Ogras, 2019).

Konumu, iklimsel 6zellikleri, tarihi ve kiiltiirel degerleri ile arastirmada ¢alisma alani olarak Diyarbakir Sur ilgesi
Dicle nehri iizerinde bulunan On Gozli kdpriiniin yakin ¢evresi secilmistir (Sekil 1). Yusuf isimli bir mimar
tarafindan Mervaniler doneminde 1065 yilinda yapilan koprii 172 m uzunlugunda on gozli kemerli agikliklara
sahiptir (Halifeoglu vd., 2011; Catalbas, 2012). On Gozli kdprii mimarisi ile kentin simgesi durumundadir
(Halifoglu vd., 2009). Dicle nehri iizerinde oldugu i¢in Dicle kopriisii olarak da bilinen koprii, kent merkezinin
giineyinde, sehre yakin ve direk giris saglamaktadir (Sekil 2).
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Sekil 1. Aragtirma alani

Sekil 2. Alan fotograflari

Koprii yakin ¢evresinde yesil doku etkilidir ve daha ¢ok Salix sp. tiirliniin hakim oldugu gériilmektedir. Ayrica
Phragmites australies, Typha latifolia, Tamarix smyrnensis, Sophora sp. gibi tiirlerin yan1 sira Equisetum arvense,
Conium aculatum, Epilobilium sp., Bidens tripartiata ve Lemna minor gibi sulak alan bitkileri de yer almaktadir
(Erdem ve Yildirim, 2014). Kopriide 2007 yilinda restorasyon ¢aligmalar yapilmis ve tasit trafigine kapatilmistir.
Kopriiniin su kiyilarindaki iki goéz aciklig1 toprakla doldurarak kapatilmis su geg¢isi onlenmistir. Koprii kiyilar
peyzaj caligsmalari ile yeniden diizenlenmistir. Bu diizenlemelerle nehrin dogal giizellikleri, tarihi degerler ve
geleneksel doku ortaya cikarilarak kentliler ve yerli yabanc turistler igin etkinlik alanlar1 olusturulmustur. Proje
sonrasinda alan kiyilarina olan ilgi artmis 6zellikle koprii yakinindaki etkinlik alanlari temiz hava alma, rahatlama,
dinlenme ve eglenme amaglari ile ilgi gekmeye baglamistir (Kog ve Kejanli, 2018).
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2.1. Metot

On Gozlii koprii ve yakin kiyilarinda yapilan ¢alismalar sonrasinda alan kullanimlari ile peyzaj degeri arasindaki
iliskiler arastirilmistir. Alanin sahip oldugu ekolojik 6zellikler, tarihi dokular ve rekreasyonel olanaklarinin peyzaj
degeri kriterleri ile degerlendirilmesi amaglanmistir. Calisma bu amaglar dogrultusunda 5 agamada kurgulanmustir.

Amag ve alan simirinin belirlenmesi ilk agsamadir. Alan Dicle nehri ve yesil doku ile sahip oldugu mikro iklim
etkileri, suyun gorsel ve isitsel dzellikleri ayrica tarihi degerleri bir arada bulundurmaktadir. Bu sebeplerden 6tiirii
calisma alan1 olarak degerlendirilmis ve ikinci asamada konu ve alana ile ilgili literatiir ¢alismalar1 yapilmistir.
Ucgiincii asama anket teknigi ve anket sorular1 hazirlanmasi olurken, dérdiincii asama anketlerin uygulanmasi olarak
kurgulanmistir. Son asama da ise istatistiksel degerlendirmeler yapilarak, parametreler arasindaki korelasyon
belirlenmis ve 6n plana ¢ikan degiskenleri belirlemek amaci ile faktor analizi gergeklestirilmistir.

Calismada iki boliimden olusan bir anket ¢aligmasi ger¢eklestirilmistir. Birinci boliimde katilimcilarin demografik
ozellikleri (yas, cinsiyet, medeni hali, egitim durumu, ¢aliyma durumu, geliri) ikinci bdliimde ise alanin peyzaj
degerini belirlemeye yonelik parametreler sorgulanmistir (Tablo 1). Bu parametreler segilen her bir deger basligi
icin ayr1 ayn irdelenerek literatiirde peyzaj degeri ile ilgili yapilan ¢aligmalardan belirlenmistir (Raymond, ve
Brown, 2011; Rolsto ve Coufal, 1991; Giineroglu ve Acar, 2016). Belirlenen her bir parametre katilimcilarin
algilayabilecegi yargilara doniistiiriilerek sorgulanmistir. “Likert Tutum Skalas1” nin kullanimiyla toplamda 8 ana
peyzaj degeri bagliklar1 altinda 33 parametre aragtirtlmistir. ‘Kesinlikle katilmryorum’, ‘Katilmiyorum’, ‘Fikrim
yok’, ‘Katiliyorum’, ‘Kesinlikle katiliyorum’ ifadelerini temsil eden 5 dereceli bir degerlendirme kullanilarak
katilimeilarin yargilara katilim durumu belirlenmistir. Anket ¢alismasi aragtirma alaninda 150 alan kullanicisiyla
birebir olarak her bir anket ¢calismas1 15-20 dakika siire i¢erisinde yapilarak gergeklestirilmistir.

Tablo 1. Arastirmada kullanilan parametreler

Deger Parametreler Deger Parametreler
Giizel Hava kalitesi iyi
) Etkili Dicle nehri hava kalitesine etkili
Estetik .
Ozgiin Agaclarin hava kalitesini arttirmasi
Hatirlanabilir Ekolojik Riizgar etkili
Konforlu Bitki ¢esitliligi
Konfor Temiz - Bakiml Agaglarin yogunlugu
Donatilar yeterli Dogal bitki tiirlerinin varligt
Rekreatif Kent kimlik 6gesi
. Ulasilabilir Tarihi ve kiiltiirel 6zelliklere sahip
Rekretif o
Giiniin farkli saatlerinde kullanima uygun Tarihi ve Tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri dikkat ¢ekici
Dort mevsim kullanima uygun Kiiltiirel Tarihi ve kiiltiirel degerleri nedeni ile tercih
) Istihdam yaratma Peyzaj proje ¢alismasi ile tarihi degeri artar
Ekonomik
Ekonomik katki saglama Peyzaj diizenlemesi tarihi dokuya uyumlu
Begeni Yasam kalitesini arttirma
. Huzurlu - Dinlendirici Sosyal iletisim firsatlar saglama
Memnuniyet Sosyal

Peyzaj diizenlemesi yeterli

Giivenli

Tim kent halkinin kullanimina uygun

Anket calismalar1 ile elde dilen veriler sayisallastirilarak peyzaj degerinin belirlenmesinde analizler
gergeklestirilmistir. Aragtirmada olusturulan sayisal veriler gergeklestirilen istatistiksel analizlerde SPSS 11.5
programi kullanilmistir. Normal dagilim analizi verilerin kendi aralarindaki tutarli bir sekilde normal dagildigini
gostermek igin yapilmistir (Vural ve Yilmaz, 2018; Aytas ve Uzun, 2015). Korelasyon analizi parametreler
arasinda iliski incelenmis ve parametrelerin birbirlerine etki durumlar: arastirtlmistir (Miiderrisoglu ve Eroglu,
2006; Ozhanci ve Yilmaz, 2013). Parametreler ile arastirilan bir ¢alismada parametrelerin gruplandirilmasini
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saglamak ve yeni degisken birlikteliklerinin olugsmasi i¢in faktdr analiz yapilmaktadir (Gilineroglu, 2017b;
Giineroglu ve Bekar, 2019). Bu ¢alismada peyzaj degerini belirlemede en etken faktdrler ortaya konulmustur.

3. Bulgular

Arastirmada Diyarbakir Sur ilgesi On Gozlii kprii yakin ¢evresi incelenmistir. Alanin kullanim durumu, kullanici
tercihleri g6z dniinde bulundurularak peyzaj degeri arastirilmis ve kullanicilar i¢in uygun mekan olabilme hedefleri
yapilan anketler sonucunda degerlendirilmistir. Caligmada elde edilen bulgular asagida verilmistir. Arastirma
kapsaminda anket ¢calismasina katilan kullanicilarin demografik 6zelliklerine ait (medeni hali, egitim durumu, yas,
cinsiyet, calisma durumu, gelir diizeyi) bulgular elde edilmistir (Tablo 2). Katilimcilarin 80’1 bayan,70’1 baydir.
Ayrica katilimcilarin 9371 bekar ve 57’si evlidir. Katilimcilarin 40’1 memur, 75’1 6grenci, 109°u iiniversite mezunu
olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte anket ¢aligmasina katilanlarin 73’1 20-25 yasinda iken 82’sinin aylik
gelirinin olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 2. Demografik 6zellikler

Katilime 6zellikleri Say1 % Katilimeai ozellikleri Say1 %
Medeni durum Cinsiyet

Evli 57 38 Bay 70 47
Bekar 93 62 Bayan 80 53
Toplam 150 100 Toplam 150 100
Egitim Yas

Tahsilsiz - - 15-20 30 20
Ilkokul 2 1 20-25 73 48
Ortaokul 1 1 25-30 18 12
Lise 27 18 30-35 10 7
Universite 109 73 35-45 12 8
Lisansiistii 11 7 45 ve lzeri 7 5
Toplam 150 100 150 100
Ayhk gelir Meslek

Yok Issiz 4 3
500-1000 Ogrenci 75 50
1000-2000 Memur 40 27
2000-3000 Isci 13 8
3000 ve iistii Diger 18 12
Toplam Toplam 150 100

Anket sonuglarinin yiizde dagilimi incelenirken ankette kullanilan sayisal degerlerden 3 secenegi “Fikrim Yok”
olarak, olumlu ifadeleri igeren 4 ve 5 secenekleri “Evet”, olumsuz ifadeleri igeren 1 ve 2 secenekleri “Hayir" olarak
degerlendirilmistir (Sekil 3). Bu degerlendirme sekline gore alan estetik peyzaj degeri agisindan %83 giizel, %78
etkili, %76 o6zgin ve %70 hatirlanabilir olarak degerlendirilmistir. Konfor degerine bakildiginda alan, %48
oraninda konforlu bulunurken, %51 oraninda bakimsiz ve %45 oraninda donatilarinin yetersiz oldugu
belirlenmistir. Rekreatif peyzaj degerinin belirlenmesi i¢in kullanilan parametrelere bakildiginda alanin %51
oraninda rekreatif agidan yetersiz oldugu, %36 oraninda alan ulagiminin yeterli olmadigi, giiniin farkli saatlerinde
kullanim agisindan %48 oraninda uygun olmasina ragmen %51 oraninda dort mevsim kullanima uygun olmadig:
tespit edilmistir. Alan ekonomik deger agisindan %59 oraninda kente ekonomik katki saglarken, %63 oranindan
istihdam yaratmaktadir. Memnuniyet degeri agisindan degerlendirildiginde kullanicilar alan1 %50 giivenli, %73
huzurlu-dinlendirici ve %49 begenmesine ragmen %47°lik bir oranda peyzaj diizenlemesinin yetersiz oldugunu
belirtmistir.

Ekolojik peyzaj degeri agisindan hava kalitesi %74 oraninda iyi, Dicle nehrinin hava kalitesini olumlu olarak %69
oraninda etkiledigi, %71 oraninda agaclarin hava kalitesini iyilestirdigi, %72 oraninda riizgarin alanda etkili
oldugu, bitki cesitliliginin %54 oranda fazla olmasi, dogal bitki tiirlerinin alandaki varlig1 %45 oranda fazla oldugu,
agac yogunlugunun %41 oraninda etkili olmadigi belirlenmistir. Tarihi ve kiiltiirel peyzaj degeri olarak
irdelendiginde %75 oraninda kent kimlik 6gesi oldugu, %84 oraninda tarihi ve kiiltlirel 6zelliklere sahip oldugu,
%85 oraninda tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri dikkat gekici oldugu, %87 oraninda tarihi ve kiiltiirel degerleri nedeni
ile alanin tercih edildigi, %78 oraninda alanin peyzaj proje ¢alismasi ile tarihi degeri artirilabilecegi ve mevcut
peyzaj projesinin %45 oraninda tarihi dokuyla uyumlu olmadigimi ifade etmistir. Son olarak sosyal degerine
baktigimizda alanin %50 oranda yasam kalitesini arttirdig1, %55 oranda sosyal iletisim firsatlar1 sagladigi ve %66
oranda tiim kent halkinin kullanimima uygun oldugu belirlenmistir.
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Huzurlu - Dinlendirici
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Giivenli

Hava kalitesi iyi

Dicle nehri hava kalitesine etkili
Agac hava Kkalitesini arttirmasi
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Bitki cesitliligi
Agaclarin yogunlugu
Dogal bitki tiirlerinin varhg:
Kent kimlik 6Zesi
Tarihi ve kiiltiirel 6zelliklere sahip
Tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri dikkat c¢ekici
Tarihi ve kiiltiirel degerleri nedeni ile tercih
Peyzaj proje calimasi ile tarihi degeri artar
Peyzaj diizenlemesi tarihi dokuya uyumlu
Yasam kalitesini arttirma
Sosyal iletisim firsatlar saglama
Tiim kent halkinin kullanimina uygun

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

®wHayir ®Fikrim yok mEvet

Sekil 3. Anket sonuglarinin yiizde (%) dagilim durumu

Genel olarak degerlendirdigimizde alanin tarihi ve kiiltiirel peyzaj degeri ile 6n plana ¢iktig1 gériilmektedir. Birgok
medeniyetin izlerini tagiyan tarihi On Gozlii kopriiniin varligi ve kentin karakteristik yasam seklini deneyimlemeye
imkan yaratan donat1 elemanlari tarihi ve kiiltiirel peyzaj degerinin ilk sirada yer almasini saglamaktadir. Bununla
birlikte alanin estetik peyzaj degeri ikinci sirada bulunmaktadir. Su, kpril ve yesil alanlarin birlikteligi hem 6zgiin
hem de hatirlanabilirlik duygusu yarattig1 igin oldukga estetik goriiniim olusturmaktadir. Akan suyun meydana
getirdigi mikro iklim etkisi ve riizgar ile yesil alanlarin varlig1 alanin ekolojik degerini tiglincii sirada 6nemli
kilmistir. Sosyal deger ve ekonomik deger de yine dnem sirasina gore degerlendirilmistir.

Caligmada Kolmogorov-Smirnov testi (one sample K-S) kullanilarak verilerin normal dagilima uygunlugu test
edilmigtir. Verilerin %95 giiven diizeyinde normal dagilima uygun oldugu belirlenmistir (p < 0,05) (Tablo 3).

Tablo 3. Normal dagilim analizi

Test of Normality Kolmogorov-Smirnov
Statistic Std. Error Statistic df Sig
Mean 3.484 0.050
Parametreler g\ cwness 0.106 0.198 0.086 150 0.00
Kurtosis -0.547 0.394
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Temel bilesenler analizi ile peyzaj degerini belirlemede en etkili bilesenlerin bulundugu bir sonraki agamada faktor
analizi gergeklestirilerek 6 bilesen bulunmustur (Tablo 4). Analizde varyans toplaminda ilk faktdriin ortaya
cikmasinda % 27.2°lik oranla “temiz-bakimli, peyzaj diizenlemesi tarihi dokuya uyumlu, rekreatif, ulagilabilir,
peyzaj diizenlemesi yeterli, giiniin farkli saatlerinde kullanima uygun, dort mevsim kullanima uygun, donatilar
yeterli, begeni, giivenli ve agac¢larin yogunlugu” parametreleri ile olusurken ikinci faktoriin meydana gelmesinde
% 8,5' oranla “sosyal iletisim firsatlar1 saglama, bitki gesitliligi, tiim kent halk kullanimina uygun, dogal bitki
tiirlerin varligi, agaglarin hava kalitesini arttirmasi, yasam kalitesini arttirma ve huzurlu-dinlendirici” parametreleri
one ¢ikmistir. Toplam varyansin % 5,8'lik kismin ifade eden tgiincii siradaki faktor "tarihi ve kiiltiirel degerleri
nedeni ile tercih, tarihi ve kiiltiirel 6zelliklere sahip, tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri dikkat c¢ekici, kent kimlik 6gesi
ve peyzaj proje calismasi ile tarihi degeri artar”, dordiincii faktdr grubu ise % 5,2'lik oran ile "giizel, konforlu,
etkileyici, hatirlanabilir ve 6zgiin" parametrelerini, besinci faktor ise % 4,1'lik oranla "hava kalitesi iyi, Dicle nehri
hava kalitesine etkili ve riizgar etkili" ve altinci faktor % 3,8°lik oranla "istihdam yaratma ve ekonomik katki
saglama" parametresi etkisi altinda oldugu belirlenmistir. Sonug¢ olarak 33 parametre ile sorgulanan faktor
analiziyle elde edilen 6 faktor grubu peyzaj degerini belirleyecek olan varyansin toplamda %54.8 ine karsilik
gelmistir.
Tablo 4. Faktor analizi

Parametreler 1 2 3 4 5 6 OriLe
Varyans
Temiz-Bakimh ,669 ,041 ,025 ,0279 211 ,136 ,591
ll;’;ﬁ?fuduzenlemem tarihi dokuya 660 163 174 279 -062 -006 497
Rekreatif ,642 ,282 ,006 ,140 59 ,003 515
Ulasilabilir ,634 -073 152 -131 ,038 -,043 451
Peyzaj diizenlemesi yeterli ,625 ,328 0,206 ,074 ,085 ,007 ,553
S}:g;l;ﬂ farklh saatlerinde kullanmima 612 304 141 010 ,092 ,143 516
Dort mevsim kullamma uygun ,584 354 -,100 ,153 ,054 -,058 507
Donatilar yeterli 576 ,086 ,099 ,363 ,209 ,016 524
Begeni ,529 -117  -,005 AT2 ,291 ,017 ,602
Giivenli 525 ,156 ,170 ,223 ,204 ,065 ,425
Agaclarin yogunlugu AT2 421 -,084 221 ,087 ,215 ,510
Sosyal iletisim firsatlar: saglama ,294 ,627 ,072 ,180 ,213 -,019 ,563
Bitki cesitliligi ,229 ,602 ,204 -,168 134 ,189 ,538
Tiim kent halk kullanimina uygun 147 594 ,326 ,204 ,038 -,050 ,526
Dogal bitki tiirlerin varhig: ,163 535 ,044 ,052 ,099 113 ,340
Agaclarm hava Kkalitesini arttirmasi ,110 515 ,098 ,053 ,283 ,021 370
Yasam Kkalitesini arttirma 438 507 ,188 ,240 -,045 -,011 ,545
Huzurlu-Dinlendirici ,358 ,387 ,255 ,207 ,329 -101 504
;[::-Elilrl'l ve kiiltiirel degerleri nedeni ile 052 245 792 139 o71 092 723
Tarihi ve Kiiltiirel 6zelliklere sahip ,044 ,126 , 755 ,197 ,167 -,047 ,658
g:;(rjlcl;l ve Kkiiltiirel ozellikleri dikkat 100 125 718 095 052 102 564
Kent kimlik 6gesi ,283 247 511 322 ,091 -,236 570
la’:)tyaz:j proje calimasi ile tarihi degeri 059 -196 451 2112 396 185 449
Giizel 227 -,004 203 ,691 -078 -,048 578
Konforlu ,396 ,068 -,035 ,650 239 ,025 ,642
Etkileyici 172 211 277 ,591 ,072 -063 509
Hatirlanabilir -201  ,408 ,091 572 -020 ,326 ,650
Ozgiin -085 457 ,299 525 -027 197 ,620
Hava kalitesi iyi ,191 ,167 ,065 ,094 , 194 -116 722
Dicle nehri hava kalitesine etkili ,205 ,243 ,059 ,076 ,672 ,001 ,562
Riizgar etkili ,026 ,232 318 011 ,585 ,182 531
istihdam yaratma -,006 ,093 024 144 -143 757 623
Ekonomik katki saglama ,240 , 116 112 -,128 ,283 , 700 ,670
Varyans (%) 27,4 8,5 5,8 5,2 41 3,8 54,8

Aragtirma kapsaminda kullanilan 33 parametrenin kendi aralarindaki iliskiler, pearson korelasyon katsayilar1 %99
onem diizeyinde hesaplanarak korelasyon analiziyle belirlenmistir. Analiz sonucunda elde edilen en yiiksek
korelasyon “Ozgiin” ve “Hatirlanabilir” arasinda r=0.704 (p<0.01) bulunmustur. Aym sekilde “Tarihi ve kiiltiirel
ozelliklere sahip” ve “Tarihi ve kiiltiirel degerleri nedeni ile tercih” r=0.660, (p<0.01), “Gtizel” ve “Etkili” arasinda
0.604, (p<0.01) arasinda yiiksek iligki oldu belirlenmistir. Ayrica “Tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri dikkat ¢ekici” ve
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“Tarihi ve kiiltiirel degerleri nedeni ile tercih” arasinda 0.591, (p<0.01), “Tarihi ve kiiltiirel 6zelliklere sahip” ve
“Kent kimlik 6gesi” arasinda 0.572, (p<0.01), “Temiz-Bakiml1” ve “Rekreatif 6zellikler” arasinda 0.552, (p<0.01),

“Konfor” ve “Begeni” arasinda r=0.542 (p<0.01) anlamli degerler belirlenmistir (Sekil 5).
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2. Tartisma ve Sonug

Kiyilar sahip olduklar1 dogal kaynaklar ve yasam alani olarak segilmeleri nedenleri ile tarihi ve kiiltiirel degerleri
barindiran alanlardir. Bu baglamda ¢alisma Dicle nehri tarihi On Gozli koprii ve yakin gevresinin sahip oldugu
degerleri konu almus, her bir deger ayri ayr1 irdelenmistir.

[k medeniyetlerin yerlesim yeri olarak tercih ettigi nehir kiy1lar1 zaman icerisinde insan etkisiyle sekillenmis ve
degisime ugramistir. Suyun yogun etkisinin gériildiigii bu alanlar sahip olduklari iklimsel 6zellikler, yesil dokular
ve rekreasyonel olanaklar ile insanlarin en ¢ok tercih ettigi alanlar olmustur. Yogun talep ve kullanimlarla kiyilarda
gerceklestirilen projeler her gegen giin talep gormekte ve artmaktadir. Mevcut kiy1 kullanimlarmin oldugu
alanlarda ise iyilestirme ve yenileme g¢alismalar1 da 6nem kazanan diger calismalar arasinda bulunmaktadir
(Guneroglu, 2017b; Yilmaz ve Asur, 2019). Calisma alanin da hem iyilestirme hem de yenileme galismalari
yapilmistir. Kopriideki restoraston c¢aligmalari, kdpriiniin tamamen tasit trafigine kapatilmasi, koprii yakin
cevresinde gerceklestirilen onarimlar ve peyzaj projesi ile birlikte bu kiyisal alan halkin kullanimina sunulmustur.

Kiy1larda mikro iklim olusumlari kiy1 kullanim tercihlerinde oldukga etkili bir parametredir. Ozellikle sicak iklim
bolgelerinde bulunan su kiyilari sahip olduklari iklimsel 6zelliklerle insanlar igin biyoklimatik konfor
saglamaktadir. Havanin ve iklimin insan psikolojisine ve davraniglarina etkileri pozitif yonliidiir. Ozellikle temiz
hava, ideal sicaklik insanlarin memnuniyetini arttirirken, saglhikli ve dinamik bir ruh hali olusturur. Caligmanin
ekolojik degeri ile ilgili boliimiinde alanin hava kalitesinin iyi olmasinda nehrin, agaglarin ve riizgarin varliginin
belirgin farkliliklarda etkili oldugu kullanicilar tarafindan degerlendirilmistir. Durgun sudan ziyade akan suyun
havay1 serinletme etkisinin fazla oldugu ve suyun bulundugu alanlarda insanlarin psikolojik olarak daha iyi
hissettigi birgok ¢alismada da vurgulanmaktadir (Cetin, 2016; Sun vd., 2017; Manteghi vd., 2019).

Su, bulundugu kentlerin olusumu ve kiiltiirel yapisinin meydana gelmesinde 6nemli bir 6gedir. Kiy1 ve kent iligkisi
geemisten giiniimiize kentlerde bir simge olusturmustur ve su, kentlerin kimlik 6gesi durumuna gelmistir (Kogan,
2021). Bu bakimdan ¢aligma alani da benzer 6zellikler sergilemektedir. Alann tarihi ve kiiltiirel degeri ile ilgili
yapilan boliimde kullanicilar alanin kent kimlik 6gesi oldugunu, tarihi ve kiiltiirel degerleri barimdirdigmni ve bu
degerlerin dikkat ¢ektigini vurgulamigtir. Ayrica alandaki mevcut peyzaj projesinin az da olsa tarihi dokuyla
uyumlu oldugunu ve alanin yeni bir peyzaj proje ¢alismasi ile daha da iyi bir duruma getirilebilecegi sonucuna
ulagilmigtir. Tarihi bir kent olan Diyarbakir’in 6zgiin bir mimari 6gesi olan On Gozlii koprii kentin 6nemli kiiltiirel
peyzaj bilesenleri arasindadir. Miras degeri tastyan kiyir alanlarinin koruma kullanma dengesi dikkate alinarak
yeniden degerlendirilmesi gereklidir (Saglik vd., 2020). Dolayisiyla tarihi degeri ile 6n planda olan kiy1 alanlariin
korunmasi ve gelecek nesillere ulastirilabilmesi yasal ve yonetsel politikalarla desteklenmektedir (Khakzad vd.,
2015).

Suyun kiyilardaki varligi rekreasyonel ¢esitlilik sunarken, insanlarin ruhsal ve fiziksel anlamda yenilenmesine de
katki saglamaktadir. Cevre ve su kalitesi, iklimsel 6zellikleri kiyilar1 psikolojik onarici etkilere sahip alanlar haline
getirir. Ozellikle insanlarin su yakininda olma istegi kiyilari en ¢ok tercih edilen ve sosyal yasamin vazgegilmez
mekanlar1 haline getirmistir. Calismada segilen On Gozlii koprii yakin g¢evresinin Diyarbakir kent halkmin
kullanimina uygun oldugu, kentlilerin yagam kalitesinin arttirarak sosyallesme olanaklar1 sundugu belirlenmistir.
Bu anlamda bulunan sonuglar literatiirde yapilan c¢alismalarla benzer oOzellikler gostermektedir (Hipp ve
Ogunseitan, 2011; Wyles vd., 2016).

Kiyilarm en énemli fonksiyonlarindan biri ticari faaliyetlerdir. Manzara izleme, oturma ve yemek yeme kiyilarin
vazgecilmez etkinlik birlikteliklerindendir (Dik¢mar Sel, 2018). Etkinlikler saglanmasi i¢in kiyilarda peyzaj
calismalar1 gerceklestirilir ve hizmet birimleri olusturulur. Dicle kiyisinda bulunan ¢alisma alaninda da kente
istihdam kazandiran ve ekonomik kazang saglayan alanlar bulunmaktadir. Alanda bulunan tarihi ve kiiltirel doku
sadece kentlilerin degil yerli ve yabanci turistlerin de 6nemli ugrak noktalarinda yer almaktadir. Bu agidan
degerlendirildiginde alanin ekonomik agidan kente katkilar1 goz ardi edilemez.

Kiyilarda gergeklestirilen peyzaj tasarimlari, proje alanindaki insanlarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik yapilari ile
birlikte beklentilerine uygun olarak alanin kaynaklar1 dogrultusunda gergeklestirilir. Ozellikle segilen donatilar
bulunduklar: alanin ergonomisine, amacia uyumlu olmali ve yorenin karakterini yansitmalidir (Yesil ve Beyli,
2018). Bu baglamda galisma alaninda bulunan sedir ve doseklerden olusan donatilar yorenin karakterini
yansitmaktir. Yoresel kimlik acisindan olduk¢a uyumlu donatilar kullanilmasina ragmen donatilarin bakimsiz ve
yetersiz oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte ¢alisma alaninin konforlu, giivenli, huzurlu oldugu ve kullanicilar
tarafindan begenildigi tespit edilmistir. Ayrica estetik agidan alanin peyzaj degeri yiiksek yiizdelerle etkili olarak
belirlemistir. Tarihi doku ve Dicle nehrinin varligi alana 6zgiin bir karakter kazandirarak hatirlanabilirligini
arttirmaktadir.
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Kiyilar eglenme, dinlenme ve spor amagli rekreasyonel kullanimlarla 6n plandadir. Kullanicilarin giiniin 24 saat
kullanimina olanak saglayan kiyilar halkin her kesimine ve farkli yas gruplarina hitap etmektedir. Oturma,
dinlenme, yiiriiyiis yapma, izleme ve fotograf ¢cekme gibi pasif aktivitelerin yani sira farkli spor dallarinin
yapilmasini kapsayan aktif faaliyetler de kiy1 alanlarinin kullanimini artirmaktadir (inan, 2005). Rekreatif agidan
degerlendirildiginde, ¢alisma alaninin giiniin farkl saatlerinde kullanima uygun oldugu, buna ragmen doért mevsim
kullanima uygun olmadig1 sonucuna ulasimstir. iklimsel ozellikler dis mekan kullanimlarini sinirlayici
faktorlerden biridir (Toy ve Yilmaz, 2009). Diyarbakir kentinde sert karasal iklim sartlari kis aylarinda dis mekan
kullanimlarina sinirlama getirmektedir. Caligma alaninin dort mevsim kullanima uygun olmamasinin en 6nemli
nedenlerinden biri iklim etkisidir. Alan iginde kapali ve yar1 kapali donatilarin olmamasi da mevsimsel kullanim
tercihlerinde etkili olmustur. Ayrica yaz mevsiminde 151k ve sicaklik etkilerini azaltmak i¢in degerlendirilebilecek
olan donatilarin yani sira alanda aga¢ dikim galismalar1 da yapilmalidir. Agaglarin bulunduklari mekanlarda termal
konfor sagladig: diisiiniildiiginde (Yilmaz vd., 2019) ¢alisma alani i¢in aga¢ dikim g¢alismalarimin yapilmasi
gerekliligi aga¢ yogunlugunun az oldugunun belirlenmesi ile desteklenmistir.

Sonug olarak, gegmisten gliniimiize kiyilar estetik, ekonomik, ekolojik, sosyal ve kiiltiirel degerleri ile insanlar i¢in
her zaman 6nemli alanlar olmuslardir. Sahip olduklar1 degerlerle refah gostergesi olarak insanlarin siirekli ilgi
odagi konumundadirlar. On G6zli koprii ve yakin ¢evresi hem kentliler hem de yerli ve yabanci turistler i¢in peyzaj
degeri yliksek bir alandir. Alan kullanicilarina iklimsel agidan serin bir ortam sundugu i¢in ekolojik degeri ile tercih
edilebilirligi de olduk¢a 6n plandandir. Alanda yapilan rehabilite ve peyzaj ¢alismalariin belirli bir oranda etkili
oldugu, fakat donatilarin yetersiz ve bakimsiz olmasi, gelecekte alanda yapilacak c¢alismalarda bu elemanlarin
tekrar ele alinmasi gerekliligi konusunu giindeme getirmektedir. Ayrica rekreatif agidan yetersiz goriilen alanda
alternatif etkinlik alanlari tasarlanmali ve alanin daha islevli olmas1 saglanmalidir. Her mevsim kullanimin
saglanmasi agisindan kapali ve yar1 kapali birimlerin tasarlanmasiyla alan kullanimi tiim y1l boyunca etkin hale
getirilmelidir. Ekonomik agidan kent halkina katki sagladigi diisliniildiigiinde alanin siirekliligi kentliler i¢in
oldukg¢a 6nemlidir. Tiim bu basliklar dikkate alinarak yapilacak peyzaj ¢aligmalari ile hem kent imaji hem de peyzaj
degeri daha etkili bir sekilde saglanmis olacaktir.
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