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ABSTRACT

In this study, teachers' democratic behaviors, reflective thinking tendencies and 21st century teacher skills were examined.
The population of the research consists of primary school, secondary school and high school teachers working in public
schools of the Ministry of National Education (MEB) in a district located in the Western Black Sea region. The study was
conducted on 441 teachers working in primary, secondary and high schools affiliated to the Ministry of National Education.
As instruments, "Democratic Understanding and Attitude Scale of Pre-service Teachers", "Reflective Thinking Tendency Scale
for Teachers and Teacher Candidates (YANDE)" and "21st Century Teaching Skills Scale" were used. At the end of the study,
it was found that while the sub-factors of teachers' democratic behaviours, reflective thinking and 21st century skills differed
significantly according to teachers' gender and type of school they work, they did not differ significantly according to their
tenure.
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EXTENDED ABSTRACT
Purpose and Significance

Democratic values and behaviors can be transferred to students through reflective thinking. When we
look at the needs of the age, besides all these values, teachers need to be able to be compatible with the
21st century, to catch the technology and to transfer it to their students. However, even if it is assumed that
teachers have blended the concepts of democracy in harmony with the 21st century in the light of reflective
thinking and brought them to students, they cannot be sure of this without receiving feedback.. The aim of
this study is to examine the change levels of teachers' democratic behaviours, reflective thinking tendencies
and 21st century skills according to the variables of gender, type of school they work and tenure of office.

Methods
The causal comperative was selected in the study as design. The Study was conducted on 441 teachers

working in 30 public schools affiliated to the Ministry of National Education in the Western Black Sea region
in the 2019-2020 academic year and in primary, secondary and high schools. 59.4% of the teachers are
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female and 40.6% are male. While the independent variables of this study were the tenure of office of the
teachers, their type of school they work and tenure of office, the dependent variable was teachers’
democratic behaviours, reflective thinking tendencies, and 21st century teaching skill scores. The data
were obtained with the "Democratic Understanding and Attitude Scale of Candidate Teachers", "Reflective
Thinking Tendency (YANDE)" and "21st Century Teacher Skills Use Scale". In the study, CHAID analysis
was conducted to determine whether the sub-factors of teachers' democratic behaviors, reflective thinking
tendencies and 21st century teacher skills differ according to teachers' gender, tenure of office and type of

school.

Results and conclusions

When the reflective thinking skills of the teachers are examined, it can be concluded that the factors of
continuous and purposeful thinking, questioning and effective teaching, teaching responsibility and being
scientific, foresight and sincerity, and perspective on the profession vary according to their gender and
teachinglevel. In addition, in this study, it was concluded that open-mindedness and researcher tendencies,
which are the sub-dimensions of reflective thinking tendency, did not change according to their gender,
teaching level and tenure of office. Considering the sub-dimensions of the reflective thinking disposition, it
can be said that the most effective variable on the factors of continuous and purposeful thinking, teaching
responsibility and being scientific is the teaching step in which they work. Primary school teachers stated
that they think more purposefully and continuously than teachers working in secondary and high schools.
When it is considered in terms of teaching responsibility and using scientific thinking skills, it can be
concluded that teachers working in primary and secondary schools state that they have these skills more
than high school teachers. As with the reflective thinking and democratic behaviors of the teachers, it has
been concluded that while the 21st century teacher skills change according to the type of school they work
in and their gender, there is no change according to the tenure of office. The most effective factor on
teachers' 21st century teaching skills is the type of school they work in. According to the findings of the
study, it can be concluded that teachers working in primary schools use administrative, technopedagogical
and affirmative skills more than teachers working in secondary and high schools. It was concluded that the
sub-factors of the democratic behavior of the teachers changed according to the type of school they work
and gender, but not according to the tenure of office. According to this, it can be concluded that gender and
the teaching level of the teachers are important factors on the democratic behavior of teachers, while the
tenure of office does not affect their democratic behavior. At the end of the study, it was found that while
the sub-factors of teachers' democratic behaviours, reflective thinking and 21st century skills showed
significant differences according to teachers' gender and type of school they work, they did not differ
significantly according to tenure of office.
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Ogretmenlerin Yansiticl Diisiinme Egilimleri, Demokratik
Davranislari ve 21. Yiizy1l Ogreten Becerilerinin CHAID Analizi
Yéntemi ile incelenmesit
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Basvuru Tarihi: 20 Mayis 2021, Kabul Tarihi: 23 Haziran 2021

OZET

Bu c¢alismada, 6gretmenlerin demokratik davranislari, yansitici diigtinme egilimleri ve 21. ylizy1l 6greten becerileri
incelenmistir. Arastirmanin evrenini Bati Karadeniz béliimiinde yer alan bir ilcede Milli Egitim Bakanlig1 (MEB) devlet
okullarinda ¢alisan ilkokul, ortaokul ve lise 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirma MEB’e bagl ilkokul, ortaokul ve lisede
gorev yapan 441 égretmenden toplanmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Ogretmen Adaylarinin Demokratik Alg

“an

ve Tutum Olgegi”, “Ogretmen ve Ogretmen Adaylari icin Yansitict Diisiinme Egilimi (YANDE) Ol¢egi” ve “21.yiizy1l Ogreten
Becerileri Olgegi” ile elde edilmistir. Calismanin sonunda 6gretmenlerin demokratik davraniglari, yansitici diisiinme
egilimleri ve 21. ylizy1l becerileri alt faktdrlerinin 6gretmenlerin cinsiyet ve gérev yaptiklar1 6gretim basamagina goére anlaml
farklilik gosterdigi bulunurken, gérev siirelerine goére anlaml farklilik géstermedigi bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Demokratik davranis, yansitici diisiinme, 21. ytizy1l becerileri, 6gretmenler

Etik Kurul izni Tarih / Say1 : Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi insan Arastirmalari Etik Kurulu, 29.03.2019, No: 541

1. Giris

Egitimin islevlerinden biri, hak ve sorumluluklarini bilen, demokratik niteliklerle donatilmis, topluma
yararl olan bireyler yetistirmektir (Ers6z ve Duruhan, 2015). Demokrasi ve egitim, cagdas toplumda
birbiriyle baglantilh kavramlardir. Demokratik stireclere egitim kurumlarinin yeterli diizeyde katilmalari
icin gerekli olan tiim kosullarin saglanmasi gerekir (Merdan, 2008). Egitimde sadece okuma ve yazma gibi
temel becerilerin 6gretilmesi ile bireylerin iyi bir yazar, okur olmalar1 ama¢lanmamaktadir. Bireylerin,
yasamin iyilestirilmesi i¢cin ¢aba sarf etmesi, katkida bulunmasi da istenir. Ogretmenler her ne kadar
goriinirde okuma, yazmaya deger veriyor gibi goziikse de aslinda bireylerin bu becerilerine okuma,
yazmaya verdikleri degerlendirmeden daha fazla agirlik verirler (Levin, 1998). Demokratik nitelikleri
O0gretmeden, bireylerin demokratik davranislar olusturmasini beklemek dogru olmayacaktir (Kus, 2012).
Demokrasi egitimi, demokrasinin temelinde yatan sayg, esitlik, 6zgiirlik, hosgort, giiven gibi degerleri
davranislara doniistirmek icin gerekli olan tiim faaliyetleri kapsamaktadir (Merdan, 2008). Demokrasi
egitiminin amaci, bireylerin demokratik degerleri koruyup, bu degerleri gelistirecek yurttaslar olmalarini
saglamaktir. Bu degerler bireylere ne kadar erken 6gretilirse, bireylerin bu sorumlulugu almalar1 ve bu
idealleri davranislarina yansitmalari saglanacaktir (Subba, 2014). Egitim geleneklerden ve yasalardan
beslenen bir kurumdur. Egitimin bireylere dogru olarak sunulmasi adil olan bir devlet eli ile miimki{indiir.
Ancak toplumsal diizeni ve var olus amacini egitimi dogru alan bireyler kavrayabilmektedir. Dogru egitimi
alan bireyler iyi bir toplum diizeni olusturup toplumda, bu sayede egitimi gelistirecektir (Dewey, 2004).

Demokratik 68retmenlerde bulunmasi gereken bu becerilerden birisi de yansitici diisiinmedir. Aslinda
yansiticl diisiinme, problem ¢6zme siireclerinden ¢ok daha fazlasini igeren bir beceridir (Jay ve Johnson,
2002). Yansiticl diistinebilen bir 6gretmen problemlerin ¢6ziimiiyle bas edebilecegi gibi 6grencilerinde
yansitict diisiinme becerilerinin gelismesine de yardimci olacaktir. Yansitici diisiinceye sahip olan
o0gretmen kendini elestirmeyi ve eksik olan yerlerini gérmeyi bilir. Bunu basarabilen 6gretmen sinifindaki
davranislarini, sinif ortamini, siniftaki sorunlari ve iletisimini iyi hale getirmek icin istekli olur. Ayni
zamanda disaridan gelecek elestirilere de agiktir (Ergiiven, 2011). Yansiticl diisiinceye sahip 6gretmenler
yanlislarinda ve eksiklerinde kendilerine karsi sert bir tutum sergilemezler. Aksine bu beceriye sahip olan
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O0gretmenler hatalarindan ders cikararak yeni seyler 6grenmek adina alicilarini agik tutmasini bilen ve
ogrencilerinin de ileriye bakmasinda yardimeci olan kisilerdir (Ergiiven, 2011).

Degisen ve gelisen diinya kosullarindan egitim ortamlar: da etkilenmistir. Ogretmen yeterliliklerinden
teknoloji kullanimina kadar birden ¢ok alanda bu etki doniisiime ugramistir. 21. yiizyll 6grenen ve
O0gretmen etkilesiminin bu dogrultuda iyi yonetilmesi gereken siire¢lerden biri haline geldigi sdylenebilir.
(Kipik, 2015: 28). Bilim ve teknolojideki gelismeler ekonomi, siyaset, egitim gibi alanlar1 da etkilemektedir.
Bu gelismeler karsisinda kendi milli degerlerimizi de korumak 6nemli faktorlerden birisidir. Diinyada
yasanan bu gelismeler karsisinda rekabet etmek egitime ayrilan kaynaklara bagh oldugu kadar egitimin
niteligi de biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu nedenle 6gretmen yetistirme ¢abasi toplumlarin her zaman
kaygisini olusturmustur (MEB, 2017).

Teknoloji, bireylerin bilgiye ulasma, bilgiyi toplama, bilginin analizini yapma, bilgiyi sunma ve aktarma
yontemlerini degistirebilir. Bu yiizden bilgi ¢ag1 olarak adlandirilan 21. yiizyilda teknolojinin en fazla etkisi
egitimde goriilmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojisi (BIT), geleneksel 6gretim yéntemlerine eklenecek ya
da onlarin yerine kullanilacak bir sistem veya arag olarak gériilmemelidir. BIT, egitim sistemlerine yeni
6grenme yollarin1 destekleyen bir ara¢ olarak goriilmelidir. Bilgi ¢agindaki bireylerin iletisim, problem
¢Ozme, is birligi, yasam boyu becerilerini gelistirmek i¢in kullanilmalidir (Mojgan vd., 2009). Bu bakimdan
glincellenen egitim sistemleri ve 6gretim programlar dijital 6grenme, elestirel diisiinme, problem ¢6zme,
harmanlanmis 6grenme gibi 6grencilerin aldiklari bilgileri kullanmasina imkan saglayacak sekilde
hazirlanmalidir (Johnson, Adams ve Cummins, 2012). Bilginin duragan olmadig1 evrende egitimin
gereksinimi olan degerleri dogrultusunda, 6gretmenlerin yeni deger, bilgi, beceri ve tutumlara sahip olmasi
gerekmektedir (Karacaoglu, 2008). Bilgi cag olarak ifade edilen 21. yiizyil, egitimi ve dolayisiyla
o0gretmenlik meslegini de hi¢ kuskusuz degisime ugratmistir. Kitle iletisim arag¢larinin yaygin olmadigi
¢aglarda bilginin sahibi olarak oOgretmenler goriilmekte idi. Fakat 6gretmenlerin rakibi olarak da
meslektaslarinin yerine kitle iletisim araglar1 ge¢mistir. Haliyle gelecegimizi emanet -ettigimiz
o6gretmenlerin, bireyleri dijital araglardan daha fazla egitebilmesi i¢in 21. ylizy1l siirecinde yeni bir egitim
sistemi ve 6gretmen modeline ihtiyac dogmustur. Geleneksel kosullardaki 6gretmen modeli, bilgi cagindaki
bireylere eksik ve yetersiz kalmaktadir. Ciinkii sinirsiz bilgiye dijital araglardan ulasabilen bireyler sinifa
ogretmenden daha fazla bilgi ile yiiklii olarak gelebilmektedir (Ozcan, 2013). 21. yiizyilin bu 6zelligi ise
bireylere 6grendikleri bilgileri nerede, nasil, ne zaman ve nicin kullanmalarini bilmelerini zorunlu
kilmaktadir. Toplumun bilgi ¢aginda yasanan bu degisimlere uyum saglayabilmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda ise bireylerin karsisina yasam boyu 6grenme kavrami ¢cikmaktadir. Yasam boyu 6grenme, bireyi
hayat1 boyunca yasamin her alaninda aktif kilan ve becerilerini yasami siiresince gelistirdigi bir tanimdir.
Bu nedenle 6gretmenlerin ve egitim kurumlarinin bu konudaki egitimleri 6nemli rol oynamaktadir. Kisaca
yasam boyu 6grenme becerilerine sahip olan 6gretmenlerden, bilgi ¢cagindaki degerlere sahip ve onlari
benimseyen ve bu degerleri sinifinda uygulayabilme yetenegine sahip olmalari beklenir (Kégce, 2014).

21. yuzyilda var olmak igin bireylere 21. yiizy1l becerileri 6gretilmelidir. Bu ylizden okullarda egitim
programini degistirip bunu 21. ylizyila entegre edip, 68retmenlerin egitimlerini de buna gore diizenlemek
zorundayiz (Ozcan, 2013). Egitim sistemimizde de 2005 yilinda uygulamaya koyulan egitim
programimizda yer almistir (Kozikoglu ve Altunova, 2018). Bireylerin 21. yiizyilda sahip olmasi gereken
becerileri ii¢ baslik altinda toplanmaktadir. Bunlar, yasam ve kariyer becerileri, 6grenme ve yenilenme
becerileri, bilgi, medya ve teknolojileridir (Anagiin vd. 2016). Bireylerin globallesen diinyada sahip
olduklar bilgilere ek olarak 21. yiizyilin gerektirdigi iist diizey becerilere de sahip olmasi gerekmektedir.
21. yuzyil 68renenleri “dijital yerliler” olarak tanimlanirken hali hazirda var olan geleneksel yontemlerle
bu bireylere 21. ylizy1lin gerektirdigi becerileri kazandirmak zor olacaktir (Kuuk, 2019). Bu sebeple egitim
sistemlerini ve programlarini ¢agin gerektirdigi nitelikte bu beceriler ile hazirlayip, bu bireyleri yeni
Ogretim yaklasimlar: ile donatmak gereklidir (Kim ve Yoon, 2008). Gegtigimiz ytuzyillardaki bilgi 21.
ylzyilda yeterli degildir. P21 (Partnership for 21 st Century Learning), bireylere hem is hem hayat basarisi
kazanabilmeleri icin gerekli olan beceriler i¢in bir cerceve hazirlamistir.

Ogrenme ve yenilik becerileri is birligi, yaraticilik, problem ¢ézme ve elestirel diisiinme, beraber
calisabilme olarak dort beceriyi kapsamaktadir. Ayn1 zamanda bu beceriler yasam boyu 6grenme ile
yaraticiligin kapisini agan anahtar olarak goriilmektedir (Yalgin, 2018). Bu alandaki becerilerin temel
hedefi, bireylerde bu dort beceriyi artirdiktan sonra onlar1 sosyal yasama hazirlamaktir (P21, 2009).
Ginimiiziin medya ve teknoloji ile zenginlesen ortamlarinda 21. ytlizyll diinyasinda etkili olmak icin
vatandaslarin bilgiye erisme, en iist diizeyde is birligi ve bireysel katkida bulunma becerisi ve teknoloji
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arac-gereclerindeki hizli degisimleri lreten, degerlendiren ve etkin sekilde kullanan bireyler olmasi
gerekmektedir (Gelen, 2017). Bilgi medya ve teknolojileri becerileri, bilgi okuryazarlig, bilgi ve iletisim
teknolojileri (BiT) okuryazarligl, medya okuryazarhg olarak ii¢ beceriyi kapsamaktadir. P21 cercevesinde
yasam ve kariyer becerileri; Esneklik ve uyum saglayabilme, kendini yénetme ve girisimcilik, sosyal ve
kiiltiirler arasi beceriler, iiretkenlik ve hesap verilebilirlik, liderlik ve sorumluluk basliklar1 altinda ifade
edilmistir (Gelen, 2017).

Calismanin amaci, 6gretmenlerin yansitici diisiine egilimleri, demokratik davranislar1 ve 21. yiizyil
O0greten becerilerinin cinsiyetlerine, gorev yaptiklar1 gorev yaptiklari 6gretim basamagina ve gorev
sliresine gore degisip degismedigini belirlemektir. Bu amaca uygun olarak asagidaki sorulara cevap
aranmistir;

1. Ogretmenlerin demokratik davranislari, yansitici diisiinme egilimleri ve 21. yiizyll 6greten
becerileri ne diizeydedir?

2. Ogretmenlerin yansitici diisiinme egilimleri cinsiyetlerine, gorev yaptiklar1 6gretim basamagina ve
gorev siiresine gore degismekte midir?

3. Ogretmenlerin demokratik davranislar1 cinsiyetlerine, gorev yaptiklar1 égretim basamagina ve
gorev siiresine gore degismekte midir?

4. Ogretmenlerin 21. yiizy1l 6greten becerileri cinsiyetlerine, gorev yaptiklar1 6gretim basamagina ve
gorev siiresine gore degismekte midir?

2. Yontem

2.1. Etik Kurul Izni

Calismanin etik olarak uygun oldugu Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Etik Komisyonunun 29 Mart
2019 tarihli ve 541 numarali karariyla onaylanmistir.

2.2. Arastirma Modeli

Ogretmenlerin demokratik davranislar ile yansitici diisiinme egilimlerinin 21. yiizyll 6greten
becerilerinin cinsiyetlerine, gérev yaptiklar1 gorev yaptiklar1 6gretim basamagina ve gorev siiresine gore
degisip degismedigi incelendiginden arastirma deseni olarak nedensel karsilastirma tiirii secilmistir
(Buytkoztirk vd., 2017).

2.3. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini, 2019-2020 6gretim yi1linda Bati1 Karadeniz Béliimiinde yer alan Milli Egitim
Bakanlig'na bagh devlet okullarinda ¢alisan ilkokul, ortaokul ve lise 6gretmenleri olusturmaktadir.
Orneklem 30 devlet okulunda ve bu okullarda gérev yapan farkl branstaki 441 6gretmenden olusmaktadr.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin demografik 6zelliklerine iliskin betimsel istatistiklere ait veriler tablo
1’de verilmistir.

Tablo 1
Ogretmenlerin Demografik Ozelliklerine iliskin Betimsel Istatistikler
Degisken Grup f %
Cinsiyet Kadin 262 59,4
Erkek 179 40,6
Gorev Yapilan Ogretim flkokul 133 30,2
Basamagi Ortaokul 122 27,7
Lise 186 42,2
1-5 52 11,8
6-10 65 14,7
Gorev Siiresi 11-15 101 22,9
16-20 95 21,5

21 ve uistl 128 29,0
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Tablo 1 incelendiginde ogretmenlerin 262’sinin (%59,4) kadin, 179’unun (%40,6) ise erkek
ogretmenlerden olustugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin goérev yaptiklart 6gretim
basamagina bakildiginda en ¢ok orani sirasiyla lise 6gretmenleri 186’sin1 (%42,2), 133’iinii (%30,2) ilkokul
O0gretmenleri ve 122'sini (%27,7) ise ortaokul oOgretmenleri olusturmaktadir. Bununla birlikte
ogretmenlerin 128'i (%29) 21 ve st y1l, 101’1 (%) 11-15 y1l, 95’1 16-20 y1l, 65’i 6-10 y1l ve 52’si 1-5 yil
gorev siiresine sahiptir.

2.4. Veri Toplama Araglari

Arastirmanin verileri “Ogretmen Adaylarinin Demokratik Algi ve Tutum Olgegi”, Yansitici
Diisiinme Egilimi (YANDE) Olgegi” ve “21.ylizyll. Ogreten Becerileri Olcegi” ile elde edilmistir.

2.4.1. Demokratik Algi ve Tutum Olgegi

Arastirmada 6gretmenlerin demokratik davranislarini belirlemek i¢in Tutkun ve Geng (2013) tarafindan
gelistirilen “Demokratik Algi ve Tutum Olgegi” kullanilmigtir. Kisisel boyut 11 maddeden olusmakta olup
maddelerin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayis1 (a) 0,73 olarak bulunmustur. Egitsel boyut 6lcegi 11
maddeden olusmakta olup maddelerin Cronbach Alfa i¢ tutarhlik katsayisi (a) 0,80 olarak bulunmustur.
Mesleki boyut 6lcegi 14 maddeden olusmakta olup maddelerin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi (a) 0,90
olarak bulunmustur. Olgegin tamamina ait Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi («) 0,93 olarak bulunmustur.
1,00-1,79 arasi1 kesinlikle katilmiyorum, 1,80-2,59 arasi katilmiyorum, 2,60-3,39 arasi kismen katiliyorum,
3,40-4,19 aras1 katiliyorum 4,20-5,00 arasi kesinlikle katiliyorum seklinde yorumlanmistir.

2.4.2. Ogretmen ve Ogretmen Adaylari icin Yansitici Diisiinme Egilimi (YANDE) Olcegi

Olgek, Semerci (2007) tarafindan égretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin yansitici diigiinme egilimlerini
belirlemek icin gelistirilmistir. Olcek, “Tamamen Katiliyorum (5), Cogunlukla Katiliyorum (4), Kismen
Katiliyorum (3), Cogunlukla Katilmiyorum (2), Hi¢ Katilmiyorum (1)” seklinde likert tipi 5'li
derecelendirilmis olup 20’si olumsuz 15’i olumlu olmak ilizere 35 maddeden olusmaktadir. Olumsuz
maddelerin derecelendirmeleri 5-1 seklinden 1-5 seklinde ters olarak kodlanmistir. Calismada hesaplanan
alt faktorlerin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi (a) stirekli ve amach diisiinme i¢in 0,79, acik fikirlilik icin
0,71, sorgulayici ve etkili 6gretim icin 0,75, 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik i¢in 0,78, arastirmaci i¢in
0,74, 6ngoriilii ve icten olma icin 0,67 ve meslege bakis icin 0,36 olarak bulunmustur. Olgegin genelinin
Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi (o) 0.91’dir. Ayrica 6lgekteki alt faktorler i¢in giivenirlik katsayilari da
hesaplanmistir. 1,00-1,79 arasi hi¢ katilmiyorum, 1,80-2,59 arasi ¢cogunlukla katiliyorum, 2,60-3,39 arasi
kismen katiliyorum, 3,40-4,19 arasi c¢ogunlukla katilmiyorum, 4,20-5,00 arasi tamamen katiliyorum
seklinde yorumlanmistir.

2.4.3. 21. Yiizyil Ogreten Becerileri Kullanim Olcegi

Olgek, Orhan Goéksiin (2016) tarafindan gelistirilmis olup bes faktérden ve 27 maddeden olusmaktadir. Bu
bes faktor yonetsel beceriler, teknopedogojik beceriler, onamaci beceriler, esnek 6gretme becerileri,
tiretimsel beceriler seklindedir. Yonetsel beceriler 68retmenlerin ve 6gretmen adaylarinin sinif yénetimi,
slire¢ yonetimi, etkinlik yonetimi gibi becerileri kasteder. Yonetsel becerilerin madde sayis1 12 olup
Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi degeri (a) 0,84 olarak bulunmustur. Teknopedogojik beceriler teknoloji
ve pedagoji kavramlarinin her ikisinin beraber ortaya ¢ikardigi becerileri kasteder. Teknopedagojik
beceriler 8 maddeden olusmakta olup Cronbach Alfa i¢ tutarhilik katsayisi degeri (a) 0,63 olarak
bulunmustur. Onamaci beceriler, 6grenen davranislarina saygi duyma ve pekistirme kavramlarini kapsar.
Onamaci beceriler 3 maddeden olusmakta olup Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi degeri () 0,42 olarak
bulunmustur. Esnek 6gretme becerileri sinif ortamindan 6gretimi oOzgiirlestiren becerilerdir. Esnek
O0gretme becerileri 2 maddeden olusmakta olup Cronbach Alfa i¢ tutarhilik katsayisi (a) 0,74 olarak
bulunmustur. Uretimsel beceriler ise ogretmenlerin ve ogretmen adaylarinin arag-gere¢ iretim
becerilerini kasteder. Uretimsel beceriler 2 maddeden olusmakta olup Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi
(a) 0,70 olarak bulunmustur. 1,00-1,79 arasi higbir zaman, 1,80-2,59 arasi nadiren, 2,60-3,39 arasi ara sira,
3,40-4,19 arasi genellikle, 4,20-5,00 aras1 her zaman seklinde yorumlanmistir.
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2.5. Verilerin Toplanmasi, (6ziimlenmesi ve Yorumlanmast

Veriler toplanmaya baslamadan once il milli egitim miidiirligiinden gerekil olan izinler alinmistir.
Arastirmacilar veri toplamay1 planladigi okul idaresine kendini tanitmis ve okullardan veri toplama i¢in
uygun olduklari tarihler belirlenmistir. Arastirmacilar, katilimcilara 6nce kendini tanitmis ve arastirmanin
amaci ve 6l¢me araclari hakkinda bilgi vermistir. Uygulama esnasinda 6gretmenlerden gelen sorulara yanit
verilip, gerekli ek bilgiler verilmistir. Uygulama sonunda ogretmenlere ve okul idaresine tesekkiir
edilmistir. Uygulama siiresi ise yaklasik 15 dakika stirmiistiir.

Calismada 6gretmenlerin demokratik davranislari, yansitici diisiinme egilimleri ve 21. yiizy1l 6greten
becerilerinin alt faktdrlerinin, 6gretmenlerin cinsiyet, kidem yili ve gorev yaptiklar1 6gretim basamagina
gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin CHAID analizi yapilmistir. CHAID analizi bir bagimh
degisken ile o degiskeni etkileyebilecek bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi agiklamada kullanilabilen
bir analiz yontemidir. Bu yontem bagimli degiskeni en iyi aciklayan bagimsiz degiskenleri kendi icerisinde
homojen alt gruplara ayirarak verir (Dogan ve Ozdamar, 2003).

3. Bulgular Ve Yorum

3.1. Ogretmenlerin Yansitici Diisiinme Egilimi, Demokratik Davranig ve 21. yiizyil Ogreten Beceri
Diizeylerine Iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi “Ogretmenlerin demokratik davranislar, yansitici diisiinme egilimleri
ve 21.ylizyil 6greten becerileri ne diizeydedir?” seklindedir. Birinci alt probleme iliskin bulgular elde
edilirken aritmetik ortalama ve standart sapma degerlerine bakilmistir. Elde edilen bulgular tablo 2’ de
sunulmustur.

Tablo 2
Betimsel Istatistik Tablosu
Beceriler ; Ss Min Max Anlam
Siirekli ve Amagli Diisiinme 4,30 0,47 1,86 5,00 Tamamen katiliyorum
Acik Fikirlilik 4,70 0,53 1,33 5,00 Tamamen katiliyorum
Yansiticl Sorgulayici ve Etkili Ogretim 4,75 046 1,20 5,00 Tamamen katiliyorum
Diisiinme Ogretim Sorumlulugu ve Bilimsellik 4,49 046 2,60 5.00 Tamamen katiliyorum
Arastirmaci 4,43 054 1,83 5,00 Tamamen katiliyorum
Ongoriilii ve icten Olma 469 040 3,00 5,00 Tamamen katiliyorum
Meslege Bakis 4,58 0,76 1,00 5,00 Tamamen katiliyorum
Genel Ortalama 456 034 291 5,00 Tamamen katiliyorum
) Kisisel 4,69 0,33 3,00 5,00 Kesinlikle katiliyorum
Demokratik  “ggirce| 429 035 183 458  Kesinlikle katilyorum
Davramslar Mesleki 470 035 3,36 5,00 Kesinlikle katiliyorum
Genel Ortalama 4,56 0,28 3,26 4,86 Kesinlikle katiliyorum
Yonetsel 3,93 0,44 2,17 4,58 Genellikle
21. Yiizyl Teknopedagojik 4,12 055 2,13 5,00 Genellikle
Ogreten Onamaci 4,74 0,38 2,67 5,00 Her zaman
Becerileri Esnek Ogretim 3,87 092 1,00 5,00 Genellikle
Uretimsel 414 0,80 1,00 5,00 Genellikle
Genel Ortalama 4,22 0,51 2,45 5,00 Her Zaman

Betimsel istatistik tablosu incelendiginde 6gretmenlerin yansitici diistinme becerileri alt faktorleri puan
ortalamasinin 4,30 ile 4,75 arasinda degistigi goriillmektedir. Yansitici diisiinme puanlari genel ortalamasi
da 4,56 olarak hesaplanmistir. Yansitici diisiinme becerisi alt faktorleri ve genel ortalama degerlerinin
tamamen katiliyorum araligina denk geldigi goriilmektedir. Buna gore 6gretmenlerin yansitict diistinme
becerilerini kullanma bakimindan kendilerini oldukc¢a yeterli gordiikleri soylenebilir. Ogretmenlerin
demokratik davranislarina iliskin puan ortalamalari incelendiginde de alt faktorlerin puan ortalamalarinin
4,29 ile 4,70 arasinda degistigi, genel ortalamanin da 4,56 olarak hesaplandig goriilmektedir. Hem genel
puan ortalamasinin hem de faktdrlerin puan ortalamasinin kesinlikle katiliyorum araligina denk geldigi
goriilmektedir. Buna gore 6gretmenlerin kendilerini demokratik bir kisilige sahip olarak algiladiklari
sdylenebilir. Ogretmenlerin 21. yiizy1l 6greten becerileri puan ortalamalar incelendiginde 3,87 ile 4,74
arasinda degistigi, genel puan ortalamalarinin ise 4,22 oldugu goriilmektedir. 21. yilizy1l 6greten becerileri
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alt boyutlarindan sadece onamaci faktoriiniin ve genel ortalamanin her zaman araligina denk geldigi
gorilmektedir. Her ne kadar genel ortalama her zaman araligina denk gelse bile faktorlerin ¢cogunlugunun
genellikle araligina denk geldigini gostermektedir. Bu da 6gretmenlerin 21. yiizy1l 6greten becerilerini
genellikle 6grettikleri sdylenebilir.

3.2. Yansitia Diisiinme Egilimine Iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi Ogretmenlerin yansitici diisiinme egilimleri cinsiyetlerine, gorev
yaptiklari 6gretim basamagina ve gorev siiresine gore degismekte midir? seklindedir. Bu alt probleme
iliskin bulgular sirasiyla sunulmustur.

slimveamagdis

Node O
rlean 4,203

Std. Dew, 0.4972
] 231

o 1000
Predicted 4,303
| =]
ogrbas
Adj. P-value=0 035, F=5 908,
dfi=1, dfZ=4939

Lise: Ortaokul illookoul
Mode 1 Hode 2
Mean 4,267 Mean 4,386
Std. Drew. 0,971 Std. Drew. 0,957
n 0= n 122
k) 59.8 k) 0.2
Predicted 4. 267 FPredicted 4,286

Sekil 1. Siirekli ve Amagcli Diistinme Faktoriiniin Karsilastirilmasi

Sekil 1 incelendiginde 6gretmenlerin stirekli ve amach diistiinme becerisi puan ortalamalari izerinde
gorev yaptiklari 6gretim basamaginin etkili oldugu sdylenebilir. ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin puan

ortalamalar ( X =4,39; ss=0,47) ile ortaokul ve lisede gorev yapan 6gretmenlerin puan ortalamalar ( X
=4,27; ss=0,47) arasinda ilkokul 6gretmenleri lehine anlamh bir fark bulunmustur (F1439=5,90; p<0,05).
Buna gore ilkokulda gérev yapan 6gretmenlerin ortaokul ve lisede gérev yapan 6gretmenlere gore siirekli
ve amagl diistinme bakimindan kendilerini daha yeterli algiladiklar: s6ylenebilir.
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Sekil 2. Sorgulayiai ve Etkili Ogretim Faktériiniin Karsilastirilmasi

Sekil 2 incelendiginde 6gretmenlerin sorgulayici ve etkili gretim puan ortalamalari iizerinde en etkili
faktoriin cinsiyet oldugu, ayn1 zamanda 6gretmenlerin gorev yaptiklar: 6gretim basmaginin da etkili bir
faktor oldugu goriilmektedir. Kadin o6gretmenlerin sorgulayici ve etkili 6gretim becerileri puan

ortalamalar ( X =4,79; ss=0,39) ile erkek 6gretmenlerin puan ortalamalar1 ( X =4,70; ss=0,56) arasinda
kadin 6gretmenler lehine anlamli fark bulunmustur (F(1,439)=4,57; p<0,05). Buna gore kadin 6gretmenlerin
erkek 6gretmenlere gore sorgulayic1 ve etkili 6gretim bakimindan kendilerini daha yeterli gordiikleri
soylenebilir. Erkek 6gretmenlerin sorgulayici ve etkili 6gretim becerisi puan ortalamalarinin gorev
yaptiklar1 gérev yaptiklar: 6gretim basamagina gore de degistigi sdylenebilir. Ilkokul ve ortaokulda gérev

yapan erkek 6gretmenlerin sorgulayici ve etkili 68retim becerisi puan ortalamalari (; =4,81; ss=0,32) ile

lisede gorev yapan 6gretmenlerin sorgulayici ve etkili 6gretim becerisi puan ortalamalar1 ( X =4,58;
ss=0,72) arasinda ilkokul ve ortaokulda gorevde yapan erkek 6gretmenler lehine anlamh fark oldugu
gorilmistir (Fa,177=8,05; p<0,05). Buna gore ilkokul ve ortaokulda gorev yapan o6gretmenlerin lisede
gorev yapan Ogretmenlere gore sorgulayici ve etkili 6gretim bakimindan kendilerini daha yeterli
gordikleri soylenebilir.
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ddrsoromuvebilim

bean
Std. Dew.
n

%

FPredicted

Node O

q4.997

Q.952
491
1000

9.997

=

ogrbas
Adj. P-wvalue=0,011, F=2,507,
df1=1, df2=439

Lise ilkcokul; Ortaokul
MNode 1 Mode 2
e an 4,923 Mean 9,551
Std. Dew. 0.4990 Std. Dew. 0,933
186 n 255
42,2 % 57,2
Predicted 4,923 Predicted 9,551

Sekil 3. Ogretim Sorumlulugu ve Bilimsellik Faktériiniin Karsilastiriimasi

193

Sekil 3 incelendiginde 6gretmenlerin 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik puan ortalamalar lizerinde
ogretmenlerin gérev yaptig1 6gretim basamaginin etkili oldugu gériilmektedir. ilkokul ve ortaokulda gérev

yapan 0gretmenlerin puan ortalamalari (; =4,55; s5s=0,43) ile lisede gorev yapan 6gretmenlerin puan

ortalamalar ( X =4,42; ss= 0,49) arasinda ilkokul ve ortaokulda gorev yapan 6gretmenler lehine anlaml
fark bulunmustur (F(1,439=8,50; p<0,05). Buna gore ilkokul ve ortaokulda gérev yapan 6gretmenlerin lisede
gorev yapan 0gretmenlere gore 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik bakimindan kendilerini daha yeterli

gordiikleri soylenebilir.

dngériveigten
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Sekil 4. Ongoriilii ve Icten Olma Faktériiniin Karsilastirilmasi

Sekil 4 incelendiginde dngériilii ve icten olma puan ortalamalar iizerinde cinsiyetin etkili oldugu

goriilmektedir. Kadin 68retmenlerin puan ortalamalar: ( X =4,73; ss=0,36) ile erkek 6gretmenlerin puan

ortalamalart ( X =4,63; ss=0,44) arasinda kadin Ogretmenler lehine anlaml fark bulunmustur
(F,439=7,32; p<0,05). Buna gore kadinlarin erkek 6gretmenlere gore kendilerini daha fazla éngoriili ve

icten gordiikleri sdylenebilir.
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Sekil 5. Meslege Bakis Faktoriiniin Karsilagtirilmasi

Sekil 5 incelendiginde 6gretmenlerin meslege bakis puan ortalamalari izerinde cinsiyetin etkili oldugu
gorilmektedir. Kadin 6gretmenlerin puan ortalamalar: ( X =4,67; ss=0,67) ile erkek 6gretmenlerin puan

ortalamalart ( X =4,46; ss=0,87) arasinda kadin 6gretmenler lehine anlamh fark oldugu sdylenebilir
(F1,439=8,09; p<0,05). Buna gore kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gére meslege bakis bakimindan
kendilerini daha olumlu goérdiikleri s6ylenebilir.

agikfikirlilik
Node O
Mean 4,704
Std. Dew. 0529
n 31
% 1000
Predicted 470459

Sekil 6. Acik Fikirlilik Becerisi Faktortiniin Karsilastirilmasi

Sekil 6 incelendiginde 6gretmenlerin acik fikirlilik puan ortalamalarinin 6gretmenlerin cinsiyetine,
gorev yaptig1 gorev yaptiklar1 6gretim basamagina ve gorev siiresine gore anlaml bir farklilik géstermedigi
gorilmektedir. Buna gore cinsiyetin, 6gretmenlerin gorev yaptig1 6gretim basamaginin ve kidem yillarinin
onlarin agik fikirlilikleri tizerinde etkili faktorler olmadigi s6ylenebilir.

aragtinmac

Hode O
Ml zan 4,430
Std. Drew. 0,542
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k3 1000
Fredicted 4, 4300

Sekil 7. Arastirmaci Faktoriiniin Karsilastirilmasi

Sekil 7 incelendiginde 6gretmenlerin arastirmaci puan ortalamalarinin 6gretmenlerin cinsiyetine, gérev
yaptigl gorev yaptiklar1 6gretim basamagina ve gorev stiresine gore anlaml bir farklilik gostermedigi
gorilmektedir. Buna gore cinsiyetin, 6gretmenlerin gorev yaptig1 6gretim basamaginin ve kidem yillarinin
onlarin arastirmaciliklar iizerinde etkili faktoérler olmadigi s6ylenebilir.

3.3. Demokratik Davranislara Iliskin Bulgular

Arastirmanmin iigiincii alt problemi Ogretmenlerin demokratik davranislari cinsiyetlerine, gérev
yaptiklari 6gretim basamagina ve gorev siiresine gore degismekte midir? seklindedir. Bu alt probleme
iliskin bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.
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Sekil 8. Kisisel Faktoriniin Karsilastirilmasi

sekil 8 incelendiginde 6gretmenlerin kisisel faktorti puan ortalamalar1 Gzerinde gorev yaptig1 6gretim
basamaginin etkili oldugu goériilmektedir. Ilkokul 6gretmenlerinin Kisisel beceri puan ortalamalari ( X

=4,76; ss=0,30) ortaokul ve lise 6gretmenlerinin kisisel beceri puan ortalamalarina ( X =4,67; ss=0,35)
gore daha demokratik oldugu soylenebilir (F(1,439=6,89; p<0,05). Buna gore ilkokulda gorev yapan
o0gretmenlerin ortaokul ve lisede gorev yapan 6gretmenlere gore Kisisel bakimdan kendilerini daha
demokratik algiladiklari sylenebilir.
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Sekil 9. Egitsel Faktoriiniin Karsilastirilmasi
Sekil 9 incelendiginde 6gretmenlerin egitsel faktorii puan ortalamalar lizerinde en etkili degiskenin
gorev yaptiklari okul tiirii oldugu, ayn1 zamanda cinsiyetin de anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir.
Ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin egitsel puan ortalamalan ( X =4,33; ss=0,30) lise égretmenlerinin

egitsel beceri puan ortalamalari (; =4,23; ss=0,42) gore daha yiiksek oldugu soylenebilir (F,439=8,18;
p<0,05). Buna gore ilkokul ve ortaokulda gérev yapan 6gretmenlerin lisede gérev yapan 6gretmenlere gore
egitsel beceri bakimindan kendilerini daha yeterli algiladiklar1 sdylenebilir. Ayni zamanda lise
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o0gretmenlerinin egitsel beceri puan ortalamalarinin cinsiyete gore de degistigi soylenebilir. Lisede gorev
yapan kadin 6gretmenlerin egitsel beceri puan ortalamalarinin ( X =4,30; ss=0,29), lisede gorev yapan

erkek Ogretmenlerin egitsel beceri puan ortalamalar1 ( X =4,15; ss=0,53) arasinda kadin 6gretmenler
lehine anlaml farklilik oldugu goriilmiistiir (F1,184)=6,22; p<0,05). Buna gore lisede gorev yapan kadin
ogretmenlerin erkek Ogretmenlere gore egitsel acidan kendilerini daha demokratik algiladiklar:
soylenebilir.
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Sekil 10. Mesleki Faktoriiniin Karsilastirilmasi

Sekil 10 incelendiginde O0gretmenlerin mesleki faktorii puan ortalamalar: lizerinde cinsiyetin etkili
oldugu goriilmektedir. Kadin 6gretmenlerin mesleki faktori puan ortalamalar: ( X =4,75; ss=0,32) ile erkek

ogretmenlerin mesleki faktorii puan ortalamalari (; =4,64; ss=0,39) arasinda kadin 6gretmenler lehine
anlamli fark bulunmustur (F1,439=10,99; p<0,05). Buna gore kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore
mesleki beceri bakimindan kendilerini daha demokratik algiladiklar1 sdylenebilir.

3.4. 21. Yiizyil Ogreten Becerilerine Iliskin Bulgular

Arastirmanin dérdiincii alt problemi “Ogretmenlerin 21. yiizyil becerilerini 68retme puan ortalamalar:
cinsiyete, gorev yaptiklari 6gretim basamagina ve gorev siiresine gore degismekte midir?” seklindedir. Bu
alt probleme iliskin bulgular asagida sirasiyla sunulmustur.
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FPredicted 2.925

| =]

ogrbas
Adj. P-walue=0,000, F=13 8849,
df1=1, df2=4939

Lise; Ortackul ilkcokoul
Hode 1 Hode 2
kean 3876 bl an <072
Std., Dew, 0,961 Std. Dew, 0,381
n 202 n 122
W 59.8 h 30,2
Predicted 2.876 FPredicted 3,072

Sekil 11. Yonetsel Beceri Faktoriiniin Karsilastirilmasi
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Sekil 11 incelendiginde 6gretmenlerin ydnetsel becerileri lizerinde Ogretmenlerin gorev yaptiklar
ogretim basamaginin etkili oldugu goriilmektedir. ilkokul &gretmenlerinin ydnetsel beceri puan
ortalamalar (X =4,07; ss= 0,38) ortaokul ve lise 68retmenlerinin yénetsel beceri puan ortalamalar1 ( X
=3,88; ss= 0,46) arasinda ilkokul 6gretmenleri lehine anlaml fark bulunmustur (F,439)=18,88; p<0,05).
Buna gore ilkokul 6gretmenlerinin ortaokul ve lisede gorev yapan 6gretmenlere gore yonetsel beceri
bakimdan kendilerini daha yeterli gordiikleri sdylenebilir.

teknopedagojik

Mode O
Mean 4,126
Std. Dew. 0552
n 431
% 100,00
Predicted <,126

| =

ogrbas
Adj. P-value=0,020, F=7 45,
dfi1=1, df2=49430

Lise: Ortaokul Ikl
MHMode 1 Node 2
hean 4,080 MMean 9.235
Std. Dew. 0,573 Std. Dew. 0,326
n 202 n 122
W 59.8 % 30,2
Predicted .00 Fredicted 3,235

Sekil 12. Teknopedagojik Beceri Faktoriintin Karsilastirilmasi

Sekil 12 incelendiginde Ogretmenlerin teknopedagojik beceri puan ortalamalar1 lizerinde goérev
yaptiklar1 6gretim basamaginin etkili oldugu gériilmektedir. ilkokul 6gretmenlerinin puan ortalamalar:
(X =4,23; ss=0,49) ortaokul ve lise 6gretmenlerinin ydnetsel beceri puan ortalamalari ( X =4,08; ss=0,57)
arasinda ilkokul 6gretmenler lehine anlamli fark oldugu bulunmustur (F(1,439=7,46; p<0,05). Buna gore
ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin ortaokul ve liede gorev yapan 0gretmenlere gore teknopedagojik
beceri bakimdan kendilerini daha yeterli gérdtikleri sdylenebilir.

onamaci

HNode O
Mean 4,745
Std. Dew. 0,382
y 441
% 1000
Predicted 4,745

| =]

ogrbas
Adj. P-value=0,000, F=15,398,
dfi1=1, df2=439

Lise; Ortaokul ilkokul
Node 1 Node 2
Mean 4,699 Mean 4852
Std. Dev. 0,915 Std. Dew. 0,269
n 302 n 133
% 69.8 % 30,2
FPredicted 4,699 Fredicted 4,852

Sekil 13. Onamaci Beceri Faktoriiniin Karsilastirilmasi

Sekil 13 incelendiginde 6gretmenlerin onamaci beceri puan ortalamalar iizerinde gorev yaptiklari
ogretim basamaginin etkili oldugu goériilmektedir. ilkokul 6gretmenlerinin puan ortalamalar1 ( X =4,85;

ss=0,26) ortaokul ve lise 0gretmenlerinin puan ortalamalar1 ( X =4,70; ss= 0,41) arasinda ilkokul
ogretmenleri lehine anlaml fark bulunmustur (F(1,439=15,39; p<0,05). Buna gore ilkokul 6gretmenlerinin
ortaokul ve lisede gorev yapan dgretmenlere gére onamacit beceri bakimindan kendilerini daha yeterli
gordiikleri soylenebilir.
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esnekdgr

Node O
Mean 3874
Std. Dew. 0922
n 31
% 1000
Predicted 3.874

[ =l

ogrbas
Adj. P-value=0,007, F=9,991,
df1=1, df2=430

Lise ilkcokeul; Ortaokul
Node 1 Node 2
Mean 3718 Mean =088
Std. Dew. 0,297 Std. Dew. 0,887
n 126 n 255
% 42,2 9% 572
Pradicted 3. 718 Predicted Z.982

Sekil 14. Esnek Ogretim Beceri Faktériiniin Kargilagtirilmasi

Sekil 14 incelendiginde 68retmenlerin esnek dgretim becerileri puan ortalamalar1 lizerinde gorev
yaptiklar1 6gretim basamaginin etkili oldugu goriilmektedir. ilkokul ve ortaokul égretmenlerinin puan
ortalamalar (X =3,99; ss=0,89) ile lise 6gretmenlerinin puan ortalamalar1 ( X =3,72; ss= 0,95) arasinda
ilkokul ve ortaokul 6gretmenleri lehine anlamli fark bulunmustur (F1,439)=9,44; p<0,05). Buna gore ilkokul
ve ortaokulda gorev yapan 6gretmenlerin lisede gérev yapan 6gretmenlere gore esnek 6gretim bakimindan
kendilerini daha yeterli gordukleri sdylenebilir.

dretimsel

Node O
Mean 4,145
Std. Dew. 0,206
31

n
%% 1000
Predicted 4,145
| =
ogrbas
Adj. P-walue=0,000, F=28.097.
df1=1, df2=439

Lise ilkokul; Ortaokul
Hode 1 Hode 2
hlean 2914 Mean 4,313
Std. Dew. 0,263 Std. Dew. 0,712
n 186 n 255
% az.2 % 57.8
Predicted 2914 Predicted 4,319
| =

cnsyt
Adj. P-value=0,037, F=4,374,
df1=1, df2=253

|

kadin ek
MHode 2 MHode 4
hean 4,385 hiean <.191
Std. Dew. 0,650 Std. Dew. 0210
n 161 n f=
. 6.5 % 213
Fredicted 4,385 Fredicted <.191

Sekil 15. Uretimsel Beceri Faktoriiniin Karsilagtirilmasi

Sekil 15 incelendiginde 6gretmenlerin tiretimsel beceri faktori puan ortalamalari lizerinde en etkili
degiskenin gorev yaptiklari 6gretim basamagi oldugu, onunla beraber cinsiyetin de etkili bir faktér oldugu

goriilmektedir. Ilkokul ve ortaokul &égretmenlerinin puan ortalamalar (; =4,31; ss=0,72) lise

O0gretmenlerinin puan ortalamalar (X =3,91; ss=0,86) arasinda ilkokul ve ortaokul 6gretmenleri lehine
anlamh fark bulunmustur (F(1,439=28,09; p<0,05). Buna gore ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin lisede
gorev yapan Ogretmenlere gore liretimsel beceriye sahip olma bakimdan kendilerini daha yeterli
gordukleri soylenebilir. Ayn1 zamanda ilkokul ve ortaokulda gorev yapan kadin 6gretmenlerin puan
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ortalamalari (; =4,38; ss=0,65) ile ilkokul ve ortaokulda gorev yapan erkek ogretmenlerin puan

ortalamalar ( X =4,19; ss=0,81) arasinda kadin 6gretmenler lehine anlamli farklilik oldugu bulunmustur
(Fa,253=4,37; p<0,05). Buna gore ilkokul ve ortaokulda gorev yapan kadin 6gretmenlerin ilkokul ve
ortaokulda gorev yapan erkek ogretmenlere gore tlretimsel beceri bakimdan kendilerini daha yeterli
gordiikleri soylenebilir.

4. Sonu¢ Ve Tartisma

Bu calismada 6gretmenleri yansitici diisiinme, demokratik davranislari, ve 21.yiizy1l 6gretmen
becerileri 6gretiminin onlarin cinsiyetlerine, gore yaptiklar1 gorev yaptiklari 6gretim basamagina ve gorev
sliresine gore degisip degismedigi incelenmistir. Bulgularin incelenmesi neticesinde asagidaki sonuclara
ulasimistir.

4.1. Yansitici Diisiinme Becerisine liskin Sonuclar

Ogretmenlerin yansitia diisiinme puan ortalamalar: incelendiginde 6lgegi olusturan alt faktérlerin ve
olcegin genel puan ortalamasinin oldukca yiiksek oldugu gériilmektedir. Olgegin genelinin ve alt
faktorlerinin ortalamasinin denk geldigi aralik tamamen katiliyorum araligidir. Buna gore 6gretmenlerin
yansiticl diistinme becerilerine sahip olduklarini ve bu becerileri kullandiklarini ifade ettikleri sdylenebilir.
Ogretmenlerin yansitici diisiinme becerileri iizerinde yapilan ¢alismalarda da égretmenlerin yansitici
diistinme becerilerinin yiiksek oldugu sonucuna ulasimistir (Aslan, 2009; Dilekli ve Orakei, 2019;
Dolapg¢ioglu, 2007; Egmir ve Cengelli, 2020; Ergiliven, 2011; Firat Durdukoca ve Demir, 2012; Kaf Hasirci
ve Sadik, 2011; Meral, 2006, Ustiin, 2011).

Ogretmenlerin yansitici diistinme becerilerine iliskin bulgular incelendiginde yansitici diisiinme
egilimlerinden siirekli ve amach diisiinme, sorgulayici ve etkili 6gretim, 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik,
ongoriiliic ve icten olma, meslege bakis faktorlerinin onlarin cinsiyetlerine ve gorev yaptiklar1 gorev
yaptiklar1 68retim basamagina gore degistigi sonucuna ulasilabilir.

Ayrica bu ¢calismada yansitici diigiinme egilimi alt boyutlarindan agik fikirlilik ve arastirmaci egilimleri
ise 0gretmenlerin cinsiyetlerine, gorev yaptiklari1 gorev yaptiklar: 6gretim basamagina ve gorev sliresine
gore degismedigi sonucuna ulasilmistir. Ergliven (2011) ile Firat Durdukoca ve Demir (2012) tarafindan
yapilan ¢alismada da 6gretmenlerin yansitici diisiinme egilimlerinin cinsiyetlerine, branslarina ve kidem
yillarina gore degismedigi bulunmustur. Erol, Erol, Calisir ve Bozan (2019) 6gretmenlerin agik fikirlilik ve
arastirmaci egilimlerinin cinsiyetlerine gore degismedigini, acik fikirlilik egilimlerinin meslekte gorev
yaptiklar1 yila gore degistigini, arastirmaci egilimlerinin ise branslarina gore degistigini bulmustur. Kaf
Hasirct ve Sadik (2011) da yansitic1 diisiinme egilimlerinden sadece agik fikirliligin cinsiyete gore
degistigini, diger yansitic1 diisiinme egilimlerinin ise cinsiyetlerine kidem yillarina, okulun bulundugu
cevreye ve okuttuklari simf diizeyine gére degismedigini bulmustur. Ustiin (2011) ise sadece siirekli ve
amacgh diisinme becerisinde gorev siiresine gore fark bulurken diger yansitici diisiinme egiliminin
o6gretmenlerin kidem yillarina gore degismedigini bulmustur.

Yansiticl diistinme egiliminin alt boyutlar1 ele alindiginda siirekli ve amach diistinme ile 6gretim
sorumlulugu ve bilimsellik faktérleri tizerinde en etkili degiskenin onlarin gorev yaptig1 6gretim basamagi
oldugu séylenebilir. ilkokulda gére yapan 6gretmenler, ortaokulda ve lisede gorev yapan 6gretmenlere
gore daha fazla amach ve siirekli diigiindiiklerini ifade etmislerdir. Ogretim sorumlulugu ve bilimsel
disiinme becerilerini kullanma ag¢isindan ele alindiginda da ilkokul ve ortaokulda gorev yapan
o0gretmenlerin lise 6gretmenlerine gore bu becerilere daha fazla sahip olduklarini ifade ettikleri sonucuna
ulagilabilir. Ilkokul 6gretmenleri sinifin 6gretmeni oldugu, 6grencileri daha fazla tanima imkanina sahip
oldugu, tiim derslerin 6gretimi konusunda sorumlu olduklar: icin kendilerini bu sekilde hissediyor
olabilirler. Dilekli ve Orake1 (2019) tarafindan yapilan ¢alismada da sinif 6gretmenlerinin acik fikirlilik
egilimlerinin daha ytliksek oldugu belirlenmistir.

Ogretim basamag1 aym zamanda erkek 6gretmenlerin sorgulayici ve etkili 6gretim becerileri iizerinde
etkili bir faktér olarak bulunmustur. ilkokul ve ortaokulda gérev yapan erkek dgretmenler lisede gorev
yapan 0gretmenlere gore daha fazla sorgulayici ve etkili 6gretim becerisine sahip olduklarini ifade ettikleri
soylenebilir. Dilekli ve Orake¢1 (2019) tarafindan yapilan ¢alismada da 6gretmenlerin yansitici diisiinme
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becerileri iizerinde en etkili faktoriin okul tiirii oldugu, ilkokul ve ortaokulda gorev yapan 6gretmenlerin
lisede gorev yapan ogretmenlere gore yansitict diisiinme becerilerine daha fazla sahip olduklar
bulunmustur.

Bu calismada 6gretmenlerin yansitici diisiinme egilimlerinden sorgulayici ve etkili 68retim, icten ve
ongorili olma ve meslege bakislari tizerinde en etkili degiskenin cinsiyet oldugu sonucuna ulasilabilir. Bu
yansitict diisiinme becerilerine iliskin puan ortalamalari incelendiginde kadin 6gretmenlerin erkek
ogretmenlere gore kendilerini daha sorgulayici gordiikleri, icten ve dngortli algiladiklar: ve meslege daha
olumlu yaklastiklar1 sdylenebilir. Kadin 6gretmenlerin meslege bakislarinin daha yiiksek olmasi, bu
meslegi daha ¢ok benimseyip kendilerini daha fazla gelistirme ¢abalari igerisinde olmasini saglamis olabilir.
Bu calismada ulasilan sonuc ile benzer sonuclara literatiirde de rastlanmaktadir. Aslan (2009) tarafindan
yluriitiilen calismada da kadin 6gretmenlerin sorgulayici ve etkili 68retim, icten ve 6ngoriilii olma ve
meslege bakislar1 erkek 6gretmenlere gore daha yliksek bulunurken, Dilekli ve Orakei (2019) tarafindan
yapilan calismada kadin 6gretmenlerin siirekli ve amacgh diisiinme, acik fikirlilik ve meslege bakislarinin
erkek 6gretmenlere gore daha ytliksek oldugu sonucuna ulasilmistir Erol vd. (2019) tarafindan yapilan
¢alismada da tam tersine erkek 6gretmenlerin sorgulayici ve etkili 6gretim ile meslege bakis puan
ortalamalarinin kadin égretmenlere gore yiiksek oldugunu bulunmustur. Ustiin (2011) tarafindan yapilan
calismada da kadin 6gretmenlerin acik fikirlilik, 6gretim sorumlulugu ve bilimsellik, arastirmacilik ve
ongorili ve icten olma bakimindan erkek ogretmenlere gore daha yiiksek puan ortalamasina sahip
olduklar1 sonucuna ulagilmistir.

4.2. Demokratik Davranislara Iliskin Sonuclar

Ogretmenlerin demokratik davramislarina iliskin puan ortalamalar incelendiginde genel puan
ortalamalarinin ve alt faktorleri puan ortalamalarinin oldukea yiiksek oldugu ve kesinlikle katiliyorum
araligina denk geldigi sonucuna ulasilabilir. Buna gore 6gretmenlerin kendilerini kisisel, egitsel ve mesleki
acidan demokratik bir kisilige sahip olduklar1 seklinde algiladiklar1 sonucuna ulasilabilir. Atasoy (1997)
Goziitok (1995), Yalgin (2007), Yurtseven (2003) da c¢alismalarinda 6gretmenlerin demokratik
davranislari puan ortalamalarinin ytliksek oldugunu bulmuslardir.

Ogretmenlerin demokratik davranislari alt faktorlerinin gérev yaptiklar 6gretim basamagi ve cinsiyete
gore degisme gosterirken, gorev sliresine gore degisme gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Buna goére
o0gretmenlerin demokratik davranislari iizerinde cinsiyetin ve Ogretmenlerin gorev yaptig1 6gretim
basamaginin énemli bir faktor oldugu, kidem yilinin ise onlarin demokratik davranislarinm etkilemedigi
sonucuna ulagilabilir. Yalgin (2007) tarafindan yapilan c¢alismada o6gretmenlerin demokratik
davranislarinin cinsiyetine, gorev siiresine ve branslarina gore degismedigini bulunurken; Yurtseven
(2003) ayrimcilik disindaki diger demokratik davranis ¢esitlerinin hic birinin cinsiyete gore degismedigini,
ayrica kidemin de 6gretmenlerin demokratik davranislari tizerinde etkili bir faktor olmadigini bulmustur.
Ustiin (2011) tarafindan yapilan calismada kidem yih diisiik olan 6gretmenlerin esitlik ve katilim agisindan
kidem yillar ytliksek olan 6gretmenlere gore kendilerini daha demokratik algiladiklar1 bulunmustur.

Demokratik davranislardan kisisel faktorii tizerindeki en etkili bagimsiz degiskenin 6gretmenin gérev
yapmis oldugu 6gretim basamagl oldugu sonucuna ulasilabilir. ilkokulda gérev yapan égretmenlerin,
ortaokul ve lisede gorev yapan 6gretmenlere gore kisisel olarak daha demokratik olarak algiladiklari,
bireysel haklara saygi duyabilme, hassas ve hosgorilii olabilme, esitlie ve adalete inanma, 6z elestiri
yapabilme ve acik fikirli olabilme gibi 6zelliklere daha fazla sahip olduklari soylenebilir.

Ogretmenlerin egitsel davranislar iizerinde de en etkili faktdriin onlarin gérev yaptigi 6gretim
basamagi olduguy, cinsiyetin de lise 68retmenlerinin egitsel davranislari lizerinde etkili oldugu sdylenebilir.
Ogretmenlerin egitsel davramislarina iliskin bulgular incelendiginde ilkokul ve ortaokulda gérev yapan
O0gretmenlerin, lisede gorev yapan oOgretmenlere gore kendilerini egitsel olarak daha demokratik
algiladiklari, analiz ve sentez yapabilme, kendini sinifta ifade edebilme, arastirma yapabilme ve farkl
fikirdeki insanlarla c¢alisabilme gibi 6zelliklere daha fazla sahip olduklarini ifade ettikleri sdylenebilir.
Ayrica ilgili bulgular incelendiginde lisede gorev yapan kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore
kendilerini egitsel acidan daha demokratik olarak algiladiklar1 soéylenebilir. Goziitok (1995) da
calismasinda ilkokulda ve ortaokulda gorev yapan oOgretmen Ogretmenlerin lisede gorev yapan
O0gretmenlere gore daha demokratik olduklar1 sonucuna ulasmistir. Toper (2007) tarafindan yapilan
calismada da kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere oranla demokratik egitimi daha ¢ok benimsedikleri
sonucuna ulasilmistir.
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Ogretmenlerin demokratik davranislarindan mesleki davranislan iizerinde etkili faktoriin cinsiyet
oldugu sonucuna ulasilabilir. Mesleki acidan kadin 6gretmenler erkek 6gretmenlere gore kendilerini daha
demokratik bulduklar1 soylenebilir. Buna gore kadin o6gretmenlerin, erkek oOgretmenlere gore;
ogrencilerine adil olabilme, pozitif bir sinif atmosferi yaratabilme, farkli teknik ve aktiviteler kullanabilme,
meslektaslariyla is birligi icinde olabilme gibi durumlarinin daha yiiksek oldugu séylenebilir. Ustiin (2011)
tarafindan yapilan calismada kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore esitlik ve sinif oyuna bagvurma
davranislarinin daha yiliksek oldugu bulunmustur. Yurtseven (2003) erkek oOgretmenlerin kadin
O0gretmenlere gore daha ayrimci davrandiklarini bulmustur. Biiyiikkaragéz ve Kesici (1996) ile Geng ve
Kalafat (2007)tarafindan yapilan ¢alismada da kadin 68retmenlerin erkek 6gretmenlere gore daha hos
gorili oldugu ve demokratik davranis gosterdigi bulunmustur.

4.3. 21.Yiizyil Ogreten Becerilerine Iliskin Sonuglar

Ogretmenlerin 21. yiizy1l 6gretene becerileri puan ortalamalar incelendiginde sadece onamaci
becerileri her zaman kullandiklar, diger becerileri iiretimsel, esnek 6gretim, teknopedagojik ve yonetsel
becerileri genellikle kullandiklar1 sonucuna ulasilabilir. Buna gére 6gretmenlerin onamaci beceriler harig¢
diger becerileri ¢ok sik kullanmadiklari séylenebilir (Guirilti, Aslan ve Alci, 2019; Kiyasoglu ve Ceviker Ay,
2020; Kozikoglu ve Ozcanli, 2020).

Ogretmenlerin yansitici diisiinme ve demokratik davranislarinda oldugu gibi 21. yiizyll 6gretmen
becerilerinin de onlarin gorev yaptiklari okul tiirtine ve cinsiyetleri gore degisirken kidem yillarina gore
bir degisiklik olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Kiyasoglu ve Ceviker Ay (2020) ile Gliriiltd, Aslan ve Alci
(2019) tarafindan yapilan ¢alismada da 68retmenlerin 21. ylizyil 68reten becerilerinin onlarin mesleki
kidemlerine gore degismedigi bulunmustur.

Ogretmenlerin 21. yiizy1l 6greten becerileri tizerinde en etkili faktér onlarin gérev yapmis olduklar okul
tiirtadir. Calismanin bulgularina gore ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin ortaokulda ve lisede gorev
yapan 6gretmenlere gore yonetsel, teknopedagojik ve onamaci becerileri daha ¢ok kullandiklar1 sonucuna
ulasilabilir. Buna gore ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin, ortaokul ve lisede gérev yapan 6gretmenlere
gore; siif yonetimi, siire¢ yonetimi, etkinlik yonetimi, 6grencileri ile iyi iletisim kurabilme, teknoloji ve
pedagoji becerilerinin daha yiiksek oldugu soylenebilir. Ayrica ilkokulda ve ortaokulda gorev yapan
o0gretmenlerin lisede gérev yapan 6gretmenlere gore liretimsel ve esnek 6gretim becerilerini daha ¢ok
kullandiklar1 sonucuna ulasilabilir. Buradan hareketle, ilkokul ve ortaokulda goérev yapan 6gretmenlerin,
lisede gorev yapan O0gretmenlere gore, materyal liretme ve O0gretimi sinif ortamindan bagimsiz hale
getirebilme gibi durumlarinin daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Uretimsel beceri lizerinde 6gretim basamagindan sonra ikinci etkili faktor cinsiyet degiskeni olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bulgular incelendiginde ilkokul ve ortaokulda gérev yapan kadin 6gretmenlerin
erkek 6gretmenlere gore Uretimsel becerileri daha ¢ok kullandiklar1 sonucuna ulasilabilir. Kiyasoglu ve
Ceviker Ay (2020) tarafindan yapilan ¢alismada da kadin sinif 6gretmenlerinin tiretimsel becerilerinin
erkek 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugu bulunmustur.

4.4. Arastirmanin Sinirliliklar

Bu calismada 6gretmenlerin demokratik davranislari, yansitici diistinme egilimleri ve 21. yiizy1l 6greten
becerilerinin cinsiyetlerine, gorev siiresine, 6gretim basamagina gore degisip degismedigi incelenmistir.
Farkli calismalarda farkhi degiskenlerin etkisi de katilarak incelenebilir. Bu calisma 6gretmenler ile
yuritilmiustir. Farkl aragtirmacilar da egitim fakiiltelerinde 6grenim goren 6gretmen adaylari ile benzer
calismalar yiriitebilir.
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