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ONEMI: FUTUHUL-MUCAHIDIN ORNEGI’
THE IMPORTANCE OF MINHUVAT RECORDS FOR THE CRITICIZED
TEXT PUBLICATIONS: THE EXAMPLE OF FUTUHU'L-MUCAHIDIN

SONGUL KARACA

Oz

Yazma eserler, bir eserin metninden baska
zahriyesinde  veya  derkenarinda da  baz
bilgiler/notlar  barindirabilmektedirler. ~ Bunlarn
icerisinde derkenarda yazilan bir hasiye tiirii olarak
minhuvat kayitlari, oldukca 6nemlidir. Ciinkii notun,
bizzat miiellifin kendisine ait oldugunu gosterir.
Minhuvat kayitlari; bir eserin metnini zenginlestirici,
aciklayici, yol gbsterici mahiyette olabilmektedir.
Ayrica miiellifin; eser iizerindeki goriis, elestiri ve
tasarruflarim da daha belirgin kilabilmektedirler. Bu
onemine ragmen simdiye kadar edebi eserlerle ilgili
yapilan tenkitli metin caligmalarmda bu notlarm
nesrine rastlanmamugti.  Bu  konudaki  bosluk,
Lamii’nin Fiitthu’l-Miicahidin adh eserinin tenkitli
metni hazirlanirken fark edilmigtir.

Lamii’nin Fitthu’l-Miicahidin’i, Molla
Cami’nin Nefehatii’l-Uns’{iniin ilaveli terciimesidir.
Eserin 90’dan fazla niishasiin olmasi ve ¢ok
okunmast gibi Ozelliklerinin yant sira iginde
Lamii’ye ait 300 civarinda minhuvat kayd: vardir.
Bizzat Lamii tarafindan diisiilen bu notlarda, bazen
yazarin kendi hayat hikdyesine bazen de Tiirk
edebiyatt tarihine katki saglayabilecek Dbilgiler
bulunabilmektedir. Ayrica bunlar; eseri aciklayici,
elestirici, yol gosterici mahiyette de olabilmektedir.

Bu caligmada minhuvat kayitlanmin igerigine,
islevlerine ve tenkitli metin ¢aligmalari igin 6nemine
deginilecektir. Bunu yaparken minhuvat kayitlar
bakimindan zengin olan Fiitthu’l-Miicahidin’den
hareket edilecektir. Boylece bu kayitlara sahip
eserlerin tenkitli metnini yapma konusunda bir 6rnek
de sunulmus olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Minhuvat kayitlar, tenkitli
metin, Lamii, Fiitdhu’l-Miicahidin

Abstract

Manuscripts might contain some
information/notes in its zahriye or textbook apart from
the text of a work. As one of them, minhuvat records
are very important as a type of footnote written in the
textbook because they show that the notes belong to
the author himself. Minhuvat records can be
enriching, explanatory, and guiding. In addition, they
can make authors’ opinions, criticisms, and
perceptions of the work more pronounced. Despite
this importance, no publication of these notes has been
found in criticized text studies on literary works. The
gap in this matter was noticed while preparing the
criticized text of Fiitihu’l-Miicahidin by Lamii.

Fiitthu'l-Miicahidin by Lamii is an additional
translation of Nefehatii’l-Uns by Molla Cami. In
addition to the features such as having more than 90
copies of the work and being read a lot, there are also
300 minhuvat records belonging to Lamii. These
notes, written by Lamii himself, contain information
about his own life and also information which can
sometimes contribute to the history of Turkish
literature. Also, these can be descriptive, critical, and
guiding.

In this study, the content, functions, and
importance of the minhuvat records for criticized texts
will be discussed. While doing this, we will study on
Fiitdhu’l-Miicahidin, which is rich in terms of
minhuvat records. Thus, an example will be presented
about making the criticized text of the works with
these records.

Key Words: Minhuvat records, criticized text,
Lamii, Fiitihu'l-Miicahidin

*__Bu makale, Songiil Karaca’nin “Lami’ Celebi, Fiitthu’l-Miicéhidin li-Tervihi Kulibi’l-Miisahidin (Nefehatii’l-
Uns Terclimesi): Inceleme, Tenkitli Metin, Sozliikk, Dizin” adli doktora tezinden tiiretilmistir.



164 TAED™ Songiil KARACA

Structured Abstract

Manuscripts might contain some information/notes in its zahriye or textbook apart from
the text of a work. As one of them, minhuvdt records are very important as a type of footnote
written in the textbook because they show that the notes belong to the author himself. Minhuvdt
records can be enriching, explanatory, and guiding. In addition, they can make authors’
opinions, criticisms, and perceptions of the work more pronounced. Despite this importance, no
publication of these notes has been found in criticized text studies on literary works. The gap in
this matter was noticed while preparing the criticized text of Fiitithu I-Miicéhidin li-Tervihi
Kulibi’l-Miisahidin by Lamii.

Fiittthu'l-Miicahidin by Lamii is an additional translation of Nefehatii’l-Uns by Molla
Cami. In addition to the features such as having more than 90 copies of the work and being read
a lot, there are also 300 minhuvdt records belonging to Lamii. These notes, written by Lamii
himself, contain information about his own life and also information which can sometimes
contribute to the history of Turkish literature. Also, these can be descriptive, critical, and
guiding.

In this study, the content, functions, and importance of the minhuvat records for
criticized texts will be discussed. While doing this, we will study on Fiitihu’I-Miicahidin, which
is rich in terms of minhuvdt records. Thus, an example Will be presented about making the
criticized text of the works with these records.

This study shows that Lamii has constructed his work very carefully and meticulously.
Fiittihu'l-Miicdhidin, which is a copy-translated work, is an important work both because it is
the first of the works that built the Turkish Sufi tabagat tradition in Anatolia and because of the
diversity and richness in its minhuvadt records. This work of Lamii gave us a perspective on the
content of the minhuvat records. According to the content, minhuvat records has been classified
as giving information about the differences in copies; functioning as a dictionary by giving
information about the spelling of the words and containing explanatory expressions about the
text; being a reference to the text, providing critical texts, giving information about social life in
which elements such as table manners and clothing are explained, contributing to the literature
with new information, revealing unknown information about the author himself and other
people. This classification is the first classification made about the characteristics of the
minhuvdt records. But undoubtedly, the characteristics of the minhuvat records are not limited
to this classification, they can change and enrich according to the contents of the works that
they are about. With the new studies, a wider range of information can be formed about the
contents and functions of the minhuvdt records.

It can be seen that Lamii himself made a critical text with some of the minhuvdt recordas.
It can be observed that, for the convenience of the reader, records can be used to guide the
reader through methods such as dictionary information, information about word spelling,
critical text information and explanatory text addition. In addition to these, he also gave clues
about the social life of his own and previous periods. Alongside the detailed information about
the culture of clothing and table manners, he also gave information about some types of fabrics,
as well as the issues that we can trace back to Khorasan, such as Nanperzede. Besides, Lamii
thought that Torlak people in Anatolia were not real Melamis; he claimed that they used
Melamism as an excuse for theirselves. These statements shows that he also expressed his own
opinions on such social issues in his work.

The most important aspect of Lamii's minhuvdt records in Fiitihu'l-Miicdhidin for the
history of Turkish literature is the information he gave about Elvan Celebi. Lamii mentioned
that Elvan Celebi had a Divan and he also wrote four couplets from two of Celebi’s poems.
Among these poems, the first poem, which is a single couplet, can also be found in the previous
publications that has worked on Elvan Celebi’s poems. But the other three-couplet poem has not
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yet known. Thanks to Lamii, another unknown poem of Elvan Celebi has come in view. Besides,
there are some statements of Emir Ahmed Bukhari that Lamii reported in some of the minhuvdt
records. These statements are important in terms of revealing the conversations between the
Sheikh and Lamii. The information that he gave about Akbiyik Meczub’s son also shows that he
quoted some of the life experiences of his period and enriched the text.

As it is seen, Lamil's Fiitithu'l-Muhahidin is not only a famous work, but it is also
remarkable in terms of showing the importance of minhuvit records. In this study, it is shown
how much the author’s notes on the manuscripts can enrich the text and enlighten the period
that he lived in. Accordingly, it is explained that while making

Girig

Tenkitli nesir ¢aligmalari, akademik ¢aligmalar i¢in 6nem tasimaktadir. Yiizyillar
boyu elle cogaltilan eserlerin, zamanla kisiden kisiye gectikce nasil degistikleri; eser
tizerinde yapilan tenkitli nesir ¢aligmalari ile anlasilabilmektedir. Bazen kopuk bir sayfanin,
giive yeniginin ya da rutubet izinin bazen de miistensih hatasimn neden oldugu
farkliliklar/eksiklikler; yazma eserler iizerinde calisan arastirmacilara tenkitli metin
olustururken ne kadar dikkatli davranilmast gerektigini gosterir. Yazma eser
kiitiiphanelerindeki niishalarmn dijitalize edilmesi ve bdylece bir eserin niishalarina
kolaylikla ulagilabilmesi bu konudaki ¢aligmalara hiz kazandirmustir.

Bugiin, tenkitli metin nesri ve yazma eserlerin ozellikleri hakkinda yapilan
akademik yaymlar bulunmaktadir.! Tenkitli metin usuliine ve bir tenkitli metnin nasil
nesredilmesi gerektigine yardimci olan bu yayinlar, arastirmacilar i¢in 6nemli kaynaklardir.
Daha ¢ok yazma eserler iizerinde galisan aragtirmacilarin ilgilendigi tenkitli metin nesrinin
usul ve esaslari, bu gibi yayinlar ve tenkitli metin calismalariyla biiylik Olgiide
belirlenmigtir. Bu konuda arasgtirma yapacak olan kisinin, yazma eserlerde asil metnin
disinda kalan bazi kayitlarin ne anlama geldigini de bilmesi gerekmektedir. Bdylece metni
tamamlayict/yardimer unsurlara ulagilabilmektedir.

Yazma eserlerde asil metnin disinda pek ¢ok kayit vardir: Yazma eserlerin bas ve
sonlarna birakilan bos sayfalardaki fevdid kaydr, bir niishanin kim tarafindan, nerede ve ne
zaman yazildigini ifade eden istinsah (ferag) kaydr, bir eserin miiellife/hocaya okunup
gozden gecirilmis oldugunu ifade eden kiraat ve sema kaydr, bir eserin baska niishalariyla
karsilastirilarak istinsah edilmis oldugunu ifade eden mmikabele/tashih kaydr, okunmak ya
da goz gezdirmek seklinde bir niishadan faydalamlmig oldugunu gosteren muitdlaa kaydr,
bir kitabin kime ait oldugunu (miilkiyetini) gosteren femelliik/tesahiip kaydr, sayfa sirasini
kaybetmemek i¢in sayfa sonuna, bir sonraki sayfamn ilk kelimesi yazilarak olusturulan
rekabe/ta’kibe kaydr, bugiinkii “igindekiler” kisminin mukabili olan, genellikle yazma
eserlerin bas tarafinda bulunan, eserdeki basliklar1 ve bazen de varak numarasim veren
fihrist kaydr, bir yazma eserin salis miilkiyetinden ¢ikarilip herkesin kullanimina agildigini

! Tenkitli metnin nasil yapilmas: gerektigiyle ilgili baz1 calismalar icin bkz. Adam Gacek, Arapca Elyazmalart
Icin Rehber, cev. Ali Benli, M. Ciineyt Kaya, Klasik Yaymlari, Istanbul 2017; M. Fatih Koksal, Klasik Tiirk
Edebiyatinda Tenkit ve Teori, Kesit Yaymlari, istanbul 2012; Fatih Rukanci vd., Yazma Eserlerin Bibliyografik
Denetimi, Hiperlink Yaymlar1, Istanbul 2016; Selami Ece, Klasik Tiirk Edebiyat: Arastirma Yontemleri (I-11), Eser
Basim Yaym Dagitim Matbaacilik, Erzurum 2015; Okan Kadir Yilmaz, ISAM Tahkikli Nesir Kilavuzu, ISAM
Yayimlari, Istanbul 2018.
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ifade eden vakif kaydi gibi (Ece 2014: 311-501 ve Yilmaz 2018: 16-19). Bunlar hemen her
yazma eserde goriilebilen kayitlardandir.

Bir de daha ¢ok ilmi eserlerdeki hasiyelerde goriilen minhuvat kayitlar1 vardir. Edebi
metinlerde pek rastlanmayan bu kayit tiirli, daha ziyade ilmi eserlerde kargimza
cikmaktadir. Bu 0zelliginden olsa gerek istinsah veya mukabele kaydi olarak da
degerlendirilmistir (Ece 2014: 376, 656). Ozellikle islami ilimler hakkindaki eserlerde sik¢a
rastlanabilen bu kayit, miiellife ait olusu dolayisiyla metin tenkidi i¢cin 6nem tagimaktadr.
Tiirk edebiyatinda yapilan tenkitli metin ¢aligmalarinda bilindigi kadariyla bu kayitlarin
degerlendirildigi bir metin nesri faaliyeti yapilmamustir. Dolayistyla bu makalede minhuvat
kayitlarmin 6zellikleri Lamii’nin Fiittihu’/-Miicahidin adl1 eseri lizerinden ele almacak ve
tenkitli metin ¢aligmalari i¢in 6nemi ortaya konmaya caligilacaktir.

Minhuvat Kayzitlart

Hasiye, terim olarak “sayfa bosluklarina ilave edilen agiklayici ve tamamlayici
bilgileri igeren not (Topuzoglu 1997: 419)” demektir ve ta’likat gibi yazma eserlerin
derkenarlarma yazilir. Genellikle metnin daha anlagilir olmasi i¢in metindeki bazi kelime
ve terkiplerle ya da metinde gecen ozel isim, ayet, hadis, siir gibi hususlarla ilgili yapilan
kisa agiklamalardir (Topuzoglu 1997: 420). Bu agiklamalar orijinal bir yorum olabilecegi
gibi baska bir metinden veya bagka bir miielliften yapilmis iktibaslar da olabilmektedir
(Gacek 2017: 104). Ozel bir hasiye kategorisi olarak minhuvat ise bu anlamda biiyiik énem
tasir. Cilinkii minhuvat, hagiyenin bizzat miiellife ait oldugunu gosterir (Y1lmaz 2018: 108;
Simsek ve Samar 2018: 129).

Minhuvat (<), “ondan” anlamina gelen Arapca “minhu (4)” kelimesinin cem-i
miiennesidir ve “onun tarafindan yazilanlar” anlamina gelir (Y1lmaz 2018: 108). Burada
“0” diye kastedilen kisi miielliftir. Minhuvat kayitlar1 icin literatiirde “minhiyat”
isimlendirmesi de kullamlmustir (Gacek 2017: 106, 107). Tiirkge yayinlar igerisinde sadece
Gacek’in eserinde rastladigimiz bu isimlendirmenin neye goére yapildigim tam olarak
bilemiyoruz. Fakat kelimenin gramatikal yapisi disiiniildiigiinde “minhu” ifadesinin
“minhuvat” seklinde ¢ogul hile getirilmesinin daha uygun oldugu anlasilmaktadir.
Minhuvat kaydi, hasiyedeki notun sonunda 4 ibaresiyle gosterilir. Bu ibare yazma

eserlerde m, "Q'q',, - \}'. gibi sekillerle karsimiza ¢ikabilmektedir. “Ondan” anlamina
gelen bu kisaltma yazarin bir bagka eserinden yapilmis olabilecegi gibi, eserin bagka bir
elyazmasindaki yazara ait yorumunun aktarilmis sekli de olabilmektedir (Gacek 2017:
106). Dolayisiyla bir eseri tam anlamiyla inceleyebilmek icin varsa derkenarlardaki
minhuvatlar da ele almak gerekmektedir. Aksi takdirde nesir calismalar eksik kalacaktir
(Ozen 2008: 460).

Bu makalede tenkitli metin ¢alismalari igin minhuvat kayitlarinin 6nemi Lamii’nin
Fiitihu’l-Miicahidir inden hareketle ele alinacaktir. Bunu yaparken minhuvat kayitlarinda
ne gibi hususlardan bahsedildigine deginilecek ve bu Kkayitlarm, bir eseri nasil
zenginlestirebildigi ortaya konulacaktir. Bir miiellifin, eserin metninden bagimsiz olarak
diistiigli bu notlarn mahiyeti hakkinda agiklayici bilgiler verilecektir. Minhuvat kayitlari
olan eserlerin tenkitli metni hazirlanirken bu kayitlarin metne nasil ilave edilebileceklerine
dair 6neriler sunulacaktir.
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1. Lamii’nin Fiitithu’l-Miicihidir indeki Minhuvat Kayitlari

Tam adi Fiitdhu’l-Miicahidin li-Tervihi Kulibi’l-Miisdhidin® olan eser, Lamii
tarafindan 1521 yilinda yazilmustir. CAmi’nin Neféhdtii’l-Uns iiniin ilaveli terciimesidir.
Bundan dolay1 Nefehatii’l-Uns Terciimesi veya Terceme-i Nefehatii’l-Uns diye de bilinir.
1521 y1h, Kanuni’nin Belgrad Zaferine denk diistiigii i¢in Lamii, esere Fiitidhu’l-Miicdhidin
li-Tervili Kuliibr’l-Miisahidin adim vererek eseri Kanuni’ye takdim etmistir. Cami’nin
eserine, mukaddimenin yam sira 30 civarinda sufi ilave ederek eserde bahsedilen toplam
sufi sayisimt 650’ye c¢ikarir. Bunlar daha ¢cok Anadolu sahasinda bilinen sufilerdir. Bu
bakimdan eser telif-terclime bir mahiyet kazanmustir. Fiitdhu’l-Miicdhidin, Anadolu
sahasinda yazilan ilk Tiirk¢e sufi tabakat kitabi olmasi bakimindan biiyiik énem tasir.
Anlasilir ve sade bir dille yazilmig olan eserin niishalarmin tekke muhitleri basta olmak
tizere farkll yerlerde ve 90 civarinda olmasi; yaygmlhigim ve bilinirligini gosteren
hususlardan biridir. Nitekim kendisinden sonra pek ¢ok eser igin kaynak teskil etmistir.

Lamii’nin Fiitdhu’l-Miicdhidin'i; Anadolu’da yazilmus ilk Tiirkge sufi tabakat kitabi
olmasi, ¢cok okunmasi, kendisinden sonraki sufi tabakat kitaplar icin kaynak teskil etmesi
gibi hususlarin yam swra ilaveleri bakimindan da ¢ok onemlidir. Bunlar, yukarida
bahsedildigi iizere esere telif mahiyeti kazandiran metin ilaveleri ve eserin hasiyesindeki
minhuvat kayitlaridir. Lamii, tespit edebildigimiz kadariyla derkenara 304 minhuvat kaydi
digmuistiir. Lamii’nin Fiifdhu’l-Miicdhidine  yaptign ilavelere ek olarak metnin
derkenarinda da birtakim agiklamalar/notlar diismiis olmasi, dikkat ¢ekicidir. Muhtevalari
cok ¢esitli olan bu kayitlarda Lamii, bazen bilinmeyen kelimelerin hangi anlama geldigini
sOyler bazen de metinde anlasilamayan bazi kisimlar agiklar. Bazen bir miinekkid gibi
anlatilan bir konuyu baska metinlerden veya kisilerden naklederek elestirir, tenkit eder;
bazen de imla hususuna ve niisha farkindan kaynaklanabilecek metin farkliliklarina deginir.
Metnin yazildigi doneme ait anlayis, giyim kusam, sofra adabvkiiltiirii gibi konular
hakkinda bilgiler verir. Bu kayitlarda miiellifin, kendisi ve Bursa sehri hakkinda bazi
ifadelerine de rastlannustir.® Fiitihu’l-Miicahidin deki minhuvat kayitlari, eseri daha
aciklayict kilan notlar olabildigi gibi Lamii’nin edebi birikiminden hareketle bugiin
bilmedigimiz bazi eserler hakkinda birtakim bilgiler igermesi bakimindan da 6nem tagsir.
Nitekim Lamii, Fiitithu’l-Miicahidin’ deki bir minhuvat kaydinda; Elvan Celebi’ye ait bir
siir nakleder ve Divdr’1 oldugundan bahseder.

Lamii’nin Fiitiihu’l-Miicahidin’i, minhuvat kayitlarmin tenkitli nesir ¢caligmalari igin
Onemini gosteren giizel bir rnektir. Clinkii eserde pek ¢ok minhuvat kaydi vardir ve bunlar
Fiitihu’l-Miicahidi in tenkitli metnini tamamlayici/agiklayici mahiyettedir. Bu makaleye
de kaynak teskil eden doktora tezimizde hem Lamii’nin Fiitiihu’I-Miicdhidin’inin hem de
Fiitihu’l-Miicahidin’ deki minhuvat kayitlariin tenkitli metni yapilmustir. Bu notlar, tenkitli
metnin hemen sonunda “Minhuvat” bashig: altinda verilmistir.*

2 Eser, bundan sonra “Fiitiihu I-Miicdhidin” olarak anilacaktir.

8 Lamii’nin minhuvat kayitlarmm tamami i¢in bk. Songiil Karaca, “Lami’i Celebi, Fiitihu’l-Miicahidin li-Tervihi
Kuliibi’l-Miisahidin (Nefehatii’l-Uns Terciimesi): Inceleme, Tenkitli Metin, Sézliik, Dizin”, Recep Tayyip
Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019 Rize, 1457-1502.

4 Daha once ISAM Tahkikli Nesir Kilavuzu'nda minhuvét kayitlarmm nasil nesredilebilecegine dair bir 6rnek
sunulmustur (Yilmaz 2018: 109, 110). Fakat bu 6rnek, minhuvat kayitlarmmn da tenkitli metninin yapilmasma
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Lamit’nin Fiitdhu’l-Miicahidin’inden hareketle minhuvat kayitlarini igerik ve
islevlerine gore su sekilde tasnif edebiliriz:

1.1 Niisha Farklar1 Hakkinda Bilgi Veren Minhuvit Kayitlari

Lamii, ¢cok dikkatli bir miielliftir. Bazi minhuvat kayitlarindan Nefehatii’l-Uns'iin
birden fazla niishasim gordiigli anlasilmaktadir. Eseri terclime ederken metinleri
karsilagtirarak bir nevi tenkitli metin hazirlanustir. Bunun izlerini takip edebildigimiz
minhuvat kayitlari sdyledir:

“.. Ve acayib mttifakatdandur ki cemmaller/21/ ya‘ni deveciler Medine-i
Resalde salla'llahu aleyhi ve sellem biri biri-y-ile miicadele idiip tas atisdilar.
... "(Karaca 2019: 258)

Lamii’nin metinde “cemmaller” kelimesine diistiigli minhuvat kaydi soyledir:
“Rl] BaZi niishada hammallar dismisdir ha-i miihmele-y-ile.” (Karaca
2019: 1459)

Lamii, “cemmaller” kelimesinin bazi niishalarda “hammallar” diye gegtigi bilgisini
vererek kendisinin cemmaller kelimesini tercih ettigini gostermis olmaktadir. Yine eserin
asagida verilen 127. ve 163. minhuvat kayitlarina bakildiginda Lamii’nin, metin tamiri ve
metin tenkidi yaptig1 anlagiimaktadir:

“... Ve yine Nihavend dimisdiir ki: Hak Teala-y-1la ¢ok kisi otur ve halk ile
az. [127]...”(Karaca 2019: 550)

“I127] Yanil kamil cokdur, miikemmil azdur dimek ola. Tparet-i niishada
“nisinend” diismis ihtimal vardur ki katibden sehv vaki‘ olmis ola. “Nisinend
ola” ya‘ni Hakk-1la cok oturan halk-ile az.”’(Karaca 2019: 1475)

“.. Yasufi'l-Hiiseyn dir ki: Soyle olmuisam ki soziim Allahu Tebareke ve
Tedladan gayri olmaz. [163]...” (Karaca 2019: 639)

“/163] BaZ1 niishada “Stihan-1 men ciiz Allah Tedla nemi seved” diismis. Bu
takdirce beniim séziimi Allah Tebareke ve Tedladan gayri isitmez dimek
olur.”(Karaca 2019: 1481)

Lamii, Nefehatii’l-Uns'ii kelime kelime terciime etmistir. Sozleri hig siislememis,
Molla Cami’nin yazdig1 gibi Tiirk¢eye aktarmustir: ““ Eviiyanin sézlerini, onlarin séyledigine
en yakin sekilde séylemek, en dogru ifade edis bicimi olup stislemek maksadiyla da olsa
sozlerini degistirmek edebe aykiridir. Bu nedenle Cami’nin yazdig1 sekle en uygun sekilde
eseri terciime ettigini bildinir. (Karaca 2019: 151)” Verilen orneklerdeki minhuvat
kayitlarma bakildiginda Lamii’nin ne kadar dikkatli bir miitercim oldugu anlasilmakta,
tercime ederken karsilastigi durum ve tasarruflart ortaya ¢ikmaktadir. Bu, bize kendi
tercihlerini bildirmesinin yani sira metin-okuyucu iliskisinin 16. yiizyildaki tezahiiriinii de

orneklendiren bir tutumdur.

firsat vermedigi i¢in ve tahkikli negirle tenkitli metin nesri arasinda baz kiigiik farklar oldugu i¢in kullanilmamig
ve yukarida bahsedilen sekilde bir yol izlenmistir
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1.2. Sézliik fslevindeki Minhuvat Kayrtlar:

Fiitdhu’l-Miicahidin’ deki kisa minhuvat kayitlar, tek ctimlelik agiklamalar halinde
olabilmektedir. Bu tarz kayitlar daha ¢ok sozliik bilgisi, yer adlar1 gibi agiklamalardr.
Sozliik bilgisi; Arapga, Farsca ve Tiirk¢edir. Daha ¢ok Arapca ve Farsca olan bu kayitlarin
kimisinde hangi eserden alindig bilgisi (K4nuinu - Lijga gibi) bulunmaktadir.

113

. Ve ribka-i taati boyunlarindan ¢ikarup halri'l-Tzar/10) yani yularsuz
1bahat otlaginda otlarlar. ...” (Karaca 2019: 236)

“N00| EL-fzar efidrun. Kaninu'-Liiga.” [Izar, “yular” demektir. Kaniinu'-
Lijgal” (Karaca 2019: 1458)

“.. Onii¢ y1l Bagdadda oldi. Ve hergiz Bagdaddan kit yimedi. Antakiyyeden
sevik/53] getiirtirlerdi, ani yirdi. ...”(Karaca 2019: 376)

“I55] Sevik; Tiirkce kavuna dirfler.”(Karaca 2019: 1465)

“Miisa bin Tmran Cirefli, Rahmetu'llahi tedla aleyh/185] ~ (Karaca 2019:
746)

“/185] Cirefl; Kirman vilayetinden bir karyediir.” (Karaca 2019: 1483)

A0

Ik 6rnekte ““izar” kelimesi icin bir minhuvat kaydi diisiilmiistiir. Metin igindeki
“hali‘i'l-izar” tamlamasini “yani yularsuz” diye agiklamakla birlikte okuyucuya bu
tamlamaya verdigi anlamm izah etmek igin “‘izar” kelimesinin sozliikk anlamu verilmistir.
Kelime, Arapca sozliik bilgisi ile sunulmustur. Ikinci 6rnekte benzer durum Tiirkge sézliik
bilgisi ile yapilmistir. Son 6rnekte ise bir yer adi hakkinda bilgi verilmektedir. Bu gibi
kayitlar, daha ¢ok okuyucunun bilemeyebilecegi kelime/yerler hakkinda agiklama/6gretme
amaci tasir. Dolayisiyla bu gibi minhuvat kayitlariyla bir miellifin, eseri hangi okuyucuya
gore yazdigl hususunda da fikir yiiriitiilebilir.

1.3. Kelimelerin imlas: Hakkindaki Minhuvat Kayitlar:

Lamii, Fiitdhu’l-Miicdhidim’de gecen yer adlarindan bazilarmi; okuma hatalan ve
olasi istinsah hatalarma mahal vermemek icin hangi harfin hangi harekeyle okunmasi
gerektigini agik bir sekilde yazmig ve s6z konusu yer adlarm tarif etmistir. Bu duruma
asagidaki minhuvat kayitlar1 6rnek verilebilir:

“.. Ebii Musa-1 Debili-le/104] seferde yoldas olnus idi. ...”"(Karaca 2019: 476)
“/104] Debil; dali fethasiyla ve ba ki altinda bir noktast vardur kesresiyle ki
0 Remle kiiylarindan bir karyediir.”(Karaca 2019: 1473)
“Ebi'l-Hasenil-Urmevi, Rahmetu'llahi tela surahu [183/” (Karaca 2019:
701)

“U183] Urmevi; elfiii dammesiyle ve mimiifi fethasiyla, Urmiyyeye
mensitbdur. Urmiyye, Azerbaycan beldelerindendiir. Ensab.” (Karaca 2019:
1482)

Bu 6rnekler, bugiin bilinen sehir/yer adlari olabilir. Fakat minhuvat kayitlar1 lizerine
yapilacak ¢aligmalar, heniiz bilinmeyen pek c¢ok kelime veya konunun o zamamn
miiellifleri tarafindan yapilmig izahini vereceginden faydali olacaktir.
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1.4. Metni A¢iklayict Minhuvat Kayitlari

Lamii, metne dahil etmedigi fakat metinde gecen konuyu zenginlestirecek,
tamamlayabilecek baz1 agiklamalar1 da minhuvat kayd: olarak diismiistiir. Bu agiklamalar
bazen konuyla ilgili ilmi aciklamalar olabildigi gibi bazen de Lamii’nin kisisel goriislerini
icerebilmektedirler.

“Ve emma Melametiyyeye miitesebbih-i muibtil, [13/ zenadikadan sol
1ayifediir ki dava-yi ihlas iderler. ...” (Karaca 2019: 239)

“/13/ Ekseriya Riam torlaklarmui hali budur. Eger bunlara Riisvaiyye ve
Harabatiyye diyeler, miinasib-rekdiir.”(Karaca 2019: 1458)

Melamilerin batil olanlarindan bahsedilen yerde Lamii boyle bir agiklama yapmustir.
Rum torlaklarini batil kabul ettigini ifade eden Lamii, onlara Riisvaiyye ve Harabatiyye
dense daha miinasip olacagim bildirir.

“Ve yine ol dimisdiir ki Harrazda ciizice agsaklik gerek idi ta anui
kademince kimse yol yiiriyebileydi. Vasitide dahi ciiz’ice zahmet gerek 1d.
Ve Ciineydde ciizice tizlik gerek idi ki ol, Glme mensiab idi. /81)/82)83/”
(Karaca 2019: 422)

“981/ Yani tarikatde tiz-rev idi. Salikler afa tahammiil idemezlerdi Yani
salikleri ziyade miicahede ilizerine tutardr degme bir kimse takat getiirmezdi.”
(Karaca 2019: 1469)

/82 Ibaret-i niisha heme halk u balend ber Harraz ¢iin ez-suben-i hakayik
guyed, Yani ciimle halayik Harrazufi iizerine yiikdir ve zahmetdiir kacan
hakayikdan soz soyleye dimekdiir. Tamam sozini fehm idemezler.” (Karaca
2019: 1469)

‘183 Yani Ciineyd taraf1 flme ziyade yapismis idi. Salikleriiii oglenmesine
sebeb olurdi.”(Karaca 2019: 1469)

Yukaridaki metin, Fiitihu’l-Miicdhidimde EbG Sa’id-i Harrdz’dan bahsedilen
yerden almmustir. 81. minhuvat kaydi, Harraz’1 takip edebilmek i¢in neden “clizice aksaklik
gerektigi” hususunu aciklamaktadir. Manevi hallerde Harraz’m adimlarim takip
edebilmenin zor oldugunu, ¢iinkii Harraz’in hizli bir sekilde yol katettiren bir mesrebi
oldugundan bahsedilmektedir. Metinde Vasiti ile siiluk edecek kisiye “zahmet”in gerektigi
hususundan bahsedildikten sonra 82. minhuvat kaydinda “zahmet”in Harrdz i¢in ne demek
oldugu agiklanmugtir. 83. minhuvat kaydinda ise metinde Ciineyd-i Bagdadi hakkinda
sOylenenin ne anlama geldigi agiklanmugtir. Béylece metin, okuyucu i¢in daha anlagilir hale
getirilmistir.

Lamii, Fiittihu’l-Miicadhidin'e pek ¢ok ilave yapmustir. Bu ilaveler bagi sonu belli
olan biiyiik parcalar halindedir. Ebl Sa’id-i Harraz’dan bahsedilen metindeki ciimlelere
bakildiginda bir agiklamaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Fakat Lamii, burada ihtiya¢ duyulan
actklamayr metnin i¢inde degil minhuvat kaydinda yaparak Cami’nin metnini muhafaza
etme egilimi gostermistir. Ayrica metni daha anlagilir kilmigtir. Bizzat kendi referansiyla
bdyle bir agiklama yapilmasi, metnin anlagilmasin kolaylastirmigtir.
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“..Ve ol, evvelde ashab-1 re’yden idi. Yani Hanefiyyii'l-mezheb idi.[65] ...”
(Karaca 2019: 391)

“I65/ Zira ashab-1 Safi, Hanefilere ashabu'r-re’y dirler. Kiyas ile hiikm ettiigi-
ciin. Safiide kiyas yokdur. Nitekim Hanefiler, Safiilere ashabiiz-zahir
dirler.””(Karaca 2019: 1466)

Fiitihu’I-Miicahidii’ de Bayezid-i Bistami i¢in “o Onceleri ashab-1 re’yden idi, yani
Hanefi mezhebindendi.” denilmektedir. Lamii, bu ifadenin okuyucu i¢in
anlagilamayacagim diisiiniip fikhi bir agiklama yapmustir: “Séafiiler, Hanefilere ashab-1 rey
derler. Ciinkii Hanefiler kiyas ile hiikmederler, Safiilerde kiyas yoktur. Hanefiler de
Safiflere ashab-1 zahir derler.” Bu agiklama; okuyucunun, Rey sehrini de akla getirebilecegi
endisesiyle yapilmis olabilir ki o durumda metnin anlamu, epeyce tahrip olacaktir.

“...Goriillerine sugl-i ‘Acem daiyesi diisiip Meviana Tisi-y-ile ki ‘ulema-y1
asrdan idi, Istanbildan azimet-i Horasan eylemisler/243/ ...” (Karaca 2019:
1003)

“243] Emma belki gitmemuslerdiir. Ol esnada gidip Kirmanda Hazret-i
Monla-y-1la bulusnusiardur. ”(Karaca 2019: 1493)

243. minhuvat kaydinin diistildigi metin, Lamii’nin Fiitihu’l-Miicdhidin'e ilave
ettigi Seyh Ilahi’den bahsedilen kisimdan ahnnustir. Seyh Ilahi’nin génliine Acem
taraflarina gitme isteginin diismesinden ve Mevlana Tisi ile Istanbul’dan Horasan’a dogru
yola ciktiklarindan bahsedilir. Lamii burada metinde gecen ifadeye aykiri ya da ilave bir
goriiste bulunmustur: “Belki de Seyh [lahi, Horasan’a varmamusti, Mevlana Tsi ile
Kirman’da goriismiiglerdi.” Bu, Lamii’ye ait bir agiklamadir ve konu hakkinda net bir
bilginin olmamasi ya da yola ¢ikmuglarsa da Horasan’a varmug olduklarina dair bir bilginin
olmamasindan kaynaklanmig olabilir. Sebebi her ne olursa olsun bu minhuvat kaydi;
Lamii’nin, ne kadar titiz ve sorgulayici bir miiellif oldugunu ortaya koymaktadir.

1.5. Referans Mahiyetindeki Minhuvét Kayit(lar)

Lamii’nin Fiifdhu’[-Miicahidin’ inde minhuvat kayitlarmin okuyucuyu yonlendiren
bir iglevi oldugu goriilmiistiir. Eserin sadece bir yerinde goriilen bu durum, bugiinkii “Bu
konudan asagida bahsedilmistir.” gibi yonlendirmelerin aynisidir. S6z konusu minhuvat
kaydi sudur:

“..Ve kimi iins 1 delal sahibidiir. Anlarda sifat-1 berh galib olur/3/..”

(Karaca 2019: 216)

“BJ Kissa-i Berh bu kitabui misfindan asagada H ace Muhammed Parsanui

kuddise suruhu menakibinda muftassal zikr olinmusdur. Ve ol araya nazar

olmna.” (Karaca 2019: 1457)

Burada Lamii, “Berh” hakkinda bilgi vermek istemistir. Fakat gereken agiklamay1
Hace Muhammed Parsa’dan bahsettigi yerde yapmus oldugu i¢in okuyucuyu o kisma
yonlendirmistir. S6z konusu kisim sudur:

“..Ve bir mahalde dahi Berh sifatin mevhibet nazariyla anlara keramet

1itdiler. Ve kissa-i Berh Katu'l-Kulitbda mezkiirdur. [229)..” (Karaca 2019:

951)
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Konuyla ilgili minhuvat kaydi ise sudur:

“229) Kiatul-Kulibda sol mahalde ki miiste nisinde olan mahbiiblarun idlalin
ya'ni izz Ui vakarm beyan eyler. Dimisdiir ki Hak Teala Miisa aleyhi's-salatu
vels-selama emr eyledi ki: Beni Isra’ll icinde yedi yil kaht olnusdi. Anufi defi
igiin Beni Isra’l birle istiskaya cika. Pes Miisa ‘m yitmis bifi Beni Isra’il birle
istiskaya cikdi Hak Teala, Misaya vahy eyledi ki “Ben bundan bunlarufi
1gtin bu du3yi nige kabill eylerem ki bunlari giinahlarinui zulmeti kapladr ve
sirlarint habaset dutdi Ve bana gayrt yakin lizerine dud eylerler. Ve
miikrimden emin olurlar. Yiiri var beniim bir kulum vardur Berh dirler, afia
soyle ki dudya ciksun.” Pes Misa ‘m Beni Istailden Berfi tefiis itdi
Kimesne bilmedi. Bir giin Miisa ‘m yolca giderken gordi karsudan bir kara
kul geliir. Alninda eser-i sticiiddan toprak var. Ve bir abanuf i¢cinde ucuni
bogazina baglamis. Pes Misa ‘m niir-1 Hakk-1la am bildi, Ve andan adini
sordi, eyitdi: Adum Berhdiir. Misa ‘m eyitdi: Bunca giindiir ki seni taleb
eylediim. Yiiri Hak Tealadan yagmur taleb eyle. Ol dahi huric idip eyitdi ki
Seniini isleriifiden bu nediir? Ve seniifi hiikmiifide bu nediir? Pes safia ne zahir
oldi? Bifiarlaruii eksildi mi yoksa yilleriifi safia muti olmaz nu oldi? Yoksa
yanufida olan diikendi mi yoksa giinahkarlara gazabuii ziyade mi oldi? Sen
Gaflar degiil mi idiifi? Hat idicileri halk itmezden evvel rahmeti yaratdufi ve
setkatle emr itdiifi ki simdi emriifie muhalefét idenlerden mi oldufi yoksa bize
muimteni‘ mi gostermek istersin yoksa fevt ola nu diyii korkarsin ki istimal
idersin? Vakta kim Berh bu kelimat: itdi, gitmedin yagmur geliip Beni Israili
1slatdi. Ve ol giin Hak Te3la sol kadar otlar bitiirdi ki dize ¢ikdi. Pes Berh
doniip gitdi ve Misa ‘m afa istikbal itdi, Berh eyitdi: Gordiid mi ya Miisa
Rabbiiiile nice ¢cekisdiim ve bafia nice insaf eyledi? Misa ‘m ol sézden bi-
huziir olup Berhe kasd eyledi. Pes Hak Stibhanehu Tebareke ve Teala
Miisaya aleyhi's-selam vahy eyledi ki “Be-diiriisti Berh beni giinde tic kerre
giildiiriir.” (Karaca 2019: 1489, 1490)

Goriildiigii gibi Lamii, uzun bir minhuvat kaydi diigmiistir. Lamii, bu minhuvat
kaydina eserdeki 2 farkli yerde ihtiyag duymustur. Fakat minhuvat kaydim Berh’in gegtigi
ilk yerde degil de ikinci yerde diismesi, dikkat c¢ekmektedir. Bunun sebebi, Berh
kelimesinin gegtigi ikinci yerde Kiifu’/-Kuliibun da zikredilmesi olabilir. Nitekim Lamii,
bu konudaki minhuvat kaydim Kzifu’/-Kuliib’u kaynak gostererek vermistir.

Buradan anlagilmaktadir ki modern dipnot gosterme yontem/amaclari, 16.yy. baslari
icin de gegerliydi.

1.6. Kargilagtirmal Minhuvat Kayitlan

Minhuvat kayitlari, eserde bahsedilen bir konuyu bazen destekleyen bazen de
reddeden mahiyette olabilmektedir. Bu, genelde bagka metinler kaynak gosterilerek
yapilmaktadir. Boylece bir konu hakkinda bilgi verirken o konu hakkindaki diger gortisleri
de okuyucuya sunup daha tarafsiz bir tutum sergilenebilmektedir. Hizir ve Ilyas hakkindaki
bir bahiste Fiitithu’I-Miicahidin’ de gegen metin ve ilgili minhuvat kaydi soyledir:
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“.Ve her zamian Hur ve Ilyas aleyhuma's-selim haldyiki seriat-i
Mustataviye da‘vet iderler. Ve her kim Ilyas u Hizrui aleyhuma's-selim
viicildina inkar 1der, gayet cehlindendiir. Ve her kim niibiivvetine inkar eyler,
hatm-1 niibtivvet nakzindan ihtiraz idiip killet-i aklindandur. [17]..” (Karaca

2019: 253, 254)

‘17| Bu soz Seyh ‘Abdiir-rezzak Kasiniii Istilahatda didiigi kelami redde

isaretdiir. Ve anda dimisdiir ki “Hizr, sifat-1 bastdan ve Ilyas, sifat-1 kabzdan

kinayetdiir.” Ve Seyh Sadre'd-din Konevi rahimehu'llah Tabsiratiil-Miibtedi

ve Tezkiretiil-Miintehide dedigiine reddiir ki dimisdiir ki: Hizr, alem-i

misaldediir.”(Karaca 2019: 1458,1459)

Yukarida verilen metin, Hizir ve Ilyas’in bu diinyada var oldugu anlamina
gelmektedir. Fakat metne ilave edilen 17. minhuvat kaydinda onlarin varliklarmi mecaz
olarak diisiinmek gerektigine dair agiklama yapan eserlerden alint1 yapilmustir.

“..Atasi Bagsirdandur ki Herat-1la Merv ortasinda bir sehrdiir. Ve anufi

mevlid u menseT Bagdad-idi. /87]...”(Karaca 2019: 429)

“187] Kitabu Menakibul-Ebrarda cydiir “Niri Bagdadiyyi'l-meviid ve'l-

mense’ ve Horasaniyyii'l-asidur. ...”(Karaca 2019: 1470)

Yukaridaki metin Ebu’l-Hiiseyn Nuri’nin kiinyesi hakkinda bilgi verilen yerden
almmustir. Dogdugu yerin Bagdat oldugu bilgisini verdikten sonra Lamii, bir minhuvat
kaydi diismiistiir. Ibnii’l-HAmis’in Mendkibu’I-Ebrar mdan alinti yapilarak olusturulan
minhuvat kaydinda Nuri’nin Bagdath olusuna ilaveten Horasan asilli oldugu bilgisi
bulunmaktadir. Béylece Lamii, Hizir ve ilyas konusunda gériildiigii gibi bir konu hakkinda
sahip oldugu tiim birikimi okuyucuyla paylasan, eksik veya hatali anlagilmaya mahal
vermeyen ¢ok dikkatli/titiz bir miiellif olarak karsimiza ¢ikmaktadr.

1.7. Sosyal Hayat Hakkinda Bilgi Veren Minhuvat Kayitlar

Lamii, Fiitiihu’l-Miicahidin’ de sufilerin hayatlar1 hakkinda bilgi verirken giindelik
hayattan aktarimlar da yapar. Boylece hakkinda bilgi verilen sufilerin zamanina ait
mesleklerin yani sira sofra ve giyim kusam gibi sosyal hayata ait unsurlar hakkinda da bilgi
verilmektedir. Bu konulardan sofra ve giyim kusama dair agiklamalar ise genellikle
minhuvat kayitlarinda yapilmistir. Bu nedenle sosyal hayat hakkinda bilgi veren minhuvat
kayitlarimi sofra ve giyim kusam bagliklart halinde iki alt bashga ayirdik. Fakat sosyal
hayata dair olan minhuvat kayitlari sadece bu iki konudan ibaret degildir. Mesela Fiitiihu’l-
Miicahidimin mukaddime kisminda Melamilerden bahsedilirken diger sufi tiplerinde
oldugu gibi onlarin da gercegi ve sahtesinin 6zellikleri anlatilmaktadir. Sahte Melamilerin
anlatildigr yere Lamii s6yle bir minhuvat kaydi diigmiistiir.

“Ve emma Melametiyyeye mnuitesebbih-i muibtil, [13/ zenadikadan sol
ayifediir ki da‘va-y1 iplas iderler. Ve izhar-1 fisk u fiiciarda muibalaga
gostertirler ve dirler ki biziim bu islerden muradumiz melamet-1 halk ve
1skat-1 nazar-1 merdiimdiir. ...”(Karaca 2019: 239)

/13| Ekseriva Rim torlaklarmnuii hali budur. Eger bunlara Riisvaiyye ve
Harabatiyye diyeler, miinasib-rekdiir. ” (Karaca 2019: 1458)
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Burada goriildiigii lizere Lamil, Anadolu’daki torlaklar hakkinda goriis beyan
etmekte ve onlarin Melamiliginin sahte oldugunu, kendi yanlis islerine Melamiligi perde
yaptiklarindan bahsetmektedir. Kendi donemi icin gerekli gordiigii bu goriisiinii metne
ilave etmeyip derkenarda okuyucuya sunmustur.

1.7.1. Sofra
Fiitihu’-Miicdhidin’ deki  minhuvat kayitlarinda sofra ve yiyeceklere dair 3
minhuvat kaydi tespit edilmistir:

“Tir-1 Sind basinda tistadi Ebii'l-Hasen-i Zeriniiii yamnda bir harniib agaci
altindadur. [99)”(Karaca 2019: 452)

“199) Harniib kiciboynuzi didiikleri mivediir.” (Karaca 2019: 1473)

“..Tih-i Beni Isra’ilde yani Beni Israil ser-gerdan olduklar: sahrada nan-per-
zede[165] ve bakla arziis diisdi. ... ”(Karaca 2019: 643)

“/165] Nan-perzede bir nev‘ etmekdiir. Kus yelekierin cem* iderler. Dahi
anufila ol etmegiifi yiizin ignelerler. Horasanda ¢ok olur ve diyar-1 Rimda
1gnelii bir taragla iderler.”(Karaca 2019: 1481)

Birinci ornek, sozliik mahiyetindedir. Harnib kelimesinin anlamm Tiirkge olarak
verilmigtir. 1kinci 6rnek, sofra kiiltiirii agisindan dikkat cekicidir. *“Nan-perzede”
kelimesinin agiklandig1 bu minhuvat kaydinda Lamii, bu ekmegin nasil bir ekmek oldugu
ve hangi bolgelerde bulundugu hakkinda bilgi verir. Verdigi bilgiye gore nanperzede, yan
yana getirilip ince uclu bir tarak gibi iglev gorebilen kus kanatlariyla ekmek hamurunun
istii ignelenerek pisirilen ekmektir. Horasan’da ¢ok olur. Anadolu’da bu igneleme isi bir
cesit tarakla yapilir. Sofra hakkindaki {iciincii 6rnek de soyledir:

“..Ontime etmek iiskiireyle kame/213/ getiirdi yani bir eksice nesne getiird.
... (Karaca 2019: 853)

“213/ Kame dirler her nesneyi ki eksideler, ‘Arablar tatib idiip kamih dirler.
Egerci kim kiyas-1 cim-ile kamic dimek idi. Ab-1 kame meshiirdur.
Stifielerde dali gotiiriirler. Hosh ar bir mayhos sudur ki nice miiddet etmegi
1sladurlar ve terbiyet iderler. Anufi suyina kame dirler.”(Karaca 2019: 1486)

Ugiincii 6rnek, Lamii*nin Fiitiihu’I-Miichidin’ de sik¢a kullandig1 bir iislup igerir.
Lamii, Fiitdhu’l-Miicahidirde bilin(e)meyen bir kelimeyi climle akisim bozmadan,
parantez acar gibi “yani...” diyerek agiklar. Fakat bir¢cok kez “ya'ni” deyip agikladigi
kelimeyi minhuvat kaydinda ayrica belirtir, izah eder. Fiitithu’I-Miicahidin' de “Oniime
ekmek ve toprak bir kabin i¢inde eksice bir sey getirdi.” anlamina gelen metindeki “kame”
kelimesine minhuvat kaydi diiserek bir agiklama yapmustir. Bu agiklamaya gore kame,
ekmeklerin 1slatilip mayhos bir tat almasim saglayan bir ¢esit sudur. Bazen ekmek ve kime
suyu sofraya ayr1 ayr1 gelir bazen de kdme suyu ekmege karistirilmg sekilde gelir. Araplar

buna kamih veya kamic derler.
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1.7.2. Giyim Kusam

Fiitihu’l-Miicahidin’ de kisilerin giydigi bazi kiyafet ve kumas adlar gegmektedir.
Lamii yine bunlar igerisinde bilin(e)meyenleri minhuvat kaydinda agiklamustir. Bunlar daha
cok sozliik bilgisi mahiyetindedir.

“.. Kaba-y-ila/54/ biirtirdi sipahiler gibi. ...” (Karaca 2019: 376)

“I54/ Kaba; fahir libas” (Karaca 2019: 1464)

“.. Bir vaktde mescid-i reyde paytabe yani ayagina bir dolak taleb itdi. Bir
kimesne andan yana bir kiymeti debikil70) atuvirdi, Yani bir naziik harir-i
Misri ihsan eyledi. ... ”(Karaca 2019: 415)

Y70/ Tekmiletii's-Sthiahda eydiir; Debik, feth-i dal-ile ve kesr-i ba-y-ile arz-1
Misrda, Kas ile Garami ortasinda bir kasabanufi adidur. Naziik ince harir
kumaslari olur. Afia mensitb olan kumasa debiki dirler.”(Karaca 2019: 1468)
“..Ve ol yani Seh Siica, kaba-y-ila yiiriirdi dahi sevket-ile; Fergani ve Niri
ve Sirvani ve Hiri taylesan-ila yiiriirlerdi. [97]...” (Karaca 2019: 442)

“197] Taylesan sol ridaya dirler ki anufila ‘Arablar diilbendlerin orterier. Ve bir
uctyla gah olur yiizlerini orterler ve gah bir ucin omuzundan asuri iizerine
atarfar.”(Karaca 2019: 1473)

Birinci 6rnek, kabanin gosterisli kumas anlamina geldigi bilgisini vermektedir.
Sozlik bilgisi gibidir. ikinci érnekte debiki adli bir kumastan bahsedilmektedir. Buna
gore Debik; Misir’da, Kas ile Garami arasinda bir kasabadir. Burada ipekten yapilan bir
kumas cesidi vardir. Bu kumasa debiki denilmektedir. Ugiincii drnekte ise taylesanin
Araplar tarafindan nasil kullamldigim aciklar. Buna gére ylizlerini ortmek icin
kullandiklar1 gibi bir ucunu omuzlarindan asagi sarkitarak da kullandiklarmdan
bahsedilir.

1.8. Literatiire Katki Saglayabilecek Minhuvét Kayit(lar)

Minhuvat kayitlarinin igeriklerinin herhangi bir simirlamadan uzak olusu,
okuyucular ve giiniimiiz arastirmacilar1 i¢in hazine degerindedir. Ciinkii herhangi bir
yere iligtirilmis herhangi bir not, tarihin bir bilinmezine 151k tutabilir. Bunlardan biri
Lamii’nin 298. minhuvat kaydidir. Asik Pasa’dan (6. 1332) bahsedilen yere diisiilen bu
minhuvat kaydinda Lamii, Asik Pasa’nin oglu Elvan Celebi’den (61.1358’den sonra)
sOyle bahsetmektedir:

“.. Heman ma@rif-namelerine ki ‘Astk Pasa Divam dimeg-ile marifdur
nazar itmek anui ahvaline vukiifda kafidir. Ve'l-hasil ol bir kitabdur ki etvar-
1 stilitkda anufi naziri yokdur. /298" (Karaca 2019: 1417)

“1298 Asik Pasa gibi ogli Elvan Celebi dafu ehl-i Trfin idi. Ve dsik-mesreb
1di. Ve anuni dahi ma arifi ve Divani vardur, meshiir u makbuldiir.

Beyt:

Ly eviiva-y1 Hak hakki Hakdan ciida diyen
Hakdan utanmadin bu sozi mutlaka diyen
Ol Hak diyii turur beni bunlardan istefitiz
Ol ben ben ol-venin didi ol ben Hud diyen
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Elvan sen evliyay hakikat-i Hak oldi bil
Soz Hak diyendedtir hic anlamaz hata diyen

Diger:
Eviiyanuf kullar1 cok efi kemi Elvandur
Kemteridiir kemteridiir kemteriniifi kemteri” (Karaca 2019: 1501, 1502)

Elvan Celebi’nin bir Divar’'1 olduguna dair kayitlarin var oldugundan
bahsedilmektedir fakat bu esere heniiz ulagilamamustir. Esere heniiz ulasilamadig i¢in
de bu bilgiye “zayif”’ nazariyla bakilmaktadir (Koksal 2005: 475). Acikcas1 Lamii gibi
bir miiellifin boyle bir ifade kaydetmesi, kanaatimizce Elvan Celebi’nin bir Divan’i
oldugu fikrini giiclendirmektedir. Zira Elvan Celebi’nin Mendkibu’[-Kudsiyye disindaki
siirlerini mecmua gibi kaynaklardan derleyip toparlayarak yayimlayan M. Fatih Koksal,
9 siir tespit etmistir (Koksal 2005: 479-491). Bunlarin biri Mendkibu’l-Kudsiyye de
bulunmaktadir (Eriinsal ve Ocak 2014: 248-252). “Evliyanun kullar1 ¢ok en kemi
Elvandur/Kemteridiir kemteridiir kemteriniin kemteri” beytinin oldugu siir, Koksal’in
nesrinde bulunmaktadir (Koksal 2005: 491). Fakat Lamii’nin ondan 6nce aktardigi 3
mecmualarda 9 siiri olan bir sair hakkinda, dikkatli bir miellif tarafindan Divan’i
olduguna dair verilen bilgiyi de goz oniinde bulundurursak; Elvan Celebi’nin divan
sahibi oldugu diigiincesi giiglenmis olur.

Miiellifin Kendisi ve Bagkalarnt Hakkinda Bilgi Verdigi Minhuvat Kayitlar

Fiitihu’l-Miicahidim deki minhuvat kayitlarimin en 6zel yam, Lamii’nin; kendisi,
cagdaglar1 ve Bursa ilgili de bilgi vermesidir. Bu kayitlar sayesinde yasadigi donemi
Lami?’den dinlemek miimkiin olabilmektedir.

“Seyhiil-Isiam eyitdi: Kimse am taleb-ile bulimaz emma am yine talib bulur.
Ve madam ki an1 bulmaz, taleb eylemez. /84/”(Karaca 2019: 423)

“184) Bu fakirifi sened-i saadetiimiiz olan Ahmed Buhari-i Naksibendi
Hazretleri  kaddesallihu  tedla surahu dayim meclis-i  seriflerinde
buyururiard ki: Her sekirden tusin tutmaz lakin tusim dalu sekirden tutar.”
(Karaca 2019: 1470)

Bu metin, Fiitiihu’l-Miicahidin de EbG Said-i Harrdz’dan bahsedilen kisimdan
alimmistir. Metinde Seyhiilislam olarak zikredilen Herevi’den “Aramakla bulunmaz fakat
bulanlar, arayanlardir.” diye nakledilen séziin oldugu yere Lamii, bir minhuvat kaydi
diigmiistiir. Ahmed Buhari’nin kendi seyhi (sened-i saadeti) oldugunu belirttigi bu kayitta
ondan bir de s6z nakletmistir. Bu s6z “Her kusak, beli tutmaz; fakat beli tutan, kusaktir.”
anlamina gelmektedir. Aralarinda benzerlik oldugunu diisiindiigii bu s6zii naklederek kendi
doneminin gifahi kiiltiirlinii yaziya gecirmistir.

“Emir Seyyid el-Buhari, Kaddesa'llahu tedla surahu [248)” (Karaca 2019:
1011)
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1248 Bunlar Burisada yatan Seyyid Bupari Hazretleri degiildiir. Anlaruii
ism-1 serifleri Muhammeddiir. Anlar Hicretiii sekiz yiiz otuz iiginde vefit
eylemislerdiir. Nitekim dimislerdiir:

Intikal-i Emir Sultan oldi

Tarih intikal-i Emir

Emma sened-i saadetiimiiz olan Seyyid Ahmed Bubari Hazretleriniii
miibarek agizlarindan isitdiim ki buyurdilar: Biziimle Seyyid Muhammed
Bupari ortasinda nisbet gayetde karibdiir.” (Karaca 2019: 1494)

Yukaridaki metin, Fiitiihu’l-Miicdhidirde Lamii’nin seyhi Emir Ahmed
Buhari’den bahsedilen kisimdaki bagliktir. Lamii, Bursa’da medfun Emir Sultan ile
karigtirilabilir diye seyhinden bahsettigi yere bir minhuvat kaydi digmiistiir. 248.
minhuvat kaydi olan bu 6rnekte durumu gayet net bir sekilde agiklamigtir: “Bunlar
(Emir Seyyid Buhari), Bursa’da medfun Emir Sultan degildir. Onun ismi
Muhammed’dir ve o Hicretin 833’linde (M. 1429) vefat etmistir. Nitekim onun vefatina
‘Intikal-i Emir Sultdn oldy/Tarih intikal-i Emir’ diye tarih diisiiriilmiistiir. Ama sened-i
saadetimiz olan Seyyid Ahmed Buhari’nin miibarek agzindan isittim ki: Bizimle Emir
Sultan arasindaki miinasebet gayet yakindir.” Boylece farkh kisiler de olsalar aslinda
Emir Sultan ile mana bakimindan birbirine yakin kisiler olduklar1 Lamii tarafindan ifade
edilmektedir.

“Ve Sultin Muhammed bin Murdd Han Gazi rahimehullahu tedla
Kostantiniyye fethi-¢iin iizerine diisicek Ak Seyh ve Akbiyik/296] ve H oca
Pasa Hazretleri rahimehu'llzhu teala gazaya bile gitmisier-idi. ....” (Karaca
2019: 1411)

“1296/ Akbryik el-Meczitb rahimehu'llahu te ala
Haci Bayram Hazretleriniii  dervislerindendir. Kabr-i miiteberrekleri
Burisada Sarrat Medresesi mukabilesindediir. Baslar1 ‘uryan saglari tarumar
hirkayla yiiriirlerdi. Kest ii keramat ehli idi. Ekser siilik iizerine idi. Ve
dervislere dayim siiffesi ve nefis tadmlari ¢ikardi. Bu hakir anlarufi ulu
ogullarin validiim yaminda gordiim. Validiim merhim eyitdi: Kisvetinde ve
saretinde atalar1 Akbiyika tamam miisabihdiir. Baslarinda ekser yirinde sagi
yog-1di.”(Karaca 2019: 1501)

Fiitihu’l-Miicahidimr de Aksemseddin’den bahsedilen kisimdan alinan yukaridaki
metinde Fatih Sultan Mehmet’in; Aksemseddin, Akbiyik ve Sinan Pasa ile gazaya
gittiginden bahsedilmektedir. Lamii burada 6nce Akbiyik hakkinda bilgi vermis, ardindan
Akbryik’m biiylik oglu ile tanistigini soylemis ve onu tarif etmistir. Bu minhuvat kaydi,
Lamii’nin babasinin da Akbiyik Meczub’u gordiigiinii kamtlamaktadir.
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Sonug

Gortildiigii gibi Lamii, eserini ¢ok dikkatli ve titiz bir sekilde inga etmistir. Telif-
terclime bir eser olan Fiittihu’l-Miicahidin hem Anadolu’daki Tiirk¢e sufi tabakat
gelenegini insa eden eserlerin baglangici olmasi hasebiyle hem de minhuvat kayitlarindaki
cesitlilik ve zenginlik nedeniyle 6nemli bir eserdir. Lamii’nin bu eseri, bize minhuvat
kayitlarmin icerigine dair bir bakis acis1 sunmustur. Buna gore minhuvat kayitlart; niisha
farklari, kullanilan kelimeler, imla ve ifade meseleleri, metin tamir ve tenkidi, sofra ve
giyim kusam kiiltiirii gibi unsurlarin yamnda miiellifin kendisi, bagka dnemli sahsiyetler ve
yasadigl sehir hakkinda da literatiire kiymetli katkilar saglayan notlar olarak kargimiza
cikmaktadir. Bu, minhuvat kayitlarimin mahiyeti hakkinda yapildig: bilinen ilk tasniftir.
Fakat siiphesiz bu kayitlarin mahiyeti bu tasnifle sinirh degildir.

Lamii’nin Fiitdihu’l-Miicdhidin’ inden hareketle hazirlanan bu makalede yazma
eserlerin derkenarlarindaki miiellife ait minhuvat kayitlarinin, metni veya miiellifin
yasadift donemi ne kadar zenginlestirebilecegi gosterilmeye caligilmigtir. Buna gore
minhuvat kayitlar1 olan eserlerin tenkitli metni yapilirken bu kayitlarin da tenkidinin
yapilmasi ve tenkitli metne ilave edilmesi 6nem arz etmektedir.
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