Akademik Incelemeler
Cilt:3 Say1:1 Y11:2008

Kiresellesme Sirecinde

Ekonomik, Ekolojik ve Toplumsal Riskler

Selim Kilig!

selim@nigde.edu.tr

OZET

Kiiresellesme, kapitalist iiretim anlaypisimin biitiin unsurlart ile birlikte diinya
genelinde yayginlagmas: anlanmna gelmektedir. Bu sadece ekonomik bir doniisiim
projesi degil, ayni zamanda sosyal, kiiltiirel, siyasal alanlarda da biiyiik bir yeniden
yapilanma projesidir. Kiiresellesme, kapitalizmin sahip oldugu sosyal, ekonomik ve
cevre konusundaki riskleri yerel olmaktan c¢ikararak biitiin diinyaya yaymaktadir.
Oncelikle ekonomik alanda yogun bir kaynak kullanim siireci yaganmaktadir. Sosyal
alanda ortaya ¢ikan gelir paylasim basta olmak tizere, gesitli sorunlar da hem ulusal
hem de uluslararasi alanda yeni riskler yaratmaktadir. Diinya ¢apinda kiiresellesme
stirecinin yaratmis oldugu katma degerden genel olarak yararlanma konusunda
goriilen bagarisizlik, dogal cevrenin korunmas: konusunda da goriilmektedir.
Kiiresel 1sinma drneginde de goriildiigii iizere, kiiresellesme uluslararas: sermayeye
yeni olanaklar sunarken, bunun neden oldugu riskleri biitiin diinyaya yaymakta ve
herkesi ortak etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Ekoloji, Ugtincii Diinya Ulkeleri, Kiiresellesme
Karsit1 Hareketler

ABSTRACT
Economic, Ecological And Social Risks In The Globalisation Process

Abstract: Globalisation means the expansion of capitalist production patterns with
its all aspects throughout the world. This is not only a project of economic
transformation, but also a big social, cultural and political restructuring project.
The social, economic and environmental risks posed by capitalism are no longer local
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today but they are brought to the world-wide level by the process of globalisation.
First of all in the economic area resources are intensively used. The various issues
occur in social area such as income distribution lead to the new risks both at
national and international level. The failure is not only seen in the distribution of
welfare created by globalisation but also seen in the area of environmental
protection. As seen in the example of the issue of global warming, while
globalisation provides international capital with new opportunities, it also expands
the risks posed by the process, threatening the future of humanity as a whole.

Keywords: Globalisation, Ecology, The Third World countries, Anti-Globalisation
Movements

Giris

Bugtinkii kiireselleseme, kapitalizmin gok yonlii bir diinya projesi temelinde
yiikselen ve neoliberal teorinin biittin ekonomik yapilar1 dogrudan ya da
dolayl: bir sekilde yeniden bigimlendirmesi anlamina gelen bir stireci ifade
etmektedir. Ancak her tiretim sistemi, sahip oldugu alt yap1 ve {ist yapi ile
uyumlu oldugu siirece yasayabilir. Bu nedenle ortaya cikan her sistem,
varolan ekonomik, hukuksal, yonetsel, kiiltiirel kurumlari, ya kendisine
uygun bir yapiya doniistiirmek ya da kokten kaldirmak zorundadir. Bugiin
ekonomi merkezli bir yap1 olarak ortaya ¢ikan kiiresellesme de diinyada var
olan yapilar1 kendisine gore yeniden sekillendirmektedir. Bu yeniden
sekillendirme basarist onun gelecegini de dogrudan etkileyecektir. Ancak
kiiresellesmenin diinyadaki farkli ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yapilari
yeniden bicimlendirmesi 6nemli tepkileri de beraberinde getirmistir. Bu
nedenle s6z konusu yapilanma projesinin bizzat kendisi, toplumsal,
ekonomik, cevre ve kiiltiirel alanda yeni risklerin dogmasina ve varolanlarin
da artmasina neden olmaktadir.

Modern toplumu risk toplumu olarak kabul eden U. Beck’e gore, s6z konusu
toplumsal yap1 aslinda sadece sosyal ve ekonomik c¢ikarlar1 degil, buna
paralel olarak riskleri de maksimize etmektedir. Modern toplumda her
birey, ortaya c¢ikan bu riskleri paylasmak zorunda kalmaktadir. Bunun
somut ornegi, giinliik yasamda sik sik karsilasilan gesitli kazalardir. Ancak
en carpict 6rnek kuskusuz Cernobil kazasidir. Kiiresellesme ise, Beck'in
tanimladig1 risk toplumunun nitel ve nicel agidan genislemesinde yol
agmustir. Artik diinyanin sanayilesmis olsun ya da olmasin hemen her yeri
modernlesmenin getirdigi gesitli risklerle kars1 karsiyadir.

Mevcut kiiresellesme anlayisi, toplumsal alanda var olan tartismalar1 da
keskinlestirmistir. Hem gelismis hem de gelismekte olan {ilkelerde
ekonomik alanda saglanan ilerlemeden toplumun alt kesimlerinin yeterince
yararlanamamasi1 gerginlikleri artirmistir. Pek cok iilke bulundugu sosyo-
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ekonomik konumdan daha kotiiye gitmis ve tilkede gelir dagilimi giderek
bozulmustur. Gelir dagilimi arasindaki ugurumun agilmas: bugiin pek ¢ok
tilkedeki stirtiismelerin en ©nemli kaynagidir. Bu nedenle kiiresellesme
diinya genelinde toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve cevresel alanda yeni
riskler yaratan ve var olan riskleri daha da artiran bir stire¢ olarak kabul
edilebilir. Bu ¢alisma, s6z konusu ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve cevresel
riskleri irdeleyerek gelismekte olan {ilkeler i¢in ekonomik, ekolojik ve
toplumsal tehditleri ortaya koymay1 amaglamaktadir.

1.Yeniden Yapilanma Siireci Olarak Kiiresellesme Kavrami

Kiresellesme, diinya genelinde modern sonrasi, merkezilesme belirtisi
olarak kabul edilen ekonomik, teknolojik, sosyal, politik, askeri ve kiiltiirel
alanda bir kirilmanin yasanmasidir. Bu kirilma ve doniisiim, esit olmayan,
tepkisel, heterojen ozellikler gostermektedir. Toplumsal alanda yeni bir
proje olarak ortaya cikan kiiresellesmenin amaci mallarin, sermayenin,
hizmetlerin ve isgiicintin uluslararas1 alanda olabildigince serbest
dolasimini saglamaktir. Boylece ekonomi, ulus devletin smurlarimi asarak
diinya capinda smursiz bir hareket alani elde etmektedir (Kreisky, 2001).
Kiiresellesme, devletlerarasinda smirlar1 kaldirarak ulusal sermayenin
uluslararasi bir nitelige btirtinmesine de yardimci olmustur. Boylece ulusal
nitelikte olan ekonomilerin ticaret ve yatirim aracilifiyla diinya
ekonomisiyle giiclii bir sekilde buitiinlesmesinin yolu da agilmistir. O giine
kadar var olan mal ve hizmet tiretiminin kurallar1 ve kosullar1 6nemli 6l¢iide
degisme ugramustir. Artik tiretimde temel ilke, devlet eliyle yapilan {iretimin
diglanmas1 ve o©zel sektoriin tesvik edilmesidir. Kiiresellesme aslinda
sanildig1 gibi basit bir ekonomik biitiinlesme hareketi degil; aksine hemen
her alanda diinya genelinde yeniden bir degisim ya da dontisim
hareketidir. Bu nedenle kiiresellesme pek ¢ok tilke icin risklerin bulundugu
ve geri dontisii olmayan yeni bir bagimlilik iliskisini ifade etmektedir
(Valerio, 2001: 5; Linz, 1999).

Kiresellesmenin diinya genlinde sosyal ve ekonomik alanda yeniden
yapilanma projesi olarak kendisini gostermesi, kaginilmaz olarak gelismekte
olan {ilkeleri de baski altina almistir. Bugtin ister gelismis {ilke, ister
gelismekte olan iilke olsun hemen hepsi dogrudan ya da dolayl olarak
liberallesme ya da yeniden yapilanma baskis1 altindadir. Ciinkii uluslararasi
sermayenin kiiresel bir aktér konumuna gelmesi, sadece gelismekte olan
tilkelerde degil, Batinin ulus devletleri karsisinda da sermayenin etkisini ve
guclnt artrmustir (Moritz, 2002: 8). Aslinda kapitalizmin biittin diinyay1
baski altina almasinda Ikinci Diinya Savast sonrasi gelismelerin énemli rolii
olmustur. Ozellikle ABD'nin savag sonrast yapmis oldugu yardimlar, basta
Avrupa ve Japonya olmak tiizere, hem bu tilkelerde kapitalist sistemin
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yeniden insa edilmesini saglamis hem de kiiresellesme siirecini
hizlandirmistir (Harvey, 1997: 160). Ancak bu yeni donemde sadece
ABD’nin ekonomik yardimlari yoktur. Ayni zamanda sabit kur sistemine
dayal1r Bretton Woods sisteminin terk edilmesi ve yerine esnek bir sistemin
benimsenmesi gibi kurumsal diizenlemeler de vardir. Bu gelismelerle
birlikte 1970°li yillardan sonra, diinya ekonomisi 6nce yavas, daha sonra
hizlanarak smirlar1 asan bir dinamizm kazanmustir. Bu yiiz yildan itibaren
firmalarm kaynak ve pazar arayis: da kapitalist girisimcilerin kendi tilke
smirlar1 disina ¢tkmalarinda itici bir gtic olmustur. Daha sonra uluslararas:
sistemin kurulmasiyla ulusttesi ve smirlar1 asan bir ekonomik yapi yavas
yavas ortaya ¢ikmaya baslamistir (Sachs, 2000: 9).

Kiiresellesme, bu tabloda sermayenin artan egemenliginin ve baskisinin
sonucu olarak, tilkeler arasinda yeni bir bagimlilik iliskisi yaratarak,
ozellikle gelismekte olan tilkeler icin giderek yeni bir ticari bask: arac1 haline
gelmistir. Bu nedenle kiiresellesmeyi sadece ekonomik, sosyal ve kiilttirel
alanda yeni bir olusum degil, bilakis sermayenin zamani, mekén:i ve tzel
hayat1 da kapsayacak sekilde yeniden yapilandirma g¢abasinin bir triini
olarak kabul etmek gerekir (Kovel, 2005: 99).

2 Kiiresellesmenin Ekolojik Riskleri

Kiiresellesme siirecinin neden oldugu 6nemli risklerden biri, canlilar icin
son derece ¢nemli olan yasam alanlarmin, her seyden once de diinya
ekosisteminin zarar gormesidir. Ciinkii diinya ekosistemi canlilara hem
yasam kalitesi agisindan hem de nicel acidan sinirh bir yasam sunmaktadir.
Buna ragmen, bugiinkii kiiresellesme anlayisi doganin smirlarmi zorlayan
yapilarin ortaya c¢ikmasmma uygun zemin hazirlamaktadir. Cevrenin
korunmasinda esik simirin asilarak doganin geri dondiiriilemez bir sekilde
bozulma riski, bugiin icin onceki donemlere gore cok daha giiglii bir
olasiiktir. Bu simurlarin zorlanmasi nedeniyle binlerce yilda dengeye
oturmus olan iklimin degisim siirecine girdigini gosteren giiclii emareler
bulunmaktadir. Oysa boyle bir degisikligin kalic1 olmasi ve canlilarin da
bundan biiytik 6lctide zarar gormesi kaginilmazdir.

Kiiresellesmenin gevre sorunlarma yol actif1 artik tartisilmaz bir gercektir.
Bunun en somut Ornegi, kiiresellesmenin uluslararasi alanda trafigi
artirmas1 ve buna bagh olarak emisyonlarin yiikselmesidir. Yapilan
arastirmalar, 1970°li yillardan bu yana insan davramslarindan dolay:
biyosferin énemli 6lgiide zarar gordugiinii ortaya koymaktadir. Biyosferin
sinirlarinin  zorlanmasinda giinimiiz uygarhigimin biyiitk o6lctide bagimh
hale geldigi fosil yakitlarmin biiytik rolii olmustur. Hala insanlar, doganin
kendisini yenileyebilecegi miktarn tizerinde kaynak tiiketmeye devam
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etmekte ve daha ¢ok kirlilige yol agmaktadir. Fosil yakitlarin enerji olarak
kullanilmas1 nedeniyle atmosfere ¢ok miktarda karbondioksit birakilmakta
ve boylece canlilarin yasamasini olanakli kilan biyosferin mevcut yapisi
bozulmaktadir (Sachs, 2002: 3).

Cevre sorunlarinin giderek canli yasami tehdit etmeye baglamasina ragmen,
neoliberal kiiresellesme anlayisinin yol actig1 uluslararas: rekabet nedeniyle,
istenilen diizeyde bir “gevre standardi” olusturulamamaktadir. Devletler,
rekabet baski karsisinda firmalarin lehine, ancak bir o kadar da doganin
aleyhine diizenlemelere getirebilmektedir. Onlarin bu konudaki aldiklari
onlemler, genellikle firmalarin sorumluluklarini hafifletmek ve uluslararas:
sermayeye cesitli kolayliklar saglamak seklindedir. Kapitalizmin devletten
bekledigi tavizler ve tesvikler, aslinda yeni bir sey degildir. Kapitalist
ekonomi, zaman zaman ortaya ¢itkan durgunlugu asmak icin daha once
sosyal devlet anlayisina fazla dokunmadan piyasanin diizenlenmesi yonelik
taleplerde bulunmustur. Zamanla bu talepler sosyal devletin budanmasina
yonelecek kadar ileri gitmistir. Ancak yapilan bu diizenlemeler, ekonomide
sorunlarin asilmasina care olmamis ve ekonomik sikintilar cesitli sekillerde
devam etmistir. Ekonomik olarak gli¢stiz gruplarin aleyhine yapilan bu
diizenlemelerde en c¢ok elestirilen noktalardan biri, dogal cevrenin
korunmasi konusunda yeterli hassasiyetin gosterilmemesi olmustur (Heckl
vd., 2003: 105; Klein, 2007: 24).

Neoliberal kiiresellesme anlayisi, ¢evrenin korunmasi igin vazgecilmez bir
ilke olan barisin korunmasini da zorlastirarak dogay: tehdit etmektedir.
Cunkii neoliberal politikalarla bicimlenen kiiresellesme anlayisi,
kapitalizmin genel karakteri olan somiirgeci politikalar1 yeniden
canlandirmistir. Diinya barisini tesis etmeye ¢alisan basta uluslararasi hukuk
olmak tizere cesitli uluslararasi girisimler bu gelismelerden olumsuz
etkilenmektedir. Her seyden once bu tiir kurumlarin inandiriciligl azalmis
ve gelismekte olan tilkelerin kiiresellesmeye karsi kuskusu artmustir.
Kiiresellesmenin 6nde gelen aktodrlerinden ABD’nin gelismekte olan tilkelere
kars: izledigi baskici uygulamalar, NATO ve bazi devletlerin de destegiyle,
adeta Bati'min temel dis politikas1 haline gelmistir. Diger yandan ABD'nin
ulusal gtivenlik stratejisinde “onleyici saldirty1” kendisi i¢in bir hak olarak
gormesi, gelecekte pek c¢ok sorunun ve krizin habercisi olarak kabul
edilebilir. Diger yandan ABD'nin askeri harcamalarindaki rakamlarmn
yiiksekligi de bu politik anlayisin siirecegini gostermektedir. Ciinkii 1999
yilinda 678 milyar Dolar olan askeri harcamalar, 2005 yilinda 1.000 milyar
Dolara ytikselmistir (Klein, 2007: 62).

Savasin gevre icin yarattifi biiytik tahribata ragmen, basinin bu soruna
yeterince yer verdigi soylenemez. Hatta bundan da 6te, daha cok kaynaklar:
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ve ekonomik-politik cikarlari 6ne cikarmaktadir. Kendisini savas tehdidi
altinda goren pek cok tilke, dogal kaynaklar: korumak bir yana, onlari, olas:
bir savasin finansmamni icin kullanmaktadir. Bugiin kaynaklar tizerinde
egemenlik kurma cabasi, bolgeler arasi ayriliklari kortikleyerek silahli
catismalara ve yerel isyanlara zemin hazirlamaktadir. ABD'nin Irak’ta ve
Afganistan’da 2004'ten beri, bolgesel c¢ikarlarin1 korumak ve dogal
kaynaklar tizerinde kontrol etmek icin yapmis oldugu 280,9 milyar dolarlik
harcamayla 280 Gigawatt giictinde elektrik tiretilebilecek riizgar santralinin
kurulabilecegi belirtilmektedir. Bunun atmosfere birakilan karbondioksit
miktarinin azaltilmasinda ne kadar biiyiik rol oynayabilecegi ortadadir.
Diger yandan savaglarin dogaya verdigi zararlar ya hi¢ hesaplanmamakta
ya da bu konuda gerekli titiz calismalar yapilmamaktadir. Aslinda bu
tutumu savasin zararlarmin kamuoyundan gizleme cabasi olarak
degerlendirilebilir. Ornegin Korfez savaginda sadece petrol kuyularmin
atese verilmesi nedeniyle 50-100 milyar Dolar arasinda bir kaybin oldugu
hesaplanmistir. Buna karsilik gevrenin, balik¢ilarin ve iftcilerin toplam
zarar1 hesaplanmamuistir (Davidson, 2004: 29; Klein, 2007: 64).

Bugiinkii kiiresellesme anlayisi, kimi ekonomik firsatlar sunsa da, diinyanin
dogal dengesini tehdit etmektedir. Ancak bu tehlikeye ragmen, hala
kiiresellesmeyi diinya c¢apinda refaha wulasmanin tek yolu olarak
sunulmaktadir. Oysa diinyadaki biitiin nitifusun ne ABD'nin ne de
Avrupa’nin refah seviyesini yakalama olanagi bulunmaktadir. Ciinkii
doganin boyle bir yasam standardini besleyecek kapasitesinin olmadig:
bilinmektedir. Diger yandan piyasa ekonomisinde doganin korunmas: ve
barisci iligkiler, piyasa aktorlerince yeterince dikkate alinmamaktadir. Oysa
izlenen bu politikalar, dogal yasam kaynaklarinin zarar gérmesini, yikici
sosyal catismalarin yasanmasini ve savaslarin ortaya ¢ikmasimi kaginilmaz
kilmaktadir (Linz, 1999). Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeler
kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi zorluklara ve bundan kaynaklanan
uluslararasi rekabete ragmen, ekolojik bir stirdiiriilebilirligin saglanmasi icin
kimi secenekler arastirilmak zorundadir. Ulkeler arasinda bu secenekler cok
farklilik gosterdigi icin, s6z konusu onlemler de farklilik arz etmektedir.
Temel sorun, bu farklhiliklarin karsilikli yardimlasmaya ve isbirligine
dontstiiriilememesidir (Dalkmann vd., 2004: 7). Eger bu basarilabilirse hem
doganin gelecegi acisindan hem de diinya barisi agisindan Snemli bir
ilerleme saglanmis olacaktr.

3.Dogal Kaynaklarin Kullanimi

Kiresellesme diinya ekonomisinin hizli bir sekilde biiytimesine yol agmustir.
Ortaya cikan bu biiytime ile birlikte hem gelismis tilkeler hem de Cin ve
Hindistan basta olmak tizere, gelismekte olan tilkeler biiyiik miktarda
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kaynak talep etmeye baslamistir. Bu biiytimenin yarattig1 talep genislemesi
karsisinda dogal kaynaklarmin nasil kullanilacagi ve korunacagi sorununu
da giindeme gelmeye baslamistir. Bugiin ekonomik alanda ¢o6ziilmesi
gereken iki temel sorunundan biri yenilenemeyen kaynaklarm ttiketim hiz,
digeri ise yenilenebilir kaynaklarin korunmasidir. Gelecek kusaklara
yasanabilir bir c¢evre birakilmasi icin, her iki sorunun da ¢o6ziilmesi
zorunluludur. Bu konu, bugtinkii kusaklarin en ©nemli ahlaki
sorumluluklarindan biri olarak kabul edilmelidir. Ancak kiiresellesme
stireciyle birlikte ortaya c¢ikan yogun kaynak tiiketimi, bu sorumlulugun
yeterince hissedilmedigini gostermektedir. Ciinkii ekonomideki biiyiime
rakamlari, yeni kaynaklarin asir1 kullanilacagini ve diinyanin yeni kaynak
arayisina girecegini gostermektedir.

Canlilarin yasamin stirdiirebilmek ya da daha iyi bir yasam igin stirekli
kaynak arayisinda oldugu onlarin temel ozelliklerinden biridir. Insan da
diinyada ortaya ¢iktigindan bu yana yeni kaynaklar arayan bir canlidir.
Zaman ve mekana gore degerli olan kaynaklar farklilik gostermistir. Ik
insanlar igin yiyecek, bugiinkii insan igin yiyecek yaninda petrol, dogalgaz
degerli kaynaktir. Glintimtizde yeni kaynak arayisy, artik siir tanimaz bir
noktaya ulasmustir. Denizlerin, nehirlerin, ormanlarm, topragin kisaca
kaynak olarak goriilen her seyin yogun bir sekilde islenmesi s6z konusudur.
[nsanlarin baslangicta dogada aradiklari seyler, dogal gereksinimlerini
karsilamaya yonelikken, bugiin bu anlayisin yerini kar elde etme gtidiisii ile
sekillenen suni gereksinimler almaya baslamustir. Iste bu kar hirsi, insanin
diinyada smir tamimaz bir noktaya gelmesinde etkili olmustur. Insanlar her
gecen giin iiretim alanini genisletmekte, teknoloji sayesinde ulasilmasi zor
yerlere bile isletmeler kurmaktadir. Bu genisleme smirli bir takim alanlar
disinda, Sibirya’dan, Patagonya’ya, el degmemis ormanlardan denizlerin en
diplerine kadar genis bir alana uzanmaktadir. Kiiresellesme siireciyle dogal
kaynaklarin islenmesi konusunda yapilan yatirnmlarin biiyiik rakamlara
ulasmas1 sdz konusu genislemeyi desteklemektedir. 1985-1995 yillar
arasimnda madencilikte gelismekte olan {ilkelerde sadece 3,5 milyar Dolar
yeni yatirnm yapilmisken, bu rakam 1995-1997 yillar1 arasinda 8 milyar
Dolara ¢ikmistir. Benzer gelisme ormancilik ve balik¢ilik basta olmak tizere
hemen her sektorde goriilmektedir. Bugiin diinya tizerinde basta petrol ve
dogal gaz gibi enerji kaynaklarina; bakir, altin, giimiis, kalay, kobalt gibi
degerli madenlere; balik-agac gibi biyolojik zenginliklere biiytik bir talep
artigt soz konusudur (Kovel 2005: 62; Sachs, 2003: 13).

Dogal kaynaklara olan talebin artmasiyla birlikte ortaya g¢ikan tretim,
onemli ¢evre sorunlarini da beraberinde getirmistir. Gelismekte olan tilkeler
de sahip olduklar: dogal kaynaklari, diinya piyasasma stirerek bu kirliligin
artmasina neden olmaktadir. Bu ytizden diinya capinda bir kirlik ve dogal
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bozulma s6z konusudur. Madencilikte biiyiik projelerle, dogada ¢ok az
miktarda bulunan madenlerin ¢ikarilmas: icin, dogal yapiya ¢ok biiyiik
zararlar verilmektedir. Ustelik maden cikarma islemi bununla da smirl
kalmamakta, cikartilan filizler cesitli sekillerde ayristirma islemine tabi
tutulmaktadir. Ancak bu islemlerde bircok zehirli kimyasallarin
kullanilmasi toprak, su ve canlilar1 tehdit etmektedir. Diger yandan petrol,
altin gibi kaynaklarin ¢ikarilmasindan islenmesine kadar pek ¢ok asamada
insanlarin yasam alanlar: stirekli olarak kirlenme ve zehirlenme tehdidi ile
kars1 karsiyadir. Ornegin altin cikarma nedeniyle Romanya, Gana ve Giiney
Afrika’da; giimiis ve kalay benzeri madenlerin ¢ikarilmasindan dolay1 Peru
ve Gili'de tarim alanlar1 ve irmaklarda kirlilik sorunu yasanmaktadir
(Petschow, 1998: 53; Sachs, 2003: 14).

Tarim, balikgilik, ormancilik gibi dogal kaynaklar: isleyen milyonlarca insan
hem kendi gecimini saglamakta hem de diger insanlarin beslenmesine
katkida bulunmaktadir. Dogal alanlarin bu o6nemli islevlerine ragmen,
bunlarin bir kismi kullanilamaz derecede kirletilmis ve bir kismi da
kirlenme tehdidi altindadir. Ornegin diinya genelinde yaklagik 350 milyon
insan ormanlarda yasamakta olup, bu niifus ABD'nin ve Kanada'nin toplam
niifusundan daha fazladir. Ancak kolonilesme doéneminden bu yana
devletin ve sirketlerin odun ve kereste ihtiyaci, ormanlar: siirekli olarak
tehdit etmektedir. Bugiin ormandan odun, bal ya da et gereksinimlerini
karsilayarak ge¢imini saglamaya calisan niifusla, kagit, eglence ve mobilya
gibi, digerlerine gore daha litks ve aym zamanda daha tahrip edici
gereksinimleri karsilamaya calisan ntifus kars1 karsiyadir (Sachs, 2003: 16).
Turkiye’de Bergama olaymnda da goruldiugu gibi, dogal kaynaklarin
kirlenmesi ya da yok olacag1 endisesiyle yerel halkla yonetim ve sirketler
kars1t karsiya gelebilmektedir. Yerel halkin boyle bir catismaya girmesi
kagimilmazdir; ¢tinkii madencilik ulusal ya da uluslararas: sirketler, onlara
sinirth ve stireli bir gecim kaynag sunmaktadir. Oysa ormanlar, tarim
topraklari, nehirler, denizler kisaca doga, temiz kaldig1 siirece biitiin canlilar
i¢in sonsuz bir ge¢im kaynagidir.

Buytimeye dayali ekonomiler icinde bitmez tiikenmek bilmeyen enerji
gereksinimi karsilamak ve daha genis bir alanda sulu tarim yapma istegi,
diinya genelinde pek ¢ok barajin yapilmasina neden olmustur. 1949 yilina
kadar 3/4’1i sanayilesmis tilkelerde olmak {iizere, diinya genelinde 5 bin
civarinda olan baraj sayisi, hizla artarak bugiin 45 bin civarina yiikselmistir.
Bu tarihten sonra yapilan barajlarin 2/3'ti Cin ve Hindistan basta olmak
tizere, gelismekte olan iilkelerdedir. Ancak, bu barajlarin insanlar1 ne kadar
mutlu ettigi tartismalidir. Ciinkii tarim ve su konusundaki rekabet, ciddi
catismalar1 da beraberinde getirmektedir. Baraj faaliyetlerinden dolay1 gog
etmek zorunda kalan koy toplumlar1 en ¢ok zarar goren kesim olmustur.
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Sadece son on yilda 40-80 milyon ailenin bu sekilde yasadiklar yerleri terk
etmek zorunda kaldigi tahmin edilmektedir. Bu faaliyetlerden en c¢ok
faydalananlar ise, genel olarak kent toplumlari, biiyiik sanayi ve tarim
isletmeleridir. Boylece dogal kaynaklar tiiketilirken bile bir tarafta
kazananlar ve diger tarafta kaybedenler seklinde bir ayrisma siireci
yasanmaktadir (Mcneill, 2005: 175; Sachs, 2003: 21).

Tarim ve sanayide verimi artrmak amaciyla uygulanan genetigi
degistirilmis tirtinlerin de 6nemli risklerinin bulundugunu uzmanlar dile
getirtmektedir. Genlerle oynamanin bitkilerde tiir gesitliligini azaltacags,
bunun da ileride gikabilecek hastaliklara kars: bitkileri korumasiz birakacag:
endisesi bulunmaktadir. Bugtin bitkilerin genlerine yapilan miidahale
nedeniyle ozellikle bazi bitki tiirler tehdit altindadir. Gen cesitliliginin
azalmasmin bir diger riski, degisen genler nedeniyle, pek cok tilkenin yakimn
bir gelecekte besin giivenliginin yok olmasidir. Ciinkii genetigi ile oynan
bitki ve hayvanlarin yayilmasiyla birlikte onceki tiirlerin yok olmasi
kacmilmazdir. Boyle bir durumda bazi iilkelerin ya da firmalarin bu alanda
tekel olusturmasi ciddi bir sorun olacaktir. Boylece, bu tiilkelere ya da
sirketlere ait tiriinlerin kullanim1 ancak izinle olabilecektir. Daha simdiden
genetik {irtinlerin kullanilmasit konusunda Diinya Ticaret Orgiitii, patent
haklarini dile getirmekte ve yeni hukuki diizenlemeler yapilmasini talep
etmektedir. Eger bu alanda ticarilesme nedeniyle tiir cesitliliginde bir
azalma yasanirsa, o zaman kiictik tarim isletmelerinin bagimli bir duruma
gelmesi kagiilmaz olacaktir. Boylece gida kaynaklari ve ayni zamanda
eczacilikta kullarilan kimi bitkiler ya kaybolacak ya da cesitli sirketlerin
kontroliinde olacaktir. Bu nedenle genler tizerindeki yapilacak degisiklikler,
biiytik olctide koyliileri ve kiiciik ciftgileri, ancak sonugta biitiin insanlig
etkileyecektir (Sachs, 2003: 24).

Kiresel gapta serbest ticareti destekleyenler, bunun cevre icin her hangi bir
dezavantaj yaratmayacagmi, hatta bu savlarimi daha da ileri gotiirerek,
ticaretin cevreyi korumak icin gerekli olan finansman kaynaklarimn
saglayacagini ileri sirmektedirler. Yoksullugun ekolojik yikimi beraberinde
getirdigi ve ticaretin tilkelerde belli bir zenginlesmeye yol ac¢tig1 dogru bir
tespittir. Ancak bu distince, ticaretin toplumun refahinin artmasmda
dogrudan etkili oldugu ve gevreyi tahrip etmedigi stirece gecerlidir. Aksi
halde yasam igin gerekli kaynaklarin hizla tiiketilerek milli gelirin
yiikseltilmesi, uzun vadede mevcut sosyo-ekonomik yapinin daha da
kottilesmesine yol agmaktadir. Bu nedenle dogal kaynaklar: tahrip ederek
biiyliyen ekonomi, gercekte sahte bir biiytime gerceklestirmektedir.
Buytimenin hakim bir ideoloji haline geldigi kiiresellesme siirecinde,
gelismekte olan tilkelerin en 6nemli amaci, zengin Kuzey tilkelerinin refah
seviyesine ulasmaktir. Bu {iilkeler bunu gerceklestirmek igin, diinya
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ticaretinin sagladig1 avantajlardan da yararlanarak, oncelikle kaynaklarim
disar1 satarak doviz kazanma pesindedirler. Ancak bdyle bir ticari iliski,
diinyanin gelecegi icin son derece 6nemli olan dogal gevreye biiyiik olctide
zarar vermektedir. Bunun en tipik 6rnegi Brezilya'nin yagmur ormanlarim
ekonomik gerekgeler gostererek kesmesidir. Kuskusuz bu ticari iliskide
Brezilya gibi iilkeleri tek basina sorumlu tutmak dogru degildir. Aksine
cevrenin tahrip edilmesinde ticaret sisteminin iginde yer alan biitiin tilkeler
ya da aktorler sorumludur (Kosters, 2004: 58). Sonug olarak gecim ekonomisi
ile makro ekonomi arasinda kaynak paylasimi konusunda zaman zaman
catisma boyutuna varan biiyiik bir rekabet yasanmaktadir. Makro
ekonomideki maliyetleri minimize etme yondeki girisimler, bio cesitlilige
biiytik ¢lctide zarar vererek dogaya maliyeti maksimuma dontistiirmektedir.
Bugtinkii sanayiye dayali tarim ekonomisi, biiytik topraklar: isgal ederek,
yogun sermaye kullanarak ve en oOnemlisi de ¢evreye zarar vererek
islemektedir.

4.Gelismekte Olan Ulkeler ve Yoksullasma

Yasadigimiz kiiresellesme siireci, liberal teorinin serbest piyasa yaklasimui ile
yakindan ilgili olup, onun ideolojik boyutunu olusturmaktadir. Ekonomik
alanda kiiresellesme denince, ticaretin serbestlesmesi, 6zellestirme ve finans
piyasalariin  yeniden diizenlenmesi gibi konular anlasilmaktadir.
Devletlerarasinda koruma olmaksizin olusturulan bir serbest pazarin, diinya
capinda yasam standardini yiikseltmenin ve fakirlikten kurtulmanin en
etkili yolu oldugu ileri stirtilmektedir. Kiiresellesme tartismalarinda genel
olarak devletin piyasadan cekilerek, daha o6nce yol actigi zararlarin
giderilecegi,  iiretimde  etkinligin = ve  verimliligin  artirilacag:
savunulmaktadir. Ancak, sadece ilk 10'daki wuluslararas: firmalarin
gelirlerinin toplam biiytikliigiintin 100 {ilkeninkinden daha fazla olmasi,
fakir tilkelerin kiiresellesmeyle nasil kalkinacagi konusunda ciddi stipheler
uyandirmaktadir (Valerio, 2001: 5).

Kiiresellesme stireciyle Giiney tilkelerinin kalkinmasi bir yana, mevcut
konumlarmi  dahi  koruyamadiklar1  konusunda  ¢nemli  veriler
bulunmaktadir. 1990’1 yillarda Giiney tilkelerinin bir¢ogunda ekonomik
alanda ¢okiis yasanmis ve 50 tilkede negatif biiytime gerceklesmistir. 1975-
2000 tarihleri arasinda Sahra-Alt1 Afrika’da satin alma paritesine gore kisi
basinda diisen milli gelir, zengin tilkelerin altida birinden on dortte birine
dusmustiir (Fosters, 2005: 260). Dogal kaynaklar1 zengin tilkelerde yasayan
bir kisim insan i¢in sermayenin etkin bir dagilimi anlamina gelen bugtinkii
kiiresellesme, aslinda digerleri icin acikga fakirlik ve aghk anlamima
gelmektedir. Afrika tilkelerindeki saglik sartlarinin her gecen yil bir 6ncekini
aratir hale gelmesi de bunu desteklemektedir. Bu kitadaki bebek 6limleri de

40



Kiiresellesme Siirecinde Ekonomik, Ekolojik ve Toplumsal Riskler

bunu biittin ¢iplaklig ile gostermektedir. Ornegin Isvec'te dogan her
cocugun sadece 350’de biri oliirken, bu rakam Afrika tilkelerinde 4’te bir
olup, gelismis tiilkelerle kiyaslanamayacak kadar yiiksektir (Uras, 2008;
Brand, 2005: 30).

Kiresellesmeyle birlikte, ulusal devletlerin biiyiik sirketleri kendi
topraklarmma ¢ekmek icin aralarinda kiyasiya bir rekabete girdikleri
bilinmektedir. Ancak s6z konusu gelisme, basta kalkinmakta olan tilkelerde
ciddi gelir kayiplarma yol acarak onlarin daha ¢ok fakirlestirmesine neden
olmustur (Buddus/Gruning, 1998: 4). Diger yandan sermayenin bu tilkelere
hizli giris ve cikislar yapmasi da tilke ekonomisini istikrarsizlastirarak
biiyiik zararlar vermektedir. Ozellikle Tiirkiye ve Arjantin gibi iilkelerde
yasanan sicak para cikislary, bu tilkeleri toplumsal, ekonomik ve siyasal
bunalimlara siiriiklemistir. Kiiresellesme siirecinde yasanan finans
piyasalarindaki bu dalgalanmalardan ne yazik ki, en ¢ok gelismekte olan
tilke ekonomileri etkilenmektedir. Bu tilkelerde azalan sermaye ve artan kur
baskilar1 nedeniyle biitiin toplumun yasam standard: hizli bir sekilde
diisebilmektedir. Zaten para krizi ve borg sarmali igerisinde olan s6z konusu
tilkeler, ortaya ¢ikan doviz agigini kapatabilmek icin disariya daha ¢ok dogal
kaynak ihracina yonelmek zorunda kalmaktadirlar. Aslinda onlar1 bu
sekilde hareket etmeye neoliberal ekonomik politikalar zorlanmaktadir.
Boylece hem dogal cevre tahrip olmakta hem de bu iilkelerin gelecekteki
besin giivenligi bozulan dogal cevre nedeniyle tehlikeye diismektedir
(UnmiiBSig ve Haas, 2003: 3). Buna karsilik bu stirecte Bati'nin zengin {ilkeleri
hem daha ucuza kaynak temin etmekteler hem de bu sistem sayesinde daha
¢ok zenginlesmektedirler.

Kiiresellesme, diinya capinda daha belirgin bir smifsal yapmin ortaya
ctkmasina ve var olan smiflar arasindaki u¢urumun daha ¢ok acilmasina
neden olmaktadir. Sermayenin uluslararasi alanda hareketliligi ayni
zamanda gelismekte olan tilkelerde bu siirecten en iyi sekilde yararlanan ve
uluslararas1 sermayenin yerel uzantist konumunda olan gruplari ortaya
cikarmistir. Diger yandan zengin {ilkelerde de yoksul kesimler gtz oniinde
bulunduruldugunda smifsal yap1 daha net olarak goriilmektedir. Boylece bir
yanda kiiresel capta tiiketici smuf, diger yanda ¢ogunlugu olusturan diger
toplumsal smuflar. Kiiresel orta sinif, Kuzey tilkelerinin yurttaslarinin biiytik
bir kismi ile gelismekte olan tilkelerin elit kesimlerinden olusmaktadir. Bu
smif, bir birine ¢ok yakin bir yasam stirmekte olup, diinya ntifusunun %
20'sine denk gelmektedir. (Sachs, 2002: 5). Ihracata yonelik politikalar bazen
bir kisim insanlara yiiksek bir yasam standardi sunarken, bir kisim
insanlarin yasamlarini da zorlastirmaktadir. Bu nedenle yiikselen yasam
standartlar1, kimi zaman digerlerinden ¢alinmis bir gelecek goértinimii arz
etmektedir. Gelismis {iilkelerle gelismekte olan tilkeler arasinda var olan ve
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asagida yer alan bazi ekonomik veriler, kiiresellesmenin olumsuz etkisini
agikca ortaya koymaktadir: (Valerio, 2001: 12):

v'13 milyar insanin giinlitk geliri 1 Euro’dan daha az ve 800
milyondan fazla insan hi¢ ekmek bulamamaktadir.

v'Diinya Niifusunun yaklasik yarisinin giinliik geliri 2 Dolardan daha
az ve her yil 8 milyon insan acliktan, temiz olmayan sulardan ve
kirli havadan 6lmektedir.

v'Diinya niifusunun sadece %20’sini olusturan zengin tilkeler, diinya
kaynaklarinin %86’simi titketmektedirler.

v'Diinyanin en zengin ve en yoksul niifusu arasindaki fark 1960’larda
1:30 iken, 1960-1974 arasinda biiyiik bir sigrama yaparak 1:74
olmustur.

v1976 yilinda Isvicre Mozambik’'ten 50 kez daha zenginken, 1997
yilinda 500 kez daha zengin hale gelmistir.

Gelismekte olan tilkelerde genel olarak fakirlik artarken, sanayilesmis
tilkelerde tam tersi zenginlik artmistir. Kiiresellesme stireciyle birlikte zaten
var olan kaynak dagilimi ve paylasimi konusundaki adaletsizlik daha biiytiik
boyutlara ulasmistir. Diinya niifusunun sadece %20’sini olusturan zengin
iilkeler, diinya kaynaklarmin yaklasik %70-80'ini, biitiin et ve deniz
drtinlerinin  %45’ini, elektrigin % 68ini ve kagidin da %84'tni
tiiketmektedir. Diger yandan bu grubun otomobil sahipligi oram1 da %87
olup son derece yiiksek bir orandir. Diinya kaynaklarim yogun bir sekilde
kullanan bu %20’lik grup, bunun sonucunda ortaya ¢ikan dogal ¢evrenin
kirlenmesinden ve bozulmasindan dolay: olusan maliyete ne yazik ki, biitiin
toplumlari ortak etmektedir (Sachs, 2002: 4).

Kiresellesme, gelismekte olan {ilkeleri sadece ekonomik degil, basta sosyal
ve kiiltiirel olmak {izere hemen her konuda baski altina almaktadir. Bu baski
nedeniyle bu {ilkelerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda politikalar trettigini
soylemek zordur. Aksine, izlenen politikalar daha ¢ok gelismis tilkelere
hizmet etmektedir. Ornegin bu {ilkelerde yapilan tarim, kiiresellesmenin de
katkisiyla, tilkenin temel ihtiyacin1 karsilamaktan gikarak, gelismis tilkelerin
likks ihtiyaclarni karsilamaya yonelmistir. Bir¢ok isletme yerel halkin
gereksinimi olan tarim triinlerini yetistirmek yerine, 6zellikle kahve ya da
cicek gibi liiks tiiketime yonelik ihracat igin tiretim yapmay1 tercih
etmektedir. Diinyada egemen olan ekonomik yapmin gelismekte olan
tilkeleri, tireticileri bu yonde ekim yapmaya zorladig1 bilinmektedir. Tarim
topraklar tizerinde yasanan catismanin bir benzeri “karides yetistiriciligi”
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konusunda yasanmaktadir. Deniz kiyisi genis olan Hindistan, Banglades, Sri
Lanka, Ekvator, Honduras gibi tilkelerde yerel balikcilarin itirazlarina
ragmen her gecen giin daha gok karides ciftlikleri kurulmaktadir. Ciftliklerin
sayist, 1970'lerden beri Giiney tilkelerinde katlanarak artmustir. Karidesin
OECD iilkelerine ihra¢ edilmesiyle hem 6nemli bir gelir elde edilmekte hem
de tilke doviz kazanmaktadir. Ancak bu 6nemli kazanca ragmen bu
faaliyetlerden yerel halk ya hi¢ yararlanamamakta ya da sinirli bir sekilde
yararlanmaktadir. Buna karsilik yerli niifus 6nemli ekolojik ve sosyal
maliyetlere katlanmak zorunda birakilmaktadir. Ciinkii s6z konusu ciftlikler
stabil bir durumda olmayip sik sik yer degistirmekte ve geride pek cok
kimyasal kirlik birakmaktadir. Sonug olarak kiiresel ekonominin kimi
sirketleri yerel halkin yasam alanlarina onemli sekilde zarar vermektedir
(Sachs, 2003: 18-20).

Kiresellesme stireciyle birlikte gelismekte olan tilkelere demokrasi ve insan
haklar1 alaninda yasanan sorunlar gerekge gosterilerek daha c¢ok baski
yapilmaya baslanmistir. Ancak bu baskilarin anti demokratik biitiin tilkelere
yapildig1 soylenemez. Aslinda bu baskilar, kiiresellesme siireciyle gelismis
tilkelerin liberal temsili demokrasiyi, gelismekte olan tilkelere kars1 daha ¢ok
politik bir ara¢ olarak kullanmak istemelerinden kaynaklanmaktadir. Ortaya
¢ikan bu baskilarda ulusal devletin zayiflamasinin, sermayenin yiiksek bir
hareket giicti kazanmasinin, finans piyasalarinin entegre olmasinin, gelisen
teknolojinin ve kapitalist tiretim sisteminin yayginlasmasinin 6nemli roli
bulunmaktadir (Braunmiihl ve Winterfeld, 2003: 3). Pek ¢ok kisi basta
“Kadife Devrim” olarak adlandirilan Giircistan ve Ukrayna’da meydana
gelen iktidar degisikliklerini de bu baglamda degerlendirmektedir. ABD,
soguk savas doneminin baslamasiyla birlikte insan haklari,, yasam
standardinin yiikselmesi ve demokrasi gibi cogu zaman ne anlama geldigi
tam olarak bilinmeyen; ayni zamanda gercek¢i olmayan kavramlari sik sik
dile getirmekte ve bunlar1 diger tilkeler {izerinde yogun bir baski araci
olarak kullanmaktadir. Diger yandan “insan sevgisi ve mutlu bir diinya”
sOylemleri {izerinden yapilan ideolojik ve ayni zamanda hayali
ozgiirlestirme girisimleri, kapitalist tiretim anlayisini giiglendiren iktidarlara
destekten ote gidememistir. Ciinkii ABD, toplumsal alanda toprak
reformunu da kapsayan Orta Latin Amerika’daki yeniden yapilanma
girisimlerini, her zaman kendisi icin tehdit olarak algilamistir. O, diger
iilkelerdeki istikrar1 tist smiflarin ve yabanci girisimcilerin giivenliginin
saglanmas1 gibi dar bir cercevede yorumlamistir. Bu nedenle diger
tilkelerdeki alt gelir gruplarin sorunlar siirekli olarak goz ardi edilmistir.
Ustelik ABD, diger iilkelerin alt gelir gruplarini rahatlatma amaciyla
yaptiklar1 reformlara, kendi tilkesine sicrama endisesiyle karsi ¢ikmuistir
(Kreisky, 2001). Bu nedenle kiiresellesmenin bas aktorii konumunda olan
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tilkelerin sosyal politikalara yaklasimi, daha bastan diinya ¢apindaki fakirlik
ve aglik sorununun ¢6ztimii konusunda olumsuz bir sinyal vermektedir.

Kiiresellesme siireci, uluslararasi sermayenin {iiretim iligkilerini var olan
egemen iliskiler baglaminda daha genis bir cercevede yeniden diizenlemesi
anlamina gelmektedir. Kapitalizm, kiiresel ekonomik sistemin gelecegini
tayin eden basat unsurlardan biri haline gelerek, sermayenin gelisimine
engel olabilecek biittin unsurlart kaldirma yoluna gitmistir (Walter 1998;
Geray, 2001: 7). Uluslararas1 sermayenin kendisi icin gordiigi en onemli
engellerden biri, kuskusuz ulus devletin egemenlik anlayisidir. Ulus
devletin gelecegi icin en 6nemli araclardan biri ise, ekonomik politikalardir.
Ne yazik ki, ulus devletin bu politikalar tizerindeki kontrolii azalmaktadir.
Diger yandan kiiresellesme stireciyle ulus devletin yetkilerinin bir kismin
uluslararas1 orgtitlere birakmasi, yerel giicler arasinda iktidar savaslari
artirmis ve catisma ortamini genisletmistir (Castells, 2006: 389). Ctinku
kiiresellesme, sosyal devlet anlayisim da onemli 6lctide zayiflatmaktadir.
Reagan ve Thatcher'in uygulamis oldugu politikalarda da goriildiigii tizere,
sosyal devlet kiictiltiilmiis, bir anlamda devlet yurttas i¢in hayata tutunma
sigortas1 olmaktan c¢ikarilmistir. Krize karsi Reagan ve Thatcher ile
uygulamaya konan ekonomik programlar, giiclii bir serbest pazarin
kurulmasin1 ve kriz karsisinda devletin herhangi bir ¢nlem almamasim
ongormekteydi. Boylece, kapitalizmin icinde zaten smirli bir sekilde
yasmasina izin verilen sosyal devlet, giderek daha ¢ok istisnai bir durum
haline gelmis ve bunun sonucu, ekonomi insana hizmet eden bir arag
olmaktan ¢ikarak, insan ekonomiye hizmet eden bir ara¢ haline gelmistir
(Kazgan, 2004: 86). Diger bir ifadeyle, adeta ekonomi insanin bir uzantisi
olmaktan ¢ikarilmis, insan ekonominin bir uzantisina déntistiirtilmiistiir.

Devletin koruyucu ve kollayia islevinin azalmasi, hem gelismekte olan
tilkelerde hem de sanayilesmis {tilkelerde yurttaslar1 uluslararasi sermayeye
kars1 daha korumasiz bir hale getirmistir. Bu stireg icerisinde Bati'nin gticlii
devletlerinde bile egemenlik konusunda goérece bir gerileme s6z konusudur.
Bu gelismeden gelismekte olan tilkelerin daha derin bir sekilde etkilenmesi
kacinilmazdir. Ciinkii devlet sadece uluslararas: alanda degil, ulusal sinirlar
igerisinde de yetki erozyonuna ugramistir. Bu da genellikle devletin bugiine
kadar toplumda tistlenmis oldugu ve refah devleti ile 6zdeslesen gorev ve
sorumluluklar1 terk etmesi seklinde ortaya cikmustir (Geray, 2001: 7).
Gelismekte olan {ilkelerde zaten smurli bir sosyal devlet anlayisin
benimseyen devletin, daha da geri ¢ekilmesi, sosyal ve ekonomik alanda
biiytik tahribata neden olacaktir. Liberalizmin smirli devlet ilkesiyle,
devletin insan haklar1 alaninda yaptigr ihlallerin o6niine gecilecegi
savunulmaktadir  (Yayla, 1992: 184). Devletin  egemenliginin
sinirlandirilmasinin -~ demokrasinin = gelisimi  stirecinde elbette  6nemi
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biiyiiktiir. Ancak sorun, devlet disinda orgiitlenmis kurumlarin bu
egemenlik alanin1 doldurmaya baslamasiyla birlikte, ortaya cikacak insan
haklari ihlallerinin nasil énlenecegidir. Daha da ¢nemlisi, onlarin niifuzuna
kars1 giigsiiz iktidarlarin nasil karsi duracagidir. Ornegin diinyada artan
inanilmaz niifus ve issizlik karsisinda, sirketlerin c¢alisanlarina insan
onuruna yakisir bir ticret 6demesini hangi devlet giicii garanti edecektir?

Kiresellesme stirecinde gelismis {ilkeler ile gelismekte olan tilkeler
arasindaki ticari iliskinin esit kosullarda gerceklestigini soylemek
olanaksizdir. Kiiresellesmede ileri siirtilen diisiincelerden biri, biittin piyasa
aktorleri igin esit sans yaratildigidir. Oysa kiiresellesme uygulamalar: bunun
aksini gostermektedir. Meksika'nin Cancun’daki Diinya Ticaret Orgiitii'ntin
toplantisinda zengin tilkelerin ¢ncelikli amaci, yiiksek nitelikli tirtinlerine
daha ¢ok pazar bulabilmek olmustur. Buna karsilik gelismekte olan iilkeler,
adil pazar kosullar1 altinda kendi trtinlerini zengin {iilkelere satabilme
cabasindadir. Ciinkii gerek ABD gerekse Avrupa Birligi kendi tarim
urtinlerine siibvansiyonlar uygulayarak gelismekte olan {ilkelerin
trtinlerinin ithal edilmesini onlemektedir. Gelismis tilkelerin gelismekte
olan tilkelere basta uluslararasi orgiitler aracilify ile gesitli sekillerde
miidahale ettikler de bilinmektedir. Diinya Bankas: ve Uluslararas1 Para
Fonu gibi orgiitler, gelismekte olan tilkeleri zengin iilkelerin c¢ikarlari
dogrultusunda liberallesme ya da piyasanin serbestlestirilmesi yoniinde
tesvik etmektedir (Dalkmann vd., 2004: 9-12). Bu kuruluslar stirekli olarak
ozel sektortin kamu sektoriine karst maliyet avantajlarindan bahsetmekte,
kalkinma regetesi olarak ozellestirme onermektedirler. Boylece gelismekte
olan tilkelerdeki kamu mallarinin 6zel sektore devredilmesi ve tilke
ekonomisinin diinya pazarina agilmasiyla kiiresel piyasa ekonomisiyle
biitinlesme tamamlanmis olacaktir (Geray, 2001: 9). Neo liberal
dustintiirlerin stirduriilebilir kalkinma igin su ve yiyecek dahil her seyin
piyasa giiclerine birakilmasini savunmalar:i da diistindiirticudiir. Ciinki
ozellikle hem gelismekte olan tilkelerde hem de Bati'da yoksul yurttaslar
igcin onemli gorevler tstlenmis kamu kurumlari, topluma ekonomik
sorunlarin kaynagi olarak sunulmaktadir. Bunlarin piyasa ekonomisine terk
edilmesi ise, biittin tilkeler icin sorun degil ¢oziim olarak gosterilmektedir
(Foster, 2005: 264). Oysa devlet, iistlenmis oldugu “sosyal devlet” anlayisiyla
zengin ve fakir yurttaglar arasinda her zaman bir kopri islevi gormiistiir.
Ancak mevcut kiiresellesme anlayisiyla bu koprii biiytik olgtide zarar
gormiistir.

5.Sosyo - Kiiltiirel Catisma

Kiiresellesme siireciyle ortaya ¢ikan en énemli gelismelerden biri, kuskusuz
toplumlararasi ¢atismalarin yeniden hizlanmasidir. Bu ¢atisma ortaminin

45



Selim KILIC

yaratilmasinda teknolojinin sagladigi olanaklar sayesinde kolayca
olusturulan “biz-onlar” seklindeki kimliklerin ¢nemli rolii olmustur.
Gergekten 1980 sonras: iletisim teknolojisi alaninda ©nemli gelismeler
yasanmis; diinyamin cografi, etnik, kiiltirel simirlar1 adeta yeniden
cizilmistir. Cep telefonu, diinyanin ¢evresindeki yapay uydular, internet gibi
teknolojik gelismeler, devletleri ve toplumlar: tarihin hicbir doneminde
goriilmemis oOlctide birbirine yakinlastirmistir. Ancak bu yakinlasma aymn
zamanda “biz ve 6teki” kavraminm daha da keskinlestirerek psikolojik bir
uzaklasmay1 da beraberinde getirmistir. Bu stire¢ bir yandan devletler
arasinda bolgesel isbirligini artirirken, diger yandan da varolan
anlagsmazliklar1 gatismaya dontistiirmiistiir. Ustelik kiiresellesme sadece
kulttirler arasinda degil, ayn1 zamanda tilkelerin kendi i¢cinde de gatisma ve
kamplasmalara neden olmustur. Diger bir ifade ile, kiiresellesme toplumlar1
Batili-Dogulu, laik-dinci, yenilik¢i-muhafazakar gibi sablonlar igerisinde
tanimlanmasin kolaylastirmistir (DPT, 1995: 3). Bu ayirimlarin toplumda ve
tilkeler arasinda biitiinlesmeyi kolaylastirmadigr agiktir. Son yillarda hem
Batida hem de Doguda toplumlarin birbirlerine kars1 olumsuz yargilarinmn
arttig1 da bilinen bir gercektir. Bu artista, kiiresellesme siirecinde kiiltiirler
arasinda kurulan iliskinin, esit sartlarda ve karsilikli etkilesim ile ortaya
cikan bir iliski olmadiginin fark edilmesi ¢nemli rol oynamustir. Diger
yandan Bati kiilttirtintin diger kiiltiirleri kusatmasi ve yok etmesi de dikkat
cekicidir. Bu ise hem Bati’da hem de gelismekte olan tilkelerde gerilimlere
neden olmaktadir. Fransa’'daki gog¢menlerin arabalari atese vererek ortaya
koydugu tepki ve Danimarka’da ortaya c¢ikan karikattir krizi bunlar
destekleyen 6rneklerdir.

Kiltiirler aras1 catismanin giderek daha keskin bir noktaya ulasmasinda, bu
tilkeler arasinda giderek acilan gelir farkliigmn etkisini de goz ardi
etmemek gerekir. Gelismekte olan iilkelerde giderek yaygimlasan ve
gelecekte daha da artmasi beklenen toplumsal yoksullugun, ekolojik
tehditlere doniismesi ve sonuglarinin biitiin diinyay: etkilemesi olasilig1 her
zaman vardir. Aslinda bu sorunun varligit daha 1980’lerde Bruntland
Raporu’'nda dile getirilmistir. Daha sonra 11 Eyliil saldirilari ile bir kez daha
gindeme gelmis, ancak bugtine kadar her hangi bir somut adim atildig
soylenemez. Bu soruna her hangi bir ¢oziim bulunmadig siirece,
toplumlarda baris, kardeslik, sevgi, ask gibi birlikte yasamanin anahtari olan
kavramlar, yerini giderek kin, siddet ve savas gibi kavramlara birakacaktir.
Bu durum yurttaglar arasinda sosyal ve psikolojik erozyonun artmasina da
yol agmaktadir. Bugiin Avrupa’da gruplarin kendi aralarinda ya da disariya
kars1 gosterdikleri saldirganliklar, distindiirtici boyutlara ulasmistir
(Hilgers, 2003: 73).
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Kiiresellesme toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel yapmin kapitalist tiretim
sekline gore yeniden diizenlenmesi oldugundan, zorunlu olarak o6nceki
kurumlar ya uyum saglayacaklar ya da tasfiye olacaklardir. Kapitalist
piyasanin yerlesmesi, toplumsal alanda var olan iligkilerin koklii bir
degisiklige ugramasi anlamina gelmektedir. Ciinkii kapitalist toplumda
piyasa, iirtiniin tiretim araglarindan ayrilmasi, ticretli is, ticaret ve parasal
iliskiler gibi sosyal bir iliski olarak tirtinlerin varligina baghdir. Kapitalist
tiretim siireci, kimi zaman modernlesme kimi zaman da kiiresellesme ad1
altinda gelismekte olan tilkelerin ekonomilerini kendi tiretim tarzina uygun
olarak yeniden doniistiirmektedir. Bu nedenle modernlesme genel olarak
ekonomik, sosyal, kiiltiirel yapida yeniden bir yapilanmanin ifadesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bati kiiltiirtintin yayilma ozelligi gostermesi, farkl
kiilttirlerin daha ¢ok tepkisine, hatta bu kiiltiirlerin kendisini daha giiclii bir
sekilde yeniden tiretmesine neden olmaktadir (Tuna, 2007: 196; Brand, 2005:
30; Moritz, 2002: 13). Avrupa’da yasayan Tiirk gog¢menlerinin kiiltiirel
alandaki tepkileri de bu baglamda degerlendirilebilir.

Kapitalizmin modernlesme stireci ile birlikte diger tilkelerde yeniden
yapilandirici bir giic olarak ortaya c¢ikmasi, gelismekte olan {ilkelerle
kapitalist toplumlarin zaman zaman karsi karsiya gelmesine neden
olmustur. Diger bir ifadeyle modernlesme siireci, gelismekte olan tilkelere
dogru sancili bir genisleme seklinde uzanmstir. Bu siireg igerisinde kimi
gelismekte olan {ilkelerde var olan kiiltiirel yapilarla modernlesme
diisiincesi ¢atismaya girmistir. Son zamanlarda ortaya ¢ikan ve genellikle
Dogu toplumlarimin tepkisi olarak yansiyan Bati’daki olaylar, toplumlararasi
var olan bir sikinttyr yansitmaktadir. Bu durumun, kapitalist toplumun
sinirhi dontistiirme gtigtinden ve simifli bir toplumsal yap1 éngoérmesinden
kaynaklandig1 diistiniilebilir. Diger yandan var olan catisma ortamini, Dogu
toplumlarinin kendi kimi yapisal 6zellikleri de desteklemektedir. Dogu-Bati
catismasinin diger nedenleri arasinda, koktenci totaliter doktrinler ve tilke
igersinde bir tirlii demokratik ilkeler tizerinde uzlasamayan partiler,
(Hilgers, 2003: 73), siddeti kutsallastiran gelenekler, bastirilmis cesitli
kimlikler seklinde daha pek ¢cok neden gosterilebilir.

Kiiresellesme sadece Dogu-Bati Kkiiltiirleri arasinda bir catismaya yol
agmamus, aym: zamanda Bati kiiltirtintin kendi igerisinde de catisma
yasanmasina neden olmustur. Ciinkii bu stire¢ hem alt gelir- tist gelir
gruplar1 arasinda hem ekolojik duyarliligi yiiksek tist gelir gruplar ile
yonetim arasinda siirttismelere yol agmustir. Ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarinin
giderek icinden ¢ikilmaz bir hal almasi, mevcut yonetim anlayisina tepkileri
artirmistir. 1970’lerden sonrasi ekolojik krizin sonuglari, 6zellikle kapitalist
tretim ve tiiketim anlayisina karsi genis bir tepkiye yol agmistir. Boylece
kaynaklarin kullanimi konusunda yogun bir catisma siireci yasanmaya
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baslamistir. Ciinkii mekansal her alan pek ¢ok faaliyetin gerceklestigi,
tretimin yapildigl, pazarlandigi ve dogal kaynaklarin bulundugu her yer
degerli hale gelmistirr Bu degerlenmeye paralel olarak neoliberal
kiiresellesme siireci icerisinde basta ¢evre konusu olmak {izere, toplumsal
catismalar da artmistir (Brand, 2005: 203). 1970°li yillarda kapitalist tiretim
anlayisina karsit ¢ikan ve gevreyi bir deger olarak kabul eden gruplarlarin
bugtinkii kiiresellesme karsiti hareketlerin ortaya ¢ikmasinda onemli roli
olmustur. Boylece bu hareketler, Bat1i toplumunda 1970’lerde yasanan
kulttirel catismay1 bugtine tasiyabilmislerdir.

6.Kiiresellesme Karsit1 Hareketler

Kiresellesme karsiti hareketler, biiylik o¢lctide modernlesme siirecinde
ortaya cikan 68 Hareketi ve onu takip eden toplumsal muhalefetin devam
niteligindedir. Bu nedenle kiiresellesme karsit1 hareketlerin kékenini 1960'l1
yillarin sonlarma dogru alevlenmeye baslayan toplumsal hareketlerin icinde
aramak gerekir. Baslangicta Marksist bir yaklasim icinde bulunan 6grenci
hareketleri, biiyiik 6lciide bu hareketlerin énciiliigiinii yapmustir. Ogrenci
hareketlerinin sosyal bir hareket olma 6zelligini kaybetmesiyle otonomi,
kimlik, cevre ve yasam Kkalitesi gibi, goriisleri savunan hareketler 6ne
c¢itkmistir. Bati {iilkelerinde goriilen s6z konusu toplumsal hareketler,
baslangicta yerel nitelikte faaliyet gostermesine karsin, 1970'li yillarmn
ortasindan itibaren evrensel bir nitelige biirtinmiistiir. Eylemlerin adresinin
degismesine paralel olarak organizasyon yapist da degismistir. Genellikle
zaman ve konu agisindan simnirly, gevsek ve ¢ok az bir bigimsel organizasyon
ozelligi gosteren bu girisimler, evrensel degerler pesinde kosan, stirekli
organizasyonlara dontismiislerdir (Knobel, 1997; Holtmann, 1994: 69).

1970'1i ve 80’li yillarda Kuzey Bat1 toplumunda sosyal hareketler, entelekttiel
akimlar ve politik giicler, esitlik, sosyal adalet, demokrasi, sosyal-ekolojik
cevre, yonetimde kadin-erkek esitligi gibi kavramlar1 daha ¢ok one
¢ikarmaya baslamistir. Bu durum devletin yeniden diizenlemesi beklentisini
artirmistir. Boylece, genis bir alanda ortaya ¢ikan sosyal devlet anlayist
icerisinde kapitalizmin toplumsal ve ekolojik alanda yikici etkilerinin
giderilmesi yontindeki talepler, pek cok tilkede destek bulmustur (Kreisky,
2001). Devletin toplumsal ve ekonomik alanda yeniden diizenlenmesi
yontinde ortaya cikan baskilar, ashinda Tkinci Diinya Savast sonrast kapitalist
tretim anlayismna duyulan tepkilerden kaynaklanmaktadir. 1980lerde
ortaya cikan protesto hareketleri, yeni sosyal ve ekonomik anlayisa kars:
tepkiye yol acarak kiiresellesme karsitligina da ivme kazandirmistir. Bu
hareket, hem mevcut yasam kalitesini ve cesitli sosyal ayricaliklar
korumaya calisan pragmatist bir anlayisa sahip, hem de g¢evrenin
korunmasi, insan haklari, baris hareketi tiglincti diinya tilkelerine kars:
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izlenen politikalarin degistirilmesi gibi daha evrensel sorunlari ¢dzme
cabasinda olan goriisleri icinde barindirmaktadir. Cevrenin korunmasina
yonelik olarak bugiin faaliyette bulunan ve Avrupa Birligi'nin cevre
politikas1 tizerinde 6nemli etkisi olan ¢esitli derneklerin ve lobilerin kokii de,
aslinda biiyiik olgiide bu harekete dayanmaktadir (Budak, 2000: 177; Mayer,
1998: 257). Bu nedenle bu protestolar, 68 Hareketiyle kiiresellesme karsiti
hareketler arasinda 6nemli bir koprii islevi gormektedir.

Kiiresellesme karsiti hareketlerin “karsi hareket” olmasinda ekonomik,
ekolojik, kiiltiirel pek ¢ok neden bulunmaktadir. Bu nedenlerin ¢oklugu,
tipki 68 Hareketi'nde oldugu gibi, kiiresellesme karsit1 hareketlerin genis bir
yelpazede toplamasii saglamistir. Her hareketin degerleri ve hedeflerinin
farkli olmasy, onlar tek bir cat1 altinda toplamay1 zorlastirmaktadir. Aslinda
bu durum ayni1 zamanda onlara yapisal bir 6zellik katmaktadir. Diger bir
ifadeyle onlarin temel ortak o6zelligi, kiiresellesmeye karsi olmalaridir. Bu
genis yelpazesi icerisinde cevrecilik, is¢i haklari, toplumsal haklar,
yoksulluga kars1 dayanisma, yerli haklari, kadin haklar1 gibi idealler icin bir
araya gelmis orgiitlenmeler dikkati cekmektedir. Bu ¢rgiitlenmeler icinde
gevreci goriislerin 6nemli bir yerinin oldugu soylenebilir. Ger¢ekten diinya
genelinde giderek biiyliyen ve sonunda krize dontisen ¢evre sorunlarinin
uzun yillar gormezden gelinmesi, kiiresellesme karsiti hareketlerin
gliclenmesinde o6nemli rol oynamustir. Neoliberallerin c¢evre konusunda
ilgisizligi, cevrenin korunmasi ya da var olan zararlarin giderilmesine
yonelik sert muhalefetin de kaynagmi olusturmaktadir. Ciinkii bu
muhalefetin giiclenmesine yol acan, iklim degisikliginden, buzullarm
erimesine, ¢ollesmeden canli tiirlerin yok olmasina kadar pek ¢ok argiiman
bulunmaktadir (Klein, 2007: 25-58; Castells, 2006: 197).

Kiiresellesme karsiti hareketler, medya ile siki iliskide olan ve cesitli
eylemlerle medyanin kendileri konusunda haber yapmasini amaglayan
bircok gruplardan meydana gelmektedir. Kimi zaman eylemciler kendini
feda etme noktasina kadar giderek, insanlarin dikkatini kiiresellesmeye ve
onun yol actifi sorunlara cekmeye calismaktadir. Kiiresellesme karsiti
hareketler, kuskusuz her {iilkede bu alanda gosterilen tepkilerin toplamin
ifade etmekten uzaktir. Bunlar daha cok tepkilerini medyaya tasiyan
gruplardir. Kiiresellesme stirecinde ortaya konan degerlere ve ¢ikarlara kars:
ortaya c¢ikan kiiresellesme karsitt hareketlerin beslendigi en onemli
toplumlar kuskusuz agik toplumlardir. Baskici, otoriter ya da yari otoriter
toplumlarda bu tiir faaliyetler ya hi¢ géziikmemekte ya da smurl bir sekilde
ortaya ¢ikmaktadir (Castells, 2006: 197- 210). Kiiresellesme, biiyiik 6lctide
gelismekte olan tilkelerde ekolojik, ekonomik ve kiiltiirel alanda zarara yol
agmasina ragmen, daha ¢ok gelismis tiilkelerde elestiriye ugramasi ve
protesto edilmesi bundan kaynaklanmaktadir.
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Sonug

Giintimiizde yol ac¢tig1 olumsuz ve olumlu sonuglarla birlikte kiiresellesme
yasamin bir gercegi haline gelmistir. Bu siireg igerisinde her tilke i¢in farkh
bir ekonomik, kiiltiirel, siyasal bilanco ortaya cikmaktadir. Gilintimiiz
toplumlarinin istese de bu gelisme ¢izgisinin disinda kalmasi miimkiin
goziikmemektedir. Basta ekonomik nedenlerden dolay: zaten ¢ok 6nceden
beri {ilkelerin bir biriyle siki bir iliski igerisinde oldugu bilinmektedir.
Cuinkii gerek insanlar arasi gerekse toplumlararas: iliski tilkelerin sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel gelisimi icin gereklidir. Bu nedenle kiiresellesmenin
bizzat kendisine karsi olmak diisiiniilemez. Ancak neo liberal politikalar
cercevesinde sekillenmis bir kiiresellesme siirecinin de diinya genelinde
ciddi sorunlara yol actig1 bilinen bir gergektir.

Diinya genelinde ekonomik alanda yasanan liberallesme siireciyle birlikte,
yogun bir mal ve hizmet trafigi ortaya cikmustir. Ekonomik ve finansal
alanda simirlamalarin kaldirilmasiyla birlikte, sermaye biiyiik bir hareket
kabiliyeti kazanmus ve kiiresellesmenin merkez aktorlerinden biri olmustur.
Uluslararas1 sermaye sadece ekonomik alanda bir gii¢ haline gelmemis,
giderek ekonomik alanin disinda da agirligini hissettirmeye baslamustir.
Uluslararas: sermayenin bu giice ulasmasinda ve uluslararas: bir aktor
olmasinda diinya ticaretinin 3/4’tinii tek basma elinde bulundurmasmin
onemli rolii olmustur (Moritz, 2002: 10). Sermayenin sahip oldugu bu gitig,
gelismekte olan tilkeleri yogun bir sekilde bask:i altina almis ve onlarin
bagimsiz bir politika izlemelerine biiytik 6lctide engel olmustur.

Kiresellesme stirecinde uluslararast sermayenin aktif bir konuma
gelmesiyle gelismekte olan tilkelerin serbest pazar ekonomisine gecmeleri
yontindeki telkinler ayni doneme rastlamaktadir. Gelismis tilkelerin
gelismekte olan {ilkelere bu sekilde kalkinabilecegi diisiincesi empoze
edilirken, olasi riskler gtz ardi edilmistir. Devletin ekonomik yasamdan
cekilmesini kutsallastiran ve girisimciligi biittin alanlara yaymak isteyen
gortiisler, devletin ekonomik gelismeye katkisin1 gérmezden gelmistir. Oysa
Kuzey tilkelerinin kalkinma basarisinda ulusal vergiler, gtimriikler, ithalata
getirilen smirlamalar, ihracat yardimlari, calisma kosullarina getirilen
hukuki dtizenlemeler, mekansal planlama, ekonomik tesvikler ve gevreye
iliskin dtizenlemeler gibi daha pek ¢ok unsur onemli rol oynamuistir
(Dalkmann vd., 2004: 11). Diinyanin en liberal tilkelerinden biri olarak kabul
edilen ABD’de bile konut finansmanindan kaynaklanan sorunlar karsisinda,
buiytik firmalar déhil herkes, sorunun asilmas: icin devletin destegini talep
etmistir. Aslinda bu durum, gelismekte olan tilkeler icin gticlti bir devletin
ne kadar vazgecilmez oldugunu gostermektedir.
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Sonug olarak, kapitalizmin yeniden yapilanma projesi olarak ortaya konan
kiiresellesme anlayisiyla diinyada ekolojik, ekonomik, kiiltiirel alanda s6z
konusu riskleri daha ¢ok artirmustir. Bu risklerin bir kismu kapitalizmin
yapisal Ozelliklerinden kaynaklanmakta olup “medeniyetler arasi ittifak”
seklinde arabulucu girisimlere ragmen, giderek daha ¢ok kiiltiirler aras:
catismaya neden olacaga benzemektedir. Bu catismanin kapitalizmin
dontstiirticti giiciine karsi gelenlerle onun savunucular: arasinda daha da
siddetli bir sekilde yasanacagimi soyleyebiliriz. Ancak bu catisma ortamu,
sadece dogay1 degil buitiin insanligin gelecegini riske atacak tehlikeleri de
icinde barindirdigini gormezden gelemeyiz. Bu nedenle diinya genelinde
var olan gatismalar1 sonlandirabilecek, dogay1 bir deger kabul edecek daha
barisci, daha esitlik¢i ve daha adil politikalara gereksinim bulunmaktadir.
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