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Bu c¢alisma, Ulkemizde gergeklestirilen koyun islahi ¢alismalarindaki yerli ve kiltir irklar ile melezlerinin besi
ozelliklerini degerlendirmek amaciyla gerceklestirilmistir. Ulkemizde kuzu eti Uretimi ve karkas Kkalitesinin
arastirilmasi amaciyla birgok kaltir irki ithal edilmistir. Bu irklar hem saf olarak yetistirilmis hem de bazi yerli irklarla
melezleme g¢alismalarinda kullanilmigtir. Yerli ve kiltur irklari ile bunlarin melezlerinin besi performansini belirlemek
amagli ok sayida ¢alisma ydratilmastir. Calismalardaki irk ve melezlere ait oransal gen katkilari ve genetik gruplar
bazinda glnlik canh agirlik artisi (GCAA), yemden yararlanma orani (YYO) ve karkas randimani (KR) ozellikleri
degerlendirilmistir. Genetik gruplar bazinda GCAA bakimindan yerli irklarin Merinos ve Fransiz etgilerle
melezlemeleri, yerli irklarin kendi aralarinda ve Alman Et Merinosu, ingiliz etci ve Siyah Bash Alman irklariyla
melezlemeleri yiksek bulunmustur (P<0.05). YYO’nin iyilestirilmesinde bazi kiltir irklarindan yararlanma olanaklari
sinirh dizeyde gergeklesmistir. Oransal gen katkilari baz alindiginda ise Karayaka, Kivircitk ve Morkaraman gen
katkilarindaki artis GCAA’nda azalisa sebep olmustur. KR bakimindan ise her iki analizde de istatistiksel anlamda bir
fark bulunmamistir (P>0.05). Bu ¢alismada, GCAA'nin artirilmasinda yerli irklarin Merinos ve Fransiz etgi melezleriyle
Ustlnlik saglanabilecegi gorilirken, yerli irklarin Alman Et Merinosu, ingiliz etgi ve Siyah Bash Alman irklariyla
melezlerinin ancak kisitl olarak Gstinlik saglayacagi sonucuna varilmistir. KR'nin iyilestiriimesinde yerli irklarin
kendileriyle ve kultir irklariyla melezlerinde 6nemli bir Gstiinlik gérilmediginden melezlemelerin KR Uzerinde ¢ok
faydasi olmadigi kanaatine varilmistir.

Anahtar kelimeler: Koyun islahi galismalari, kuzu eti iretimi, karkas kalitesi, melezleme ¢alismalari, besi performansi

Quantitative Consideration of Cross Breeding Studies Conducted in Turkey to
Improve Fattening Features in Sheep

This study is conducted in order to evaluate the fattening features of native and foreign breeds and their cross
breeds in sheep improvement studies conducted in Turkey. Many culture breeds were imported to investigate the
lamb production and carcass quality in Turkey. These breeds were both raised as pure breed and used in
crossbreeding studies with some of the native breeds. A large number of researches have been conducted to
determine the fattening performance of native and culture breeds and their cross breeds. Properties of daily weight
gain, feed conversion ratio and dressing percentage were evaluated on the basis of proportional gene contribution
and genetic groups belonging to the breeds and cross-breds in the studies. On the basis of genetic groups, cross-
breds of native breeds with Merino and French breeds, cross-breds of native breeds inter se and with German
Mutton Merino, British Mutton breeds and German Blackhead Mutton were found high (P<0,05) in terms of daily
weight gain. In improving feed conversion ratio, utilization opportunities for some foreign breeds were limited. On
the basis of proportional gene contributions, increase of the contributions of Kivircik, Karayaka and Morkaraman
genes caused decrease in daily weight gain. On the basis of dressing percentage, a statistically significant difference
(P>0,05) was not found in both analysis. In this study, it is concluded that, in terms of increasing daily weight gain,
while cross-breds of native breeds with Merino and French Mutton breeds could provide advantage, cross-breds of
native breeds with German Mutton Merino, British Mutton breeds and German Blackhead Mutton could only
provide a partial advantage. In improving dressing percentage, since a significant advantage was not observed in
cross-breds of native breeds inter se and with culture breeds, it is concluded that studies do not have much benefit
on the property.

Key words: Sheep improvement studies, lamb production, carcass quality, crossbreeding studies, fattening
performance

Giris
insanlarin  beslenmesi, bitkisel ve hayvansal miktarlarda yag, protein ve mineral madde ihtiva

kokenli besinlere dayanir. Bu besinler farkli eder. Hayvansal kaynakl proteinlerin insan
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beslenmesinde 6nemli gorevleri vardir ve
hayvansal proteinler bitkisel proteinlerin daha iyi
degerlendirilmesine katkida bulunur (Sengonca ve
Sarican, 1972).

Tim dinyada oldugu gibi Ulkemizde de gerek
sosyo-ekonomik sebepler gerekse besin ihtiyacinin
karsilanmasina katkisindan dolayr koyun ve kuzu
yetistiriciliginin énemli bir yeri vardir (Ozbey ve
Esen, 2001). Bunlarin yani sira diinya ticaretinde
(Akman, 2009), kirsal alanlarin yénetimi, bolgesel
kalkinma, c¢evresel surdirulebilirlik ve peyzaj
korunmasinda énemli bir role sahiptir (Oneng ve
ark., 2015).

Ulkemizde sehir niifusunun artmasiyla birlikte
artan kirmizi et ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla
sosyo-ekonomik ve dogal kosullardan dolayi
koyun yetistiriciligi et verimi yoniinde gelismistir
(Kor ve ark., 1998; Ozbey ve ark., 2000). Koyun
yetistiriciliginde et verimi denildiginde daha cok
kuzu eti anlasiimaktadir (Arik ve ark., 1996).

Yerli koyun irklarinin et miktari ve kalitesini
artirmak amaciyla onceleri devlet programlariyla
cesitli kdltar irklar ithal edilmistir. Bu kapsamda
Alman Et Merinosu yerli koyunlar ile melezlenmis,
Border Leicester, Dorset Down, lle de France,
Hampshire Down, Lincoln ve Alman Siyah Basl
Etci koyunu irklari hem saf olarak yetistirilmis hem
de yerli irklarla melezlenmistir (Kaymakgi ve ark.,
1999; Kaymakgi ve Taskin, 2008; Sonmez ve ark.,
2009).

Kuzu eti Gretimi ve karkas kalitesinin artirilmasina
iliskin gerek yerli irklarin i1slahi, gerekse ikili ya da
U¢li kullanma melezlemesine uygun genotiplerin
belirlenmesi amaciyla ¢ok sayida arastirma
ylratalmistir (Kaymakgl ve ark., 2002). Bu
arastirmalar diinyaca taninmis Border Leicester,
Dorset Down, Hampshire Down, Lincoln, lle de
France, Rambouilet, Alman Siyah Basli Etci Koyunu
ve Alman Et Merinosu etgi irklarinin ¢ogunlukla
Karayaka, ivesi, Akkaraman, Morkaraman, Daglic
gibi yerli irklarla melezlerinin verim performansini
belirleme amacli yapilmistir. Ayni zamanda ithal
edilen etci irklarin Tarkiye kosullarindaki besi
performanslari da belirlenmistir. ~ Yapilan
calismalarda yerli ve kiltiir irklarina ait saf ve
melez irklar besi gilici ve karkas ozellikleri
yonlerinden karsilastiriimistir (Giiney ve Ozcan

76

Uctepe, 2016: 13 (02)

1983; Ertugrul ve ark., 1987; Cengiz ve ark., 1989c,
Filya ve ark., 1995; S6nmez ve ark., 2009). Bu
baglamda irklar arasindaki farkhlklar, gelisme
ozellikleri, besi basi ve sonu, besi yasi ve agirliklari,
besi siiresi, yemden yararlanma orani, gtinliik canli
agirhk artisi, kesimhane agirligi, sicak ve soguk
karkas agirlig, karkas randimani ve karkas
kalitesine iliskin ©zellikler kiyaslanarak ortaya
konmaya calisilmistir (Torun ve ark., 1998). Bu
amagla yurtilen ¢ok sayida galisma
bulunmaktadir (Karaca ve ark., 1999). Ancak bu
arastirmalari genel anlamda degerlendiren bir
calismaya rastlanmamustir.

Bu calismada; Turkiye’'de yetistiriciligi yapilan saf
ve melez koyun irklarinin besi performanslarini ve
karkas ozelliklerini ele alan calismalari kantitatif
olarak derlemek amaglanmistir. Karkas kalitesine
iliskin calisma sayisi az bulundugundan bu
ozellikler dikkate alinmamustir.

Ulkemizde koyun eti iiretimi

Et verimi buyime gelisme Ozelliklerine, karkas
kompozisyonu ve kalitesine gore degisim
gostermektedir. Et kalitesini ve miktarini olusturan
etmenler karkas randimani, karkas agirhig ve
karkas kalitesidir. Karkas agirhg ve kalitesi ise
genotip, yas, cinsiyet, dogum tipi, mevsim, kesim
agirhgi, bakim ve besleme sekli gibi bircok faktor
tarafindan belirlenmektedir (Akgapinar, 1981;
Ozbey ve Esen, 2001).

Ulkemizde 2014 vyl dikkate alindiginda et
Uretiminin % 64.19’unu tavuk, % 29.88’ini sigir ve
% 4.28'ini koyun, keci ve manda olusturmaktadir.
Et Uretimi icerisinde beyaz et (tavuk ve hindi)
Uretiminin payl % 65.84 iken, kirmizi et (koyun,
kegi, sigir ve manda) Uretiminin payl % 34.16’dir
(TUIK, 2015).

Son 10 yil gdz 6niune alindiginda, toplam koyun
varhginda % 23.06 artma gorulmektedir. Bu
artmayla birlikte karkas agirhgi ve kasaplk gigte
telafi edici bir iyilesme olmadigindan et Uretim
miktari ancak % 34.22 artis gostermistir (Cizelge
1). Yerli wrklarin sayist % 3.79 azalirken Merinos
koyunlarinin sayisi ayni oranda artmistir (TUIK,
2015).
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Cizelge 1. Yillara gore Turkiye’deki koyun sayisi ve et UretimiTable 1. Number of sheep and meat

production in Turkey by years

villar Toplam Koyun Kesilen Hayvan Et Uretim Karkas Agirlig
(bas) (bas) Miktari (ton) (kg)
2014 31140244 5197 289 98 978 19.04
2013 29284 247 4958 226 102 943 20.76
2012 27 425 233 4541122 97 334 21.43
2011 25031 565 5479 546 107 076 19.54
2010 23089 691 6 873 626 135 687 19.74
2009 21749 508 3997 348 74 633 18.67
2008 23974591 5588 906 96 738 17.31
2007 25462 293 6 428 866 117524 18.28
2006 25616912 4763 394 81899 17.19
2005 25304 325 4145 343 73743 17.79

Karkas agirhgi: TUIK veri tabanindaki et tiretim miktarinin kesilen hayvan sayisina bélinmesiyle elde edilmistir (TUIK,

2015).

Ulkemizde besi amagh koyun 1slahi

Verim, c¢evre ve genotipe gore degisim
gostermektedir (Ozbey ve Akcan, 2003). Rantabl
bir kuzu eti Uretimi igin  yetistiricilikte
entansiflesme, genotipin islahinda da saf
yetistirme, seleksiyon ve melezleme galismalari
6nem kazanmaktadir. Genotipin iyilestirilmesi icin
saf yetistirme genetik varyasyonun yetersizligi
nedeniyle sorun olabilmektedir (Olfaz, 2004;
Taskin ve ark., 2012). Koyun yetistiriciliginde
Uzerinde durulan o6zellik sayisinin fazla olmasi
(Tagkin ve ark., 1999), ozellikler arasinda negatif
korelasyon bulunabilmesi ve o6zelliklerin dusik
kalitim  derecesi  goOsterebilmesi  nedeniyle
seleksiyon uzun vadede sonug¢ veren bir metot
olarak gorilmektedir (Yalgin ve ark., 1978; Taskin
ve ark., 2012). Seleksiyonun genetik ilerleme
acisindan kisith bulunmasi (Kaymakgi ve Taskin,
2008) ve gelisme hizi dusik yerli irklarimizdan kisa
zamanda sonug¢ alabilmek igin melezleme
calismalari 6nem kazanmistir (Altin ve ark., 2005).
Melezlemeler sonucunda ortalama gen
etkilerinden vyararlanilmasiyla birlikte heterosis
etkiler de ortaya cikabilmektedir (Elicin ve ark.,
1976). Bu sebeplerden dolayi yerli irklarimiz gesitli
kaltar irklariyla melezlenmistir. Et verimi igin
yapilan melezleme c¢alismalarinda yapagi verimi
de dikkate alinmistir (Kaymakgi ve Taskin, 2008).
Bu melezleme calismalarinin basinda yerli irklarla
Merinos c¢evirme melezlemeleri yer almaktadir.

Kivircik, Akkaraman ve Morkaraman irklar ile
Alman Et Merinosu kullanilarak melezler meydana
getirilmistir (Yalgin ve ark., 1978). Daha sonra bu
melezlere saf yetistirme uygulanarak % 35-40
Merinos kani tasiyan “Malya Koyunu ve % 75-80
merinos kani tasiyan “Orta Anadolu Merinosu”
tipleri meydana getirilmistir (Ertugrul ve ark.,
1989). Malya koyunu Akkaraman koyunundan
daha yiiksek canh agirlik géstermesi, daha kaliteli
ve fazla yapag Uretmesi ve Orta Anadolu
Merinosu tipine gore daha ¢ok Akkaraman kani
tasimasi nedeniyle cevre kosullarina uyumunun

daha iyi olusundan diger yerli irklarla
melezlemelere de katilmistir (Eligin ve ark., 1982).
1960’h yillarda; Akkaraman koyunlar etgilik

ozellikleri ¢ok iyi olan ve bir 6rnek yapagili lle de
France irki ile, yine ayni yillarda TUBITAK
destegiyle yurutiilen bir proje ile Dagh¢ koyunlari
Rambouillet irki ile melezlenmistir. Ortaya ¢ikan
melezlerde yasama gicl, buyume, karkas
ozellikleri, canli agirlik, yapagi verimi ve kalitesi
gibi ozellikler arastirilmistir (Yalgin ve ark., 1978).
Ile de Frence x Akkaraman melezi etgi tiplerden
olumlu sonuglar alindigi bildirilmistir (Kaymakgi ve
ark., 2009). Rambouillet ve Daglic melezlemeleri
neticesinde de % 65-70 Rambouillet ve % 30-35
Daglic kani tasiyan, Dagli¢’in yiiksek yasama glci
ile Rambouillet’ in yapagi ve et 6zelliklerini tasiyan
yeni bir tip olarak Ramli¢ olusturulmustur
(Kaymakgl ve Taskin, 2008). 1980’li yillarda da
Tarim Orman ve Koy isleri Bakanligi’nca diinyaca
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taninmig etgi irklar olarak kabul edilen Border
Leicester, Dorset Down, Hampshire Down, Lincoln
ve lle de France irklari getirilmis ve bu irklar yerli
irklarla melezlenmistir (Cengiz ve ark., 1989a).
Yapilan melezlemeler kapsaminda olusturulan
baslica tiplerin Ramlic, Menemen, Hasmer ve
Hasak oldugu bildirilmistir (Kaymakg¢i ve Taskin,
2008). Ayrica % 43,75 Kivircik ve % 56,25 Dogu Friz
genotipi tasiyan Turkgeldi tipinin de kasaplik kuzu
Uretiminde tek basina ya da ana soyu olarak
kullaniimasinin da mimkiin olabilecegi
bildirilmistir (Ozder ve ark., 2004). Tim bu
calismalar distnildiginde Glkemizde kasaplik
kuzu Uretimi amagli melezleme ¢alismalarinin ve
kuzularin besi ozelliklerini tanimlama
¢alismalarinin oldukga yaygin oldugu soylenebilir
(Karaca ve ark., 1999).

Materyal ve Yontem

Tirkiye yerli irklari ve birbirleriyle melezleri, ithal
edilen ingiliz, Fransiz, Alman ve Merinos irklari ve
bunlarin vyerli irklarla melezleri ve ingiliz etgci
irklarinin Merinos melezlerinin besi ve et Uretim
yeteneklerini dikkate alan galismalar derlenmistir.
Tirkiye’de bu kapsamda yapilan yayinlanmisg
calismalar, doktora ve vyiksek lisans tezleri
degerlendirmeye alinmistir.  Degerlendirmeye
alinan calismalarda; arastirma materyallerinin ve
kosullarinin yeterli derecede belirtilmis olmasi ve
bilimsel bir disiplin igerisinde yurutiilmis olmasi
sartlari aranmistir.

Ortalama gilinlik canh agirhk artisi, ortalama
yemden vyararlanma orani ve ortalama karkas

Uctepe, 2016: 13 (02)

randimani o6zelliklerinden en az 2’sini igeren
arastirmalar bu galismanin materyalini
olusturmustur. Bu kapsamda 46 06zgin ¢alisma
degerlendirilmistir.  Karkas kalitesine iliskin
ozelliklere ait c¢alisma sayisi  nispeten az
oldugundan bu ozellikler calismada
kullanilmamigtir. Degerlendirmeye alinan
¢alismalardaki istatistiksel analize konu olan saf ve
melez genetik gruplar ve olusturulan bu gruplara
iliskin yayin ve hayvan sayilari Cizelge 2 ve 3’te
gosterilmistir. Gruplarda ortalama ginlik canli
agirhk artisi, ortalama yemden yararlanma orani
ve ortalama karkas randimanina iliskin tartil
ortalamalar Cizelge 4’te verilmistir.

Gruplara iliskin Gunluk Canh Agirhk Artigi (GCAA),
Yemden Yararlanma Orani (YYO) ve Karkas
Randimani (KR) 6zellikleri hem olusturulan genetik
gruplar bakimindan hem de oransal gen katkilari
bakimindan (Cizelge 5 ve 6) karsilastirmaya tabi
tutulmustur. Bu amagla olusturulan istatistiksel
modelde yayinlar sansa bagli, genotip gruplari ise
sabit faktorler olarak gozetilmistir. Ayrica diger bir
istatistiksel modelde saf veya melezlemelerdeki
genotiplerin oransal gen katkilari sansa bagh yayin
faktért yani sira kovaryant olarak yer almistir.
istatistiksel ~ analizler =~ SAS  (1999)  paket
programinda yapilmistir. Saf Karayaka, saf
Morkaraman ve SBA x Merinos melezlerini iceren
calismalar nispeten az bulundugundan genetik
gruplar olarak degerlendirmeye alinamamis ancak
oransal gen katkilari  bakimindan  dikkate
alinmistir.

Cizelge 2. Calismada olusturulan saf ve melez genetik gruplar
Table 2. The pure and cross-bred genetic groups created in study

Saf Kivirciklar:  KIVIRCIK
Saf Akkaramanlar: AKKARAMAN
Saf ivesiler: IVESI

ok wnNE

iNGILiZ ETCI X YERLI IRK MELEZI

Baba hatti AEM olan melezler: ALMAN ET MERINOSU MELEZi
Baba hatti DD, HD, L, BL; ana hatti Merinos olan melezler: iNGILIZ ETCI X MERINOS MELEZi
Baba hatti DD, HD, L, BL; ana hatti saf yerli irk veya yerli irk melezi (yerli irk x yerli irk) olan melezler:

Baba hatti SBA; ana hatti yerli irk veya yerli irk melezi olan melezler: SBA x YERLI IRK MELEZi

7.
8. Yerliirk x Yerli irk olan melezler: YERLI IRK MELEZi
9

MERINOSLAR

10. Baba hatti Merinos; ana hatti yerli irk veya yerli irk melezi olan melezler: MERINOS MELEZI
11. Baba hatti R ya da IF; ana hatti yerli irk veya yerli irk melezi olan melezler: FRANSIZ ETCi X YERLI IRK

MELEZi

DD; Dorset Down, HD; Hamshire Down, L; Lincoln, BL; Border Leciester, AEM: Alman Et Merinosu, SBA; Siyah Bash Alman Et
Merinosu, R; Rambouilet, IF; lle de France; Yerli Irklar: Akkaraman; A, Morkaraman; M, Daglig; D, ivesi; i, Karayaka; KY, Sakiz; S ve

Kivircik; K
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Cizelge 3. Gruplara iliskin yayin, besiye alinan ve kesilen hayvan sayilari

Table 3. Publications, fattened and slaughtered animal numbers regarding groups

YAYIN BESIDEKi TOPLAM KESILEN HAYVAN
GRUP SAYISI HAYVAN SAYISI SAYISI
KIVIRCIK 6 67 34
AKKARAMAN 13 150 91
IVESI 6 59 49
ALMAN ET MERINOSU MELEZI 7 121 81
INGILIZ ETCI X MERINOSU MELEZI 4 107 47
iINGILIZ ETCI X YERLI IRK MELEZi 12 193 58
SiYAH BASLI ALMAN X YERLI IRK MELEZi 6 74 33
YERLI IRK MELEZI 14 225 132
MERINOS 10 142 111
MERINOS X YERLI IRK MELEZI 5 251 246
FRANSIZ ETCI X YERLI IRK MELEZi 13 180 77
TOPLAM 46 1569 959

Cizelge 4. Gruplarin giinlik canh agirlk artisi (GCAA), yemden yararlanma orani (YYO) ve karkas

randimani (KR)'nin tartili ortalamalari

Table 4. Weighted means of average daily gains, feed conversion ratio and dressing percentage of

groups
GRUP GCAATO YYO TO KR TO

X SS X SS X SS
KIVIRCIK 237.5 39.8 54 058 48.4 1.73
AKKARAMAN 248.6 25.8 6.0 1.43 51.4 1.69
IVESI 273.4 44.0 4.1 1.19 45.4 5.60
ALMAN ET MERINOSU MELEZI 253.7 49.8 5.8 1.61 49.3 9.72
INGILiZ ETCI X MERINOS MELEZI 325.2 44.5 40 0.83 47.1 1.71
iINGILiZ ETCI X YERLI IRK MELEZI 293.5 55.6 5.0 1.25 48.8 1.92
SiYAH BASLI ALMAN X YERLI IRK MELEZi 283.3 42.2 44  0.58 48.8 0.78
YERLI IRK MELEZI 252.4 48.2 48 094 48.4 2.70
MERINOS 260.8 32.7 5.3 1.54 433 8.36
MERINOS X YERLI IRK MELEZI 271.2 20.6 - - 41.9 2.82
FRANSIZ ETCI X YERLI IRK MELEZi 319.2 42.9 48  1.35 47.7 1.71

GCAA TO: Gunliik canli agirlik artigi tartih ortalamasi, YYO TO: Yemden yararlanma orani tartili ortalamasi, KR TO:
Karkas randimani tartili ortalamasi, X: Ortalama, SS: Standart sapma

Bulgular ve Tartisma

Genetik gruplara ait ginlik canh agirhk artisi
(GCAA), yemden yararlanma orani (YYO) ve karkas
randimanina (KR) iliskin bulgular Cizelge 5’te
gorilmektedir. Karkas randimani  disindaki
ozelliklerde kimi grup ortalamalarina iliskin farklar
istatistiksel anlamda onemli bulunmustur (P<
0.05).

GCAA dikkate alindiginda; istatistiksel anlamda
diger gruplardan farkli olarak en disik GCAA
gosteren grup K grubu, en yliksek GCAA gosteren
grupsa IE x M melezlerinin olusturdugu grup
olarak bulunmustur (P< 0,05). A, i, AEM x Y melezi,

iIE x Y melezi, SBA x Y melezi ve M gruplari
arsindaki fark GCAA bakimindan 6nemsizdir (P<
0.05).

Yerli irklarin kendi aralarindaki melezlemelerinden
olusan grup (Y x Y), yerli irklarin kaltar irklariyla
melezlemelerinden olusan AEM x Y, iE x Y, SBA x Y
gruplarindan GCAA  bakimindan istatistiksel
anlamda farksiz ancak M x Y ve FE x Y gruplariyla
farkh bulunmustur (P< 0.05). Bu durumda, GCAA
artisi bakimindan yerli irklarin Merinos ve Fransiz
etcilerle (R ve IF) melezlemelerinin Alman Et
Merinosu, ingiliz etgiler (DD, HD, L, BL) ve Siyah
Basli Alman Et Merinosu ile melezlemelerinden
daha basarili sonuglar gosterdigi gérilmektedir.
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YYO dikkate alindiginda; istatistiksel anlamda en
diisiik grup IE x M melezi, en yiiksek K, A ve M x Y
gruplaridir (P< 0.05). Bununla birlikte IE x M ve M
gruplari arasindaki ortalamalar YYO bakimindan
farksizdir ve K, A, i, AEM xY,YxY, Mx Y ve FEx Y
gruplari arasindaki ortalamalar arasinda fark
yoktur (P> 0.05). Ayni sekilde I, AEM x Y, IE x Y,
SBA x Y, Y x Y ve FE x Y gruplarinin ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel agidan 6nemsizdir (P>
0.05).

Y x Y grubunun YYO bakimindan K, A, i, AEM x Y, iE
xY,SBAxY, MxYveFE x Y gruplari ile arasindaki
fark istatistiksel anlamda 6nemsiz ancak iE x M ve
M gruplari ile arasindaki fark 6nemlidir (P< 0.05).

En disik GCAA gosteren K grubuna iligkin
GCAA'ni; Bayindir ve ark. (1985) 273.8; Bayindir ve
ark. (1986) 249.7 g; Akgiindiiz ve ark. (1994) 225.6
g; Koycl (1994) 277 g; Ak ve ark. (1996) 226 g,
Ozcan ve ark. (2001) 166.7 g, Ekiz ve Altinel (2005)
193.25 g olarak belirlemis, en yiliksek GCAA’na
sahip IE x M melezine ait GCAA’niI Ak¢apinar ve
ark. (1992) 255 ve 264.5 g; Filya ve ark. (1995)
258.9 ve 233,8 g; Ak ve ark. (1996) 369, 331, 393
ve 342 g; Akgiindiiz ve ark. (1998) 293.7, 296.4 ve
285.6 g olarak bulmuslardir. Calismada ise
GCAA’nIn tartili ortalamasi K grubunda 237.5 g; IE
X M grubunda 325.2 g, genetik gruplar bazinda
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ortalama K grubunda 221.6 g, IE x M grubunda
321.09 g olarak bulunmustur. En iyi YYO oranina
sahip I[E x M melezi grubuna iliskin YYO'ni
Akcapinar ve ark. (1992) 4.86 ve 4.40; Filya ve ark.
(1995) 3.82 ve 3.81; Ak ve ark. (1996) 3.01, 3.33,
3.04 ve 3.14; Akgindiz ve ark. (1998) 4.66, 4.74
ve 5.36 olarak bulmuslardir. En kéti YYO gozlenen
K grubuna iliskin YYO'ni Bayindir ve ark. (1985)
5.80; Akglindiiz ve ark. (1994) 4.94; Koyciu (1994)
5.45; Ak ve ark. (1996) 4.94; Ozcan ve ark. (2001)
6.05 ve A grubuna iliskin YYO'ni Eligin ve ark.
(1976) 5.34; Eligin ve ark. (1982) 6.03; Ertugrul ve
ark. (1987) 6.10; Karabulut ve ark. (1987) 8.39;
Cengiz ve ark. (1989b) 7.79; Cengiz ve ark. (1989c)
5.8; Eligin ve ark. (1989) 5.81; Ertugrul ve ark.
(1989) 7.79; Cengiz (1994) 5.97; Pulatsi ve ark.
(1997) 5.25; Esen ve Yildiz (2000) 3.28 olarak
belirlemistirler. Calismada ise YYO'nin tartili
ortalamasi iE x M’nin 4.0, K ve A’nin sirasiyla 5.4
ve 6.0, genetik gruplar bazinda YYO ortalamasi iE x
M’nin 4.03 ve K ve A gruplarinin sirasiyla 5.75 ve
5.49 olarak bulunmustur. Yiritllen galismalarda
ozellik ortalamalari arasindaki farkin olugmasinda,
saf irk veya melezlemede kullanilan irklardan
kaynaklanabilecek heterotik etkilerin yani sira
mevsim, yil, isletme yapisi, besiye baslama yasi,
agirhg ve besi siresi, yem ozellikleri gibi cevre
kosullari da etkili olabilmektedir.
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Cizelge 5. Gruplarin giinlik canh agirhk artisi (GCAA), yemden yararlanma orani (YYO) ve karkas

randimani (KR)'nin en kiiguk kareler ortalamalari (X) ve standart hatalari (SH)

Table 5. Least squares means and standard errors of average daily gains, feed conversion ratio and

dressing percentage of groups

GCAA YYO KR

Genotip X SH X SH X SH

K 221.63d 12.35 5.75a 0.30 47.84 1.95
A 256.87 ¢ 9.81 5.49 a 0.24 50.27 1.32
i 254.81 ¢ 12.95 5.20 ab 0.33 48.22 1.79
AEM x Y 262.48 bc 11.30 5.18 ab 0.26 47.66 1.50
iExM 321.09a 12.30 4.03d 0.29 46.54 1.63
iExY 274.71 bc 9.61 5.08 b 0.24 48.47 1.25
SBAXY 277.43 be 11.71 4.81 bc 0.27 48.15 1.70
YxY 254.98 ¢ 9.40 5.19 ab 0.25 48.41 1.14
M 280.45 bc 10.08 441 cd 0.27 45.89 1.35
MxY 290.67 b 12.09 5.57 a 0.49 43.81 1.42
FExY 283.11b 9.37 5.18 ab 0.25 48.20 1.28

a,b,c,d,e: Ayni siitun lzerinde bulunan farkli harfler arasindaki ayrim istatistiki olarak dnemlidir (P<0.05).

Calismada elde edilen irklara ait oransal gen
katkilari baz alinarak elde edilen giinlik canl
agirhk artisi, yemden yararlanma orani ve karkas
randimani bulgulari Cizelge 6’da toplu olarak
verilmistir. Cizelge 6’dan goérilecegi gibi Karayaka,
Kivircik ve Morkaraman gen katkisi arttikga GCAA
dismektedir (P< 0.05). Yemden yararlanma orani,

et kalitesi yoniinden vyerli irklarin en iyisi olarak
kabul edilen (Kaymakgi, 2006) ve ylksek talep
goren ince kuyruklu genotipteki (Yarali ve ark.,
2014) Kivircik'in gen katkisi arttikga artmaktadir
(P< 0.05). Karkas randimani 6zelliginde ise gen
katkilari bakimindan istatistiksel olarak bir fark
bulunmamistir (P< 0.05).

Cizelge 6. Oransal gen katkilari bakimindan ginlik canli agirhk artisi (GCAA), Yemden Yararlanma Orani

(YYO) ve Karkas Randimani (KR)

Table 6. Average daily gains, feed conversion ratio and dressing percentage with respect to relative gene

additives
GCAA YYO KR
b SH P b SH P b SH P

Sabit 291 15.7 <.0001 4.96 0.337 <.0001 48.5 2.13 <.0001
Merinos -0.15 0.16 0.3683 0.001 0.003 0.708 -0.030 0.024 0.204
ingiliz 0.24 0.20 0.2309 -0.003 0.004 0.358 -0.010 0.029 0.716
Fransiz -0.16  0.19 0.3972  0.005 0.003 0.179 -0.001 0.028 0.969
Alman 0.23 0.20 0.2560 -0.007 0.004 0.074 -0.033 0.028 0.243
Karayaka -1.33 0.34 0.0002 0.003 0.007 0.718 -0.011 0.036 0.764
Kivircik -0.64 0.18 0.0007 0.011 0.004 0.003 -0.003 0.027 0.915
Sakiz -0.28 0.22 0.1984 -0.001 0.004 0.741 -0.007 0.032 0.836
Akkaraman -0.34 0.18 0.0675 0.002 0.004 0.503 0.017 0.024  0.502
ivesi -0.15 0.18 0.4096 -0.0001 0.003 0.962 0.0008 0.026 0.976
Morkaraman -0.57 0.23 0.0128 0.009 0.01 0.346 -0.021 0.029 0.474

SH: Standart hata, b: regresyon katsayisi
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Sonug

Genetik gruplar agisindan giinliik canli agirlik artigi
ve yemden vyararlanma orani Ozellikleri farklilik
gostermistir. Genetik gruplar dikkate alindiginda
GCAA ozelligi icin en vyiksek deger IE x M
grubunda, en dusltk deger ise Kivircik grubunda
gerceklesmistir. GCAA bakimindan vyerli irklarin
Merinos ve Fransiz etgilerle melezlemeleri, yerli
irklarin kendi aralarinda ve AEM, iE ve SBA
irklariyla melezlemeleri yiiksek degerler vermistir.

Yemden vyararlanma 0zelligi bakimindan genetik
gruplar  kapsaminda yerli irklarin  kendi
aralarindaki melezlerin olusturdugu grup ile AEM,
iE, SBA, M, FE irklarinin vyerli irklarla ayri ayri
olusturdugu melezlemelerinin gruplari arasindaki
fark 6nemsiz bulunmustur. Bu durum neticesinde
yemden yararlanma 6zelligi icin kultir irklarindan
saf olarak faydalanma imkanlarinin  kaltlr
irklarinin Glkemizdeki yetistirme ve iklim sartlarina
uyum kabiliyetinin yerli irklardan muhtemel daha
koti olmasi nedeniyle kisitli olacagi dustinilebilir.

Yapagl ve et verimi igin Ulkemize getirilen AEM
koyununun yerli irklarla melezlerinin olusturdugu
grup ile K, A ve i yerli irk gruplariyla arasindaki fark
yemden vyararlanma orani 0Ozelligi agisindan
6nemsiz bulunmustur. Ancak bir diger Alman irki
olan et verim amagh Ulkemize getirilen SBA
koyununun vyerli irklarla melezlerinin olusturdugu
grup K ve A yerli irk gruplariyla arasindaki fark
onemli bulunmustur. Yemden yararlanma orani
ozelligi icin yerli irk melezlemelerinde SBA irkinin
AEM irkindan daha Ustln oldugu soylenebilir.

Oransal gen katkilari bakimindan ise Kivircik,
Karayaka ve Morkaraman irklarinin gen katkilari
arttikca GCAA istatistiksel anlamda 6nemli
diizeyde dismektedir. Ayni zamanda Kivircik gen
katkisinin YYO'ni da olumsuz yonde etkiledigi
tespit edilmistir.

Sonug olarak, degerlendirilen ¢alismalardaki
besiye alinan kuzularin GCAA dikkate alindiginda,
yerli irklarin  GCAA’'nin  gelistiriimesi amaciyla
kaltar irklariyla yapilacak melezleme
calismalarinda Merinos ve Fransiz etgi irklarindan
yararlanma geregi ortaya cikmistir. Buna karsin,
AEM, ingiliz etci ve SBA irklarinin kullaniminin yerli
irklarin kendi aralarindaki melezleme sonuglarina
benzer oldugundan GCAA’'nin  gelistirimesi
amaciyla soz konusu kaltir irklarinin
melezlemelerde kisitli yarar saglayacagl kanaatine
variimistir.
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Karkas kalitesi agisindan ©nem tasiyan karkas
randimani bakimindan vyerli irklar, yerli irklarin
kendileriyle ve kultlr irklariyla melezleri arasinda
farkhhk olmadigindan bu melezleme galismalarinin
karkas randimanini iyilestirmede pek yarari
olmadigi sonucuna varilabilir.
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