Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi

Journal of Tekirdag Agricultural Faculty Akcay, 2016: 13 (02)

Aydin ili Sulama Kooperatiflerinde Su Saglama Oranlarinin Belirlenmesi

Selin Akgay

Adnan Menderes Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Biyosistem Miihendisligi B6liimii, 09100, Aydin, Tiirkiye

Sorumlu yazar: selinakcay@adu.edu.tr

Gelis Tarihi (Received): 14.01.2016 Kabul Tarihi (Accepted): 18.03.2016

Artan dinya nifusunun beslenme gereksinimlerini saglamak igin sulama etkinliginin arttirlmasi 6nemli bir
gerekliliktir. Bunun igin 6ncelikle beklenenin altinda performans gosteren sulama sistemlerinde bazi iyilestirici
O6nlemlerin alinmasi gerekmektedir. Bu galismada Aydin ilinde yer alan 25 sulama kooperatifinin 2006 - 2014 yillari
arasinda su kullanim etkinligi degerlendirilmistir. Degerlendirmede su saglama orani ve sulama suyu saglama orani
gostergelerinin yaninda, temel tarimsal etkinlik gostergelerinden olan sulama orani da saptanmistir. Calisma
sonucunda, sulama orani ortalama degerlerinin % 6-94 araliginda degistigi belirlenmistir. Su kullanim etkinliginin
belirlenmesinde ele alinan iki gdstergeden biri olan su saglama orani ortalama degeri 0.89 - 1.58 degerleri arasinda,
sulama suyu saglama orani ortalama degeri ise 0.64 — 1.20 arasinda degisiklik gdstermistir.

Anahtar kelimeler: Su saglama orani, sulama suyu saglama orani, su temini, sulama kooperatifi

Evaluation of Water Supply Status of Irigation Cooperatives in Aydin Province

In order to meet the food demand of increasing world population, the level of water use efficiency of irrigation
systems’ should be improved. Some measures should be taken and implemented in poor performing irrigation
systems for achieving better water management. In this research, water use performance of totally 25 irrigation
cooperatives located in Aydin province was assessed for years 2006 — 2014. In the evaluation process, the water use
performance was assessed in terms of relative water supply and relative irrigation supply. The cooperatives were
also evaluated for their irrigation ratios which said to be among basic agricultural performance indicators. The result
of the study shows that the average irrigation ratio varied between %6-94. Relative water supply ratios varied
between 0.89 — 1.58, while relative irrigation supply ratios ranged from 0.64 to 1.20.

Key words: Relative water supply, relative irrigation supply, water supply, irrigation cooperative

Giris potansiyelinin ¢ok altinda hizmet veren sulama

Diinyanin diger gelismekte olan bolgelerinde sistemlerinden beklenen faydalar elde

oldugu gibi, Glkemizde yasamsal gereksinimlerin
karsilanmasi Uzerinde biliylk baski yaratan yiksek
niifus artisi sorunu ile yiz yizedir. Bu durum, su
kaynaklari  yonetiminde, yeni teknolojilerin
gelistiriimesi ve yeni yonetim stratejilerinin
uygulanmasini gerekli kilmaktadir. Giderek artan
nifusun beslenme gereksinimlerinin karsilanmasi
amaciyla sulu tarima agilan alan miktari hizla
artmaktadir. Su kullanici sektérler arasinda en
fazla suyu tiiketen aktoriin tarim sektori oldugu
bilinen bir gergektir. Sulu tarim alanlarindaki bu
artisa karsilik, tarim sektoriinde su kullanimindaki
randiman dusikligl ise en 6nemli sorundur. Bu
nedenle sulama isletmeciliginde gorilen
sorunlarin ¢6ziimiine vyonelik olarak vyapilacak
gelistirmeler suyun etkin kullanimi agisindan
biylk 6nem kazanmaktadir.

Gelinen noktada, sulu tarimin performansini
arttirici 6nlemlerin yetersizligi nedeniyle mevcut

edilememektedir. Cozim olarak her sistem kendi
icinde izlenip degerlendirildikten sonra, gerekli
iyilestirme ve gelistirmeler yapilarak, sulama
projelerinden beklenen faydalarin gerceklesmesi
saglanabilir.

Gectigimiz yuzyilin son c¢eyreginden bu yana,
kamu eliyle isletilmekte olan sulama sebekelerinin
kullanicilara  devredilmesi; diger bir deyisle
katilimci su yonetimi, tim diinyada kabul géren ve
bazi Ulkelerde yogunlukla uygulanmakta olan bir
slrectir. Bu calismalar igerisinde 0Ozellikle su
kaynaklarinin ve sulama sistemlerinin yonetimi ve
organizasyonu ile sulama sebekelerinde mevcut
organizasyon yapisi  degistirilerek, genelde
kamuda olan sorumlulugun su kullanici 6rgitlere
ve kamu tilzel kisiliklerine devri konusu 6n plana
cikmaktadir (Akgay, 2007; Kukul ve ark., 2008).
Cizelge 1'de Tirkiye’de devredilen su kullanici
organizasyonlarin durumu verilmistir. Sulama
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birlikleri %89.1’lik oran ile sulamalari devralan
orglt siralamasinda en Ustte yer almakta, bunu
%5.1’lik  oran ile sulama  kooperatifleri
izlemektedir.

Ulke genelinde ciftci basina kullanilan ortalama
tarim alaninin 6.75 ha oldugu bilinmektedir.
Gelismis Ulkelerle kargilastinldiginda ¢ok kiiglik
dizeyde kalan isletme 0Olgegi ve tarimsal faaliyette
bulunan isletmelerin sayisinin fazlaligi Tirkiye'de
tarimsal orgltlenmeye duyulan ihtiyaci agikca
gozler 6nline sermektedir (Semerci, 2015).

Sulama kooperatifi, yeraltisuyu, sulama goleti ve
diger su kaynaklarini kullanmak suretiyle tarim
arazilerine sulama suyu temin etmek isteyen
ciftcilerin biraraya gelerek kurduklari demokratik,
katilimci, ekonomik ve sosyal amagl 6rgitlerdir.
Sulama kooperatifleri hizmet orgiitleri olup, kar
amacliyla kurulmazlar. Yeralti suyu veya yeristi
suyu ile sulama yapilabilecek sartlarin olmasi bu
tlr organizasyonlarin kurulmasi icin en onemli
noktadir. Sulama kooperatifleri araciligiyla yapilan
yeraltt suyu sulamalarinda, ciftgiler sulama
kooperatifi kurarak arazilerinin yeralti suyundan
sulanmasi igin yogun talepte bulunmaktadirlar.
Talebin ¢ifci kesiminden gelmesi ve tesislerin geri
6demeye tabi olmasi, sulama vyatirmlarinin
ciftciler  tarafindan  sahiplenilmelerine  yol
acmaktadir. Sulama tesisi, bircok ¢iftcinin ayni su
kaynagindan (nehir, golet, kanal, artezyen, kuyu
vb.) yararlanmalarini gerektiriyorsa, bu durumda,
gerek her ciftcinin kullanacagi su miktarini gerekse
su alma sirasini diizenlemek amaciyla bir sulama
kooperatifinin kurulmasina gereksinim vardir. Bu
hususlar kooperatif araciligiyla diizenlenmeyecek
olursa, ozellikle suyun kit oldugu kurak dlkelerde
ve bolgelerde kavgalara neden olabilmektedir.
Ulkemizde sulama kooperatifleri olarak 2 497
kooperatif, 295 984 ortak sayisi, 13 birlik, 733
ortak kooperatif, 1 merkez birligi ve 10 ortak birlik
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bulunmaktadir (Simsek ve Yilmaz, 1997; Mulayim,
2006; Kaya ve Sargin, 2003; Anonim, 2014b).

Kooperatif modeli, sektérden sektore degisiklik
gostermemektedir. Ayni kurallar ve prensipler
cercevesinde bu orgitlerin islemesi
gerekmektedir. Sulama kooperatifleri kdy sinirlar
icerisinde yer alan kuglik tarim alanlarina sulama
suyunun temini ve dagitimini yapmaktan sorumlu
organizasyonlardir. Sulama kooperatifleri su
kullanici  Uyelerine su  saglamada Sulama
Birliklerinden farkh olarak, ayni sulama altyapisini
kullanmazlar. Ulkemizdeki ¢ogu kirsal kalkinma
koopertifinde oldugu gibi, sulama amagl
kooperatiflerde orglitsel yeniliklere adapte olma
konusunda g¢ok basarili olamamislardir (Yercan ve
ark., 2009)

Sulamada temel amag sirdurilebilir bir tarimsal
kalkinma igin sulama sistemlerinin uzun yillar
hizmet verecek sekilde isletilmesi, korunmasi,
onarilmasi ve yoOnetilmesidir. Bu amaca yonelik
olarak yapilan sulama ve drenaj performansinin
degerlendirmesi islemi de sulama ve drenaj sistem
ybnetiminin sistematik bir sekilde izlenmesi,
verilerin toplanmasi ve yorumlanmasidir. Belirli bir
sire sonunda ele alinan tim girdi ve c¢iktilarin
irdelenmesi ile belirlenen amaglara hangi diizeye
kadar erisilebildiginin nicellestiriimesi  ve
nitellestirilmesini iceren bir siireg olan performans
degerlendirmesi sonucunda belirlenen sulama
sistem performansi; planlamada 0Ongorilen
hedeflerin gerceklesme orani olarak
tanimlanmaktadir (Beyribey ve ark., 1997; Mondal
ve Saleh, 2003; Cakmak ve ark., 2004; Bos ve ark.,
2005).

Bu calismada 6nemli tarimsal potansiyele sahip
olan Buyik Menderes Havzasinda yer alan 25 adet
sulama  kooperatifinin  su  teminine iliskin
gostergeleri ve sulama oranlari degerlendirilmistir.

Cizelge 1. Turkiye’de devredilen su kullanici 6rgitlerin durumu (Anonim, 2014a)

Table 1. The current situation of transferred water user organizations of Turkey (Anonim, 2014a)

Oran Alan Oran

Kurum/Kurulus Adi Sayi (%) (ha) (%)

Sulama Birligi 393 42.1 2 048 464 89.1
Sulama Kooperatifi 157 16.8 116 302 5.1
Belediye 141 15.1 69 589 3.0
Koy Tazel Kisiligi 222 23.8 37 861 1.6
Koy Hizmet Gotlirme Birligi 14 1.5 21550 0.9
Diger 7 0.7 4260 0.2
Toplam 934 100 2298 026 100
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Elde edilen sonuglarla, kooperatif tiyelerinin talep
ettikleri  sulama suyunun hangi dizeyde
karsilanabildigi ve boylelikle kooperatiflerde su
dagitiminin etkinlik durumunun ortaya konmasi
hedeflenmistir.

Materyal ve Yontem

Calisma kapsaminda ele alinan 25 sulama
kooperatifi Buyik Menderes Havzasinda yer alan
Aydin ili sinirlari igerisinde bulunmaktadir. Sulama
kooperatiflerinin Bliyiilk Menderes Havzasindaki
konumlari Sekil 1’de gérilmektedir.

Baslica akarsuyu Biyiuk Menderes Nehri olan
havza, Ege Bolgesinin giineybati kesiminde yer
alir. Dogu-bati dogrultusunda wuzanan Buyuk
Menderes Havzasi, doguda Denizli ilinden
baglayarak batida Soke - Balat Ovasi ile Ege
Denizi'ne kadar uzanir. Yazlar sicak ve kurak,
kislari thman ve yagish karakterde tipik Akdeniz
iklimi 6zellikleri gésteren havzada, uzun yillar yagis
ortalamasi 648.9 mm, wuzun vyillar sicaklik
ortalamasi ise 17.6 °C’'dir. Havzanin hakim bitki
desenini endustri bitkileri; 6zellikle pamuk ve misir

olusturmaktadir (Akcay, 2007). Calisma
kapsaminda incelenen sulama kooperatiflerine
iliskin bazi tanimlayici bilgiler Cizelge 2’'de
verilmistir.

Sekil 1. Aydin ilinde faaliyet gosteren sulama koope
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Calismada ele alinan sulama orani degeri Bos ve
ark., (1994)e gore, su teminine iliskin 6nemli
gostergeler olan su saglama orani ve sulama suyu
saglama orani gostergeleri de Molden ve ark.,
(1998)’'e gore belirlenmistir. Kullanilan esitlikler
asagida verilmistir.

FSA 100
A

SO

Esitlikte; SO: Sulama Oranini (%), FSA: Fiilen
sulanan alani (ha), SA: Sulama alanini (ha) ifade
etmektedir.

SSO - SKSM+Y

Esitlikte; SSO : Su Saglama Oranini, SKSM + Y:
Sulamada kullanilan su miktari ve yagis toplamini
(mm), ET: Alanda yetistirilen bitkiler tarafindan
tiketilen su miktarini (mm) ifade etmektedir.

SKSM
SSG

Esitlikte; SSSO

SSSO =

: Sulama Suyu Saglama Oranini,

SKSM : Sulamada kullanilan su miktarini (mm),
SSG: Sulama suyu gereksinimini (mm) ifade
etmektedir.

ratiflerinin Blylik Menderes Havzasindaki konumu

Figure 1. Location of irrigation cooperatives in Bliyik Menderes Basin
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Cizelge 2. Aydin ilinde faaliyet gdsteren sulama kooperatiflerine iliskin bazi bilgiler

Table 2. Basic information about the irrigation cooperatives in Aydin

. . . Ortak Kuyu Sulama Alani

Kooperatif Adi ligesi Kurulus Tarihi Sayisi Sayisi (ha)
Dalama Sulama Koop. Efeler 12.02.1991 334 3 110
Mesutlu Sulama Koop. Efeler 27.07.1971 131 =¥ 350
Kizilcakdy Sulama Koop. Efeler 07.09.1995 241 4 200
Olukbagi Sulama Koop. Bozdogan 27.11.2002 75 =¥ 125
Buharkent Sulama Koop. Buharkent 10.11.1997 76 =¥ 80
Savcilli Sulama Koop. Buharkent 20.11.1997 64 - 50
Feslek-Gelenbe Sul. Koop. Bukarkent 06.05.2013 92 5 400
Balat Sulama Koop. Didim 13.10.2011 26 -¥ 120
Ataeymir Sulama Koop. Karacasu 14.07.1978 454 9 900
Palamutguk Sulama Koop. Karacasu 16.07.1990 232 2 180
Geyre Sulama Koop. Karacasu 02.10.1996 98 5 180
Kirazli Sulama Koop. Kusadasi 14.07.1995 179 2 130
Yore Sulama Koop. Kuyucak 12.05.1975 63 3 150
Cobanisa Sulama Koop. Kuyucak 27.02.1992 142 =¥ 315
Bucak Sulama Koop. Kuyucak 06.10.1992 119 =¥ 120
Beseylul Sulama Koop. Kuyucak 27.09.1995 168 4 210
Horsunlu Sulama Koop. Kuyucak 30.11.1995 146 4 240
Gencelli Sulama Koop. Kuyucak 12.09.2007 28 5 530
Kestel Sulama Koop. Nazilli 15.01.1968 360 4 350
isabeyli Sulama Koop. Nazilli 11.07.1990 43 2 75
Bozyurt Sulama Koop. Nazilli 27.01.1998 74 3 100
Demirciler Sulama Koop. Nazilli 19.03.2008 173 2 150
Yuvaca Sulama Koop. Soke 16.07.1974 61 4 180
Sultanhisar Sulama Koop. Sultanhisar 13.01.1975 652 18 735
Atca Sulama Koop. Sultanhisar 08.08.1975 865 19 470

* Ylzey suyu kullanilmaktadir

Calisma kapsaminda incelenen su saglama orani
ve sulama suyu saglama orani gostergeleri, sulama
sistemlerinde  su  kullanim  performansinin
belirlenmesinde kullanilan énemli bir performans
gostergesidir ve ilk olarak Levine (1982) tarafindan
sulama alanina saglanan suyun alanda gereksinim

duyulan sulama suyuna orani olarak ifade
edilmistir.

Arastirma materyalini olusturan sulama
kooperatiflerine iliskin ~ 2006-2014  yillarini

kapsayan sulama alani, sulanan alan, sisteme
alinan su miktari, sulama alanindaki trin deseni
gibi tum veriler ilgili sulama kooperatiflerinin
izleme ve degerlendirme kayitlarindan (Anonim
2006-2014a); Aydin Gida, Tarim ve Hayvancilik il
Mudurlagiu kayitlarindan (Anonim 2006-2014b) ve
ilgili kooperatiflerin yoneticileri ile yapilan sozli
gorismelerden elde edilmistir. Calismada
kullanilan bitki su tlketimi ve sulama suyu
gereksinimi degerleri  CROPWAT vyazilimi (Smith,
1992) kullanilarak, Aydin ve Denizli illeri
Meteoroloji Istasyonu kayitlari dikkate alinarak
her Uretim sezonu icin ayri ayri hesaplanmistir.

138

Yazilim yardimiyla Penman-Monteith ydontemine
gore referans bitki su tuketimi hesaplanmis ve
daha sonra bitki katsayilari kullanilarak bitki su
tiketimleri belirlenmistir. Etkili yagis degerleri
USDA S.C.S. Metoduna gore hesaplanmis ve
bitkilerin sulama suyu gereksinimleri
bulunmustur. Sistem sulama suyu gereksiniminin
hesaplanmasinda kooperatiflerin yillara gore
degisen bitki deseni géz onine alinmistir. Sulama
randimani degerleri ile ilgili veriler
kooperatiflerden saglanmistir.

Bulgular ve Tartisma
Sulama Orani

Calismada ele alinan sulama kooperatiflerine
iliskin sulama oranlarinin  2006-2014 vyillar
arasindaki degisimi Cizelge 3’te yer almaktadir.
Sulama orani, sulamaya acilan alanlarin ne
kadarinda sulama faaliyetinin fiillen
gerceklestirildigini gosteren temel tarimsal etkinlik
gostergelerindendir.
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Cizelge 3. Aydin ili Sulama Kooperatiflerine Ait Sulama Orani Degerleri (%)

Table 3. Irrigation Ratios of Irrigation Cooperatives located in Aydin province (%)

KOOPERATIF ADI 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 ORT
Dalama Sulama Koop. 79 59 74 68 60 59 62 64 66 66
Mesutlu Sulama Koop. 6 5 7 6 4 5 4 10 12 6
Kizilcakdy Sulama Koop. =¥ 36 48 48 54 68 100 100 96 59
Olukbasi Sulama Koop. 52 44 53 72 60 54 70 72 68 58
Buharkent Sulama Koop. 87 55 86 95 89 88 91 90 89 84
Savcilli Sulama Koop. 87 77 85 83 80 86 90 91 87 84
Feslek-Gelenbe S.Koop.* =¥ - ¥ =¥ =¥ ¥ ¥ ¥ - -
Balat Sulama Koop.* =¥ - ¥ =¥ =¥ ¥ ¥ ¥ - =¥
Ataeymir S. Koop. 61 54 97 86 57 89 89 89 92 76
Palamutguk S. Koop. 56 a4 97 82 56 69 69 73 74 68
Geyre Sulama Koop. =¥ - 63 42 17 42 44 53 49 42
Kirazli Sulama Koop. 48 58 69 73 75 85 88 91 84 71
Yore Sulama Koop. 60 47 86 65 60 63 90 88 92 70
Cobanisa Sulama Koop. 54 28 63 56 51 60 73 77 83 55
Bucak Sulama Koop. 96 88 92 75 13 ¥ ¥ ¥ =¥ 73
Beseyliil Sulama Koop. =¥ 17 88 82 59 51 89 81 77 64
Horsunlu Sulama Koop. 8 34 73 75 67 71 76 82 76 58
Gencelli Sulama Koop. =¥ - 96 92 47 64 68 73 84 73
Kestel Sulama Koop. 57 80 66 56 61 89 83 80 82 70
isabeyli Sulama Koop. 29 17 29 40 17 33 33 42 38 28
Bozyurt Sulama Koop. 23 78 73 32 27 41 21 53 43 42
Demirciler Sulama Koop. ¥ ¥ 93 43 9 10 53 49 54 42
Yuvaca Sulama Koop. 83 61 72 83 83 83 83 83 83 78
Sultanhisar S. Koop. 82 72 88 82 76 68 60 68 74 75
Atga Sulama Koop. 95 81 99 96 95 94 96 98 98 94

ORTALAMA 59 52 74 67 53 62 70 88 12

*Sulama kooperatifinin hizmete girmedigi veya veri 6lgiminin yapiimadig kooperatifler ve yillar

Calisma alani genelinde vyillara goére degisiklik
gostermekle birlikte, teorik olarak hedeflenen
deger olan %100’lik sulama oranina sadece
Kizilcakdy sulama kooperatifinde ulasiimistir. Atca
sulama kooperatifinde vyillara goére degismekle
birlikte %90 diizeyinde sulama orani
belirlenmistir. Bunun diginda kalan
kooperatiflerde ¢cok degisken ve hedeflenenden
uzak sulama orani degerleri goézlenmistir. Bu
durumun kooperatiflerin cogunda gorilen sulama
isletmeciligine iliskin yonetim sorunlan ile ilgili
oldugu dusinilmektedir. Ayrica ortak-kooperatif
iliskilerinin zayif oldugunun bilindigi
kooperatiflerde de oldukga disiik sulama orani
degerleri saptanmistir. Bu duruma o6rnek olarak
gosterilebilecek Mesutlu sulama kooperatifinde
gozlenen dislik sulama orani degerlerinin nedeni;
kooperatifin kurulma tarihinin oldukca eskiye
dayanmasina karsin, ortaklarin kooperatiften su
talebinin olmamasidir. At¢ca ve kismen Sultanhisar
sulama kooperatiflerinde belirlenen  yiiksek
sulama orani degerleri ise; yérede damla sulama
ile ortualti gilek yetistiriciliginin ¢ok yayginlasmis
olmasi ve cilegin ylksek fiyati nedeniyle énemli bir

ihracat Grlini olarak degerlendirilmesidir. Yakin
gecmiste devlet tesvigi ve hibelerle yiizey sulama
sisteminden toplu basingli sulama sistemine gegen
ve bitki deseninde agirlikli olarak zeytin bitkisi
bulunan Ataeymir, Palamutguk ve Olukbasi sulama
kooperatiflerinde de digerlerine gére daha yiksek
sulama oranlari belirlenmistir.

Su Saglama Orani

Su saglama orani ve sulama suyu saglama orani,
sulama alanindaki su talebi ve su arzi arasindaki
iliskiyi ifade eden kavramlardir. Bu kavramlar su
azhg veya fazlaliginin bir gostergesidir ve su
gereksiniminin ne kadarinin karsilanabildigini ifade
ederler (Molden ve ark., 1998).

Aydin ili sinirlart igerisinde bulunan sulama
kooperatiflerine iliskin  su  saglama orani
degerlerinin 2006-2014 yillari arasindaki degisimi
cizelge 4’te verilmistir. Degerler 0.53 ile 2.41
arasinda degismekte olup, ortalama degerler 0.89
— 1.58 degerleri arasindadir. Havzada yasanan
kurak dénemi kapsayan 2007 ve 2008 yillarinda,
kooperatiflerde oldukga diisiik su saglama oranlari
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belirlenmistir. Bolgede yasanan kuraklik nedeniyle
yeralti suyu diizeyindeki disiise bagli olarak, su
saglamada yasanan sorunlar bu duruma yol
acmistir. Ozellikle kurak dénemin sona ermesiyle
birlikte, ele alinan kooperatiflerde degerlendirme
periyodunun sonuna dogru daha vyiksek su
saglama degerlerine ulasildigi gorilmektedir.
Ancak genel bir degerlendirme yapilacak olursa,
kooperatiflerde tutarh ve istikrarli bir su
temininden soz edilememektedir.

Cakmak (2002), Kizthrmak Havzasi sulama
birliklerinde su saglama orani degerini 1.58 ile
4.81 degerleri arasinda belirlemis; Mengi ve
Akkuzu (2010), Gediz Havzasi sulama birliklerinde
ylrattukleri calismada; su saglama orani degerinin
0.88-1.49 araliginda, Kukul ve ark., (2008)
Menemen sulama sisteminin devir dncesi ve devir

Akgay, 2016: 13 (02)

sonrasi performansini degerlendirdigi ¢alismada;
su saglama oranini devir 6ncesi 1.33, devir sonrasi
ise 1.01 olarak belirlemistir. Sener (2011), DSi XI.
Bolgesi'nde yer alan 10 adet sulama sisteminin su
saglama oranini belirledigi ¢calismada degerlerin
0.45 - 6.28 araliginda degisim gosterdigini
saptamistir.

Sulama sistemlerinde su saglama gostergelerinin
belirlenmesine yonelik olarak IWMI tarafindan
yapilan c¢alismalarda, belirlenen su temini orani
0.8 ile 4 arasinda degismekte olup, sistemlerin
cogunda saptirilan suyun yeterli oldugunu
gosteren 2’den buyuktir (Molden ve ark.,1998).
Levine (1982), sebekelere verilen suyun, net
sulama suyu gereksiniminin 2.5 katindan fazla
olmasinin uygun olmayan su ydnetiminin bir
gostergesi oldugunu belirtmistir.

Cizelge 4. Aydin ili Sulama Kooperatiflerine iliskin Su Saglama Orani Degerleri

Table 4. Relative Water Supply Ratios of Irrigation Cooperatives located in Aydin province

KOOPERATIF ADI VILLAR

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 ORT
Dalama Sulama Koop. 0.77 0.66 0.74 0.89 1.12 1.08 1.21 1.05 0.99 0.95
Mesutlu Sulama Koop. 098 0.87 0.97 1.14 1.10 098 095 096 098 0.99
Kizilcakdy Sulama Koop. ¥ 0.66 0.67 0.89 1.06 1.00 0.99 1.03 112 0.93
Olukbasi Sulama Koop. 0.93 0.87 0.90 0.56 0.96 1.02 1.11 0.93 0.88 0.91
Buharkent Sulama Koop. 0.65 0.73 0.89 1.01 0.98 1.13 1.24 1.17 1.21 1.00
Savcilli Sulama Koop. 0.86 0.73 0.95 1.02 099 094 1.18 1.06 1.04 097
Feslek-Gelenbe S. Koop.* =¥ - - ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
Balat Sulama Koop.* =¥ =¥ -* - - - - - - -*
Ataeymir Sulama Koop. 1.58 0.97 1.36 1.76 2.01 1.89 1.93 1.46 1.27 1.58
Palamutguk Sulama Koop. 1.24 0.85 1.78 2.12 1.83 1.34 1.56 1.27 1.35 1.48
Geyre Sulama Koop. =¥ - 1.48 1.59 1.89 1.26 1.68 1.21 1.19 1.47
Kirazli Sulama Koop. 1.15 0.78 0.94 1.03 1.14 1.21 1.14 1.35 1.43 1.13
Yore Sulama Koop. 1.56 1.02 1.27 1.66 1.45 1.16 1.07 1.22 1.19 1.29
Cobanisa Sulama Koop. 1.34 1.15 1.28 1.37 1.43 1.36 1.11 1.24 131 1.28
Bucak Sulama Koop. 1.18 0.96 1.12 1.31 1.42 -* -* -* -* 1.19
Beseylul Sulama Koop. -* 0.98 1.02 111 0.99 1.08 1.23 1.19 1.26 111
Horsunlu Sulama Koop. 1.04 0.92 1.00 0.98 1.03 1.16 1.22 1.33 1.26 1.10
Gencelli Sulama Koop. - - 1.09 1.11 0.97 1.36 1.23 1.19 1.09 1.15
Kestel Sulama Koop. 1.11 1.04 1.27 1.33 1.41 1.29 1.04 1.24 1.33 1.23
isabeyli Sulama Koop. 098 093 0.97 1.03 1.14 1.07 1.19 1.22 1.18 1.08
Bozyurt Sulama Koop. 241 1.27 1.34 1.68 1.91 1.33 1.26 1.00 1.31 1.51
Demirciler Sulama Koop. - - 1.12 1.28 1.26 1.46 1.76 1.34 1.12 1.33
Yuvaca Sulama Koop. 1.14 0.98 1.09 0.97 1.18 1.26 131 1.28 1.19 1.16
Sultanhisar S. Koop. 0.97 0.78 0.92 1.02 1.13 141 1.52 1.35 1.29 1.15
Atca Sulama Koop. 0.79 0.53 0.89 0.78 0.83 0.97 1.06 1.16 1.04 0.89
ORTALAMA 129 1.04 125 138 127 122 127 119 1.18

*Sulama kooperatifinin hizmete girmedigi veya veri 6lgimiinin yapilmadigi kooperatifler ve yillar

Calisma kapsaminda su saglama orani agisindan
degerlendirilen sulama kooperatiflerinde,
hedeflenen degerin altinda kalan bulgular elde
edilmistir. Bu durum sulama kooperatiflerinin
ortaklarina olmasi gerekenden daha az miktarda
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su temin ettiklerini ortaya koymaktadir. Bu
durumun, sulama suyunun hacim esash olarak
Ucretlendirildigi kooperatiflerde, ortaklarin yiiksek
su (cretlerinden  kaginmasindan kaynaklandigi
distnulmektedir.
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Sulama Suyu Saglama Orani

Aydin ili sinirlart igerisinde bulunan sulama
kooperatiflerinde 2006-2014 yillari igin belirlenen
sulama suyu saglama orani degerleri cizelge 5’te
verilmistir.

Sulama suyu saglama orani, su saglama orani
kavramindan farkh olarak, disen yagis miktari
hesaba katilmaksizin sulama alanina saptirilan su
ile gereksinimin ne duzeyde karsilandigini ifade
etmektedir. Sulama alani su gereksiniminin
yagislarla karsilanamayan kisminin, sulama ile
karsilandigr durumda sulama suyu saglama orani
degeri 1 olmaktadir (Molden ve ark., 1998; Akcay,
2007).

IWMI  tarafindan  yapilan  farkh  sulama
sistemlerinde yapilan ¢alismalarda sulama suyu
temini orani 0.41 ile 4.81 araliginda belirlenmistir.
Ancak, sulamadan doénen sularin denize bosaldig
veya havzada su yetersizliginin s6z konusu oldugu
durumlarda sulama suyu temin oraninin 1’e yakin
olmasi tercih edilmektedir. Sulama suyu saglama
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oraninin 1'e esit olmasi sulama sebekesine
gereksinim duyuldugu kadar su saptirildigini,
1’den az olmasi yetersiz su saglandigini, 1’den
blyik olmasi ise sulama sebekesine gereginden
fazla su alindigini gosterir (Molden ve ark.1998;
Beyribey ve ark., 1997).

Degerlendirme kapsamina alinan 2006-2014 yillar
icin sulama suyu saglama orani degerlerinin 0.37 —
2.02 arasinda degistigi cizelge 4’te gorllmektedir.
Sulama suyu saglama orani ortalama degeri ise
kooperatiflere gére degismekle birlikte 0.64 — 1.20
araligindadir. Tipki su saglama oranlarinda oldugu
gibi, ozellikle 2007 ve 2008 vyillarinda havzada
yasanan kurakligin etkisi sulama suyu saglama
oranlarina da yansimistir. Cizelge degerleri
incelendiginde gerek kooperatifler arasinda
gerekse de vyillar arasinda olduk¢a heterojen
sulama suyu saglama oranlari gériilmektedir. Cogu
kooperatifte ideal sulama suyu saglama orani olan
1l'in ¢ok altinda degerler goriilmektedir. Bu
durum kooperatiflerde su saglama agisindan
onemli sorunlar oldugunu gostermektedir.

Cizelge 5. Aydin ili Sulama Kooperatiflerine Ait Sulama Suyu Saglama Orani Degerleri

Table 5. Relative Irrigation Supply Ratios of Irrigation Cooperatives located in Aydin province

KOOPERATIF ADI YILLAR

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 ORT
Dalama Sulama Koop. 0.59 0.57 0.6 0.78 0.98 0.93 0.94 0.9 0.84 0.79
Mesutlu Sulama Koop. 076 065 08 087 081 075 0.76 0.82 0.8 0.78
Kizilcakdy Sulama Koop. - 054 052 069 081 083 084 078 078 0.72
Olukbasi Sulama Koop. 0.6 0.74 0.61 0.56 0.68 0.62 0.71 0.69 0.55 0.64
Buharkent Sulama Koop. 0.42 0.51 0.58 0.71 0.67 0.89 0.96 0.86 0.85 0.72
Savcilli Sulama Koop. 0.54 0.64 0.7 0.73 0.72 0.68 0.7 0.79 083 0.70

Feslek-Gelenbe S. Koop. - - - - - - - - - -

Balat Sulama Koop. - - - - - - - - - -
Ataeymir Sulama Koop. 1.1 0.83 1.17 1.24 1.47 1.16 122 096 0.90 1.12
Palamutguk Sulama Koop. 0.98 0.66 131 1.43 1.23  0.96 111 097 0.92 1.06
Geyre Sulama Koop. - - 1.16 1.19 1.45 0.91 1.38 0.98 0.92 1.14
Kirazli Sulama Koop. 087 059 077 079 087 079 076 0.97 1.01 0.82
Yére Sulama Koop. 1.11  0.88 1.04 1.2 0.97 093 0.8 096 097 0.98
Cobanisa Sulama Koop. 1.02 0.96 1.05 0.95 0.94 0.97 0.81 0.85 0.89 0.94
Bucak Sulama Koop. 0.9 0.78 0.94 0.92 0.93 - - - - 0.89
Beseyliil Sulama Koop. - 0.79 0.82 0.8 0.78 0.78 0.86 0.9 0.88 0.83
Horsunlu Sulama Koop. 0.85 0.71 0.76 0.73 0.84 0.88 0.95 0.96 0.99 0.85
Gencelli Sulama Koop. - - 0.93 0.87 0.79 0.95 0.9 0.92 0.87 0.89
Kestel Sulama Koop. 094 0.86 106 092 094 099 087 09 096 0.94
isabeyli Sulama Koop. 0.7 0.71 0.71 0.72 0.92 0.83 0.86 0.95 0.91 0.81
Bozyurt Sulama Koop. 2.02 1.03 1.09 1.37 1.52 1.02 0.95 0.81 0.96 1.20
Demirciler Sulama Koop. - - 0.86 0.95 0.97 1.06 1.35 0.97 0.89 1.01
Yuvaca Sulama Koop. 0.91 0.71 0.86 0.73 0.91 0.96 0.99 0.98 0.95 0.89
Sultanhisar S. Koop. 0.72 0.53 0.73 0.82 0.94 1.02 1.23 1.08 1.02 0.90
Atca Sulama Koop. 0.58 0.37 0.67 0.51 0.52 0.55 0.82 0.9 0.84 0.64

ORTALAMA 087 070 08 089 094 08 094 091 0.89

*Sulama kooperatifinin hizmete girmedigi veya veri 6lgiminin yapiimadig kooperatifler ve yillar
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Devlet sulama sebekelerinde 1984- 1993 vyillari
icin toplam su saglama orani degerinin 50
sebekede 1’'den kiiglk, 64 sebekede 1-2 arasinda
ve 6 sebekede 2 den biiylk oldugu saptanmistir.
DSI 21. Bélge Maudiurligi  kapsamindaki
sulamalarin sulama suyu saglama orani ortalamasi
0.90 olarak belirlenmistir. Turkiye genelinde
devredilen 158 sulama sebekesinde gereksinimin
2- 7 kati arasinda (sulama suyu saglama orani
0.91-7.15) daha fazla su alindigini belirlemistir.
Buyuklik gruplarina bakildiginda; sulama suyu
saglama orani 1-2 arasinda 58 sebeke, 2-3
arasinda 67 sebeke, 3-4 arasinda 20 ve 4'den
buyuk ise 11 sebeke bulunmaktadir. Sanhurfa-
Harran sulamasinda yapilan bir ¢alismada sulama
alaninda gereksinim duyulan suyun yaklagik 5-7
katinin  sebekeye verildigini  belirlemislerdir.
Tirkiye'de yer alan 239 sulama sebekesinde 2001
yili icin toplam su saglama oraninin 1.41-4.04
arasinda degistigi belirlenmis ve irdelenen tim
sebekelere saglanan sulama suyunun
gereksinimden fazla oldugu, yani sebekelerde

etkin  ve uniform  bir su  dagitiminin
gerceklestirilemedigi sonucuna varilmistir.
(Beyribey ve ark., 1997; Degirmenci, 2001;
Merdun, 2004).

Asagl Gediz Havzasi sulama sisteminin ana

kanallar dizeyindeki su dagitim performansi, ana
kanallara saptirilan suyun yeterliligini ifade eden
lic gostergeye ve su dagitiminda degiskenligini
gosteren iki gOstergeye gbre ayri  ayri
degerlendirilmistir.  Sistemde ana  kanallar
dizeyindeki su dagitiminin yeterlilik, Gniformluk
ve glvenilirlik  bakimindan  kotd  oldugu
belirlenmistir. Asagl Bliyik Menderes Havzasinda
ylratilen ¢alismada, sulama suyu saglama
oraninin  0.57 ile 0.84 arasinda degisiklik
gosterdigi belirlenmistir. Bu durum calismada ele
alinan tim sulama sebekelerine yetersiz su
saglandiginin bir gostergesidir. Menemen sulama
sisteminde vyapilan c¢alismada sulama suyu
saglama orani 0.45 — 2.30 araliginda belirlenmistir.
DSl XlI. Bolgesi'nde yer alan 10 adet sulama
sisteminin 1996-2006 yillarina iliskin su kullanim
performansinin belirlenmesi amaciyla bir ¢alisma
yapilmis ve bu ¢alismada su saglama orani (RWS)
ile sulama suyu saglama orani (RIS) gostergesi
kullanilmistir. Arastirma sonucunda, su saglama
orani (RWS) ve sulama suyu saglama orani (RIS)
degerlerinin genel olarak daha vyiksek olarak
gerceklestigi belirlenmistir. Gediz Havzasi sulama
birliklerinde yiritllen bir ¢alismada sulama suyu
saglama degerinin ise 0.99-1.99 araliginda
degistigi belirlenmistir (Akkuzu ve ark., 2006;
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Akgay, 2007; Kukul ve ark., 2008; Mengi ve
Akkuzu, 2010; Sener, 2011).

Sonug ve Oneriler

Bu calismada Asagi Blyik Menderes Havzasinda

yer alan Aydin ilindeki 25 adet sulama
kooperatifinin  2006-2014 villari icin sulama
oranlari ve su kullanim etkinlikleri

degerlendirilmistir.

Arastirma kapsaminda degerlendirilen sulama
kooperatiflerinde ~ sulama orani  degerleri
Kizilcakdy, Atca ve kismen Ataeymir kooperatifleri
disinda idealden uzaktir. Bu durum kimi
kooperatiflerde ekonomik degeri ylksek rtinlerin
yetistiriciliginin yapilmasi ile kimi kooperatiflerde
de tesvik ve hibelerle toplu basingh sulama
sistemine gecilmis olmasina baglanmaktadir.

Su saglama ve sulama suyu saglama orani
acisindan kooperatifler irdelendiginde, elde edilen
degerlerin kooperatiflerin biliyik c¢ogunlugunda
hedeflenenin altinda kaldigi goérilmektedir. Bu
anlamda kimi kooperatiflerde genel olarak uygun
bir su teminin gerceklestigi sdylenebilse de, cogu
kooperatifte su saglamadaki yetersiz kalindig
gorilmektedir.  Bu  durumun su  kaynagl
yetersizliginden mi yoksa sulama isletmeciligindeki
sorunlardan mi kaynaklandigi daha detayl sekilde
incelenmelidir.

Sulama  kooperatiflerinde  tesislerin  insasi
asamasinda ve sulama isletmeciligi asamasinda
sorumlu  kurumlar arasinda yasanan yetki
karmasasi ve koordinasyon eksikligi sulama
kooperatiflerinin ~ gerektigi  gibi  islemesini
engellemektedir. Kooperatiflerde sulama yapilari
isletmeye acildiktan sonra, tarla ici gelistirme
hizmetleri géz ardi edilmemeli, sistemlerin bakim-
onarimi zamaninda yaptimali, kooperatif
ortaklarina sulama ile ilgili egitimler verilmelidir.
Kooperatiflerde uygun sulama planlamasini
yapabilecek yetkinlikte ziraat muhendisleri
istihdam edilmesi ve izleme ve degerlendirme
faaliyetlerinin yuritilmesi 6nemli bir gerekliliktir.

Ulkemizde mevcut sulama organizasyon ve
yonetiminde, sulama birliklerinden sonra oransal
olarak en blyiuk paya sahip olan sulama
kooperatiflerinin ne dizeyde etkin calistiginin
belirlenmesi gerekmektedir. Bu tir etkinlik
degerlendirmelerinin, uzun dénemde planlayici ve
karar vericilere 1sik tutacagi diisiiniilmektedir.
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