Genel Ahlak, Hukuk ve Cinsellik

Oya Aydin, e-posta: aydinoya@yahoo.com.

Genel ahlak nedir? Herkes icin gecerli bir genel ahlaktan s6z edilebilir mi?
Modern doénemde sekilerligi ile tanimlanan hukuk dizeninin, baska bir
normatif alana toptan bir gdnderme yaparak genel ahlaki hak ve 6zgirliklerin
bir sinirlandirma nedeni olarak kabul etmesi nasil agiklanabilir? Dahasi genel
ahlak denilince neden sosyal ahlak, ekonomik ahlak degil de sadece cinsellik
ve cinsiyete dair meseleler akla gelir? Nasil olur da cinsellik ve cinsiyete dair
ahlak, cinsel iktidar sahibi olan ve ¢ogunlukla cinsel eylemlerin faili olan cinsin
lehine, kadinlar ve cinsel yonelimi farkli olan kisi ve gruplar aleyhine isleyen bir
hukuk formu haline donisiir? Ve nasil olur da metro istasyonunda 6plismek
genel ahlaka aykiri gérilerek para cezasi ile cezalandirilabilir?

Ahlak/Genel Ahlak Kavrami

iyilik ve kétiiliik hakkinda olusan deger yargilarina gére yapilmasi ve yapilmamasi
gereken davranislara iliskin kurallar bitinQ olarak tanimlanan ahlaktan farkli
olarak genel ahlak, “belirli bir iilkede, belirli bir zamanda toplum (yelerinin
cogunlugu tarafindan benimsenen etik dederler ve kurallar bitini” olarak
tanimlanir. Hukuki perspektiften bakildiginda, bir toplumda belli bir zamanda,
orta zekdl, diiriist ve makul kimselerin ortalama diisiince ve telakkileri
genel ahlak olarak degerlendirilir (Giiriz, 2003: 13-15; Ates, 2006: 130-132;
Hancerlioglu, 1986: 11). Kisilerin icinde yasadiklari toplumlarin veya gruplarin
degerlerini benimseyerek, bunlari diistince tutum ve davranislarinda birer 6lgtt
olarak kullanarak daha iyi, daha dogru, daha uygun, daha glizel, daha 6nemli ve
daha adil gibi genel yargilara ulasma imkani bulduklari varsayilr (Yiksel, 2007;
181).

lyi ve kétli hakkinda bir deger yargisindan sz edildiginde kisisel bir secime
isaret edilmis gibi goriinse de boyle bir degerlendirme sirecinin sonucunda
varilan segimin bir yaptirimla karsilasmasi paradoksal bir duruma isaret
eder. Isin ash, normatif bir kategori olarak ahlak, otoritenin dedigine uymayi
gerektirir ki burada sorgulamaya, degerlendirmeye ve secime yer yoktur.
Gergekte ahlak, “ister seve seve, isterse de zorla ¢ok eskiden gecerli kilinan bir
kurala veya gelenege boyun egmektir” (Kuguradi, 1997: 25). Foucault da (1988)
ahlaki, kisilere ve gruplara aile, egitim kurumlari, kilise vb cesitli buyurucu
aygitilar aracihgiyla onerilen bir degerler ve eylem kurallari bitini olarak
tanimlar.! Yasaya yonelmis boyle bir ahlak, ahlaksal 6zne olma siirecini dislayan
ve muhataplarini nesnelestirerek onlara dayatilan bir normatif dizeni isaret
eder.
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Toplumsal iliskileri dizenleyen ahlak ve hukuk kurallarina iliskin tanimlama
¢abalarina daima ikisi arasindaki farklarin neler oldugunu belirleme amaci
eslik eder. Hukuku diger normatif kurallar bitini olarak gelenekten, dinden
ve Ozellikle de ahlaktan ayiran temel 6zelligi, uyulmamasi halinde, devletin
zorlama gliclinin, siddet tekelinin devreye girmesi, yani ayiplama ve
glnahtan farkl olarak maddi bir yaptirimla karsilasiimasidir. “Calmayacaksin,
oldiirmeyeceksin” gibi dinsel ve ahlaki kimi emirler, ayni zamanda hukuksal
birer norm olarak diizenlenmis olsalar da bir biitiin olarak dinin, gelenegin veya
ahlakin hukukun temel referansi olmamasi gerekir.? Zira belirli prosedirlerle
cikarilan ve temel 6zelligi soyutluk, genellik ve nesnelllik/tarafsizlik olarak
sunulan hukuk kurallariyla, yazili olmayan ve zamandan zamana ve yere gore
degisen nispi nitelikleriyle ahlak kurallari, liberal hukuk dizeninin en temel
ilkesi olan ve 6zglrliklerin glivencesi olarak gosterilen hukuki gtivenlik ilkesine
acikca aykirilik tegkil eder.

Ne var ki tiim hukuk sistemlerinde hatta Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nde
genel ahlak kavrami temel bir referans olarak hak ve 6zgirliklerin bir siniri
olarak kabul edilmistir. Fransiz hukukundaki klasik “kamu dtizeni anlayisinda”,
genel ahlak kurallari, kamu dizeninin ahlaka; bilhassa cinsel ahlaka ait bir tiird
olarak kabul edilmektedir. Alman, isvicre hukukunda da genel ahlak kavrami
kamu dizenini de i¢ine alacak sekilde yorumlanmakta ve 6zgirltklerin bir siniri
olarak kabul edilmektedir (Ates, 2006; 209). Turk hukukunda anayasada temel
hak ve ozglrliklerin sinirlandiriimasi nedenleri arasinda sayilan “genel ahlak”
kavrami, 6zel hukukta sézlesme 6zglrlGgunin bir sinir olarak goriilmektedir.
Borglar kanununda genel ahlaka aykiri sézlesme yasagi yani sira genel ahlaka
aykir fiiller nedeniyle verilen zararlarin tazmini ongoérilmektedir. Bu yasaya
dayanarak mahkemeler son yillarda evli erkekle birlikte olan ve evlilik iliskisinin
tarafi olmayan Uglinci sahis konumundaki kadinlarin evli kadina tazminat
o0demesine dair kararlar vermekteler. Gerekg¢e “ahlaka ve adaba aykirilik
nedeniyle gerceklesen haksiz fiil” olarak gosterilmektedir.® Ceza hukukunda ise
“Genel Ahlaka Karsi Suglar” bashigl altinda mistehcenlik, hayasizca hareketler,
fuhus gibi cogunlukla cinsellige dair cezalandirilmasi gereken bir sug kategorisi
yaratilmistir.

Hukukun Giicii

“Gugli  glcint hakka ve kullugu o6deve
donlstirmedigi surece efendiligini strekli
kilamaz.” J.J. Rousseau*

Toptan bir gbnderme ile hukuk normu haline gelen genel ahlakin nispi ve bu
nedenle keyfi 6zelliginin hukuki giivenlik ilkesine aykiri oldugunu belirtmistik.
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O halde yasallik ve hukuki gitivenlik ilkesine dayali bir hukuk devletinde genel
ahlakin bir hukuk normu haline getirilmesi nasil agiklanabilir? Kanimca bu
sorunun cevabi, hukuk kurallarinin bu bicimde genel, soyut ve nesnel olarak
sunulmasinin ideolojik yoni ile en blylik hesaplasmalardan birini ylriten
feminist kuram icerisinden bulunabilir. Feminist hukuk kuramcilarinin 6nde
gelenlerinden Catharine MacKinnon (2003: 271) hukuku, yasam ile yasalarin
arasindaki iliskinin kurami olarak aciklar. Erkek UGstlinligiiniin egemen oldugu
toplumlarda, erkek gorusl, nesnel standart olarak sivil topluma egemen olur.
Erkek bu gorusi siper alarak diinyanin doértte Gclne hikmeder; aile, akrabalik
kurallari ve cinsel gelenekler, bir grup olarak erkeklere ¢ogalma olgusunun
mal sahipligini cinsel 6zglrliglu ve denetim glclinl garanti eder. Devlet bu
toplumsal iktidar olgularini yasalarla hukuk kapsaminda diizenler. Boylece iki
sey gerceklesir; hukuk mesrulasir ve toplumsal egemenlik gériinmez hale gelir.
Gig kullanimi mesruiyeti destekler mesruiyet de onu gozlerden gizler. Genel,
soyut ve nesnel olma iddiasindaki liberal yasalligin erkek egemenligini hem
gorinmez hem mesru kildigini sdyleyen MacKinnon liberal tarzda yonetilen
ve liberal etki altindaki toplumlarda hukukun hem erkegin kadin Gzerindeki
iktidarini hem de iktidarin eril 6zelliklerini kurumsallastirdigini séyler. Boylece
cinselligin ve toplumsal cinsiyet iliskilerinin denetiminde eril iktidara gereken
olanaklar hukuk araciligiyla saglanmis olur.

Hukuk, cinselligi detayli bicimde dizenleyerek tanimlar; nereye kadar, nasil
cinsel temasin sug olacagini, cinsel saldiri ve tecaviiz yasalarini, rizayi, evliligi,
velayeti, aile kurumunun tabi olacagi kurallari belirler. Sanildigi gibi 6zel alan
hukukun disinda degildir; sadece kamusal alandan farkli bicimde dizenlenmistir.
Burada yasallik, esitlik ve adillik degil, tabi olma ve “yasaya yonelmis ahlak”
ilkeleri gecerlidir.

Ancak bununla yetinilmez; yasayla tanimlan-a-mayanin, yasaya konu edil-e-
meyenin de iktidarin egemenlik alaninda cereyan etmesi gerekir. Bunun i¢in de
sinirlari belirsiz bir genel ahlak kavramina referans yapmak kadar elverisli bir
yol diisiinilemez. Bir normatif alan olarak dogrudan dine referans yapilmasi
sekiler hukuk sisteminde olanaksiz oldugundan dinin pek ¢ok kuraliniicerisinde
barindiran ve hakimiyet alanindakileri denetlemek icin son derece uygun olan
ahlak kavrami devreye sokulur. Hukuk evlilik disi iliskiyi acik¢a yasaklayamaz
ancak genel ahlak referansindan yola ¢ikarak evlilik dist iliski yasayanlari, elbette
ozellikle kadinlari bazi mahrumiyetlere tabi kilar; sd6zgelimi velayet hakkindan
yoksun birakir, tazminata mahkim eder. Kimlere tecaviiz edilebilecegine,
kadinin kiminle nasililiski yasarsa hangi sonuglara katlanmasi gerektigine, cinsel
iliskinin hangi cinsler arasinda hangi formda yasanabilecegine dair meseleler
hep genel ahlak kavram c¢ergevesinde ¢dztimlenir.
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Boylece dinin ve gelenegin cinsellige dair kurallari hukuka iktibas edilerek maddi
yaptirimla desteklenmis zorlayici kurallara dénisiirler. Ustelik icerigi belirsiz ve
nispi bir kavram araciligiyla, eril iktidar igin belirsizligin glicline yaslanan genis
bir mintitka sunar. Bu mintikada hukukun islevi sanildig1 gibi yasaklayici degil,
diizenleyici, bicimlendiricidir. “Cinsellik sadece yargilanmaz, yonetilir de” diyen
Foucault’nun tespitine katilmamak mimkin degildir.

Genel Ahlak Kavramindan Neden Sadece Cinsellik Anlagilir?

Tum objektiflestirme gabalarina karsin zamana ve yere hatta kisiden kisiye
degisen ahlak kurallarinin, genel bir referansla devletin maddi yaptirimiyla
desteklenmis hukuk kurali haline getiriimesinin hukuki gutivenlik ilkesi ile ne
kadar uzlasacagl sorunu, meselenin bir yanini olusturur. Bizim ag¢imizdan
sorunsallastiriimasi gereken asil mesele, s6z konusu genel ahlak kavraminin
bir iki istisna disinda neredeyse tamamen cinsellik ve cinsiyete dair meseleler
olarak ele alinmasidir.

Aslinda buna sasirmamak gerek; zira toplumu kuran ilk yasa/yasagin cinsellige
dairharam birlesme kuralioldugu sdylenir; yani bilinenilk norm cinsellige dairdir.
Modern sosyolojinin en 6nemli yontemsel araglarindan birinin tabii hal/sosyal
hal ayirimi oldugunu dislinen Levi Strauss’a (akt. Akal, 1994; 25) gore tabiatin
kuralsizhgl ve kendiligindenligine karsi, bir norma baglilikla tanimlanabilecek
sosyal ve kiltlirel alana ait ilk norm olan haram birlesme yasagi sosyal hayaty,
barisl, isbirligini, dayanismayi mimkin kilarak uygarligi baslatmistir.

Toplumun kurulusunu bir s6zlesme kurami ile agiklayan Freud da ilk toplumsal
kuralin haram birlesme (ensest) olgusu oldugunu ileri slirer: Toplum 6ncesi,
babanin sinirsiz hakimiyeti altinda suruler halinde yasayan topluluklarda,
kiimenin butiin kadinlarina el koyan babaya karsi gic birligi yapan erkek
kardesler, babayi oldurdiler. Ancak bu defa birbirleriyle rekabete girerek
savasmaya basladilar. Bir slre sonra toplum, rekabete yol acan kadin
cinselliginin ortaya ¢ikan kardes kavgasinin tehlikesini ve yararsizhigini gériince,
icgdilerinin doyurulmasi istegi, yerini sosyal baris ve glvenlik istegine birakir.
Tabi dirtilerin bastirilmasiyla haram birlesme yasagi ve distan evlenme kural
ortaya c¢ikar (Freud, 1998: 100-105). ilk norm, siddeti sonlandirmak Uzerine
varilan bir uzlasmanin sonucudur. Babanin katline yol acan sireg, erkeklerin
kadinlara ulasmak igin girdikleri rekabetin bir sonucu oldugu gibi, amaci kardes
kavgasini engellemek olan ensest yasagl da bu tir bir rekabetin yarattig
¢atisma ve siddetten kaginmak icin gelistirilmis bir strateji, toplumun siddetten
kacinma stratejilerinden biridir (Yildiz, 2011). Girard (akt. Yildiz, 2011: 50), her
toplulugun kendisiicin degerli olani siddetten korumak amaciyla, daha az degerli
olan Uyelerini kurban verdigini, bu cercevede olusturulan siddetten kaginma
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stratejisi sonucu kadinlarin erkek kardesler arasinda yaratacaklari muhtemel
bir catismayi engellemek amaciyla verilmis birer ikame kurban olduklarini ileri
surer.® Boylece bu ilk normatif dizenlemeyle yasaklanmis, yasaklanmamis,
dolayisiyla alinabilir ve verilebilir kadin kategorileri olusur.

Ancak Akal, Oidipusu ve ensest yasagini uygarligin kbkenine yerlestiren savin,
cinsel baskilarin haram birlesmeden baska bir seyi hedefledigi gergegini
unuttugunu soyler. Erkeklerin kadinlar Uzerindeki hegomanyasini sirdiren
siyaset, dlizenlibir bicimde, haram birlesmeyiyasaklama ve ve Oidipus’u yaratma
siyasetidir. Yani ilk norm erkek egemenligini kuran sey olarak sunulamaz, bu
normun olusmasini saglayan sey kurulmus bir hakimiyettir (Akal, 1994: 150-
154).

Cinsellik sOylemini, cinsiyet esitsizliklerinin altinda yatan dinamik olarak ele
alan feministler haklidir. Eril iktidar ilk toplumsal/siyasal iktidar iliskisi olarak
hakimiyetini sireklilestirmek ve yeniden Uretmek igin kurumsallastirarak
cinselligi ve cinsellikle ilgili meseleleri normatif kurallar halinde toplumun
kalanina dayatmistir. Hukuk ve ahlak bu dayatmanin en iyi iki aracidir.

Dikkat cekmekistedigimiz sey, cinsel etkinligin ahlaksal bir degerlendirme konusu
olmasi degil, ahlakin neredeyse sadece cinsel meselelere indirgenmesidir.
Oysa Antik cagda yemenin igmenin ve cinselligin sorunsallastiriimasi ¢ok
benzer bicimde ele alinmistir; dogal olan ama asiri olmaya elverisli bu gliclerin
dinamiginden nasil yararlanilabilir? Bu soru “uygun kullanima” dair bir sorudur.
Uygun kullanimda, doga tarafindan isteneni verme, gereksinimin karsilanmasi
disinda asirihga kagmama bir i¢ sinir olarak gorilir (Foucault, 1988: 60-61).
Antik dlstincede itidal, dindarlik, bilgelik, cesaret ve adaletle birlikte anilan bes
temel erdemden biridir ve hazzin kullanimini kisinin kendi yararina sinirlayan
bir tutum olarak belirir.® Nikomakhos Ahlakinda Aristo itidalli olmayi, 6znenin
ozglriradesiyle, akla uygun eylem ilkelerini se¢mesi, bunlariizleme ve uygulama
yetenegine sahip olmasi olarak tanimlar. Elbette bu bigimiyle itidal bir erkek
dzelligidir ve sofuluk bir erkek erdemidir. itidalsizlik bir edilginlik olarak kadinla
Ozdeslestirilmistir. Ancak burada itidal bir yasaklama ve yaptiririm olarak degil,
nefsine sahip olan kisinin gercek 6zglirlGgu olarak degerlendirilir.”

Uzerinde durulmasi gereken bir nokta da ¢agdas hukuk devletinin cinsel alandan
giderek elini cektigi iddiasidir. Bu durum, yuzyillar boyunca cezalandirmanin
ayricalikl konularindan olmus kimi cinsel davraniglarin yasanin boyundurugu
altinda tutulmasinin giderek daha zor haklilastirilabilir bir sey olmasiyla
actklanmakta ve devaminda, yeni bir diizenleme ilkesi olarak “norm”a isaret
edilerek yeni bir cinsellik tertibatinin varligi ile yasanin sahip oldugundan ¢ok
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daha farkli bir mtidahale tarzindan s6z edilmektedir (Agtas, 2012: 31-43). Ancak
toplumsal denetimin en 6nemli araglarindan biri olan cinsellik meselesinin
yasanin boyundurugundan kurtulmasinin o kadar da kolay olmadigini
hatirlatmak gerekir. Yasa tam olarak geriye ¢ekilmis degildir; 6rtik ve sinirlari
belirsiz bir bicimde varhgini siirdirmektedir. Bunun en iyi formu yasanin hatta
anayasalarin ve insan haklaris6zlesmelerininigerisine yerlestirilen “genel ahlak”
kategorisidir. Amaci kadin hazzinin ve dogurganliginin denetimi olan ataerkil
cinsellik sdéyleminin siirdiiriilmesinde ¢ok dnemli fonksiyonu olan hukukun bu
alandan vazgecmesi zor goriinmektedir.

Kimin Ahlaki?

lyi ve kétiiye ya da antikcagin deyisiyle erdeme iliskin deger yargilarinin son
derece degisken, nispi ve bu yonuyle siibjektif oldugu aciktir. “Toplum liyelerinin
cogunlugunca benimsenen deger yargilari” demek ahlaki objektiflestirmez.
Bununla toplum igerisinde ¢ogunlugun benimsedigi gecerli bir ahlak kurah
bulmanin olanaksiz oldugunu séylemek istemiyoruz. Séylemek istedigimiz sey,
genel ahlak olarak sunulan normlarin, toplumsal hiyerarsi tarafindan belirlenen
ve digerlerine dayatilan kurallar oldugudur. Genel ahlak, erkek egemen ahlakin
nesnellestirilmis gorlntlistdir. Erkek nesnelligini norm olarak kabul etmis
siyasal sistemde sadece yasalar degil, yargi da kadinlari erkeklerin gérdtgi gibi
gorir ve 6yle davranir.

Bu bigimde olusturulan ahlak kavrami, zayif olani degil, egemen olani korumak
amacina yénelmistir. Bu nedenledir ki fuhus ahlaka aykiri gérilir ancak yasak
degildir; genel ahlak cercevesinde dava konusu edilen sey sadece kadinin
parasini isteyip isteyemeyecegidir. Erkek ahlakini normatif 6ncil olarak kabul
eden hukuk, fuhus yapan kadinin rizasinin varligini énkabul eder. Yargitay
karalarinda fuhus sadece kadin tarafindan yapilan bir eylem olarak gorilur
ve su sekilde tanimlanir: “kendilerini baskalarinin zevkine menfaat karsiligi
ve itiyadi bigimde hasretmeyi is edinen ve bu surette miiteaddit erkekle cinsi
miinasebette bulunan kadinin sanat.”®

Genel ahlak gergevesinde degerlendirilen temel hukuksal meselelerden birisi de
mistehcenliktir. Mahkemeler neyin mistehcen olduguna karar verirken elbette
erkek egemen cinsellik yaklasimindan hareketle degerlendirme yapiyorlar.
Muhafazakar toplumlarda erkek egemen cinsellik anlayisi cogu zaman dinsel
kurallarla gevrilidir; boylece din kurallari da genel ahlak kavrami araciligiyla
hukuka sizarak cinsellige dair toplumsal diizenini yeniden insasinda énemli
fonksiyon gormis olurlar.

Yargitay’a gore escinsel iliski ve grup seks de dogal olmayan cinsel davranis
olarak gorilmektedir. Yargitay 14. Ceza Dairesi “dogal olmayan anal ve oral
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yollardan yapilan cinsel davranislara” iliskin gortntilerin yer aldigi CD'yi
bulunduran kisilerin mistehcenlik sugunu diizenleyen TCK 226. maddesi geregi
cezalandiriimasi gerektigine karar vermistir.

Neyin doga, neyin dogal olmadigini belirleyeme dair bu tutum Yargi¢ Stewart’in
“gériince bilirim” deyisini hatirlatmaktadir. Genel ahlak kavraminin igerigi erkek
cinselliginin bakis acisiyla belirlenmektedir. Bu nedenledir ki kadin bedenini ve
kadin cinselligini erkeklerin cinsel dirtilerini etkileyecek bicimde sergileyen
glnlik gazeteler serbestce yayinlanirken, bitiin dinya Pirelli takviminde
yayinlanan ciplak kadin gorintilerini beklerken, escinsel ciplakhigi miistehcen
kabul edilerek posetlenmektedir.® Buna karsin pornografi davalari erkeklerin
ifade 0Ozglrligl cergevesinde ele alinmaktadir. Mustehcenlikle ve ahlakla
ilgili bu davalarda birakin kadinin ifade 6zglrlGglini, maddi ve manevi viicut
batlinlugld meselesi hig tartisiimazken baskalarinin hak ve 6zgurliklerine zarar
vermeme ilkesi hep erkek ifade 6zgiirligi olarak degerlendirilir. MacKinnon’un
(2003: 232) dedigi gibi eril ahlak kavrami kendi iktidarini devam ettireni iyi olarak
goriirken onu sorgulayanlari, kendi iktidari acisindan tehdit olarak gérdigu her
seyi kotl kabul eder. Egemenlik ve boyun egmenin erotiklestiriimesini erkek
ahlaki zararsiz bulur ya da olumlu bir nitelik sayar ve ifade 6zgirliigi kapsaminda
degerlendirir.

Bir baska davada lojman statiislindeki evinde 6zel goriintilerini kayda alip,
ayrilmak isteyince santaj yapan sevgilinin bu kayitlari internette yayinlamasi
Uzerine glivenlik gorevlisi kadin memurun gérevinden ¢ikarilmasinin gerekgesi,
genel ahlaka uygun olmayan bicimde lojmanda bir erkekle cinsel iliski yasamak
olarak kabul edilmistir. Ahlaka aykiri olan elbette lojmanda cinsel iliski yasamak
degildir, lojmanlarda binlerce aile yasamaktadir; genel ahlaka aykiri olan evli
olmayan kadin memurun lojmanda cinsel iliski yasamasidir. Ancak ¢ok benzer
bir baska davada Ustelik ordu mensubu olan bir erkege ait cinsel goruntilerle
ilgili olarak Askeri Yargitay, s6z konusu goriintilerin 6zel yasama iliskin oldugu
gerekgesiyle gérevden cikarma cezasini iptal etmistir. 1°

Genel ahlakin belirlenmesinde kimin ahlak anlayisinin esas alinacagi sorununun
¢6zUim icin hukukgularin gelistirdikleri 6neri, Medeni Kanun’un 2. maddesinde
belirlenen “diiriist, makul, davranislarinin sonucunu bilen, orta zekdl” insan
modeli ve bu kisiye ait ahlaki degerlerdir.? Yukarida birkag 6rnegini verdigimiz
yargi kararlarina bakildiginda bu orta zekali, diirist, makul insandan kastedilenin
kadin olmadig agiktir. “insan her seyin él¢iisiidiir’ deyisinin asl erkek her seyin
olgtsudur.

Bu ol¢linlin, toplumun, tabi olan diger mensuplarina dayatiimasinda tek
tek yasal diizenlemeler, esitlik, soyutluk gibi asgari dlizeyde yasa 6zellikleri
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nedeniyle yeterince elverisli olmadigindan, icerigi belirsiz, géreli ve tamamiyla
karar aninda karar merciinde bulunanlarca keyfi bicimde belirlenen “genel
ahlak” kavrami eril liberal hukuk diizenince tiim elestirilere karsin kiskanglikla
korunmaktadir. Bu dayatmaya karsi, ash eril erkek ahlaki olan genel ahlakin,
genel ve objektif olmadigini, kadinlarin degerler diinyasini yansitmadigini bu
nedenle en azindan toplumun vyarisini disladigini géstererek anayasalardan,
insan haklari s6zlesmelerinden, kanunlardan ¢ikarilmasini talep etmeliyiz. Bu
talebin devami, kendi hakikatimizi bulmaya yarayan bir 6znellesme siireci olarak
etige yonelmis yeni bir degerler sisteminin yaratilmasi olmalidir. Toplumun
hiyerarsik boélinmelere ayrildigi bir diizende zorlayici ve kapsami evrensel olan
bir ahlak anlayisinin daima tahakkim icerecegi unutulmamalidir.

Sonnotlar

1 Ahlaktan farkli olarak ahlaksal 6zne olma slirecinin insanin nasil davranmasi

gerektigi ile ilgili oldugunu soéyleyen Foucault bu sireci, bir davranis kurali, bir yasa
karsisinda kisinin bir ahlaksal tutum 6znesi bigiminde nefsiyle iliskilerinin olusturulmasi
ve gelistirilmesi, kisinin kendisi Gizerine diislinmesi, kendisini tanimasi, nasil bir ahlaksal
Ozne olarak olusturmasi gerektigine dair 6znellestirme sireci olarak tanimlar. Foucault
kisinin kendi nefsiyle iliskili olarak varlik kipini dontstiirmeyi saglayan bu sireci etige
yonelmis ahlak olarak niteler ve bunu yasayi uygulatan, 6grenilmesini ve gézetilmesini
dayatan, buna karsi gelenlere yaptirrm uygulanmasini 6ngéren yasaya yonelmis
ahlak’tan ayirir. Antik Yunanda ahlakin, izin verilenle yasaklanani ayirarak yaptirima
tabi tutan yasaya yonelmis ahlaktan ziyade nefis uygulamalarina donuk etige yonelmis
ahlak oldugunu belirtir.

2 Dolayistyla hukuk; ahlaki, dini kategorilere ait degerleri iktibas ettiginde bu degerler
artik pozitif hukuk unsuruna donlsur ve fakat hukuk bizzat ahlak veya dine temel
kaynak olarak genel bir atif yaptiginda ontolojik olarak “yabancilasir”. Ugur E Siyaset
Ve Anayasal Yabancilagma: Etik ilkelerin Tiirk Hukukuna Uyarlanmasi Problemi. http://
tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2013-105-1261, ( Erisim tarihi: 9.8.2013)

3 Eski Esinin Sevgilisinden Tazminat Kazandi, http://gundem.milliyet.com.tr/eski-
esinin-sevgilisinden-tazminat/gundem/detay/1766940/default.html  (Erisim tarihi:
22.09.2013)

4 Rousseau J J (1996). Toplum Sézlesmesi. Cev. A Erenulu, Ankara: Oteki Yayinlari.

> Ensestin evrensel bir yasa olup olmadigi konusunda farkli bir dislnce icin bkz.
Berkowitz E (2013). Seks ve Ceza. Cev. O Diiz, istanbul: Kolektif Yay.

¢ Dolayisiyla kisinin etik bir 6zne olarak bigimlenmesi, eylemin kuralini bu ahlak
cercevesinde evrensellestirmesiyle degil, tersine eylemini kisisellestiren, onu az ¢ok
degistiren, hatta ona tekil bir canhlik veren bir tutum araciligiyla gergeklesir. (Foucault,
1988: 71)
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7 Bu nedenle Foucault Antik ¢ag’da buglinden farkh olarak neyin yapilmasi neyin

yapilmamasi gerektigini ayrintih olarak belirleyen ahlaki, evrensel yasaklardan ve
yasaklara uyulmasini zorlama giiciine sahip kurumlardan séz edilmeyecegini soyler.
(1988: 89)

8 |stanbul’da Esin Kiintay tarafindan yapilan bir calisma, fuhus yapan kisilerin

iradelerinin “6zgurlGgi” konusunda 6nemli ipugclari verir. Arastirmada ticari seks isciligi
yapan 30 kiz is¢inin tamamina yakininin uyusturucu ilag bagimlisi olmalari, kollarinda
kesici aletlerle yaralar agmak suretiyle adeta kendi bedenlerinden 6¢ almalari,
yasadiklari travmanin ciddi bir belirtisi olarak gériilmustir. Kiintay E (2002). 21. Yuzyilda
Cagdashk ve Kéleci Uygulamalar Paradoksu. icinde: Y Ozdek (der), Yoksulluk, Siddet ve
insan Haklari, Ankara: TODAIE Yayinlari.

9 Ankara 12. Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan verilen 2006/848 sayili, 21.7.2006
tarihli toplatma karari.

10

http://kemal-goktas.blogspot.com/2012/12/ayrmclgn-daniskas.html. Son erisim
tarihi, 11.09.2013.

11 Buylut N, Hak ve Ozgirliiklerin Sinirlandiriima Nedeni Olarak Genel Ahlak, (http://
www.jura.uni-sb.de//turkish/NBulut.html. Son erisim tarihi, 09.08.2013.
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