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PANDEMi DONEMINDE SANIGIN DURUSMADA
HAZIR BULUNMASI VE SEGBIS

The Defendant’s Presence At The Hearing In
Pandemic Conditions and SEGBIS
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Oz

2020 yilmin mart ay1 ile beraber tiim diinyay: etkisi altina
alan Covid-19 pandemisi, diger tiim alanlari etkiledigi gibi yargi
alanin1 da etkilemistir. Bir yandan yarg: faaliyetlerinin her
kosulda devamliliginin saglanmasi gerekmekteyken, diger
yandan da bu faaliyetlerin toplum saghgini riske atmadan
yuriitiilebilmesi i¢in birtakim tedbirlerin alinmasi gerekli
olmustur. Bununla beraber, pandemi déneminde dahi, yarg:
faaliyetlerinin bireylerin temel hak ve hiirriyetlerinin korunup
gozetilerek yiiriitiilmesi gerekmektedir. Hakkindaki bir sug
isnad1 nedeniyle yargilanan sanigin durusmada hazir bulunma
hakki da bu haklardan biridir. Calismamizda, sanigin
durusmada hazir bulunma hakki ve bu kapsamda bir djjital
uygulama olarak kabul edilen SEGBIS usuliiniin kullanilmasi,
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Anayasa Mahkemesi ve
Yargitay kararlar1 1siginda incelenmis ve pandemi siirecinde
yargimin isleyisine iliskin alinan tedbirlerin bu hakka olan etkisi
yorumlanmusgtir.

Anahtar Kelimeler: Bilisim Hukuku, Adil Yargilanma
Hakki, Sanigin Durusmada Hazir Bulunmas, SEGBIS, Covid-19,
Pandemi.

Abstract

The Covid-19 pandemic, which affected the whole world as
of March 2020, affected all other areas as well as the jurisdiction.
It was necessary to ensure the continuity of judicial activities
under all conditions, on the other hand, it was necessary to take
certain measures in order to carry out these activities without
risking the public health. However, even during the pandemic
period, judicial activities should be carried out by protecting and
observing the fundamental rights and freedoms of individuals.
The right of the accused to be present at the hearing is one of
these rights. In our study, the right of the accused to be present
at the hearing and the use of the SEGBIS procedure, which is
accepted as a digital application in this context, were examined
in the light of the decisions of the European Court of Human
Rights, the Constitutional Court and the Court of Cassation, and
the effect of the measures taken regarding the functioning of the
judiciary during the pandemic process on this right was
interpreted.

Keywords: IT Law, Right to a Fair Trial, Presence of the
Defendant at the Hearing, Covid-19, Pandemic.

GIRIS

Insanlarin, uluslarin ve devletlerin gelecegini yeni bastan
sekillendirmek zorunda kalacag bir dijital ¢agin igerisinde
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oldugumuz artik genel kabul goren olgudur.! Dijital ortamlarin
yayginlasmasi ve daha fazla etkin olmasi, pandemi siireci ile
beraber hiz kazanmistir. Devletlerin dijitallesme ¢alismalarinin
baslangicimi tam bir tarih vererek belirlemek giictiir.2 Ozellikle
internetin yaygmn kullanimina baslanmasiyla hayatin her
alaninda kullanilmasi giindeme gelmis ve artan bir ivmeyle
internet ve bilisim siiregleri insanlarin ve devletlerin hayatinda
etkin olmaya baglamstir.

Bu etkinlik, bilinen bir¢ok hukuki uygulamada kokli
degisikliler ~ yapilmasi  zorunlulugunu da beraberinde
getirmigtir. Onceki yiizyillarda seneler alan bazi degisim ve
dontisiimler c¢agimizda bilisim sektoriindeki gelismeler
sebebiyle haftalar, hatta giinler igerisinde ¢oziilebilir duruma
gelmistir. Modern hayatin getirdigi bir kolaylik olarak goriinen
dijitallesme, beraberinde bir¢ok sorunu da insanlarin ve
devletlerin ve de hukukun giindemine getirmektedir.3

Insanlar1 ve dogal baglantisi sebebiyle devletleri ve hukuku,
dijitallesme (Dijitlestirme-digitese?) ile beraber hayatin akisinda
sagladig1 kolayliklar kadar, degisimin getirdigi yeni duruma
hazir olma ve beraberinde ortaya cikan sorunlari ¢ézme
baglaminda bircok konu da hukukgularin giindemine
girmektedir.

Ozellikle temel hak ve hiirriyetlerin, bu c¢alismada
vurgulanan adil yargilanma hakki gibi, dijital diinyada ve
hukuk sistemlerinde nasil diizenlenecegi ve nasil korunacag:

! Eric Schmitd ve Jared Cohen, Yeni Dijital Cag, cev. Umit Sensoy (Optimist
Yayinlari, Istanbul, 2014), 21- 40.

2 Daha genis bilgi icin bkz. Mehmet Catli, Dijital Devlet Teorisi (Adalet
Yayinlari, Ankara, 2021), 73-87.

3 Daha genis bilgi icin bkz. Siilleyman Yilmaz, Bilisim Hukuku Giincel Sorunlar
(Ankara: Yetkin Yaynlari, 2020)

4 “Elektronik Notlari,” TMMOB Elektrik Miihendisleri Odasi, erigim tarihi:
Nisan 21, 2021, https://www.emo.org.tr/ekler/bfab61ba6134070_ek.pdf.
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konusu yeni sayilabilecek bir tartisma zeminidir. Burada da
temel sorun, insanlarin konuya ¢oziim aramalarinin teknolojinin
degisim hizinin gerisinde kalmasi riskidir. Internetin tarihi
gelisimine baktigimizda®> bu kaniyr dogrulayacak gelismeleri
gormek mimkiindiir.

Dijital ¢ag1 yasayan giiniimiiz hukukcularinin 6nlerinde
asmalar1 gereken en biiyiik husus, degisim ve doniisiimiin
hizma yetisebilmek olacaktir. Gerek kamu hukuku gerek o6zel
hukuk  alanlarmin  tamaminda  yasanan  doniisiimii
anlamlandirmak ve hukuku iistiin kilmak iradesini teknolojinin
hizina uydurmak gerekmektedir. Hukukgularin teknoloji
karsisinda gecikmeleri, telafisi gii¢ insan haklar: ihlallerine ve
dahasi, insanin birgok hakkiim teknoloji karsisinda etkisiz ve
sontiik bir konumda kalmasina yol agabilecektir.

Bilisim alaninda yasananlar, bu c¢alismanin da ortaya
koymaya calistig1 gibi, yargi alanmna da dogrudan tesir
etmektedir. Dijitallesmenin etkisini, hukukta, Ozellikle ceza
yargilamalarinda gormekteyiz. Bu anlamda Sesli ve Goriintiilii
Bilisim Sistemi (SEGBIS), 2013 yilinda teknolojinin de ilerlemesi
ile birlikte hukukumuza giren ve yargilamada dijitallesmeye
iligkin atilan 6nemli bir adimdar.

SEGBIS, mahkeme huzurunda bulundurulmasi gereken
kisilerin, mahkemede hazir bulunmasalar bile dinlenmesini ve
ifadesinin veya savunmasinin alinmasini miimkiin kilan bir
sistemdir. Bu dijjital sistemin hukuka ve yargilamalara olan
etkilerini ise, 6zellikle sanigin durusmada hazir bulunma hakk:
bakimindan gérmekteyiz.

5 B. Zakir Avsar ve Giirsel Ongoren, Bilisim Hukuku (Istanbul: Tiirkiye
Bankalar Birligi Yayinlari, 2010), 29ff.
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Gerek ceza hukuku baglaminda gerek hukukun diger
alanlarinda yapay zeka ve robot ile ilgili galigmalar, giiniimiizde
ve Ozellikle gelecekte, bilisimin insan hayatina ve hukuka
etkilerine dair 6nemli degisimlerin olacagina isaret etmektedir.
Hukuk alaninda dijitallesmenin 6énem ve gerekliligi, pandemi
siireci ile birlikte bir kez daha anlagilmis ve bu alanda yeni
¢alismalar yapilmaya baglanmistir.” Ancak dijitallesmenin temel
hak ve hiirriyetlere olan etkisi, dijitallesmenin 6nem kazanarak
yayginlastig1 pandemi doneminde bile tartisma konusu olmaya
devam etmektedir. Bu ¢alismada ortaya konulan veriler ile de
adil yargilanma hakkinin bir unsuru olan sanigin durugsmada
hazir bulunma hakki, bir dijital uygulama olarak SEGBIS ve
pandemi siirecinin bu hakka ve djjital uygulamanmn
kullanilmasina olan etkileri degerlendirilmektedir.

I. SANIGIN DURUSMADA HAZIR BULUNMASI

Hakkinda sug isnadi bulunan herkes, aleyhindeki iddialar:
dinlemek ve savunmasimi yapmak tizere, mahkeme huzurunda
hazir bulunma hakkina sahiptir.® Bu hak gerek ulusal gerek
uluslararasi belgelerle giivence altina alinmustir.

¢ Daha genis bilgi icin bkz. Kaythan icel, Ceza Hukukunda Robot, Yapay Zekd
ve Yeni Teknolojiler, ed. Yener Unver (Ankara: Seckin Yayincilik, Ankara
2021).

7 Daha genis bilgi i¢in bkz. “e-Durusma,” Adalet Bakanligi, erisim tarihi:
Mart 21, 2021, https://rayp.adalet.gov.tr/resimler/468/dosya/e-durusma-
avukat-kullanim-klavuzu05-11-202014-11.pdf.

8 Uluslararas:1 Af Orgiitii, Adil Yargilanma Hakki, ¢ev. Fadil Ahmet Tamer ve
Erol Kaplan (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2000), 219.

“
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A. Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi Kapsaminda Samigin
Durusmada Hazir Bulunmasi

Adil yargilanma hakki, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'nin 6. maddesi ile giivence altina alinmis temel ve
evrensel bir insan hakkidir. Bu hak, Sozlesme’de yer alan diger
haklarin korunmasi bakimindan da O6nem arz etmektedir.’
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 6. maddesinin 1.
fikrasinda adil yargilanma hakki su sekilde ifade edilmistir:
“Herkes davasimin, medeni hak wve yiikiimliiliikleriyle ilgili
uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yoneltilen suclamalarin
esast konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya agik olarak ve makul bir siire
icinde goriilmesini isteme hakkina sahiptir.”

Maddenin 3. fikrasinda ise, bir sug ile itham edilen kisilerin
asagidaki asgari haklara sahip olacag: ifade edilmistir:

“a) Kendisine kars1 yoneltilen suclamanin niteligi ve sebebinden
en kisa siirede, anladig1 bir dilde ve ayrintili olarak haberdar edilmek;

b) Savunmasin hazirlamak icin gerekli zaman ve kolayliklara
sahip olmak;

c) Kendisini bizzat savunmak veya sececegi bir miidafinin
yardimndan yararlanmak; eger avukat tutmak icin gerekli maddi
olanaklardan yoksun ise ve adaletin yerine gelmesi icin gerekli
goriildiigiinde, resen atanacak bir avukatin yardimindan iicretsiz
olarak yararlanabilmek;

d) Iddia taniklarini sorquya cekmek veya cektirmek, savunma
tanmiklarimin  da iddia  tamiklariyla aym  kosullar altinda davet
edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasini istemek;

9 Sibel Inceoglu, Insan Haklari Avrupa Mahkemesi Kararlarinda Adil
Yargilanma Hakk: (Ankara: Beta Yayinlari, 2013), 4.
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e) Mahkemede kullamlan dili  anlamadi§r  veya
konusamadigr  takdirde bir terciimamn yardimindan
iicretsiz olarak yararlanmak.”

Madde hiikmiinden de anlasilacag tizere adil yargilanma hakki,
icerisinde pek ¢ok hak ve ilkeyi barindirmaktadir.’* Mahkemeye
erisim hakki, aleni yargilama, silahlarin esitligi, durusmada
hazir bulunma hakk: gibi hukukun dogru isleyisi igin gerekli
olan pek ¢ok hak ve ilke, adil yargilanma hakkinin kapsaminda
yer almaktadir."

Adil yargilanma hakkinin, durusmaya katilma ve yargilama
siirecini bizzat takip etme hakkiyla dogrudan ilgili oldugu kabul
edilmektedir.’”? Samigin durusmada hazir bulunma hakki, 6.
madde kapsaminda dogrudan diizenlenmemis olsa da, 3.
fikranin ¢, d ve e bentlerinden dolayli olarak anlasilmaktadir.’®
Nitekim durusmada hazir bulunmaksizin, “kendi kendini
savunma,” “iddia taniklarin1 sorguya ¢ekme veya g¢ektirme” ve
“durusmada kullamilan dili anlamadig1 veya konusamadig:
takdirde bir terciimanin yardimindan para Odemeksizin
yararlanma” haklarmin nasil kullanilabileceginin anlasilmasi

zordur.4

Adil bir yargilama i¢in, sanigin salt olarak durusmada hazir
bulunmasi yeterli degildir. Saniga, etkili katilim hakkinin da
saglanmis olmas1 gerekmektedir. Etkili katilim, en kisa sekilde,

10 Selahattin Kolcu, “Adil Yargilanma Hakki Cergevesinde Samigin
Durusmada Bulunma Hakki ve Segbis Sistemi,” Istanbul Barosu Dergisi 92,
no. 3 (2018): 249.

" Naula Mole ve Catharina Harby, Adil Yargilanma Hakki (Ankara: Sen
Matbaa, 2001), 34.

12 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Ekbatani/isveg, BN. 10563/83,
26.05.1988, p. 25 (http://hudoc.echr.coe.int/).

13 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Colozza/italya, BN. 9024/80, 12.02.1985,
p- 26 (http://hudoc.echr.coe.int/).

14 Colozza/Italya, p.-27.
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sanigin yargilamanin biitiiniine aktif olarak katilmas: seklinde
ifade edilebilir.'> Mahkeme!® ise, Stanford-Birlesik Krallik
davasinda etkili katilim hakkinda soyle demistir: “Etkili katilim,
genel olarak, sadece am$n durusmada bulunma hakkini degil,
durusmayz izleme ve konusulanlar: duyma hakkini da icerir. Bu haklar,
celismeli usul icinde zimni olarak zaten vardir.”'7 Mahkeme, bir
bagka karar1'® ile etkili katilimi, sanigin yargilama siirecinin
niteligini, kendisi i¢in neyin tehlike oldugunu, kendisi hakkinda
verilecek cezanin anlamini ve gerektiginde bir ¢evirmen, avukat,
sosyal danisman veya bir arkadaginin yardimiyla mahkemede
neler soylendiginin genel gercevesini anlayabilmesi seklinde
ifade etmistir.

Sanigin durugsmada hazir bulunma hakki, yargilamay:
yapan esas yetkili mahkeme huzurunda bulunma hakk:
anlamina gelmektedir.”” Nitekim Mahkeme de Zana/Tiirkiye
kararinda, sanigmn savunmasinin istinabe yolu ile bagka
mahkeme tarafindan alimmasimi Sozlesmenin 6. maddesinin
ihlali olarak gormiistiir. Bu nedenle, esas yetkili mahkeme
disindaki bir mahkeme aracilig ile samigin savunmasmnin
alinmasi, sanmigmn durusmada hazir bulunma hakkinin
saglandig1 anlamina gelmeyecektir.

15 Sibel Inceoglu, Adil Yargilanma Hakk: ve Yarg: Etigi (Ankara: Sen Matbaa,
2007), 72.

e Calismada, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi igin “Mahkeme” ifadesi
kullanilmaktadir.

7 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Stanford/Birlesik Krallik, BN. 16757/90,
23.02.1994, p. 26, (http://hudoc.echr.coe.int/).

8 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, S.C./Birlesik Krallik, BN. 60958/00,
15.06.2004, p. 29, 33-35, (http://hudoc.echr.coe.int/).

1 Hakan Karakehya, “Ceza Muhakemesinde Sanigin Meramini1 Anlatabilme
Hakkinin Unsurlary,” Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi 3, no. 2 (2015): 215.

20 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Zana-Tiirkiye, BN. 18954/91, T.
25.11.1997, p. 71-72, (http://hudoc.echr.coe.int/).



238 Bilisim Hukuku Dergisi 2021/2

Ceza davalarinda genel bir ilke olarak kabul edilen saniin
durusmada hazir bulunma hakki, mutlak bir hak degildir.
Sanigin durusma diizenini bozmasi, tanigin korkutulma kaygisi
gibi sartlarin varlig1 halinde sanigin durusmada hazir bulunma
hakki kisitlanabilir.!

Sanigin durusmada hazir bulunma hakkindan feragat
etmesi de miimkiindiir. Feragat, acikca ifade edilecegi gibi,
tarafa durusmaya iliskin tebligat yapilmasina ragmen,
durusmaya katilmamasi ile zimni olarak da yapilabilir.?> Fakat
s0z konusu hakkin savunma ve dolayisiyla adil yargilamadaki
onemi nedeniyle, bu feragatin acgik¢a anlasilir, kuskuya yer
birakmayacak sekilde yapilmasi ve hakkin Onemine uygun
asgari giivencelerin saglanmas: gereklidir.?

Netice itibari ile, durusmada hazir bulunma hakki saniga,
muhakemede bir siije olarak yer alma, muhakemeye yon verme
ve kendisini savunabilme imkanlarmi tanimaktadir. Samigin
durusmada bulunma hakkinin keyfi olarak engellenmesi veya
sanigin durusmada hazir bulunmas: icin gerekli gayretin
gosterilmemesi ya da sanik i¢in uygun ortamin saglanmamasi,
adil yargilanma hakkina aykirilik tegkil edecektir.

B. 5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)
Kapsaminda Sanigin Durusmada Hazir Bulunmasi

Ceza muhakemesi sistemimizde resen harekete gegme kural
benimsenmistir. Buna gore, sug islendigi siiphesinin ortaya
¢ikmasi ve bunun ilgili makamlar tarafindan herhangi bir surette
Ogrenilmesi {izerine, baska herhangi bir kosul aranmaksizin
sorusturma makamlar1 resen harekete gecmektedir. Bununla

21 Gokhan Gayan, Adil Yargilanma Hakk: (Istanbul: Legal Yaymncilik, 2016), 136.
2 Cayan, Adil Yargilanma Hakki, 137.

2 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Zana/Tiirkiye, BN. 69/1996/688/880,
25.11.1997, p. 70, (http://hudoc.echr.coe.int/).
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beraber Oyle durumlar vardir ki, davanin agilmas: ve agilan
davada yargilamaya devam edilebilmesi bazi kosullarin
gerceklesmesine bagl tutulmustur.?

Bir sorusturmanin yiiriitiilmesi ve sonunda dava agilmasi
veya agilmis olan bir davanin yargilanmasi bazi sartlarin
gerceklesmesine veya bazi engellerin bulunmamasina bagh ise
ceza muhakemesi sartlarindan s6z edilir.

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 193. Maddesinin 1 fikrasi su
sekildedir: “Kanunun ayrik tuttugu hiller sakli kalmak iizere, hazir
bulunmayan  samk  hakkinda  durusma  yapimaz.” Madde
hiitkmiinden de anlagilacag: tizere, sanigin durusmadaki varligs,
ceza muhakemesi sistemimizde bir muhakeme sart1 olarak kabul
edilmistir. Sanigin hazir bulunmamasi, davanin agilmasina
engel teskil etmez.? Ancak samigin hazir bulunmamasi
durumunda kural olarak, yargilama yapilamaz. Bununla
beraber, ceza muhakemesi kanunumuzda bazi istisnai
durumlarda sanigin yoklugunda durusma yapilmasma izin
verilmektedir. Bu istisnai haller kacaklik, gaiplik ve doktrinde
sanigin  yoklugu olarak adlandirilan hallerdir. Calismada,
sanigin yoklugunda durusma yapilabilecek istisnai haller
yalnizca saymakla yetinilmistir.

Il. SESLI VE GORUNTULU BILISIM SISTEMI (SEGBIS)

SEGBIS, teknolojinin ilerlemesi ile birlikte hukukumuza
giren oldukca Onemli bir uygulamadir. Sistem, mahkeme
huzurunda bulundurulmas: gereken kisilerin, mahkemede
bulunmasalar dahi dinlenmesine ve sorgusunun yapilmasina
olanak saglamaktadir. Bu sistem, ceza yargilamasinda
dijitallesme adina atilmis olan faydali bir adim olarak
goriilmektedir. Ancak bu sistemin faydalari oldugu gibi,

2+ Bahri Oztiirk et al., Ana Hatlartyla Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: Seckin
Yaymnalik, 2019), 35.

5 QOgtiirk et al., Ana Hatlariyla Ceza, 55.
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birtakim sakincalar1 da vardir. SEGBISin faydalari ve
sakincalari, hangi durumlarda ve nasil kullanilmas: gerektigi
bakimindan Yargitay'in ve Anayasa Mahkemesi'nin konuya
iliskin kararlar1 ile Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin
Marcello Viola-italya karar1 yol gdsterici olacaktir.

A. Genel Olarak

SEGBIS, Adalet Bakanlig1 tarafindan Ulusal Yargi Ag1 Projesi
(UYAP) ile baglantili olarak kurulmus olan, ses ve goriintiiniin
ayn1 anda elektronik ortamda iletildigi, kaydedildigi ve
saklandig1 bir ¢oklu ortam (multimedya) sistemidir.?¢ Sistem,
2013 yilindan itibaren adliye ve ceza infaz kurumlarinda
kullanilmaya baglanmustir.

SEGBIS, mahkemelerde ve ceza infaz kurumlarinda kurulan
monitor, kamera ve bilgisayar sistemleri araciligiyla iki farkl
birim arasinda es zamanli olarak sesli ve goriintiilii iletisim
kurulmasina olanak saglamaktadir.”” Bu sistem, durusmada
hazir bulunamayan siipheli veya sanigin ifadesinin alinmasina
ve durusmada hazir bulunmayan tanik, katilan gibi diger
kisilerin de dinlenilmesine olanak vermektedir. Bununla birlikte,
SEGBIS iizerinden gerceklestirilen goriismeler, UYAP {izerinden
kaydedilebilmekte ve saklanabilmektedir.

Adalet Bakanligi, SEGBIS ile ilgili yaymlamis oldugu
genelgede?, sistemin, Sozlesme’ye? uygun olarak, “kendisine

%6 “Ceza Muhakemesinde Ses Ve Goriintii Bilisim Sisteminin Kullanilmasi
Hakkinda Yonetmelik,” Mevzuat Bilgi Sistemi, erisim tarihi: Mart 21, 2021,
http://www.mevzuat.gov.tr/Metin. Aspx?MevzuatKod=7.5.15315&sourceX
mlSearch=&Mevzuatlliski=0.

% Dursun, “Sanigin Durusmada,” 134.

2 “Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) Genelge No: 150,” Adalet
Bakanligy, erisim tarihi: Mart 21, 2021,
www.adalet.gov.tr/genelgeler/genelge_pdf/segbis.pdf.

»  (Calismada, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi icin “Sozlesme” ifadesi
kullanilmaktadir.
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yoneltilen suclamalar konusunda karar verecek olan mahkeme dniinde
makul siirede yargilanma” ilkesini saglayacagini ifade etmistir.
Yine genelgede, SEGBIS’in kullanilmast ile birlikte, insan haklar
ihlallerinin 6nlenebilecegi ifade edilmektedir.

SEGBIS, yargilamanin yapildigi yer mahkemesi gevresi
disinda bulunan kisilerin, esas yetkili olan mahkeme huzuruna
cikmasina imkan saglamaktadir. Esas yetkili mahkeme, SEGBIS
uygulamasi ile mahkeme huzuruna ¢ikan bu kisilerin hal ve
hareketlerini izleyebilmekte ve bu kisilerin ifade alma veya
sorguya ¢ekme islemlerini bizzat yapabilmektedir. Bu sayede
ceza muhakemesi sistemimizde yer alan istinabe, naip hakim ve
yol tutuklamasi uygulamalari biiyiik oranda azalmstir.

Yargilamanin yapildig: esas yetkili mahkemenin bulundugu
yer disinda bulunan kisilerin, esas yetkili mahkeme huzurunda
hazir bulunmasi veya bulundurulmasi, kisilere ve devlete
ekonomik yiik getirmektedir. SEGBIS ile birlikte yargilama
maliyetlerinin azaltilmas: da amaglanmistir.®

Ceza yargilamalarinda SEGBIS’in kullanilmasinin faydalari
oldugu kadar sakincalar1 da vardir. SEGBIS'in etkisi, dzellikle
sanigin  durusmada hazir bulunma hakki bakimindan
goriilmektedir. Usuliine uygun kullanilmayan SEGBIS, 6zellikle
saniklar agisindan adil yargilanma hakkimnin ihlal edilmesine
neden olmaktadir.

B. Yargitay’'in Yaklasimi

Yukarida da belirtildigi tizere, samigin durusmada hazir
bulunmasi, sanik acisindan bir hak olarak diizenlenmistir.
Ancak bu hak mutlak bir hak degildir. Kamu giivenligi, sanigin
durusma diizenini bozmas1 gibi nedenlerle, sanik olmadan da
durusma yapilabilecektir. Bu durumda, durusmada hazr

3 Halil Giiner, “SEGBIS Sisteminin Cezaevi Uygulamasmin Adil Yargilanma
Hakki Yoniinden Degerlendirilmesi,” Terazi Hukuk Dergisi 9, no.99 (2014):
84.
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bulunmasina izin verilmeyen sanik, durusmalara SEGBIS
vasitasi ile katilabilecek ve savunmasini yapabilecektir.

Samigin sorgusunun SEGBIS araciligi ile yapilmasi, sanigin
yoklugu hallerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Goriintiilii ve sesli iletisim teknigi kullanilarak sorgu yapma
yontemi, CMK'nin 196/4. maddesi ile mimkiin kilinmistir:
“Hakim veya mahkemenin zorunlu gordiigii durumlarda, ayni anda
goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin kullanilmas: suretiyle yurt icinde
bulunan samgin sorgusu yapilabilir veya durusmalara katilmasina
karar verilebilir.”

Ceza yargilamasinda SEGBIS'in kullanilmasina iligkin
Yargitay 16. Ceza Dairesine intikal eden bir olay sdyledir: Ik
derece mahkemesinde yapilan yargilama sirasinda, sanik ve
miidafii, samigin savunmasinin SEGBIS aracihigiyla alinmasini
istememis ve durusmada hazir bulunmay: talep etmislerdir.
Buna ragmen, sanigin savunmasi SEGBIS araciligiyla alinmistir.
Mahkeme, sanik hakkinda mahkéimiyet hitkmii kurmustur.

Yargitay 16. Ceza Dairesi, olayimn sartlarin1 degerlendirerek,
sanigin savunma hakkinin kisitlandigina karar vermistir.
Yargitay 16. Ceza Dairesinin verdigi kararlar® dogrultusunda,
SEGBIS aracilig1 ile sam@m savunmasinin alimasi sirasinda
uyulmasi gereken kurallar1 asagidaki gibi siralayabiliriz:

1. Kural, sanigin durusmada hazir bulundurulmasidir.
SEGBIS ile sanigin sorgusunun yapilmas ise istisnadir.

2. SEGBIS, ancak zorunlu nedenlerin bulunmasi
durumunda sanigin sorgusu igin kullanilabilecektir.
Mahkeme, zorunlu nedenin ne oldugunu gerekgeli bir
sekilde belirtmeli ve delillendirmelidir. Sevk masraflari,

3 Yar.16.CD, E. 2015/1076, K. 2015/1932, 19.06.2015; Yar. 16. CD, E. 2015/1078,
K.2015/1930, 19.06.2015; Yar. 16. CD, E. 2015/1083, K. 2015/1926, 19.06.2015,
(Kazana Ictihat ve Bilgi Bankas).
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giivenlik, ulagim zorlugu gibi nedenler zorunlu neden
olarak kabul edilemez.

3. SEGBIS yolu ile savunma alinmast, sanigin agik kabuliine
dayanmalidir. Saniga, durusmada hazir bulunma
hakkmin bulundugu hatirlatilmadan ve sanigin rizasi
alinmadan SEGBIS vasitasi ile savunma almak, savunma
hakkinin ihlalidir.

4. SEGBIS ile savunma alinmasi halinde, talebi
dogrultusunda sanigin yaninda da miidafi bulunmas:
olanagmin saglanmast kosullar1  gergeklestiginde,
savunma hakkinin kisitlanmadig1 kabul edilebilecektir.

SEGBIS'in kullanilmasia iligkin olarak Yargitay 16. Ceza
Dairesinin ortaya koydugu bu kurallar, daha sonra Yargitay
Ceza Genel Kurulu tarafindan da benimsenmistir.

C. Anayasa Mahkemesi’'nin Yaklasimi

Anayasa Mahkemesinin 2020 yilinda imza attigy Sehrivan
Coban karari®, ceza yargilamalarinda SEGBIS'in kullanilmasina
iliskin kistaslarin ortaya konuldugu Onemli bir karardir.
Basvuran, silahli teror Orgiitiine iiye olma sugundan tutuklu
olarak yargilanmaktadir. Van 2. Agir Ceza Mahkemesinde
yapilan yargilamanin 15.03.2016 tarihli ilk celsesinde bagvuran,
durusmada hazir bulunarak miidafii esliginde terciiman
aracilifi ile savunma yapmuistir.3* Daha sonra bagvuran, tutuklu
olarak bulundugu Van M Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumundan, Van il merkezinde ve ¢evresinde meydana gelen
teror olaylari, teror faaliyetleri yapilacagina iliskin gitivenlik

32 Yerdelen, “Ceza Muhakemesinde,” 277.

3 AYM, Sehrivan Coban, BN. 2017/22672, 06.02.2020,
(https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/).

3 Sehrivan Coban, p. 20.
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endiseleri ve kogus kapasitesinin asilmasi nedenleri ile Ankara
Sincan Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumuna sevk edilmistir.?

Mahkeme, basvuranin bulundugu infaz kurumuna
miizekkere yazarak, basvuranin 14.04.2016 tarihinde
yapilmasi planlanan durugsmaya SEGBIS araciligi ile
katillmmin saglanmasini istemistir.?® Basvuran ise SEGBIS
aracilifi ile durusmaya katilmak istemedigini ve durusmada
hazir bulunarak savunma yapmak istedigini beyan etmistir.%”
Bunun tizerine 14.04.2016 tarihli celse samigin yoklugunda
icra edilmistir.

Yargilamanin 12.05.2016 tarihli son celsesi i¢in mahkeme,
durusma tarihinde basvuranin SEGBIS odasinda hazir
edilmesi i¢in infaz kurumuna tekrar miizekkere yazmistir.*
Bagvuran, mahkemeye sundugu bir dilekce ile, Yargitay
kararlarma da atif yaparak, savunma hakkmin
kisitlanmamas1 igin durusmada hazir bulundurulmasinin
gerekli oldugunu ve SEGBIS yontemi ile kendisini etkin bir
sekilde savunmasinin miimkiin olmadigini belirterek SEGBIS
odasinda hazir bulunmayacagini, durusmaya bizzat katilmak
istedigini beyan etmistir.#

Yargilamanin 12.05.2016 tarihli son celsesinde mahkeme,
bagvuranin  talebini degerlendirmis ve basvuranin
savunmasinin esash boliimiinii olusturan sorgusunun birinci
celsede mahkeme huzurunda yapildigi, basvuranin
durusmada hazir bulundurulmasmin giivenlik sorunlarina
yol acabilecegi ve SEGBIS yontemi ile savunma alinmasinin

% Sehrivan Coban, p. 23-24.
% Sehrivan Coban, p. 25.
7 Sehrivan Coban p. 26.
% Sehrivan Coban, p. 27.
% Sehrivan Coban, p. 30.
4 Sehrivan Coban, p. 31.
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ilgili mevzuata uygun oldugu gerekgeleriyle talebin reddine
karar vermistir.#! Bagvuranin yoklugunda durusmaya devam
edilmis ve bagvuran hakkinda silahli teror orgiitii {iyesi olma
sugundan 8 y11 9 ay hapis cezasina hiitkmedilmistir.*

Bagvuran, ilk derece yargilamasinda SEGBIS aracilig ile
durusmalara katilmaya rizasinin olmadigini, durusmalarda
bizzat hazir bulunmay1 talep ettigi halde usule aykir1 bir
sekilde yoklugunda durusma yapildigini, ilk derece
mahkemesinin kararinin usul ve yasaya aykir1 oldugunu
belirterek hiikmii temyiz etmistir.*® Yargitay 16. Ceza Dairesi
ise ilk derece mahkemesinin hitkmiinti onamistir.# Temyiz
talebi de yerinde goriilmeyen bagvuran, 02.05.2017 tarihinde
Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuruda bulunmustur.

Bagvuran, yapmis oldugu bireysel bagvuruda, SEGBIS
araciligr ile durusma yapilmasinin savunma agisindan
kendisini zor duruma diisiirmesi nedeniyle bu sekilde
durusmalara katilmayi reddettigini, mahkeme tarafindan
glyabinda durugma yapilarak adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini ileri stirmiistiir.*® Adalet Bakanhig ise, giivenlik
endiseleri nedeniyle bagvuranin durusmalara SEGBIS ile
katillmmin  kararlastirildigini, basvuranin SEGBIS ile
durusmalara katilmay: reddetmesi nedeniyle basvuranin
yoklugunda fakat miidafiinin katiimiyla yargilamanin
yapildigmi ve bu sekildeki bir yargilamanin adil yargilanma
hakkini ihlal etmedigini savunmustur.#

4 Sehrivan Coban, p. 32.
42 Sehrivan Coban, p. 34.
#  Sehrivan Coban, p. 35.
#  Sehrivan Coban, p. 36.
4 Sehrivan Coban, p. 64.
4 Sehrivan Coban, p. 65-66.
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Anayasa  Mahkemesi, s6z konusu basvuruyu
degerlendirmeye gerek Anayasa gerekse Sozlesme ile
glivence altina alman adil yargilanma hakkina deginerek
baslamistir. Anayasa'nin 36. maddesi geregince herkes, iddia,
savunma ve adil yargilanma hakkina sahiptir.#” Anayasa'nin
36. maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakki,
durusmada hazir bulunma hakkini da kapsamaktadir.*

Durusmada hazir bulunma hakki, sadece istisnai hallerde
smirlandirilabilir.# Kisinin temel hak ve hiirriyetlerinden
olan adil yargilanma hakki, ancak Anayasa’nin 13.
Maddesine uygun olarak smirlandirilabilecektir. Bu nedenle
durusmada hazir bulunma hakkimna yonelik
simirlandirmalarin da Anayasanin 13. maddesinde belirtilen
kosullara uygun olmasi gerekmektedir. Anayasa'min 13.
Maddesine uygun olmayan sinirlandirmalar, adil yargilanma
hakkinin ihlalini teskil edecektir.5

Temel hak ve hiirriyetlerin smirlandirilmasi, Anayasa’nin
13. Maddesinde diizenlenmistir. Buna gore temel hak ve
hiirriyetlere yapilan miidahaleler, kanuni olma, hakli bir
sebebe dayanma ve Olgiiliiliik ilkesine aykir1 olmama
kosullarma uygun olmak zorundadir. Bagvuranin
durusmada hazir bulunma hakkina yapilan miidahalenin de
bu kosullara uygun olup olmadigmm belirlenmesi
gerekmektedir.5!

Anayasa Mahkemesi, ilk olarak miidahalenin kanuni olup
olmadig1 hususunda bir degerlendirme yapmistir. 5271 sayil
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 196. maddesinin 4. Fikras1 su
sekildedir: “Hdkim veya mahkemenin  zorunlu  gordiigii
durumlarda, aymi anda goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin

4 Sehrivan Coban, p. 72.
4 Sehrivan Coban, p. 73.
4 Sehrivan Coban, p. 76.
50 Sehrivan Coban, p. 79.
51 Sehrivan Coban, p. 81.



Bilisim Hukuku Dergisi 2021/2 247

kullamilmas: suretiyle yurt icinde bulunan samin sorgusu
yapilabilir  veya durusmalara katilmasina karar verilebilir.”
Basvuranin durusmada bizzat hazir bulunma talebinin yerel
mahkeme tarafindan reddedilmesi bu hiikme
dayanmaktadir. Dolayisiyla
miidahalenin kanunilik 6lgiitiinii ~ karsiladigi ~ sonucuna
varimistir.>

Kanunilik olgiittinti karsiladig1 anlagilan miidahale, ikinci
olarak, mesru amag¢ tasiyrlp tasimadigr yoniinden
incelenmistir. Yerel mahkeme, bagvuranin durusmaya bizzat
katilma talebini, bagvuranin daha 6énce mahkeme huzurunda
savunma yaptig1 ve basvuranin mahkemeye transferinin
kendisinin ve beraberindeki kamu gorevlilerinin yasamu
agismndan  risk olusturacagl gerekgesiyle reddetmistir.
Anayasa Mahkemesi, s0z konusu miidahalenin, kamu
diizeninin ve gerek basvuranin gerekse basvurana refakat
edecek giivenlik gorevlilerinin giivenliginin korunmasi
bakimindan mesru bir amag tasidigr sonucuna varmustir.>
Buna ilaveten, miidahalenin ceza infaz kurumunda bulunan
kisilerin durusma salonuna transferleri nedeniyle olusan
gecikmelerin azaltilmasi ve yargilamalarin hizlandirilmasi
bakimindan da mesru bir amaca dayandigi sonucuna
ulagilmistir.’

Anayasa Mahkemesi, son olarak, s6z konusu
miidahalenin olgtliliik ilkesini karsilayip karsilamadigim
incelemistir. Olciiliilitk ilkesi, kendi icerisinde, elverislilik,
gereklilik ve orantiliik olmak {izere {i¢ alt ilkeden
olusmaktadir.’* Miidahalenin 6l¢iilii olup olmadig: agisindan

52 Sehrivan Coban, p. 82.
5 Sehrivan Coban, p. 87-88.
5 Sehrivan Coban, p. 87.
% Sehrivan Coban, p. 88.
%  Sehrivan Coban, p. 89.
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yapilacak degerlendirme; elverislilik, gereklilik ve orantililik
sirasi ile yapilmaktadir.

Olciliilitk ilkesi agisindan ilk olarak,
miidahalenin elverisli olup olmadig1 incelenmelidir.
Elveriglilik, midahalenin ulasilmak istenen amaci
gerceklestirmeye elverisli olmasini ifade etmektedir.”” Somut
olayda basvuranin durusmada hazir bulunma hakkina
yapilan miidahalenin amaci, bagvuranin mahkemeye nakli
sirasinda kendisinin ve beraberindeki glivenlik gorevlilerinin
guvenliginin korunmasi ve makul siirede yargilama
yapilmasidir.®® Anayasa Mahkemesine gore, yapilan
miidahale, bagvuranin ve kamu gorevlilerinin giivenliginin
korunmasi ve makul siirede yargilama yapilmas1 amaglarina
ulasilmasi bakimindan elverigli bir aractir.?

Olgﬁh’ih’ik ilkesi bakimindan, ikinci olarak,
miidahalenin gerekli olup olmadigr incelenmelidir. Sanigin
durusmada hazir bulunma hakkina yapilan miidahalenin,
amacit gergeklestirmeye elverisli olmasinin yaninda, amact
gerceklestirmek i¢in gerekli olmasi da
gerekmektedir. Gereklilik, ama¢ bakimindan miidahalenin
zorunlu olmasini ve ayn1 amaca daha hafif bir miidahale ile
ulasilmasinin mimkiin olmamasini ifade etmektedir.®

Somut olayda Anayasa Mahkemesi, bagvuranin durusma
tarihinde mahkemeye transferi i¢in makul bir ¢aba
gosterildigine dair bir veriye ulagamamistir. Ik derece
mahkemesi, bagvuranin durusmada hazir bulunma talebini,
genel olarak bir giivenlik sorununun varlhigina isaret ederek
reddetmis ve bagvuranin durusmaya katilmasima yonelik bir

57 Sehrivan Coban, p. 89.
% Sehrivan Coban, p. 99.
% Sehrivan Coban, p. 99.
% Sehrivan Coban, p. 89.



Bilisim Hukuku Dergisi 2021/2 249

caba sarf etmemistir.®® Anayasa Mahkemesi, ilk derece
mahkemesinin, bagvuranin durusmaya katilmasini saglamak
icin herhangi bir alternatif yontemi denemeden (durugsmanin
bagka bir giinde yapilmasi gibi) ve SEGBIS ydnteminin
kullanilmasmin zorunlu oldugunu gostermeden bagvuranin
talebini reddettigi kanaatine varmistir.? Bu nedenle Anayasa
Mahkemesi, miidahalenin gerekli olmadigi ~ sonucuna
varmuistir.

Olciiliilitk ilkesinin son asamast ise, miidahalenin
orantililik Olgiitiinii karsilayip karsilamadigina iliskin olarak
yapilan degerlendirmedir. Orantililik, bireyin hakkina
yapilan miidahale ile ulasilmak istenen amag arasinda makul
bir dengenin gozetilmesi gerekliligini ifade etmektedir.®
Sehrivan Coban bagvurusunda Anayasa Mahkemesi,
miidahalenin gerekli olmadig1i ~ sonucuna  vardigindan,
olctiliiliik  ilkesi agisindan  ayrica orantililik incelemesi
yapmamuigtir.

Anayasa Mahkemesi, yukarida aciklanan gerekceler
dogrultusunda, ilk derece mahkemesi tarafindan yapilan
yargilama sirasinda, bagvuranin adil yargilanma hakk:
kapsamindaki durusmada hazir bulunma hakkinin ihlal
edildigine oycoklugu ile karar vermistir.*

D. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin Yaklagin

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Marcello Viola-italya
karari, ceza yargilamalarinda video-konferans yonteminin
kullanilmasina iligkin kriterlerin ortaya konuldugu énemli bir
karardir.

61 Sehrivan Coban, p. 100.
02 Sehrivan Coban, p. 101.
0 Sehrivan Coban, p. 89.

¢ Sehrivan Coban, p. 104.
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Basvuran Marcelo Viola, cinayet, mafya tarzi bir orgiite tiye
olma ve yasaya aykiri silah bulundurma suglarindan dolay:
tutuklu olarak yargilanmistir.®> Bagvuran, ilk derece mahkemesi
tarafindan, 15 y1l hapis cezasina mahkim edilmistir.®® Bagvuran
bu karara kargi istinaf mahkemesine itiraz etmistir. Istinaf
asamasinda basvuran, tutuklu bulundugu hapishaneden
durusma salonuna getirilmemistir.” Bagvuranin, istinaf
mahkemesinde yapilan durusmalara, video-konferans yontemi
kullanilarak katilimi saglanmistir. Istinaf mahkemesi, bagvurani,
omiir boyu hapis ve iki yil hiicre cezasina mahkim etmistir.*
Bagvuran, istinaf mahkemesinin kararina karsi temyiz
basvurusunda bulunmustur. Temyiz basvurusunda ise,
durusmalara katilimi ile ilgili olarak adil yargilanma hakkinin
ihlal edildigine dair herhangi bir sikayette bulunmamuistir.®
Yuksek Mahkeme, basvuran hakkinda verilen kararin usul ve
yasaya uygun oldugunu belirterek, bagvuranin temyiz talebini
reddetmistir.”

Bagvuran, Avrupa Insan Haklari Mahkemesine yaptigi
basvuruda, istinaf mahkemesinde yapilan yargilama sirasinda
video-konferans yonteminin kullanilmasmin kendi rizasina
dayanmadigin ifade etmistir.”” Durusmalara video-konferans
sistemi ile katilmasi nedeniyle avukatiyla diizgiin bir iletisim
kuramadigimi belirten bagvuran, savunma hakkinmn ihlal
edildigini ileri stirmiistiir.”? Ttalya hiikiimeti ise sikayet konusu

% Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Marcello Viola—Italya, BN. 45106/04, T.
05.01.2007, p. 5-6, (http://hudoc.echr.coe.int/).

66 Marcello Viola-italya, p. 6.

& Marcello Viola-italya, p. 14.

68 Marcello Viola-ftalya, p. 15.

0  Marcello Viola-ftalya, p. 17.

70 Marcello Viola-Italya, p. 18.

71 Marcello Viola-italya, p. 26.

72 Marcello Viola—italya, p- 44-48.
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yargilamada kullanilan video-konferans sisteminin basvuranin
durusmalara etkili bir sekilde katilmin1 sagladigini ve
bagvuranin durusma salonunda bulunan avukatina, disaridan
tiglincli bir kisi tarafindan herhangi bir dinleme tesebbiisiine
karst onlem alinan bir telefon baglantis1 ile 6zel olarak
danisabilme imkanina sahip oldugunu ileri stirmiisttir.”

Mahkeme, so6z konusu basvuru hakkindaki kararina, adil bir
yargilama i¢in sanigin mahkeme nezdinde hazir bulunmasinin
Oonemine atif yaparak baslamistir.” Cezai bir sug ile itham edilen
kisi, durusmada bulunma hakkma sahiptir.”> Ancak sanigin
durusmalara video-konferans yontemi ile katiliminin
saglanmas1 da Sozlesme’ye aykiri degildir.” Yargilamalarda
video-konferans yontemine basvurulmasinda mesru bir amag
gudiilmelidir.”

Mahkeme, bagvuranin video-konferans aracilign ile
durusmalara katilmasimin mesru bir amaca dayanip
dayanmadigini incelemistir. Mahkeme, basvuranin
durumundaki bir mahkiimun mahkemeye transferinde ciddi
giivenlik 6nlemleri alinmasi gerektigine, mahk(imun firar etme
veya saldirtya ugrama riskinin ve mensubu oldugu sug orgiitii
ile tekrar temasa ge¢me olasiliginin bulunduguna ve magdur ve
tanik gibi davaya taraf diger kisiler {izerinde biiytiik bir baskiya
sebep olabilecegine isaret etmistir.”® Mahkeme'ye gore,
kargasanin ve sucun onlenmesi, magdur ve taniklarin yasam,
ozgiirliik ve giivenlik haklarimin korunmasi ve makul siirede
yargilama yapilmasi megru bir amag olarak kabul edilmelidir.”

73 Marcello Viola-Italya, p. 35-43.
7+ Marcello Viola-Italya, p. 50.
75 Marcello Viola-Italya, p. 52.
76 Marcello Viola-Italya, p. 67.
77 Marcello Viola-Italya, p. 67.
78 Marcello Viola-italya, p. 69-72.
7 Marcello Viola—italya, p-72.
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Mahkeme, sanik ile miidafisinin bir mahremiyet igerisinde
goriisme hakkmimn bulundugunu ifade etmektedir.®® Somut
olayda basvuranin miidafisi ile {tiglincii kisiler tarafindan
dinlenilmeden goriisme hakkinin ihlal edildigine dair hicbir
delil goremeyen Mahkeme, basvuranin avukati ile bir
mahremiyet icerisinde goriisme hakkinin somut olayda
saglandigini belirtmistir.®!

Sonug¢ olarak Mahkeme, basvuranin durusmalara video-
konferans yontemiyle katiliminin saglanmasinda, savunmanin,
yargillamanin diger tarafina nazaran daha dezavantajli bir
konuma diigtiriilmedigi ve yargilama esnasinda bagvuranin adil
yargillanma hakkinin 6ziinde bulunan hak ve yetkilerini
kullanma imkanina sahip oldugu kanaatine varmugtir.®
Mahkeme, So6zlesme’nin 6. maddesinin ihlal edilmedigine
oybirligi ile karar vermistir.

Marcello Viola basvurusunda Mahkeme'nin ihlal karari
vermemesinin sebebi, video-konferans yontemine
basvurulmasimnda mesru bir amag¢ giidiilmesi ve yargilama
esnasinda bagvuranin durugma salonunda bulunan miidafisi ile
herhangi bir dinleme tesebbiisiine karsi onlem alinan telefon
baglantis1 ile mahremiyet igerisinde goriisme imkanina sahip
olmasidir. Ulkemizde SEGBIS uygulamasina, kamu giivenligi ve
diizeninin korunmas: amact ile degil, daha ¢ok sevklerin
masrafli olmasi veya ceza infaz kurumlarmin dolu olmas:
sebebiyle bagvurulmaktadir. Yargilama sirasinda miidafi, her
zaman samgmn yaninda hazir bulunmalidir. Miidafi, sanigin
yaninda yer almiyor ve durusma salonunda bulunuyor ise, sanik
ile miidafi arasinda mahremiyet igerisinde goriismelerini
saglayacak bir iletisim hatt1 bulunmalidir. Ne yazik ki tilkemizde
boyle bir uygulama bulunmamaktadir.

80 Marcello Viola—italya, p- 75.
81 Marcello Viola—italya, p- 75.
82 Marcello Viola—italya, p-76-77.
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Marcello Viola-Italya kararinin, video-konferans veya
SEGBIS yoénteminin kullarildig1 yargilamalarda emsal tegkil
edebilmesi igin, sanigin durusmada hazir bulunmasinin
kisitlanmasi mesru bir amaca dayanmali ve sanigin savunma
hakkmi kullanabilmesi icin yukarida ifade edilen usuli
giivenceler saglanmalidir.$> Marcello Viola-italya karar1, samigim
durusmada hazir bulunma hakkini tiimiiyle ortadan kaldiracak
ve her durumda wuygulanabilecek bir acik c¢ek olarak
goriilmemelidir.5

IIl. PANDEMI DONEMIi VE SANIGIN DURUSMADA HAZIR
BULUNMASI

Olagan donemlerde oldugu gibi, dogal afet, tehlikeli salgin
hastaliklar veya agir ekonomik bunalim vb. durumlarin
goriildiigii olaganiistii donemlerde de yarg: islemeye devam
etmek zorundadir. Bununla beraber, yarg: faaliyetleri sirasinda
bireylerin yargisal temel haklarinin da korunup gozetilmesi
sarttir. Olaganiistii donemlerde dahi, yarg: faaliyetlerinin
bireylerin temel haklar1 korunup gozetilerek vyiiriitiilmesi
gerekmektedir. Aksi takdirde adil bir yargillamadan soz
edilemeyecektir.

2020 yilinin mart ayiyla beraber tiim diinyay: etkisi altina
alan ve Diinya Saglik Orgiitii (DSO) tarafindan pandemi ilan
edilen Covid-19% salgini, diger tiim alanlar etkiledigi gibi yargi

83 Yerdelen, “Ceza Muhakemesinde,” 279.

8 Ersan Sen, “Sanmigm Mahkemeye Cikma Hakky,” Haber?7, erisim tarihi:
Mayis 5, 2021, http://www haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-
sen/1830305-sanigin-mahkemeyecikma-hakki.

8% “Yeni Koronaviriis Hastaligt (Covid-19), ilk olarak Cin'in Vuhan
Eyaleti'nde 2019 yilmin aralik ayinin sonlarinda solunum yolu belirtileri
(ates, okstiriik, nefes darlig1) gelisen bir grup hastada yapilan arastirmalar
sonucunda 13 Ocak 2020’de tanimlanan bir viriistiir. ilk olarak Cin’in
Vuhan Eyaletinde goriilen Covid-19 viriisii, daha sonra insandan insana
bulagarak Cin Halk Cumhuriyeti'nin diger eyaletlerine ve tiim diinyaya
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alanin1 da etkilemistir. Yarg: faaliyetlerinin, toplum saghgini
riske atmadan ytiriitiilebilmesi igin birtakim tedbirlerin alinmas:
gerekli olmustur.

Covid-19 viriisiiniin tilkemizde de goriilmesi tizerine, basta
T.C. Cumhurbagkanlig1 olmak tizere tiim kurum ve kuruluglar
tarafindan salgindan korunmak ve salginin yayilmasini énlemek
i¢in gesitli tedbirler alinmaya baglanmistir. Yarg: alaninda da
Adalet Bakanhigir ve Hakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan
birtakim tedbirler alinmis ve bu tedbirler derhal uygulanmaya
baglanmistir.

Pandemiyle miicadeleye yonelik tedbirlerin hayata
gecirilmesiyle, bu tedbirlerin kisinin temel hak ve 6zgiirliiklerine
sinirlandirma getirdigi tartisilmaya baslanmistir. Calismanin bu
kisminda, pandemi siirecinde yargmin isleyisine iliskin alinan
tedbirlerin, bireyin yargisal temel haklarindan olan sanigin
durusmada  hazir  bulunma  hakkima olan  etkisi
degerlendirilecektir.

A. Covid-19 Pandemisi Kapsaminda Yargi Alanindaki
Tedbirler Ile Bu Tedbirlerin Samigin Durugsmada Hazir
Bulunma Hakkina ve SEGBIS Kullanimina Etkisi

Covid-19 viriisiiniin tilkemizde goriilmesi ile birlikte, basta
T.C. Cumhurbagkanligr olmak tizere tiim kurum ve kuruluslar
tarafindan birtakim tedbirler alindigr yukarida ifade edilmisti.
Yarg: alaninda da Adalet Bakanligr ve Hakimler ve Savcilar
Kurulu, yargisal faaliyetlerin kisilerin saghgmi riske atmadan
yuriitiilebilmesi igin, Saglik Bakanlig1 biinyesinde olusturulan
Koronaviriis Bilim Kurulunun 6nerileri dogrultusunda birtakim
tedbirler almistir. Calismada, yargi alaninda alman Covid-19
pandemisi tedbirlerinden, sanigin durusmada hazir bulunma
hakkina iliskin olanlar derlenerek, bu tedbirlerin sanigin

yayilmistir”. (Daha genis bilgi igin bkz: Saglik Bakanhgi, “COVID-19
Nedir?,” erisim tarihi: Mart 21, 2021, https://covid19.saglik.gov.tr/TR-
66300/covid-19-nedir-.html).
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durusmada  hazir bulunma  hakkina olan etkileri
yorumlanacaktir.

Hakimler ve Savclar Kurulu, Covid-19 pandemisi
kapsaminda aldig: tedbirleri ilk olarak 13.03.2020 tarihli karar1
ile acikladi. Bu karar ile “Saglik Bakanlig: biinyesinde olusturulan
Koronaviriis Bilim Kurulunun onerileri kapsanminda;, yargilama
faaliyetlerinin  yiiriitiilmesinde herhangi bir soruna sebebiyet
vermemek amaciyla, tutuklu islere yonelik sorusturma ve
kovusturmalar ile ivedi sayilacak diger hususlar haricinde durusma ve
kesiflerin ertelenmesi ile gerekli goriilen hallerde SEGBIS uygqulamast
kullanmilmas:  hususunun  mahkemelerimizce degerlendirilmesi”®
yoniinde hakim ve savclara oneride bulunuldu. Bu 6neriyle,
tutuklu ve ivedi isler disinda durusmalarin ertelenmesi, eger
durusma yapilacak ise SEGBIS yolu ile durusmalarin icra
edilmesi mahkemelere tavsiye edilmis ve takdir mahkemelere
birakilmistir.

26.03.2020 tarihinde yiiriirliige giren 7226 sayili Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un gegici 1.
maddesi ile, 30.04.2020 (bu tarih dahil) tarihine kadar
durusmalarin ve miizakerelerin ertelenmesi de dahil olmak
tizere alinmasi gereken diger tiim tedbirler ile buna iliskin usul
ve esaslar1 belirleme yetkisi, ilk derece yarg: mercileri ile bolge
adliye ve bolge idare mahkemeleri bakimindan Hakimler ve
Savcalar Kuruluna, adalet hizmetleri bakimindan ise Adalet
Bakanligina verilmistir.

7226 sayili kanun ile Hakimler ve Savcilar Kuruluna, yarg:
alaninda gerekli tedbirleri alma ile buna iliskin usul ve esaslar1
belirleme yetkisinin verilmesi {izerine, Hakimler ve Savcilar

8 Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi, Say1: 87742275-010.07-
0040-2020-94/16812, Konu: Corona Virtisi Hakkinda Alinacak Tedbirler,
13.03.2020, erisim tarihi: Mart 21, 2021, (https://www.hsk.gov.tr/).
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Kurulu, 30.03.2020 tarihinde yeni bir karar®” almistir. Bu karar
ile “tutuklu ve acil isler, dava zamanasim yakin olan sorusturma ve
kovusturma dosyalari ile ivedi sayilacak diger is ve islemler haricindeki
ilk derece adli ve idari yarg: mercileri ile bolge adliye ve bélge idare
mahkemelerine ait durusmalarin 30.04.2020 (bu tarih dihil) tarihine
kadar ertelenmesi” kararlagtirilmistir.

30.04.2020 tarihine gelindiginde, risk unsurunun tamamen
ortadan kalkmamas: ve 6zellikle toplu yasanilan yerlerde riskin
daha da fazla olmasi goz oniinde bulundurularak, durusmalarin
15.06.2020 tarihine kadar ertelenmesine ihtiya¢ duyulmustur. Bu
nedenle Hakimler ve Savalar Kurulu, 30.03.2020 tarihli ve
2020/51 sayili karar1 ile belirlenen tedbirlerin 15.06.2020 tarihine
kadar aynen wuygulanmasina devam olunmasma karar
vermigtir.8

Pandemi siirecinde yargimnin isleyisine yonelik Hakimler ve
Savalar Kurulu tarafindan alinan birtakim tedbirlere yukarida
deginilmisti. Peki, bu tedbirler samigmn durusmada hazir
bulunma hakkini etkilemis midir? Pandemi gerekce gosterilerek
sanigin durusmada hazir bulunma hakk: kisitlanmis midir?
Calismanin bu kisminda bu sorularin cevaplar:t 6rnekler ile
aciklanacaktr.

Yukarida ifade edilmis olan Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlarindan da agik¢a anlasilacagy {izere, pandemi siireci
boyunca tutuklu islerde yargilama faaliyetlerine hi¢ ara
verilmemistir. Yani hakkindaki sug¢ isnadi nedeniyle tutuklu
olan saniklarin yargilama faaliyetlerine durusmalarin
ertelendigi donemde bile devam edilmis ve hatta bu siiregte

8 Hakimler ve Savcilar Kurulu, Say1: 87742275-010.07-0076-2020-139/21255,
Konu: Covid-19 Kapsaminda flave Tedbirler, 30.03.2020, erisim tarihi: 21
Mart, 2021, (https://www .hsk.gov.tr/).

8 Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi, Say1: 87742275-010.07-
0076-2020, 30/04/2020 Konu: Covid-19 Kapsaminda Alinan Tedbirlerin
Uzatilmasi, 30.04.2020, erisim tarihi: 21 Mart, 2021,
(https://www hsk.gov.tr/).
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yargilamalar tamamlanip sarniklar hakkinda hiikiim dahi
verilmistir.

Pandemi déneminde de SEGBIS ile durugmalara katilmay1
kabul etmeyen ve durusmada bizzat hazir bulunmak isteyen
saniklarin durusmada hazir bulunma hakki korunmustur. Bu
nedenle durugsmalarin icrasina yonelik olarak da birtakim
tedbirlerin alinmasi gerekli olmustur. Bunun igin Adalet
Bakanhig tarafindan Adalet Hizmetlerinde Koronaviriis
Tedbirleri Kapsaminda Yeni Calisma Esaslar1 Kilavuzu
yayinlanmistir. Adliyede bulunan herkese maske takma
zorunlulugunun getirilmesi, durusma salonlarinin girisinde el
antiseptigi bulundurulmasi, durusma esnasinda sosyal
mesafeye dikkat edilmesi, durugsma salonlarmin diizenli olarak
temizlenmesi ve havalandirilmas: gibi tedbirlere uyularak
durusmalar icra edilmektedir.®

Zile Agir Ceza Mahkemesine intikal eden bir olayda sanik,
¢ocugun cinsel istismar1 sugundan yargilanmaktadir.”
Sorusturma asamasinda sulh ceza hakimligince tutuklanan
sanik, Kirgehir E Tipi Ceza Infaz Kurumunda bulunmaktadir.
Sanik, ilk durusmadan once agir ceza mahkemesine yazdig:
dilekge ile durugmalarda bizzat hazir bulunmak istedigini ve
mahkeme huzurunda savunma yapmak istedigini beyan
etmistir. Bunun {izerine agir ceza mahkemesi, durusma
tarihinde sanigin mahkeme huzurunda hazir edilmesine yonelik
tutuklu sanigin bulundugu ceza infaz kurumuna miizekkere
yazmugtir. Tutuklu sanik yapilan tiim durusmalarda mahkeme
huzurunda hazir edilmistir. Durusma esnasinda durusma
salonunda bulunan herkes maske takmistir. Bununla beraber,

8 Adalet Bakanhgi, “Adalet Hizmetlerinde Koronaviriis Tedbirleri
Kapsaminda Yeni Calisma Esaslar1 Kilavuzu,” erisim tarihi: Haziran 10,
2021, https://rayp.adalet.gov.tr/Resimler/1/dosya/brosur.pdf.

% Zile Agir Ceza Mahkemesi, E. 2021/47, K. 2021/117, 26.05.2021.
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durusma salonuna belirli sayida kisi alinmis ve sosyal mesafeye
dikkat edilmistir.

Zile Agir Ceza Mahkemesi'ne intikal eden baska bir olayda
ise sanik, kasten oOldiirme sugundan yargilanmaktadir.”!
Sorusturma asamasinda sulh ceza hakimligi tarafindan
tutuklanan sanik, Bogazliyan T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumunda bulunmaktadir. Sanik miidafisi agir ceza
mahkemesine yazdig1 dilekgede, miivekkilinin savunmasini
mahkeme heyeti huzurunda yapmak istedigini ve bu nedenle
sanigin durugma gilinii mahkemede hazir edilmesini talep
etmistir. Tutuklu sanik, yapilan tiim durusmalarda mahkeme
heyeti huzurunda bizzat hazir bulunmustur. Durusmalar yine
yukarida belirtilen pandemi tedbirlerine uygun olarak icra
edilmigtir.

Pandemi siirecinde, tutuklu islerde durugsmalarin
ertelenmemesi ve pandemiye ragmen sanigin durusmada hazir
bulunma hakkinin korunmasi, beraberinde birtakim sorunlari
getirmistir. Bu sorunlardan biri de ceza infaz kurumunda
bulunan tutuklu saniklarin durusma icin adliyeye getirilmesi ve
durusma bitiminde tekrar kuruma donmesi olmustur. Ciinkii
ceza infaz kurumunda bulunan saniklarin digari ile temas
etmesi, disari ile temas sonrasinda saniklarin tekrar kuruma
donmesi ve kurumlarin kalabalik ortamlar olmasi, Covid-19
virlisinlin bulasmasi igin bir risk faktortidiir. Bu riski en aza
indirmek amaciyla birtakim tedbirler almak gerekmistir.
Koronaviriis Bilim Kurulunun tavsiyeleri dogrultusunda,
Adalet Bakanlig1 tarafindan asagidaki tedbirler alinmaigtir: 2

1-Tutuklu ve hiikiimliilerin kolluk tarafindan ceza infaz
kurumlarma tesliminden once, hastaneye gotiiriilerek ilgilinin

o1 Zile Agir Ceza Mahkemesi, E. 2021/68, K. 2021/119, 04.06.2021.

%2 Adalet Bakanlhig1, “Kovid-19 Pandemi Siirecinde Ceza Infaz Kurumlari - 1,”
erisim tarihi: Mart 21, 2021,
https://cte.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/ceza-infaz-kurumlarinda-
kovid-19-pandemi-surecine-dair-kamuoyu-aciklamasi17062020045113.
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Covid-19 agisindan muayenesi yapilarak PCR testinin sonucuna
gore hareket edilmesi saglanmaktadir. Test sonucunun negatif
¢ikmasi, kuruma kabulde 6n kosul olarak uygulanmaktadir.

3-Test sonucu negatif ¢ikmis olsa da kuruma alinan tutuklu
veya hiikiimliiler, 14 giin boyunca 6zel oda/koguslarda izole
edilerek giinliik semptom takipleri yapilmaktadir.

4-14 gtinliik izolasyon siirecinin bitiminde, giriste yapilmus
olan PCR testine ek olarak, yeni bir PCR testi yapilmakta ve PCR
testi negatif ¢kan  tutuklu/hiikiimliilerin  oda/kogus
planlanmasina  gecilmektedir. Izolasyon siireci igerisinde
hastalik belirtisi gosteren veya izolasyon sonrasi PCR testi
pozitif ¢ikanlar, koruyucu onlemler almarak ivedilikle ilgili
saglik kurumuna sevk edilmektedir.

Pandemi déneminde yarg: faaliyetlerinin toplum sagligini
riske atmadan ytiriitiilebilmesi igin birtakim tedbirlerin alinmasi
gerekli olmustur. Bu donemde yargilamalar, Saglik Bakanliginin
onerileri dogrultusunda Hakimler ve Savcilar Kurulu ve Adalet
Bakanlhigr tarafindan alman tedbirlere riayet edilerek
gerceklestirilmistir. Pandemiye ragmen durusmada bizzat hazir
bulunmak isteyen sanigin hakki korunmustur. Sonug olarak
pandemi, samgin durusmada hazir bulunma hakkinin
kisitlanmasi igin bir gerekge olarak kabul edilmemistir.

SONUC

Teknolojinin hizla gelistigi bir cagda, hukuk sistemlerinin
buna Kkayitsiz kalmasi diisiiniilemeyecektir.* Teknolojik
gelismeler, hukuk sistemlerine de dogrudan etki etmektedir. Bu
etkiyi 6zellikle ceza yargilamalarinda gormekteyiz. Giintimiizde
ceza yargilamalarinin vazgecilmez bir unsuru haline gelen

9% Fahri Gokgen Taner ve Akif Yildirim, “Sug Isnadina veya Medeni Hak ve
Yiikiimliiliiklere iliskin Uyusmazliklarda Durusmaya Video Konferans
Yoéntemiyle Uzaktan Katilma,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
70, no. 1 (2021): 1.
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SEGBIS, 2013 yilinda teknolojinin de ilerlemesi ile birlikte
hukukumuza giren oldukga 6nemli bir dijital uygulamadar.

SEGBIS uygulamast ile goriintiilii ve sesli iletisim teknikleri
kullarularak ilgililerin ~ durugsmaya wuzaktan katilhimlar:
saglanmaktadir. SEGBIS, sanigin durusmada hazir bulunmadan
da savunmasmin almabilmesinin yollarmni agmistir.®*  Bu
yontemin  kullanilmasi  hukuk  sistemlerine, transfer
masraflarindan tasarruf etme ve yargilamayir makul siirede
tamamlama gibi bircok avantaj saglamaktadir. Bununla birlikte
SEGBIS, bireylerin adli siireclere katilimlarini biiyiik dlciide
kolaylastiran bir isleve sahiptir.

SEGBIS'in yargilamaya sagladig1 kolayliklar inkar edilemez.
Ancak bu sistem, adil yargilanma hakki kapsamindaki bir¢ok
glivenceyi  sinirlamaktadir. SEGBIS, saniklar agisindan
durusmada bizzat hazir bulunma hakkina belirli 6l¢iide golge
diistirmekte ve yargilama siirecine aktif olarak katilim saglama
yoniinden daha simirli bir menfaat saglamaktadir. Bu nedenle
sanigin durusmada hazir bulunma hakkinin kisitlanmasimin ve
SEGBIS araciligi ile durusmalara katiliminin neden gerekli
oldugu yargilama makamlar1 tarafindan gosterilmelidir.
Nitekim 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu da hakim veya
mahkemenin ancak zorunlu gdrdiigli durumlarda SEGBIS
araciligi ile durusmalara katiima karar verebilecegini
diizenlemistir.

Ulkemizde uygulanan SEGBIS yontemi, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi standartlarina tam
anlamiyla uygun degildir. SEGBIS y&ntemine genellikle
yargilama giderlerini azaltmak ve makul siirede yargilama
yapmak amact ile basvurulmaktadir. Yapilan yargilamalar
sirasinda, durusma salonunda bulunan miidafi ile cezaevinde
bulunan sanik, herhangi bir dinleme tesebbiisiine kars1 onlem
alman telefon baglantisi ile mahremiyet igerisinde goriisme

% Kolcu, “Adil Yargilanma,” 271.
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imkanina sahip degildir. Bununla beraber, mahkemelerin agir is
ylikii sebebi ile samigin durusmaya katilmasini saglamak igin
herhangi bir alternatif yontem arayisina girilmesi de s6z konusu
degildir. Adil bir yargilama igin 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu ve SEGBIS Yé&netmeligi, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi kararlarinda belirtilen
ilkelere uygun olarak revize edilmelidir.

Teknolojinin getirdigi yenilikler, yargi alanimi kaginilmaz
olarak etkilemis ve etkilemeye de devam edecektir. Pandemi
siireci ile dijitallesme hayatin tiim alanlarinda etkisini artirdig:
gibi hukuk alaninda da dijital uygulamalar énem kazanmustir.
Bu nedenle, yarg: sistemi ¢agin gereklerine gore diizenlenmeli,
dinamik olmalidir.> Ancak diizenlemeler, temel hak ve
hiirriyetlerin  korunmas:1 ve gelistirilmesi esas almarak
yapilmalidir. Pandemi doneminde durusmada bizzat hazir
bulunmak isteyen sanigin haklarmin korunmas: bu anlamda
olumlu bir durum olarak degerlendirilmektedir.

Her dijital uygulamada ortaya ¢ikan “kolaylik,” beraberinde
birtakim hak kayiplarina da yol agabilmektedir. Sunulan
kolayliklarin hak kayiplarina sebebiyet vermemesi igin yapilan
hukuki diizenlemelerin asil unsurunun “insan” oldugunun
ihmal edilmeden yapilmasi gerektigi diistiniilmektedir. Dijital
uygulamalarin, adil yargilanma hakki ve diger tiim haklarda bir
“ara¢” olarak kullanilmasi ve bu uygulamalarn “esas” unsur
olan hakkin kullanilmasi noktasinda engel teskil etmemesi
gerekmektedir.

% Arif Gozel, “Yargilamada Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS)
Kullanimi,” Academia, erisim tarihi: Mart 21, 2021,
https://www.academia.edu/12580753/Yarg%C4%B1lamada_Ses_ve_G%C3
%B61r%C3%BCnt%C3%BC_Bili%C5%9Fim_Sistemi_SEGB%C4%B0S_Kulla
n%C4%B1m%C4%B1.
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