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The Relationship of Income Distribution in Turkey with Inflation and Per Capita Income
Abstract

One of the most important indicators describing the level of development and welfare of
countries is the distribution of income. The important thing in this regard is that this income
should be distributed in a balanced way, especially if the economic, social and political
situation of the country is also considered to function effectively. The aim of this study is to
examine the income distribution of Turkey in the theoretical framework and to examine the
relationship of national income and inflation variables per capita in the 1980-2019 year range
with income distribution with the help of Granger causality and Johansen co-integration
analysis. As a result of the findings obtained, one cointegrated relationship was observed and
a causality was found from the gini coefficient, which indicates the income distribution, to the
per capita national income.

Tiirkiye’de Gelir Dagiliminin Enflasyon ve Kisi Basina Diisen Gelir ile iliskisi
0Oz

Ulkelerin gelismislik diizeyini ve refah durumunu anlatan en énemli géstergelerden bir tanesi
de gelir dagihmidir. Bu hususta 6nemli olan, hele ki ilkenin ekonomik, sosyal ve siyasal
durumunun da etkin bir sekilde islemesi diistintiltiyorsa bu gelirin dengeli bir sekilde dagitiimasi
gerektigidir. Bu ¢alismanin amaci, teorik gcergevede Tiirkiye’nin gelir dagilimini inceleyerek
1980-2019 yil araligindaki kisi basina diisen milli gelir ve enflasyon degiskenlerinin gelir
dagilimi ile iliskisini Granger nedensellik ve Johansen egbiitiinlesme analizi yardimiyla
incelemektir. Elde edilen bulgular sonucunda, bir tane esbiitiinlesik iliski g6zlemlenmis ve gelir
dagihmini gésteren gini katsayisindan kisi basina diisen milli gelire dogru bir nedensellik
bulunmustur.
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1. Giris

Turkiye’de Ge¢misten bugline diinya ekonomisinde hep tartisma konusu olmus
olan gelir dagihmi, tlke ekonomisinin refah ve mutlulugunu belirledigi icin blyk bir
Onem arz etmektedir. Basitce tanimlanacak olursa, bir Glkenin belirli dénem iginde
elde ettigi gelirinin bireylere ve lretim faktérlerine boéllisimi gelir dagilimi olarak
ifade edilmektedir. Bu hususta dnemli olan gelir dagihiminda esit ve adaletli bir
bicimde o bollsiimin saglanmasi gerektigidir. Ancak kiresel boyutta gerek gelismis
Ulkeler gerekse az gelismis (lkeler de olsun milli gelirleri cok ya da az diye o ulkeler
refah devletidir veya degildir denilememektedir. Canki milli gelirin azhg! ya da
coklugundan ziyade gelir dagiliminin etkin ve adil olusu 6nemlidir.

Gelir dagihmi literatiiriinde 6nci ¢alismalardan olan Kuznets (1955) ¢alismasinda,
gelir dagilimi ile blyime iligkisini incelemis ve Ulkeler gelistikce gelir dagilimi
esitsizliginin baslangicta arttigini ancak sonra bu esitsizligin dtstigin( varsaymistir.
Geleneksel goriste gelir dagilimi esitsizliginin artisi sermaye birikimini artirarak
iktisadi blylimeyi saglamaktadir. Ancak sermaye birikimi tek basina blylimede
etken degildir ve Ulkelerin kiyasi sonucunda gelir dagilimi esitsizligi ve tasarruf
arasinda bulunan zayif bag geleneksel goriistin kabul edilebilirligini azaltmaktadir (
Furman ve Stiglitz, 1998; Aktan ve Vural, 2002).

Bu calismada, gelir dagilimina etki ettigi dislintlen enflasyon orani, kisi basina
disen milli gelir gibi makroekonomik degiskenlerle Tirkiye'nin 1980-2019 yil
araligindaki gelir dagiliminin bu degiskenlerden nasil etkilendigi sorusuna Granger
nedensellik ve Johansen esbitlinlesme analizleri yardimiyla yanit aranmaktadir. Bu
dogrultuda gini katsayisi, enflasyon ve kisi basina diisen milli gelir verileriyle analiz
gerceklestirilmistir. Ulkedeki enflasyonist ortamin gelir dagihmi tizerinde bir etkisi
olup olmadigi ve kisilerin refahini gosteren kisi basina disen milli gelirin, gelir
dagilimindaki etkisi merak edildigi icin bu degiskenlerle bir analiz
gerceklestirilecektir. Calismanin ilk boliminde teorik cercevede gelir dagilimi
tanimi, diinyada ve Tirkiye’deki gelir dagilimi, gelir dagilimi tdrleri ele alinarak
irdelenecektir. Sonrasinda literatir calismalari ele alinacak ve son bélimde ampirik
analiz yardimiyla secilen makroekonomik degiskenlerin gelir dagilimi ile iliskisi
analiz edilecektir.

2. Teorik Cerceve: Diinya’da ve Tiirkiye’de Gelir Dagilimi

2009/15199 sayih karar, 2012 yilinda 3305 sayili Yatirimlarda Devlet Yardimlari
Hakkinda Kararin yururlige girmesi ile yurarlikten kaldirilmistir. 2009/15199 sayili
karar ile ayni igerige sahip olan bu kararin temel farklihig, amacin spesifik
yapisindaki artistir. Bu karar ile tesvik sistemi kapsaminda bolgesel yatirimlar ile
stratejik yatirimlar seklinde iki spesifik yatirim baglami daha olusturulmustur.

Bir Glkenin milli gelirinin bireyler veya sosyal siniflar arasinda paylasiima seklini
ortaya koyan bolisim iliskileri sonucunda birey ya da gruplara diisen gelir
miktarlari gelir dagilimi olarak ifade edilmektedir (Sonmez, 1992:9). Gelir dagilimi
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analizi gelirin ¢esidine, zamanina ve farkli baska etkenlere gore yapildigindan dolayi
Ulkeden ulkeye farklilik gosterebilmektedir. Bu yizden gelir dagilimini hangileri
dogru ifade ediyorsa o Olgltle kategorize edilerek (lkeler arasi farkhliklar
arastirilabilir (Daly vd., 1997).

Gelir dagilimini belirlerken gesitli o6l¢ltlerden faydalanilir. Bu olgitler gelirin
dagihmini yani sinifsal farkhliklardaki gelir bolisimini ortaya ¢cikarmaktadir. Gelir
dagihmini 6lgerken Gini katsayisi, ylizde paylar analizi, Kuznets katsayisi, Pareto
katsayisi, Lorenz egrisi gibi birden cok olglitten faydalaniimaktadir. Bu ¢alismada
gini katsayisi 6l¢tti ile cahisiimustir.

Literatlrde gelir dagilimi olarak ortaya ¢ikan goris son zamanlarda gelir esitsizligi
kavrami halinde ifade edilmektedir. Kiiresel boyutta lkelerin gelir dagilimlari
incelendiginde bu dagilimda aslinda gelir esitsizliginin oldugu gorilmektedir (Celik,
2004:59). Adil dagihmin gergeklestiriiememesi sonucunda ortaya cikan gelir
dagilimi esitsizligi Glkelerin sadece ekonomik yapisini degil, sosyal ve kiiltirel
yapisini da olumsuz yénde etkilemektedir. Gelir dagilimindaki bu esitsizlik sorunu
literatlrdeki bircok calismalarda analiz edilmis ve en ¢ok biylime ile iliskisi
irdelenmistir.

Gelirin adil bir sekilde dagitilmasi 6nemli bir unsur olarak gériilmektedir. Clinki gelir
dagilimindaki esitsizlik toplumun en zengin kesimi ile en fakiri arasindaki gelir
farkinin artmasina sebep olarak ekonomik istikrarsizlik sorunlarini da beraberinde
getirmektedir.

Gelir dagilimi gelismis veya gelismekte olan Ulkeler olsun tiim diinya Ulkelerinde
esitligi saglama noktasinda énemli bir konudur. ikinci diinya savasi sonrasinda
kiiresellesme olgusuyla birlikte (lkelerinde toparlanma siiregleriyle gelir
dagilimlarinda iyimser bir hava olusmustur. Bu iyimser hava 1970 petrol krizine dek
sirmistir. Petrol krizleri ve pesinden gelen stagflasyon durumu gelir dagihimi
bozulmalarina yol agmis ve 1990’ yillarda ivme kazanmistir (Dogan ve Tek, 2007).

Grafik 2.1’ de secilmis dinya ekonomilerinin gelir dagilimina iliskin gorsel
verilmistir. Ancak Grafik 2.1’e ge¢meden 06nce gelir dagilimini belirlemede
kullanilan Gini katsayisindan kisaca bahsetmekte fayda vardir. Gini katsayisi sifir ile
bir arasinda bir degeri ifade etmektedir. Bu degerin sifira esit olmasi o lilkede gelir
esitsizliginin olmadigini, bire esit olmasi da gelir esitsizliginin yasandigini
gostermektedir ( Scott ve Litchfield, 1999:4).
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Grafik 2.1: Secilmis Ulkelerin Gelir Dagilimi (Gini Katsayisi)
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Kaynak: University of Texas Inequality Project, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

Grafik 2.1 diinya ekonomilerinden segilmis bazi tilkelerin 1980 yili sonrasindaki gelir
dagilimina iliskin gini katsayilarini gostermektedir. Segilmis tlkelerin 1980’li
yillardaki verilere bakildiginda gelir dagihmi adaletli Glke olarak Rusya, gelir
dagiliminda adaletsizligi yiksek olarak da Yunanistan goriilmektedir. Ancak 2012-
2015 yillari ortalamasina bakildiginda Rusya’nin gelir dagilimindaki esitsizligin ciddi
boyutta arttigl gozlemlenmektedir. Bu gelir dagilimlari lkelerin refah diizeyini de
bir nebze gostermektedir. Bu sekiz llkenin acgiklanan son verisi 2018 yilindaki gelir
dagihminda ise gelir esitsizliginin en coktan aza dogru sirasiyla ABD, Rusya, ingiltere,
ispanya, Fransa, Yunanistan, isve¢ ve Hollanda olarak verilmistir (World Bank,
2019).

Tirkiye ekonomisinde gelir dagilimina yonelik ¢calismalar 2002 yilina kadar diizenli
olarak yiritiilememistir. ilk gelir dagilimi élcimi 1938 yilinda Tiirkiye Ticaret
Bakanligi Konjoktir Dairesi tarafindan isci ve memur ailelerine hane halki gelir ve
tiketim harcamalari anketi olarak yapilmistir (Dogan ve Tek, 2007). Sonrasinda DPT
tarafindan yapilan ¢calismalar olsa da siireklilik agisindan 2002 yilindan bugiine TUIK
tarafindan Hanehalki Biitce Anketleri her yil gerceklestirilmektedir.

Tirkiye’de gelir dagilimini agiklamaya yonelik gini katsayisi iki donem halinde
incelenmistir. Grafik 2.2, 1980-2000 vyillari arasindaki gini katsayisini
gostermektedir.
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Grafik 2.2: Tirkiye (1980-2000) Gelir Dagilimi
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Kaynak: University of Texas Inequality Project, verileriyle yazar tarafindan olusturulmustur.

1980-2000 yil arahigi gelir dagihmiincelendiginde, 1983 yilinda 0,52 bandina ulasmis
ve gelir dagilimi esitsizliginde artis yasanmistir. 1983 sonrasi dénemde gelir
esitsizligi azalan bir seyir izlemistir. Sorasinda 1987 yilindan 1993 yilina kadar gelir
esitsizligi artsa da 1993 yili sonrasinda azalma trendine girmistir. Bu grafigin
seyrinde 1980°li yillarda uygulanan ithal ikameci politikalarin etkisi oldugu
dustnilmektedir.

Grafik 2.3: Turkiye (2000-2019) Gelir Dagilimi
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Kaynak: University of Texas Inequality Project, verileriyle yazar tarafindan olugturulmustur.
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Grafik 2.3’te 2000 yili sonrasindan giiniimize Tiirkiye ekonomisindeki gelir dagilimi
goriulmektedir. Genel olarak yirmi yillik stirecte gelir dagiliminin 0,40 dolaylarinda
gerceklestigi anlasilmaktadir. Ayrica Tirkiye ekonomisi 0,40 oranindaki Gini
katsayisi ile diinya tlkelerindeki gelir dagilimi esitsizligi yiksek olan tlkeler arasinda
yer almaktadir.

Literatlrdeki gelir dagilimina yonelik galismalar incelendiginde, gelir dagiliminin
makroekonomik degiskenlerle analizini konu alan ulusal ya da uluslararasi
calismalarin bliyime, yoksulluk, enflasyon orani, issizlik orani, harcamalar gibi
degiskenlerle analizi gbzlemlenmistir. Calismanin bu béliminde gelir dagilimi ile
ilgili ulusal ve uluslararasi ¢calismalar incelenmektedir.

Gelir dagihmina iliskin yapilan ilk galismalardan biri olan Kuznets (1955)’e gore,
Ulkelerin dusik blyime gosterdigi donemlerde gelir esitsizliginin de dustk,
blyime gosterdigi donemlerde de gelir esitsizliginin arttigini hatta ekonomik
bldylimenin belli bir noktaya ulastiktan sonra gelir esitsizliginin azaldigini
savunmustur. Kuznets’ in bu tezi iktisat literatlrine Kuznets Egrisi Hipotezi ya da
Ters U Hipotezi seklinde gegmistir.

Gelir dagihminin enflasyonla olan iliskisi incelendiginde Bach ve Ando (1957), Budd
ve Seiders (1971) gibi benzer calismalarda enflasyon ve gelir dagilimi arasindaki
iliski gerek teorik gerekse ampirik agidan karisik hatta belirsiz olarak tanimlanmustir.
Karisik olarak tanimlanmasindaki varsayim nominal ve reel anlayisindan
kaynaklanan bir durumdur. Literatirdeki bazi calismalarin gelir dagilimi ile
enflasyon arasinda bir iliski bulurken bazilarinin bulmamasinin sebebi kullanilan
analiz, tlke gruplarinin farkhligi, zaman dilimi farklilhgi, beklenen ve beklenmeyen
enflasyon olgusu gibi etmenlerden kaynaklanan farklilik olabilmektedir.

Blank ve Blinder(1985) calismalarinda ABD icin gelir gruplari, enflasyon orani ve
issizlik orani degiskenlerini kullanarak En Kiiclk Kareler (OLS) yontemiyle bir analiz
gerceklestirilmistir. Analiz sonuglarinda enflasyon geliri Ust gelir gruplarindan
baslayarak alt gelir seviyelerine sahip gruplara dogru dagitmaktadir ve bu etki cok
disik seviyede bulunmustur.

Bjorklund (1991) isveg icin yapmis oldugu calismasinda enflasyon ve issizligin gelir
dagilimi Gzerindeki etkileri incelenmistir. Analiz sonugclarina gére enflasyonun gelir
dagilimi Gzerinde belirgin bir etkisinin olmadigi tespit edilmistir.

Alesina ve Perotti(1994) de ¢alismalarinda gelir dagihmindaki esitsizlik ile blyime
arasindaki iligkiyi incelemistir. Sosyo-politik agidan ele aldiklari galismalarinda gelir
dagihmi esitsizliginin - toplumsal huzursuzluklara yol actigini ve ekonomik
durgunluga sebep oldugunu, dolayisiyla da ekonomik blylmenin azaldigini
savunmuslardir.

List ve Gallet (1999) ile Tribble (1999) gibi iki ayri calismada da biylime ile gelir
esitsizligi arsindaki iliskinin Kuznets’ in Ters U hipotezi gibi olmadigini yatay S
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seklinde oldugunu savunmuslardir. Yani maksimum ile minimum olarak iki farkl
nokta vardir ve maksimum noktada gelir esitsizligi arttigi noktadan sonra azalis
egilimine girer ve minimum noktaya ulasir. Ancak minimum noktasindaki azalmis
olan gelir esitsizligi sonra tekrar artmaya baslamaktadir.

Maurer ve Yesin (2004) ¢alismalarinda gelismis, gelismemis ve gelismekte olan llke
gruplari arasinda 1980-2000 dénemi icin Panel Veri ve OLS analizleri
gergeklestirmistir. Analiz sonuglarina gore artan enflasyon oranlarinin gelir
esitsizligini artiracagini tespit etmistir. Huang (2004) ¢calismasinda kisi basina disen
milli gelir ile gelir dagihmi esitsizligini incelemis olup degiskenler arasinda karsilikli
glcli bir bag bulmustur.

Disbudak ve Sisll (2007) calismalarinda 1963-1998 yillari arasindaki veriler ile ARDL
sinir testi analizini gerceklestirmislerdir. Analiz sonucunda biiyiime ve disa aciklik
gini katsayisi ile ters orantili, enflasyon ile dogru orantili bulunmustur.

Kanberoglu ve Arvas (2014) calismalarinda 1980-2012 vyillari arasindaki verilerle
finansal kalkinma ile gelir dagilimini ARDL sinir testi analiziyle incelemistir. Calisma
sonucunda kisi basina disen milli gelirin, enflasyonun ve 6zel sektor kredilerinin
gelir dagilimindaki esitsizligi azalttigini dis ticaretin ise artirdigini tespit etmislerdir.

Pece vd. (2016) ¢alismalarinda 1977-2013 yil araligindaki verilerle gelir dagiliminin
kisi basina diisen reel milli gelir Gzerindeki etkisini Johansen esbitlinlesme testi
araciligi ile test etmis ve gelir dagilimindaki esitsizligin dlismesinin kisi basina diisen
reel geliri olumlu etkiledigi sonucuna ulasmistir.

Avcive Avcl (2017) gcalismalarinda 23 OECD (ilkesini kullanarak 1984-2011 verileriyle
Panel Veri analizi, Sabit etkiler ve Tesadifi etkiler analizi gergeklestirmistir. Analiz
sonuglarinda enflasyon orani ile gelir dagihmi esitsizligi arasindaki iligskiyi pozitif
olarak bulmustur.

Bu calismada Tirkiye’deki kisi basina milli gelir ve enflasyon gibi degiskenlerin gelir
dagihmiile iliskisi incelenmektedir. Modelde bagimli degisken olarak gelir dagilimini
aciklayan gini katsayisi (Gini) kullaniimis, bagimsiz degiskenler olarak da kisi basina
gayri safi yurtici hasila ( Kbgsyh) ve tiketici fiyat endeksi (Enf) verileri kullanilmistir.
Yorumlama acisindan daha anlasilabilir olmasiigin kisi basina diisen gayri safi yurtici
hasila verisinin logaritmasi alinarak log dénisimi yapilmis ve tim veriler ile
oransal calisiimistir. Seriler 1980 - 2019 donemleri arasi yillik verilerden elde
edilmistir. Verilere iliskin degerler, Diinya Bankasi (World Bank Stat) ve TUIK
sitelerinden, Gini endeksi ise Oz (2017) calismasinda 2002-2019 yil arahg TUIK
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sitesinden, 1980-2001 dénemi eksik olan gini katsayilarini Teksas Esitsizlik Enstitis{
tarafindan gelistirilen esitsizlik degerlerinden olusturdugu veri seti kullaniimistir.

Bu calismada oncelikle log donlisimi yapilmis tim seriler oransal ifade edilebilir
forma getirilmistir.  Yilhik verilerle ¢alisildigindan  dolayr  mevsimsellik
gorlilmemektedir. 4 gecikmede otokorelasyon sorunu giderilmistir. Diizey degerde
duragan olmayan seriler birim kok testi yardimiyla farki alinarak duraganlastiriimis,
Var yontemi yardimiyla da uygun gecikme uzunlugu belirlenmistir. Sonrasinda kisi
basina disen milli gelir, enflasyon ve gini katsayilariile nedensellik ve esbitiinlesme
analizi gerceklestirilmistir.

Zaman serileri analizlerinde genellikle birim kdk sorunu ile karsilasilmaktadir. Birim
kokten kastedilen serilerin duragan olmamasi halidir ve bu sekilde duragan olmayan
serilerle ¢alisiilmasi sonucunda ulasilan ¢iktinin aslinda dogruluk payi olmamaktadir
(Asteriou ve Hall, 2007: 231). Duragan olmayan serilerin duraganlastirilmasinda
kullanilan birgok birim kok testleri bulunmaktadir. Bunlar; Genisletilmis Dickey-
Fuller(1979), Phillips-Perron(1988), Kwiatkowski-PhilipsSchmidt-Shin(1992), ) Ng-
Perron (2001) testleridir. Yapilan analizde Genisletilmis Dickey-Fuller birim kok testi
ile cahisilmistir.

Degiskenler ADF Kritik Degerler
Test istatistigi 1% 5% 10%
Sabit -1.148093 -3.610453  -2.938987  -2.607932
Gini Sabitvetrend  -2.584671 4211868  -3.529758  -3.196411
None -1.416616 2625606  -1.949609  -1.611593
Sabit -5.753146 -3.615588  -2.941145  -2.609066
A Gini Sabitvetrend  -5.670226 4219126 -3.533083  -3.19832
None -5.609489 -2.627238  -1.949856  -1.611469
Sabit -1,963839 -3,610453  -2,938987  -2,607932
Enf Sabitvetrend  -2,024646 -4,211868  -3,529758  -3,196411
None -1,907941 -2,625606  -1,949609  -1,611593
Sabit -7,321983 -3,615588  -2,941145  -2,609066
A Enf Sabitvetrend  -7,16478 -4,219126  -3,533083  -3,198312
None -7,453812 -2,627238  -1,949856  -1,611469
Sabit -0,87692 -3,610453  -2,938987  -2,607932
Lnkbgsyh  Sabitvetrend  -1,82959 -4,211868  -3,529758  -3,196411
None 1,748046 -2,625606  -1,949609  -1,611593
Sabit -6,152212 -3,615588  -2,941145  -2,609066
A Sabitvetrend  -6,105312 -4,219126  -3,533083  -3,198312
LnKbgsyh  none -5,724102 -2,627238  -1,949856  -1,611469

“N” isareti degiskenlerin birinci farkini ifade etmektedir. Buna ek olarak 1 gecikme uzunlugunda ¢aligiimistir.
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Tablo 4.1’de serilerin birim koék analizleri verilmektedir. Analiz sonuglarina gore
diizey(10) degerde seriler duragan degildir yani birim kok icermektedir. Sonrasinda
fark alma islemi gerceklestirildikten sonra birim kokler giderilmistir ve seriler
duragan hale gelmistir.

Granger nedensellik analizi, kurulan modelde veriler arasinda nedensellik iliskisi var
mi ve bu nedensellik ne yénde bunu agiklamak igin kullaniimaktadir. Nedensellik
analiz sonucunda olasi dort sonug olabilmektedir. Bunlar (Gujarati, 2003:697):

e Xdegiskeni Y degiskeninin nedenidir (X-=>Y),

o Ydegiskeni X degiskeninin nedenidir (Y-=>X),

e Xve Y degiskenleri karsilikli birbirinin nedenidir (X$>Y)

e X ve Y degiskenleri arasinda nedensellik bagl bulunmamaktadir
(X&&Y).

Yapilan analizde seriler duraganlastirildiktan sonra uygun gecikme uzunlugu 1
olarak belirlenmis ve nedensellik analizi sonucu Tablo 4.2’de verilmistir.

Nedenselligin F Olasilik Bulgu
Yonii istatistik Degeri

LnKbgsyh—>Gini  2.16347 0.1002 Nedensellik testi sonuglarina gore
LnKbgsyh’dan Gini katsayisina dogru bir
nedensellik bulunmazken Gini katsayisindan
LnKbgsyh’ya dogru tek yonli bir nedensellik
tespit edilmistir. Bu analiz dogrultusunda
dagiliminda etkilidir ve gelir dagihmini gésteren
bir etken olarak sayilabilmektedir.

Enf->Gini 0.41633 0.7953 Nedensellik testi sonucunda enflasyon ile Gini
katsayisi arasinda bir nedensellik bagi
bulunmamaktadir. Analiz sonucuna gore

Gini>Enf 2.14031 0.1032  Tirkiye’deki  enflasyonist  ortam  gelir
dagiimiyla dogrudan ilgili degildir.

Anlamhlik dizeyi %5 olarak alinmstir.

Birden fazla degisken igeren analizlerde kullanilan bu ydntem, ayni derecede
duragan olan seriler ile uygulanmaktadir. Serilerin ayni derecede duragan olmamasi
durumunda bu analizi gerceklestirmek mimkin degildir. Yapilan analizde de birinci
fark (11) alinmasi durumunda duragan hale gelen serilerin uygun gecikme
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uzunlugunu hesaplamak igcin Var modeli kurulmustur ve Akaike bilgi kriteriyle
gecikme uzunlugu 1 olarak belirlenmistir.

iz Testi(Trace Test)

Bos(h0) Alternatif iz Testi(Trace Test) %5 Kritik Olasilik

Hipotez (h1)Hipotez Deger degeri
r=0* r>0 53.28054 35.19275 0.0002
r<i1 r>1 18.36179 20.26184 0.0894
r<2 r>2 6.878997 9.164546 0.1329

Maksimum Ozdeger Testi (Max-Eigen Statistic)

Bos(h0) Alternatif Maksimum Ozdeger Testi %5  Kritik  Olasilik

Hipotez (h1)Hipotez (Max-Eigen Statistic) Deger degeri
r=0* r=1 34.91875 22.29962 0.0005
r<i1 r=2 11.48279 15.89210 0.2181
r<2 r=3 6.878997 9.164546 0.1329

Esbltinlesme analizinde “h0: esbitlinlesme yoktur” seklinde agiklanmaktadir.
Tablo 4.5’e bakildiginda iz testine gore olasilik degerlerinin 0.05’ten kiiclik oldugu
degerler de hO hipotezi reddedilir ve alternatif (h1) hipotez kabul edilir. Yani r=0
durumunda en fazla bir esbitlinlesme iliskisi oldugu gozlemlenmektedir. Diger bir
yorumlama araci da iz testi degerinin %5 kritik degerinden biylik olmasi
gerekmekte ve analiz bu gerekceyi de saglamaktadir. Maksimum 6zdeger testine
gore de h0 hipotezi reddedilmis ve bir esbitiinlesik iliskinin oldugunu gosteren r=1
alternatif hipotezi kabul edilmektedir. Sonug olarak gini , kisi basina disen milli
gelir, enflasyon degiskenleri arasinda bir esbitlinlesme iliskisinin oldugu
saptanmaktadir.

Gelismis, gelismekte olan veya az gelismis Ulkeler olsun, tiim diinya ekonomileri icin
Oonem arz eden gelir dagilimi, o Ulkelerdeki yasam memnuniyetini ve refah diizeyini
gostermektedir. Tirkiye ekonomisi ele alindiginda 6zellikle 1980 yillarinda ihracata
dayali bir biyime modeline gecilmesiyle birlikte gelir dagihminda adaletsizligin
arttig1 bilinmektedir. Bazi makroekonomik degiskenlerin gelir dagilimina etkilerini
arastirmak ve literatiire gelir dagihimi esitsizligi konusunda daha glincel bir ¢alisma
ortaya koymak amaciyla analiz gergeklestirilmistir.

Bu calismada 1980-2019 yillari arasindaki veriler ile bagimli degisken olarak gini
katsayisi, bagimsiz degiskenler olarak kisi basina diisen milli gelir ve enflasyon
alinarak Granger Nedensellik ve Johansen esbitinlesme analizleriyle bagimsiz
degiskenlerin gelir dagihmina etkisi belirlenmeye calisiimistir.

Analize baslamadan 6nce oransal olarak ifade edebilmek adina degiskenlerin log
dontstmleri yapilmistir. Mevsimsellik sorununa yillik verilerle galisildigindan dolayi
rastlanmamistir. Otokorelasyon sorunu 4 gecikmede ortadan kaldiriimistir.
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Sonrasinda ADF birim kok testi kullanilarak diizey degerde duragan olmayan seriler
birinci farklari alinarak duragan hale getirilmistir. Ardindan Granger nedensellik ve
Johansen esbiitiinlesme analizleri gerceklestirilmistir.

Granger nedensellik analizi sonucuna goére gelir dagilimini gosteren gini
katsayisindan kisi basina diisen milli gelire dogru tek yonlli bir nedensellik bagi
bulunmustur. Diger bir degisken olan enflasyon ile bir nedensellik bagi
bulunmamistir. Literatiirde gelir dagilimi ve enflasyon orani arasindaki analizlerde
bir grup tarafindan higbir iliski bulamazken bir grup tarafindan iki degisken arasinda
iliski bulunmustur. Bu farkli analiz sonucunun sebebi olarak tlke grubu farkhhgi,
zaman dilimi farkhliklari ve vyapilan analiz farklihgindan kaynaklandig
disinilmektedir. Johansen esbitiinlesme analizi sonucunda da gini katsayisi, kisi
basina diisen milli gelir ve enflasyon verileri arasinda bir esbitiinlesme iligkisi tespit
edilmistir. Dolayisiyla Ulke refahinin saglanmasinda gelir dagihminin esit ya da
adaletli bollisimi blylk etkendir. Kisi basina disen milli gelir azaldik¢a gelir
dagihminda esitsizlik artmaktadir ve refah devleti anlayisindan bir nebze
uzaklasiimaktadir.

Analiz sonucundaki bulgulara dayanarak, Tirkiye ekonomisinde sirdirilebilir
blylmeyi saglayarak ve kisi basina diisen milli geliri artirarak tlke refahini olumlu
yonde etkilemek mimkiin gorilmektedir.
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