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Birgok insanin yasadig: kentler; fiziksel ve sosyal yonden, canli bir organizma gibi siirekli gelisim ve degisim
igerisindedir. Bu degisimlerin ne yénde oldugunun belirlenmesi kentlerin gelecegine 151k tutacaktir. Ordu kent
merkezinde; gegmisten giiniimiize hizla gerceklesen kentsel alan degisimleri, kentin biiyiiksehir statiisii almasi
sonucunda ivme kazanmigtir. Bu kapsamda ¢alismanin amaci; Ordu kentindeki kentsel alan degisimlerinin ortaya
konulmasidir. Caligmada, Ordu kent merkezine ait eski tarihli hava fotograflari ve kent merkezinde belirli
noktalardan ¢ekilmis olan eski kent fotograflari kullanilmistir. Hava fotograflari giiniimiiziin uydu goriintiileri ile
kiyaslanmigtir. Kentsel mekénlara ait konumu belirlenen fotograflar ise miimkiin olan en yakin a¢1 ile yeniden
¢ekilmis ve gecmis ile gliniimiiz arasindaki degisim degerlendirilmistir. Bu degerlendirmenin kantitatif olarak
desteklenebilmesi igin fraktal analiz yonteminden yararlanilmistir. Kent kimliginin pekistirilmesine katki saglayan
olumlu degisimler ile kent kimligine zarar veren ve plansiz yapilasmanin géstergesi olan olumsuz degisimler
¢alisgmanin bulgular1 kapsaminda tartisilmistir. Calisma sonucunda kent merkezinin tarihsel siirecte estetik yonden
dogru bir gelisim gostermedigi belirlenmistir. Bununla birlikte fraktal analiz sonuglarina gore kent merkezinde
karmasanin ve mekan zenginliginin gegmise gore arttig1 tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel alan, Peyzaj degisimi, Yeniden fotograflama, Fraktal analiz, Ordu kent merkezi

Evaluation of Urban Area Changes in Ordu City Center with Repeat
Photography and Fractal Analysis Methods

ABSTRACT

Cities where many people live are in a continuous development in terms of physical and social aspects like a living
organism. Determining the direction of these changes will shed light on the future of cities. In Ordu city center;
The rapid urban area changes from the past to the present have gained momentum because of the city's metropolitan
status. In this context, the study reveals the urban area changes in the city of Ordu. In the study, old-dated aerial
photographs of Ordu city center and old city photographs taken from certain points in the city center were used.
Aerial photographs have been compared with today's satellite images. The photographs of the urban spaces, whose
location was determined, were re-taken with the closest possible angle and the change between the past and the
present was evaluated. This evaluation was quantitatively supported using the fractal analysis method. The positive
changes that contribute to the reinforcement of the urban identity and the negative changes that damage the urban
identity and are the indicator of unplanned construction are discussed within the scope of the findings of the study.
Because of the study, it was determined that the city center did not show a correct development in terms of
aesthetics in the historical process. However, according to the results of fractal analysis, it was determined that the
complexity and richness of space in the city center increased compared to the past.
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|. GIRIS

Kent; insanlarin hayatini diizenlemek iizere meydana getirdigi, insan hayatini yonlendiren, bigim veren
bir ¢evresel yapiy1 [1], ayn1 zamanda kendine 6zgii ilkelere sahip, ulasilabilir, 6zgiin ve kiiltiirel yapiy1
ifade etmektedir [2]. Bir kenti daha iyi ve yasanabilir bir hale getirmek, insan yasamini daha kaliteli
kilmak ve refah diizeyini artirmak ancak kentin koruma-kullanma dengesi i¢cinde devamliliginin
saglanmasi ile miimkiindiir.

Sanayi devriminin bir sonucu olarak insan giiclinlin yerini makinelerin almasi, teknolojinin hizla
gelismesi, niifusun kontrolsiiz ve asir1 artisi, ¢arpik kentlesme gibi olgular kentlerin kendine 6zgii
yapisini olumsuz yonde etkilemis ve kentleri degismeye zorlamistir. Bu degisimden iilkemiz de payim
almis ve yaklasik olarak son iki yiiz yildir toplumsal olarak, son yiiz yildir ise mekénsal olarak bir
degisim siireci icine girmistir. Kentsel degisim olgusu Osmanli doneminde baslamis, Cumhuriyet
donemi ile birlikte cagdaslagsma olarak sadece igerik degistirmistir. Bu siirecte kiiltiirel degisimle birlikte
giiniimiiz yasam kosullarina kadar gelmis ve kentlerimiz mekansal olarak bir degisim siirecine girmigtir

[3].

Yizyillar boyunca sekillenerek gilinlimiize ulasan kentler hi¢ siiphesiz tarihi bir deger atfedilen ve
medeniyetleri bulusturan yerlerdir [4]. Bir kentin tarihi arka plani; kentin gelenekleri, gorenekleri,
insanlarinin yasayis bigimleri, bugiline kadar var olan eserleri hakkinda 6énemli bilgiler vermektedir.
Ordu kent merkezinde de giiniimiize dek ulasabilmis ve belirli koruma statiileri olan cami, sadirvan,
kilise, konut gibi ¢ok sayida tarihi yap1 bulunmaktadir. Bu yapilarin biiyiik cogunlugu; Sarkiye, Tasbast,
Saray, Zaferimilli, Diiz, Aziziye ve Selimiye mahallelerinde yer alir. Bu mahallelerin olusturdugu bolge
kentin tarihi ¢ekirdegi olarak nitelendirilebilir. Tagbasi, Zaferimilli ve Aziziye mahallelerinin bir kismini
icine alan bir adet kentsel sit alan1 yer almaktadir. Tescilli yapilarin varligi, kentteki sit alan ile sinirh
degildir. Kentteki tescilli yap1 sayisi 143 olup, bunlarin 131 tanesi sivil mimari 6rnegi, 12’si ise anit eser
niteligindedir. Bu 143 tescilli yapmin, 94 tanesi sit alani i¢inde, 49 tanesi ise sit alan1 disinda
bulunmaktadir [5].

Kentsel ve kirsal peyzajlarda meydana gelen degisimlerin izlenmesinde uzaktan algilama yontemleri
etkili ve dogru sonug verdiginden siklikla kullanilmaktadir. Bununla birlikte, kentlere ait ge¢cmis tarihli
fotograflar, siirec i¢inde yasanan degisimleri insan 6l¢eginde detaylar ile gézler 6niine sermektedir. Bu
noktada karsimiza yeniden fotograflama (repeat photography) yontemi ¢ikmaktadir. 1880°li yillarda
buzullarin izlenmesi amaciyla Avrupa’da gelistirilen bu yontem; farkli zamanlarda aynmi c¢ekim
noktasindan ve yaklasik olarak ayni perspektiften fotograf ¢ekiminin tekrarlanmasi siirecidir [6].
Yeniden fotograflama; tarihi kent dokusunda meydana gelen degisimlerin ortaya konulmasi [7], genis
peyzajlarda ve bitki ortiisiinde meydana gelen degisimlerin belirlenmesi [8-14], afet sonras1 degisimin
ortaya konulmasi [15-18], buzullarda meydana gelen erimenin ne diizeyde oldugunun belirlenmesi [19-
21] gibi degisim ve doniisiim igeren pek ¢ok konuda birtakim analizler i¢in kullanilmaktadir. Calismada;
yeniden fotograflama ile elde edilen bulgular, fraktal analiz yontemi ile desteklenmistir. Fraktal analiz;
kentsel alan degisimlerindeki karmagiklik, mekan zenginligi, doku gibi degiskenlerin ortaya
konulmasinda pek ¢ok ¢alismada kullanilan bir yontem olmustur [4, 7, 22-29].

Bu calismanin amaci; Ordu kentinin ge¢misten giiniimiize kentsel alan degisimlerinin ortaya

konulmasidir. Calismada, Ordu kent merkezinde belirli noktalardan ¢ekilmis olan eski fotograflar
yeniden fotograflanarak aralarindaki degisim degerlendirilmis ve bu degerlendirme fraktal analiz
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yontemi ile desteklenmistir. Ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz degisimler calisma kapsaminda
tartisilmastir.1

Il. MATERYAL VE METOT

A. MATERYAL

Caligmanin materyalini Ordu kent merkezi olusturmaktadir. Sekil 1°de goriildigi tlizere, Dogu
Karadeniz bolgesinde yer alan Ordu ili; kuzeyde Karadeniz, doguda Giresun, batida Samsun, giineyde
ise Sivas ve Tokat illeriyle ¢evrilidir. Ordu ili, Kuzey Anadolu daglarinin Karadeniz’e paralel uzanan
kollarindan biri olan Canik Daglar1 ile Karadeniz arasindaki alanda yer alan kiiclik bir korfezde
kurulmustur. Turnasuyu Deresi, Melet Irmagi ve Civil Deresi kentteki 6nemli akarsulardandir [30].
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Sekil 1. Calisma alaninin konumu.

Tarihsel siiregte birgok medeniyete ev sahipligi yapan Ordu ilinde, bilinen ilk yerlesim yeri “Kotyora”
olarak da adlandirilan Bozukkale’dir. Kentte 18. yiizyil sonlarina kadar belirgin bir sehirlesme meydana
gelmemistir. Bu hareketsizlik Eskipazar’in kurulmasi ile canlanmis ve sehirlesme baslamistir. Tiirklerin
bolgeye gelmesi ile cesitli yerlesimler vadi boyunca kurulmustur. Giiniimiizde Bucak Mahallesi olarak
bilinen bolgede, sehirlesme ve niifus artist hiz kazandigindan Eskipazar 6nemini kaybetmeye
baglamistir. O donemlerde Bucak Mahallesi; Selimiye, Aziziye, Saray, Kirazlimani, Tagbasi ve Diiz
mahallerini kapsayan genis bir alan konumunda yer almaktadir. 1869 Yilinda Bucak adinin
degistirilmesi ile kent, Ordu adi ile bilinir olmustur. Ordu ili stirekli ve hizli degisim siireci ile birlikte
gerekli statiileri saglamasindan dolay1 1921 yilinda il ilan edilmistir.

B. METOT

Ordu ilinin genelinde yer alan tarihi dokuda meydana gelen olumlu ve olumsuz degisimler yerinde
yapilan gozlem ve arazi ¢aligmasi ile saglanmistir. Bu ¢alismaya farkli kaynaklardan elde edilen eski
tarihi dokuya ait fotograflar destek saglamis ve kentin tarihi dokusunun ge¢mis ile giiniimiiz arasindaki
farklar1 karsilastirilarak degerlendirilmistir. Degerlendirmede kullanilan eski tarihli fotograflar, genis
kapsamli bir arsiv taramasi sonucunda se¢ilmistir. Fotograflarin seciminde; kentteki ilk yerlesimlerin
kuruldugu alan igerisinde yer almasi, yap1 kitleleri ve ¢evresi itibariyle tarihi dokuyu en iyi sekilde
yansitmasi ve yeniden fotograflamaya olanak tanimasi kriterleri géz Oniinde bulundurulmustur. Bu
kriterleri saglayan 14 fotografin ¢ekim noktalar1 Sekil 2’de verilmistir. Segilen bu fotograflarda
sokaklar, kentin panoramik goriintiileri ve sivil mimari 6rnekleri yaklasik olarak ayni bakis agisi ve ayni
perspektifle ele alinarak sehrin genelinde meydana gelen degisimin somut olarak ortaya konulmasi
amaclanmistir. Bu amagcla, eski fotograflar ayn1 perspektif ile yeniden fotograflanmistir. Yeniden
fotograflama, referans alinan fotografin yaklasik olarak aymi ag1 ve perspektifle ¢ekilmesine olanak
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tantyan ‘“Before-After Cam PRO” adli mobil uygulama ile gergeklestirilmistir. Degisimin ortaya
konulmasinda ise fraktal analiz yonteminden yararlanilmistir.
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Sekil 2. Calismada kullanilan fotograflarin ¢ekim noktalart ve ¢alisma alaninin lokasyonu.

Kutu sayma esasina dayanan fraktal analiz; uzaydaki bir, iki ve ii¢ boyutlu objeleri tam sayilar yerine
kesirli (rasyonel) sayilarla ifade etmektedir. Fraktal boyut degerlerinin elde edilmesinde oncelikle,
goriintiileri iglemek icin kullanilan yazilim araciligiyla goriintii siyah beyaz verilere doniistiiriiliir.
Ardindan goriintii; yazilim araciligiyla siyah obje tarafindan tamamen kapsanan siyah renkli kareler
(DB), siyah objeyle cakisan fakat siyah obje ile tamamen kapli olmayan siyah-beyaz renkli kareler
(DBW) ve siyah objeyle Ortiismeyen beyaz renkli objeler (DW) seklinde smiflandirilir.
Degerlendirmede kullanilan goriintii, siyah-beyaz vektorel formatta analiz edilmeye hazir hale getirilir.
Fraktal degerlerin hesaplanmasi ve analize hazirlik asamalari, Image] 1.53a yaziliminda
gergeklestirilmistir. Analiz sonucunda iglenen goriintiilerdeki fraktal yapi dagilimimin bir gostergesi
olarak fraktal degeri elde edilmistir. Fraktal deger, matematiksel olarak 1 ile 2 arasinda degisim gosterir.
Elde edilen deger 2’ye yaklastikca; seklin karmasiklastig, estetik 6zelliklerin ve organik yapinin arttigi,
objenin uzaydaki oraninin biiytidiigii, gorsel kalitenin ve mekan zenginliginin arttig1 anlagilir. Degerin
kiigiilerek 1’e yaklagmasi ise, bu sonuglarin tam tersini karsilamaktadir [7]. Tam fraktal araligi 1 ve 2
degerleri arasindaki esit aralikli degerleri ifade etmektedir. Bu ¢aligma kapsaminda ayrica literatiirdeki
benzer ¢aligmalarin [7, 24-26] izledigi yontem esas alinarak, eski ve yeni fotograflardan elde edilen
fraktal degerleri, en kii¢iik ve en biiylik degerler arasinda esit aralikli olarak 5 smifa ayrilmistir. Bu
siniflandirmalar Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir. Fraktal analiz sonuglari, kent dlgeginden yapilan
caligmalarda; kentin karmasikligi ve estetik potansiyeli, kentsel unsurlarin mekénsal dagilimi ve
yogunluk gibi degerlendirmelerin yapilmasina olanak tanimaktadir [7].

l1l. BULGULAR VE TARTISMA

ImagelJ yazilimi ile analiz edilen eski ve yeni fotograflara ait fraktal analiz degerleri, mukayesenin daha
net gerceklestirilebilmesi icin iki sekilde kategorize edilmistir. I1ki fotograflardan elde edilen en yiiksek
ve en diisiik fraktal deger araligina gore, ikincisi ise fraktal sistemin olabilecek en yiiksek ve diigiik
sinirlarina goredir. Tablo 1 ve Tablo 2’de goriildiigii gibi her iki kategoride de 5 farkli deger aralig
belirlenmistir. Bu yolla, fotograflar1 hem sabit bir dereceleme sistemi ile genel fraktal alemdeki yerlerini,
hem de fotograflarin kendi sartlarina uygun bir dereceleme sistemine gore kendi aralarindaki
durumlarini1 degerlendirebilmek miimkiin olmaktadir. Buna gore; eski fotograflar en diisiik 1,353 ve en
yiiksek 1,806 arasinda fraktal degerler almistir. Yeni fotograflar ise, en diisiik 1,216 ve yiiksek 1,855
arasinda degerler almistir. Yeni fotograflar, eski fotograflara gore daha genis bir aralikta siralanmustir.
Tablo 3’te sunulan bilgilere gore, en genel degerlendirme ile yeni fotograflardaki kentsel mekanlarin,
eski hallerine gore nispeten daha genis bir ¢esitlilige sahip oldugu soylenebilir.
Tablo 1. Eski ve yeni fotograflara ait fraktal degerlerin tam fraktal deger araligina gore suniflandiriimasi.
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Fraktal deger arahgi (1,000-2,000) Tanmim

1-1,2 (1) Cok diisiik
12-14 (2) Diisiik
1,4-1,6 (3) Orta
16-18 (4) Yiiksek

1,8-2 (5) Cok yiiksek

Tablo 2. Eski ve yeni fotograflara ait fraktal degerlerin fotograflardan elde edilen degerlere gore
smiflandirimasi.

Eski fotograflar (1,353-1,806) Yeni fotograflar (1,216-1,855)
Fraktal deger arahg Tanim Fraktal deger arahg Tanim
<1,443 (1) Cok diisiik <1,335 (1) Cok diisiik
1,444 — 1,533 (2) Dusiik 1,336— 1,446 (2) Dusiik
1,534 - 1,624 (3) Orta 1,447 — 1,562 (3) Orta
1,625 -1,715 (4) Yiksek 1,563 - 1,678 (4) Yiksek
>1,716 (5) Cok yiiksek >1,679 (5) Cok yiiksek

Tablo 3. Eski ve yeni fotograflara ait fraktal degerlerinin simiflandrilmast.

Eski Yeni
Fotograf Fraktal deger Deger arahigi Fraktal deger Deger aralig1

(1-2) (1,353-1,306) (1-2) (1,216-1,855)
1 1,677 Yiiksek Yiiksek 1,801 Cok Cok yiiksek
2 1,777 Yiiksek Cok yiiksek 1,855 Cok Cok yiiksek
3 1,753 Yiiksek Cok yiiksek 1,798 Yiiksek Cok yiiksek
4 1,611 Yiiksek Orta 1,216 Diisiik Cok diisiik
5 1,733 Yiiksek Cok yiiksek 1,741 Yiiksek Cok yiiksek
6 1,744 Yiiksek Cok yiiksek 1,726 Yiiksek Cok yiiksek
7 1,594 Orta Orta 1,742 Yiiksek Cok yiiksek
8 1,806 Cok yiiksek Cok yiiksek 1,747 Yiiksek Cok yiiksek
9 1,683 Yiiksek Yiiksek 1,730 Yiiksek Cok yiiksek
10 1,553 Orta Orta 1,794 Yiiksek Cok ytiksek
11 1,629 Yiiksek Yiiksek 1,774 Yiiksek Cok yiiksek
12 1,620 Yiiksek Orta 1,739 Yiiksek Cok yiiksek
13 1,353 Diisiik Cok diisiik 1,497 Orta Orta
14 1,627 Yiiksek Yiiksek 1,294 Diisiik Cok diisiik

Tablo 1 ve 2’deki simiflandirmalar esas alinarak olusturulan eski ve yeni fotograflarin fraktal deger
siniflart Sekil 3 ve 4’te verilmistir. Buna gore, fotograf ciftlerinin pek ¢ogunda fraktal degerin yiiksek
ve ¢ok yiiksek deger araliginda oldugu goriilmektedir. Ancak, bazi fotograf ¢iftlerinde dramatik
degisimler gozlemlenmistir. 4 numarali fotografin eski fraktal degeri yiiksek/orta degerde iken, yeni
karsihigr diisiik/cok diisiik kategorisindedir. Benzer sekilde 14 numarali fotografin da eski versiyonu
yliksek deger araliginda iken, yeni versiyonu diisiik/¢ok diisiikk deger araliginda ¢ikarak ciddi bir diisiis
gostermistir. Bunun tersi durumlarda s6z konusudur. 7 ve 10 numarali fotograflarda eski versiyonu orta
degerden, yeni versiyonda yiiksek/¢ok yiiksek degere, 13 numarali fotografta da disiik/cok diisiik
degerden, orta degere yiikselmistir.
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Fraktal deger kategorileri
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Sekil 3. Eski ve yeni fotograflarin tam fraktal araligina gore degisimi.
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Sekil 4. Eski ve yeni fotograflarin elde edilen fraktal araligina gore degisimi.
A. KENTSEL ALAN DEGISIMININ UST OLCEKTEN DEGERLENDIRILMESI

Ordu kent merkezinde meydana gelen kentsel alan degisiminin iist dlgekten analiz edilmesi amaciyla
eski donemlerde g¢ekilmis 3 hava fotografi kullanilmistir. Bu fotograflar ile giiniimiize ait uydu
goriintiilerinin kiyaslanabilmesi i¢in uydu goriintiileri yaklasik olarak ayni diizleme oturtulmustur. Sekil
5’te Akyazi Mabhallesi, Bahgelievler Mahallesi ve Boztepe eteklerinde yer alan birka¢ mahalleyi
kapsayan iki fotograf goriilmektedir. Birinci durumda fraktal deger 1.677 iken ikinci duruma
gelindiginde bu deger artarak 1.801°e ¢cikmistir. Fotografta goriilebilen alanda yapilasmanin artmasi ve
buna bagh olarak yol aglarinin geniglemesi, Durugdl Mahallesi’nde yeni stadyumun insa edilmesi,
Akyaz1 Mabhallesi kiyilarina yakin konumda yerlestirilen dalgakiranlarin sonucunda olusan kumsal
yapis1 kent dokusunu eskisine gore daha kompleks bir duruma getirmis ve fraktal degeri artirmustir.
Kent, dogu yoniinde dogru yayilim gosterdiginden ve yogun yapilagma baskisi altinda oldugunda kent
ceperindeki agik ve yesil alanlar1 yitirmistir. Ozellikle kiy1 kesimindeki yesil dokunun kaybedildigi ve
kiymin yogun sekilde yapilastigi goze carpmaktadir. Bununla birlikte kent, giiney yamaglara dogru da
ilerlemistir. Her iki fotograf arasindaki farkla kent i¢i acik ve yesil alanlarin azaldig, kentsel yogunlugun
ise arttig1 belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 5. Akyazi ve Bahgelievler mahallelerinde meydana gelen degisim [32,33] (8) Fraktal degeri: 1.677 (b)
Fraktal degeri: 1.801.

1967 yilinda hizmete sunulan 19 Eyliil Stadyumu ve yakin ¢evresinde zaman igerisinde meydana gelen
degisim Sekil 6’da goriilmektedir. Fotografta goriilen alanin 6zellikle iist kesiminde yapilasma ciddi
oranda artis gdstermistir. Iki fotograf arasindaki degisim siirecinde; biiyiiksehir belediye binasi, Atatiirk
Parki, “Yeni Cars1” olarak bilinen kapali pazar alan1 ve dolgu alan niteligindeki otopark alani gibi 6nemli
yapisal eklemeler olmustur. Gergeklesen tiim bu degisimlerin bir sonucu olarak kent dokusundaki
karmasiklik ve mekan zenginligi artmistir. Fraktal analiz sonucunda elde edilen degerin, ilk duruma
gore artis gostererek 1.855°¢ yiikselmesi bu olguyu dogrulamaktadir. Bununla birlikte, denizin
doldurulmasi ile olusturulan otopark alani da yeni fotografta goriilmektedir. Kent merkezinde ve “kentin
kalbi” denilebilecek bir noktadaki bu otopark alan1 kiyida gozlemlenen en 6nemli degisimlerden biridir.
Eski fotografta bosluklu bigimde konumlanan yapilarin aralarindaki mesafenin son goriintiide azalmis
olmasi kentin maksimum yogunluga ulastigini géstermektedir.

Sekil 6. 19 Eyliil Stadyumu ve ¢evresinde meydana gelen degisim [32, 33] (a) Fraktal degeri: 1.777 (b) Fraktal
degeri: 1.855.

Ordu kent merkezi ve ¢evresindeki yogun kentlesme Sekil 7°de carpici sekilde goriilmektedir. Ordu
kenti topografyasindan kaynaklanan bir sekilde giiney ve dogu yoniinde gelisim gostermektedir. Kentin
giineyindeki nispeten egimli alanlarda birtakim yapilagsmalarin gerceklestigi goriilmektedir. Buna ek
olarak; Akyazi, Durugdl, Karapinar ve Cumhuriyet mahalleleri kentin dogu yoniinde gelisim gosteren
alanlardir. Eski tarihli hava fotografinin fraktal degeri 1.753 iken giincel goriintiiniin degeri 1.798
degerine yiikselmistir. Bu durumun olusmasinda; tekdiize ve homojen arazilerde yeni yapi kitlelerinin
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olusmasi, yol aginin ¢esitlenmesi gibi sebepler etkili olmustur. Ayrica, kent i¢i bosluklarin dolmasi da
fraktal degerdeki artisi tetiklemistir.

a) b)

Sekil 7. Ordu kent merkezinde meydana gelen degisim [33, 34] (a) Fraktal degeri: 1.753 (b) Fraktal degeri:
1.798.

B. KENTSEL ALAN DEGISiMININ TARiHi FOTOGRAFLAR UZERINDEN
DEGERLENDIRILMESI

Ordu kent merkezindeki kentsel alan degisimlerinin analiz edilmesi amaciyla 11 tarihi fotograf yeniden
fotograflanmis ve iki durum arasindaki farklar fraktal analiz metodu ile irdelenmistir.

Boztepe’nin eteklerine kurulan mahallelerden biri olan Tagbasi Mahallesi ve mahallenin Karadeniz
kiyisinda yer alan bolimiinde meydana gelen fiziksel degisim Sekil 8’de goriilmektedir. Gorseldeki
perspektiften goriilen en biiyiik degisim dolgu uygulamasi ile anayol ve kiy1 bandinin genisletilmesidir.
Buna ek olarak, eski fotograftaki karakteristik mimari yapinin giiniimiiziin klasik apartman yapisina
doniisiimii agikca goriilmektedir. Bugiin Riisumat Parki olarak adlandirilan kiy1 alaninda yapilan
bitkilendirmenin bir sonucu olarak eski fotografta goriilen yapi kitlesinin biiyiikk bir bolimi
perdelenmistir. Fraktal degerin eskiye gore diislis gostermesinin temel nedeni, yapi kitlesinin rtiilmesi
sonucunda karmasikligin ve zenginligin yerini daha monoton bir dokuya birakmasidir. Bu iki fotograf,
mimari estetik bakimindan zaman igerisinde yasanan biiyiik bir yok olusun da kamtidir. ilk fotograftaki
mimari yapi, estetik oldugu kadar bu mimarinin olusturdugu kentsel doku da topografyayla uyumludur.

Sekil 8. Tasbasi mahallesi ve sahil kesiminde meydana gelen fiziksel degisim [32] (a) Fraktal degeri: 1.611 (b)
Fraktal degeri: 1.216.
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Ordu kent merkezinin 6nemli caddelerinden biri olan Siileyman Felek Caddesi iizerinde zaman iginde
meydana gelen degisim Sekil 9°da goriilmektedir. Gorselin bakis acisindan caddenin solunda bulunan
kaldirimin {izerindeki agaglar giinlimiize ait olan gorselde yer almamaktadir. Gegmisten giinlimiize
caddedeki binalarin kat sayisi artmis ve daha tekdiize bir goriiniime biirlinmiistiir. Yapilar, kentin diger
fotograflarinda da goriilen yapr karakteri ile aynidir. Bu da kent genelinde karakteristik bir mimari
gelenegin bulundugunu gostermektedir. Ancak, gilinlimiizde bu karakteristik mimari yaygmligin
yitirmistir. Eski fotografta bitkilendirmeden kaynaklanan organik yapinin giiniimiize gore daha hakim
oldugu goriilmektedir. Ancak fraktal degerdeki kiiciik artis bunun aksini gostermektedir. Normal sartlar
altinda giiniimiize ait gorselde fraktal degerin ilk duruma gore daha diisiik olmasi beklenir ancak kiiciik
de olsa bir artis s6z konusudur. Bu durumun, cadde boyunca yapilar, yap1 ylizeylerinde goriintiiler ile
algiy1 olumsuz etkileyen tabelalar ve yol {izerindeki detaylardan kaynaklanmaktadir.

a) b)

Sekil 9. Siileyman Felek Caddesi tizerinde meydana gelen fiziksel degisim [35] (a) Fraktal degeri: 1.733 (b)
Fraktal degeri: 1.741.

Surr1 Pasa ve Siilleyman Felek Caddelerinin birlestigi alanda meydana gelen fiziksel degisimler Sekil
10°da goriilmektedir. Oncesinde ¢ok yogun bir bitkilendirmenin hakim oldugu cadde organik ve daha
kompleks bir yap1 sergilemektedir. Ancak gliniimiize gelindiginde bitki kitlesinin yerini daha sert hatlara
sahip bina cepheleri aldigindan daha inorganik ve monoton bir goriiniim ortaya ¢ikmistir. Bu degisimi
fraktal degerde meydana gelen azalis dogrulamaktadir.

a) b)

Sekil 10. Surri Pasa Caddesi ve Siileyman Felek Caddesi kesisiminde meydana gelen fiziksel degisim [36] (a)
Fraktal degeri: 1.744 (b) Fraktal degeri: 1.726.
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Tagbast Mahallesi ve mabhallenin kiyr boliimiinde meydana gelen fiziksel degisim Sekil 11°de
goriilmektedir. Tarihsel siire¢ i¢inde geleneksel konut yapisi yerini ¢ok katli apartmanlara birakmustir.
Oncesinde konutlar denize sifir bir konumda iken ulagim ve rekreasyon alan1 yaratmak amaciyla denizin
doldurulmasi sonucunda konutlar ile deniz arasindaki mesafe agilmistir. Ayrica yapilagsma yamacin {ist
boliimiine dogru yayilim gostermistir. Yapilasmanin artmasi ile kentsel doku ¢esitlenmis ve karmagiklik
artmistir. Bu durumun bir sonucu olarak fraktal analiz degeri artarak 1.594 iken 1.742’ye ¢ikmustir.

Sekil 11. Ordu sahili ve Tasbasi Mahallesi nde meydana gelen fiziksel degisim [32] (8) Fraktal degeri: 1.594 (b)
Fraktal degeri: 1.742.

Diiz Mahalle’nin kiy1 béliimiinde meydana gelen fiziksel degisim Sekil 12°de goriilmektedir. Oncesinde
Zaferimilli ve Tagbasi mahallelerindeki yapi kitleleri net bigimde goriiliirken ileriki yillarda sahil
parkinda yapilan agaglandirma sonucunda bakis acist kapanmistir. Ayrica sahilde yapilan dolgu
caligmasi sonucunda ara¢ yolunun genisledigi goriilmektedir. Eski fotografta bakis acisi icerisinde
yamag boyunca yer alan yapilarin ¢esitliligi bu fotografin fraktal degerini de artirarak, olumlu etkiyi
desteklemistir.

Sekil 12. Diiz Mahalle 'nin sahil kesiminde meydana gelen fiziksel degisim [37] (a) Fraktal degeri: 1.806 (b)
Fraktal degeri: 1.747.

Ordu kentinin 6nemli yaya bolgelerinden olan Sirr1 Pasa Caddesi’nin 1960’lardan giinliimiize degin
gecirdigi fiziksel degisim Sekil 13’te goriilmektedir. Arag trafigine tamamen kapali olarak diizenlenmis
olan Sirr1 Pasa Caddesi; gegmisten beri kentin 6nemli aligveris, toplanma ve gezinti alan1 olmustur. Kent
halki arasinda burasi “Fidang6r Caddesi” olarak bilinmektedir [31]. Cadde iizerinde gegmisten beri
kiigiik diizenlemeler yapilsa da en kapsamli degisim 2020 yilinda biiyiiksehir belediyesi tarafindan
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gergeklestirilmistir. Bu degisim projesi kapsaminda, cadde boyunca siralanan 96 adet binanin dis
cephesinde bakim ve iyilestirmeler yapilmistir. Bina cepheleri farkli renklerde boyanmis ve diikkanlarin
girigleri mermer kaplanarak standart bir tabela sistemine gecilmistir. Ayrica caddenin zeminine dogal
tag uygulamasi ile doseme yapilmistir [41]. Tim bu degisimlerin sonucu olarak cadde, doku ve renk
yoniiyle daha kompleks bir hale geldiginden fraktal degeri 1.683’ten 1.730’a yiikselmistir.

a) b)

Sekil 13. Sirrit Pasa Caddesi iizerindeki yapilarda meydana gelen fiziksel degisim (8) (Fraktal degeri: 1.683; I.
Dizman Arsivi, 1960’ yillar) (b) (Fraktal degeri: 1.730; Orijinal, 2020).

Ordu kentinin 6nemli tarihi yapilarindan biri olan Osman Pasa Sadirvani ve ¢evresinde meydana gelen
fiziksel degisim Sekil 14°te goriilmektedir. Birinci fotograftaki geleneksel mimarinin sadeligi ve
zarafeti, ikinci fotografta yerini son derece karmasik ve estetikten uzak bir yaprya birakmistir. Sadirvan
cevresinde kullanilan her dem yesil agag tiirleri fotograftaki bakis agisindan sadirvani ortmiistiir. Bina
cephesindeki reklam unsuru tabelalar, aydinlatma ekipmani, satig {initesi ve form verilmis ¢ali tiirleri
mekandaki karmagsikligi ve gesitliligi artirdigindan, oncesinde 1.553 olarak hesaplanan fraktal degeri
1.794’e yiikselmistir.

a) b)

Sekil 14. Osman Pasa Sadirvani ve ¢evresinde meydana gelen fiziksel degisim [41] (2) Fraktal degeri: 1.553 (b)
Fraktal degeri: 1.794.

Osman Paga Sadirvani’nin gevresinde meydana gelen fiziksel degisimin daha genis bir perspektiften
goriiniimii Sekil 15°te goriilmektedir. Fotografin perspektifine giren alan igerisinde, sadirvan digindaki
neredeyse tiim yapr unsurlarmin kokli bir degisim gecirdigini séylemek miimkiindiir. Eskiden son
derece 6zdes ve geleneksel yapi kitlelerin hakim oldugu ve biitiinliikk arz eden kent sade ancak zarif bir
goriinim sunmaktadir. Zaman igerisinde yapilan bitkilendirmeler, bina cepheleri ve binalarin
yapisindaki degisim, tabelalarin varlig1 gibi nedenler mekéansal kaosu ortaya ¢ikardigindan fraktal deger
eski duruma gore yiikselmistir.
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Sekil 15. Osman Pasa Sadirvani’'min ¢evresinde meydana gelen fiziksel degisim [32] (a) Fraktal degeri: 1.629

(b) Fraktal degeri: 1.774.
Sirr1 Paga Caddesi ve Kocakisi Caddesi kesisimindeki bolgede meydana gelen fiziksel degisim Sekil
16’da gortilmektedir. Bu bolgenin aligveris ve yaya bdlgeleri lizerinde yer almasi sonucunda binalarin
girisleri daima diikkan vazifesi gormiistiir. Fotograf perspektifine gore yakinda bulunan binanin yeniden
insa edildigi goriilmektedir. Ayrica gegmiste cadde lizerinde yer alan akasya agaclart giiniimiizde
bulunmamaktadir. Cadde tizerindeki yapilarin cephesindeki sadelik kayboldugundan fotografin fraktal
degeri yiikselmistir.

a) b)

Sekil 16. Surrt Pasa Caddesi ve Kocakisi Caddesi kesisimindeki bolgede meydana gelen fiziksel degisim [38] (@)
Fraktal degeri: 1.620 (b) Fraktal degeri: 1.739.

Giiniimiizdeki hali ile 1802 yilinda insa edilmis olan Atik ibrahim Pasa (Orta) Cami ve gevresinde
meydana gelen fiziksel degisim Sekil 17°de goriilmektedir. Cami ¢evresinde yapi yogunlugu artmasina
karsin caminin 6niindeki bos alan meydan islevini halen siirdirmektedir. Eskiden mekéanin hakim kiitlesi
durumundaki yapi, giiniimiizde ¢ok katli bina yogunlugunun artmasi sonucu baskilanmig ve etkisini
kaybetmistir. Artan ve ylikselen kiitleler nedeni ile de alanin fraktal degeri 1.497’ye yiikselmistir.
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a) b)

Sekil 17. Atik Ibrahim Pasa (Orta) Cami ve ¢evresinde meydana gelen fiziksel degisim [39] (a) Fraktal degeri:
1.353 (b) Fraktal degeri: 1.497.

Gilinlimiizde Etnografya Miizesi olarak kullanilan Pagaoglu Konagi ve gevresinde meydana gelen
fiziksel degisim Sekil 18’de goriilmektedir. Konagm iist boliimiindeki ince detaylar zaman iginde
kaybolmus ve daha sade bir goriiniim kazanmigtir. Ayrica konagin arka kismindaki bitki varlig: yerini
ylksek katli binalara birakmigtir. Tiim bu durumlarin bir sonucu olarak eski duruma gore daha az
karmasik ve ¢esitlilik yoniinden zay1f bir gorliniim meydana gelmistir.

a) b)

Sekil 18. Giiniimiizde Etnografya Miizesi olarak kullanilan Pasaoglu Konagi ve ¢evresinde meydana gelen
fiziksel degisim [40] (a) Fraktal degeri: 1.627 (b) Fraktal degeri: 1.294.

V. SONUC

Yapilan bu ¢alisma ile gegmisten giiniimiize Ordu kent merkezindeki kentsel alan degisimleri ortaya
konulmustur. Calismada; Ordu kent merkezinde belirli noktalardan g¢ekilmis olan eski fotograflar
iizerinden yeniden fotograflanmis ve fraktal analiz yontemi ile degisimlerin yonii irdelenmistir. Siireg
icerisinde meydana gelen olumlu-olumsuz degisimler fraktal analiz verilerinin de destegi ile
yorumlanmigtir. Kentsel ve kirsal peyzajlardaki degisimlerin izlenmesinde yeniden fotograflama
yontemi etkin sonuglar verdiginden ¢alismada tercih edilmistir.
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Sanayi ve teknolojide meydana gelen gelismeler, plansiz kentlesme, hizli yapilasma gibi olgular kentsel
degisime sebep olmus, kentin yapisini ve kent diizenini 6nemli derecede etkilemistir. Kentlerin tarihi
dokusu da bu olgular sebebiyle bir degisim i¢ine girerek kentsel degisimden ¢ogu zaman olumsuz
etkilenmistir. Bir kentin kimligini yansitan tarihi doku plansiz, yanlis ve eksik yapilagmanin etkisinde
kalarak hem estetik hem de fonksiyonel amagli bir tehdit altindadir. Ulkemizde birgok kentte 6zellikle
plansiz yapilasmanin giderek arttig1 sehirler de bu durumlarla karsi karsiya kalmaktadir. Kentsel degisim
ve farklilagmadan dolay1 kentler kentsel kimliklerinden uzaklagmiglardir. Ordu da ilk yerlesimin
kuruldugu yildan giiniimiize kadar bircok sebepten dolay1 hem estetik acidan hem de fonksiyonel agidan
kentsel degisimin etkisi altinda kalan kentlerden biridir. 1883 yilinda meydana gelen biiyiik yangin olay1
kentin giiniimiizdeki tiim cadde ve sokaklarini, kentin yerlesimini, evlerin yapisini ve konumunu ciddi
anlamda degistirmistir. Ozellikle, bu yangindan sonra kent biiyiik bir degisim siirecine girmistir. 1939
yilinda meydana gelen Erzincan Depremi de sehri biiyiik bir yikima ugratip geleneksel yapiy1 neredeyse
tamamen degistirmistir. Kentin geneline hakim olan degisim siirecini aym1 zamanda kiy1 seridinin
degismesi, denizin doldurulmasi, karayolunun giiniimiiz kosullarina uygun olarak diizenlenmesi ve son
olarak ilin biiyiliksehir olmasi sonucunda kent biiyiik bir degisim siireci ge¢irmistir. Tiim bu ¢ikarimlar
sonucunda Ordu ili sosyo-ekonomik etkenler ve dogal kosullara bagl olarak biiyiik bir kentsel degisim
gdstermistir.

Eski ve yeni fotograflara iligkin fraktal degerler karsilastirildiginda biiyiik bir degisim goze
carpmaktadir. Eski fotograflardan 3’iinde (4, 8 ve 14 numaralar1 fotograflarda) fraktal deger yeni
duruma gore daha yiiksektir. Yeni durumdaki bu diisiisiin nedeni geneli itibariyle, biiyiik yap1 ve bitki
kitlelerinin kent i¢i ve vista bakis perspektiflerini perdelemeleri, boylece bakis agisindaki ¢esitliligin
diismiis olmasidir. Bu durum kentsel estetigi de zayiflatici bir etki yaratmistir. Kentsel algilanabilirlik,
cazibe ve kentsel derinlik de bdylece yok olmustur. Yeni fotograflardan 5’inde (1, 2, 7, 10 ve 13
numaral1 fotograflarda) fraktal degerler eskiye gore artis gostermistir. Bu artis, teorik olarak estetigin,
homojenligin ve ¢esitliligin arttigini ifade edebilecegi gibi, fotograflar incelendiginde aslinda bu artigin
kentteki karmasanin ve diizensiz g¢esitliligin artisindan kaynaklandigr goriilmektedir. Reklam
tabelalarindan, diizensiz bir sekilde siralanmis yapilar ve birbirine uymayan yapilasma ile donati
karmasasi bu degerleri artiran baslica etken olmustur. 3, 5, 6, 9, 11 ve 12 numarali fotograflarin fraktal
degerinde ise herhangi bir degisim olmamistir. 14 fotografin 5’inde fraktal deger eskiye gore daha
yiiksek, 3’iinde diisiik, 6’sinda ise degisim olmamasinin sagladigi sayisal veriler ve yorumlari ile
ulasilabilecek sonug¢ kent merkezinin ge¢misten giliniimiize estetik anlamda dogru bir gelisim
gostermedigidir. Kent merkezinde yapilagsma ve kentsel ¢esitlilikte kuralsiz bir artis olmustur. Bu
karmaga ve donat1 yogunlugu ise kentin algilanabilirligi, tannabilirligi, imaj1 ve karakteri {izerine
olumsuz etkiler olusturmaktadir. Ayrica, kentsel mirasin korunamamasi sorununu da ortaya
cikartmaktadir. Gec¢mis tarihli 3 hava fotografi lizerinden yapilan {ist dlcekli degerlendirme Ordu kent
merkezindeki kentsel degisimi net bigimde ortaya koymaktadir. Fraktal analiz sonuglari, kent
merkezinde karmasanin ve mekan zenginliginin arttigini kantitatif olarak dogrulamaktadir.

Fraktal analiz yapisi ve arka planda isleyen algoritmasi geregi, motorlu tasit ve yayalar gibi hareketli
unsurlara karsi olduk¢a hassastir. Bu gibi durumlarin varliginda analiz sonuglarinda sapmalar
olabilmektedir. Bu sapmalarin oniine gecebilmek icin ara¢ ve yaya trafiginin en az oldugu saat
araliklarinda fotograflama yapilmalidir. Eski ve yeni fotograflar arasinda ¢ekim teknolojisi yoniinden
farkliliklart ortadan kaldirmak i¢in olabildigince yiiksek ¢oziiniirliiklii eski fotograflarin tercih edilmesi
gerekmektedir. Buna ek olarak, tarihi fotograflarin ayni bakis agisindan tekrar fotograflanmasi
stirecinde, bu amagla gelistirilen yazilim ve uygulamalardan faydalanilmasi hem zaman kaybinin 6niine
gececek hem de dogrulugu daha yiiksek fotograflarin elde edilmesine olanak taniyacaktir.

Fotograf okumalarina gore kentte;

- geleneksel ve kiiltiirel yapilarin biiyiik cogunlugu tahrip olmus veya yok olmustur. islevselligini
kaybeden ve ¢esitli nedenlerle tahrip olmus yapilar yikilmistir. Kaybolan geleneksel yapilarla birlikte
kent de kendine 6zgii karakterini biiyiik 6l¢lide kaybetmistir.

- tizerindeki tiim degisim baskilarina ragmen giiniimiize ulasan geleneksel yapilar kent dokusu
tarafindan baskilanmistir. Modern zamanin getirileri, artan niifus ve ihtiyaclar her gecen giin yeni yap1
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ve fonksiyonlarin kente dahil olmasina neden olmustur. Yeni insa edilen yapilarin da geleneksel yapi
stilinde insa edilmemesi baskiy1 her gecen giin artirmaktadir.

- vistalarin bazilar1 perdelenmis veya tamamen kapanmistir. Kentin hem ¢evreleyen tepeleri hem
de kent igerisinden derin ve genis perspektifler sunan vista noktalarina sahip oldugu eski fotograflarinda
goriilmektedir. Ancak, glinlimiizde genisleyip ylikselen kitleler ile artan yapilasma bu derin ve genis
bakis agilarimin pek c¢ogunu ortadan kaldirmustir. Ayrica, eskiden goriis alani igerisine giren ve
manzaray1l olusturan kiiltiirel kent dokusunun da biiyiik 6l¢iide ortadan kalmis olmasi, bugiin hala
mevcut vistalarin da etkilerinin zayiflamasina neden olmustur.

- siluetler bozulmustur. Kent, yiiksek tepeler ile ¢evrelendiginden etkili bir siluet potansiyeline
sahiptir. Ancak, kiiltiirel kent dokusu ve mimarinin yogun bulundugu donemlerdeki siluetler gliniimiizde
yerini yliksek katli ve zayif estetik degere sahip yapi kitlelerine birakmistir. Ayrica, eski kentlesme
topografya ile uyumlu iken, yeni yapilasmanin topografyaya ragmen artiyor olmasi siluetleri zayiflatan
bir diger olgudur.

- kentte, benzer yapi kitlelerinin olusturdugu sadelik kaybolmus, kaos ve karmasa kentsel mekana
hakim olmustur.

- mimari ve kentsel karakterdeki gesitlilik, detay ve incelik kaybolmustur. Eski fotograflarda,
kentsel dokuda sadelik ve yapilardaki detaylar dikkat ¢ekmektedir. Kentsel dokudaki bu sadelik
yapilarin ortaya ¢ikmasini ve goriiniir olmasini saglarken, yapilardaki detaylar dénemin 6zen, zevk ve
inceligini gostermektedir. Ancak, geleneksel kent dokusu ve mimarinin yerini giiniimiizlin standart ve
seri liretim mimarisinin almasi ile bu zevkli ¢esitlilik ile ince detaylar da ortadan kaybolmustur.

- gorsel kalite ve estetik azalmistir.

- kentsel yogunluk artmis, kentsel bosluklar yok olmus ve kentsel kitle/bosluk dengesi
kaybolmustur. Niifus ve ihtiyaglarin artmasi ile pek ¢ok yap1 ve fonksiyon kente eklenmistir. Ayrica,
islevselligini yitiren veya doniisen yap1 ve fonksiyonlarin yerlerine daha biiyiikleri insa edilmistir. Bu
da zamanla kent i¢i bos parsellerin de dolmasina sebep olmustur. Bu durum kentin nefes aldigi
acikliklarin kaybolmasina, kentin hantallasmasina ve kent i¢i derinliklerin ve perspektiflerin
kaybolmasina neden olmustur.

- kentsel algilanabilirlik zayiflamistir. Kentin yogunlagmasi ve kentsel karakteri ortaya cikartan
ortak payda ve belirteglerin zayiflamasi buna neden olmustur. Ayrica, vista ve perspektiflerin
zayiflamas1 ve azalmasi, kitle bosluk dengesinin kalkmasi ve hantal yapi kiitlelerinin artis1 da
algilanabilirligi olumsuz etkilemistir.

Bu degerlendirmeler 15181nda kentte;

- diizensiz yapilasmanin 6niine gegilmelidir. Bu noktada kent merkezi i¢in ge¢ kalinmis oldugu
diisiiniilebilir. Ancak kentsel yenileme ve doniisiim calismalarinin siirekli devam ettigi varsayilirsa
kentin bu olumlu diizeltmeyi yapmak i¢in hala bir sans1 bulunmaktadir.

- sokak iyilestirme c¢aligmalart artirilmalidir. Bu c¢alismalar, kentsel karakterin yok olup,
siradanlagsmasini geri ¢evirerek, sonradan da olsa kaybolmus kiiltiirel doku ve mimariyi geri getirmek
igin firsat olusturabilir.

- Ozellikle kent merkezi, Siluetler ve vista noktalarinda bakis agisi ve perspektiflerin onii
acilmalidir. Boylece kentte derinlik etkisi artacak, perspektiflerin ortaya ¢ikmasi ile kent estetik agidan
dikkat gekmeye baslayabilecektir.

- kentin algilanabilirligi artirilmalidir. Kent okunup, algilanabildigi diizeyde dikkat ¢eker. Bu ayni
zamanda kentin yasanabilirligi i¢in 6nemli bir etkendir. Hem kent sakinleri hem de yerli ve yabanci
turistler icin kentin algilanabilirligi kent potansiyelinin gizlenmesinin Oniine gegerek potansiyelin
artirllmasini saglayacaktir.

- nitelikli ve karakteristigi olan yapilasma 6zendirilmelidir. Yeni yapilarda geleneksel ve kiiltiirel
mimari 6gelerin kullanilmasi, mevcuttaki yapilarin da miidahaleler ile doniistiiriilmesi kentin yeniden
tarihi ve kiltirii ile etkili olmasimi ve dikkat ¢ekmesini saglayacaktir. Boylece kentsel turizmin
canlanmasinin 6nii agilmis olacaktir.

- geregini asan nitelik ve nicelikte kentsel donatilardan kacinilmalidir. Kentlerde, artan ihtiyaclar
nedeniyle siirekli daha fazla donati1 ve fonksiyona ihtiya¢ duyulmaktadir. Boylece kentlerde donati
kirligi en biiyiilk sorunlardan birisi haline gelmistir. Kentte, bu ihtiyaclardan kaynakli donatilarin
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niteliginin artirilarak, ihtiya¢ fazlasi donatilarin kaldirilmasi kentteki kaosu azaltacaktir. Boylece
algilanabilirlik, estetik ve fonksiyonellik artacak, karmasa ve gorsel dezavantajlar azalacaktir.

- yapilasma standartlar1 olusturulmali ve uygulanmalidir. Kentin kendine has karakteristik
dokusunu yeniden kazanmasi igin kent ve mimariye standartlar getirilmeli ve kararlilikla
uygulanmalidir. Bu standartlar ancak mimar, sehir plancist ve peyzaj mimari ile sosyolog ve sanat
tarihgilerinden olusturulan uzman bir heyetin onerileri ile olusturulabilir.

- tarihi doku ve Kkiiltiirel miraslar algilanabilir ve ayirt edilebilir sekilde kentsel dokuya
kazandirilmalidir. Bu tiirdeki sivil mimari 6rnekleri, anitlar ve 6gelerin ¢evreleri acilarak goriiniirliikleri
artirllmalidir. Ayrica ¢evre diizenlemeleri yapilarak, kentin etkin fonksiyon alanlarina doniismeleri
saglanmalidir.

V. KAYNAKLAR

[1] T. Cansever, “Sehir,” Kent ve Kiiltiirii, 1. Basku. Istanbul, Tiirkiye: Yap1 Kredi Yaynlar1, 1996,
bol. 13, ss. 125-131.

[2] O. Atabeyoglu, H. Turgut, P. Yesil ve H. Yilmaz, “Tarihi Bir Kentin Degisimi: Erzurum Kenti,”
ITU Dergisi Mimarlik, Planlama ve Tasarim Serisi, C. 8, s. 1, ss. 41-53, 2011.

[3] A. Ulu ve 1. Karakog, “Kentsel Degisimin Kent Kimligine Etkisi,” Planlama, c. 3, s. 29, ss. 59—
66, 2004.

[4] H. Turgut, O. Atabeyoglu, P. Yesil ve H. Yilmaz, “Fiziksel Kent Gelisimi ve Niifus Iliskisinin
Degerlendirmesinde Farkli Bir Yaklagim,” Alatoo Academic Studies, c. 4, s. 1, ss. 12-21, 2009.

[5] 0. Atabeyoglu, “Biiyiiksehir Olma Siirecinde Bir Kent: Ordu”, Adnan Menderes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 1, s. 6zel, ss. 160-177, 2014.

[6] H. V. Herrero, J. Southworth, E. Bunting and B. Child, “Using Repeat Photography to Observe
Vegetation Change Over Time in Gorongosa National Park,” African Studies Quarterly, vol. 17, no. 2,
pp. 65-82, 2017.

[7] O. Atabeyoglu, H. Turgut, P. Yesil ve H. Y1lmaz, “Evaluation of Alterations on Historical Urban
Structure of Erzurum with Fractal Analysis Method,” The Journal of Siileyman Demirel University
Faculty of Forestry, vol. 13, pp. 162-171, 2012.

[8] A. Byers, “An Assessment of Landscape Change in the Khumbu Region of Nepal Using Repeat
Photography,” Mountain Research and Development, vol. 7, no. 1, pp. 77-81, 1987.

[9] J. Pickard, “Assessing Vegetation Change Over A Century Using Repeat Photography,”
Australian Journal of Botany, vol. 50, no. 4, pp. 409-414, 2002.

[10] P.R.Bierman,J. Howe, E. Stanley-Mann, M. Peabody, J. Hilke and C. A. Massey, “Old Images
Record Landscape Change Through Time,” GSA Today, vol. 15, no. 4, pp. 4-10, 2005.

[11] C. A. Kull, “Historical Landscape Repeat Photography As A Tool for Land Use Change
Research,” Norsk Geografisk Tidsskrift-Norwegian Journal of Geography, vol. 59, no. 4, pp. 253-268,
2005.

[12] J. L. Zier and W. L. Baker, “A Century of Vegetation Change in the San Juan Mountains,

Colorado: An Analysis Using Repeat Photography,” Forest Ecology and Management, vol. 228, no. 1-
3, pp. 251-262, 2006.

1021



[13] L. E. Hendrick and C. A. Copenheaver, “Using Repeat Landscape Photography to Assess
Vegetation Changes in Rural Communities of the Southern Appalachian Mountains in Virginia, USA,”
Mountain Research and Development, vol. 29, no. 1, pp. 21-29, 2009.

[14] A.Khan, A. Ulhag, R. Robinson, and M. U. Rehman, “Detection of vegetation in environmental
repeat photography: a new algorithmic approach in data science,” in Statistics for Data Science and
Policy Analysis. Singapore: Springer, 2020, pp. 145-157.

[15] C. Burton, J. T. Mitchell and S. L. Cutter, “Evaluating Post-Katrina Recovery in Mississippi
Using Repeat Photography,” Disasters, vol. 35, no. 3, pp. 488-509, 2011.

[16] S.F.Khan, U. Kampand L. A. Owen, “Documenting Five Years of Landsliding After the 2005
Kashmir Earthquake, Using Repeat Photography,” Geomorphology, no. 197, pp. 45-55, 2013.

[17] W. Yang, W. Qi, M. Wang, J. Zhang and Y. Zhang, “Spatial and Temporal Analyses of Post-
Seismic Landslide Changes Near the Epicentre of the Wenchuan Earthquake,” Geomorphology, no. 276,
pp. 8-15, 2017.

[18] M. Hill, “Understanding the Effects of Large Storms on Dominica: An Analysis Using GIS and
Repeat Photography,” Keck Geology Consortium, vol. 31, pp. 1-7, 2018.

[19] D.R. Butler and L. M. De Chano, “Environmental Change in Glacier National Park, Montana:
An Assessment Through Repeat Photography from Fire Lookouts,” Physical Geography, vol. 22, no. 4,
pp. 291-304, 2001.

[20] A. C. Byers, “An Assessment of Contemporary Glacier Fluctuations in Nepal's Khumbu Himal
Using Repeat Photography,” Himalayan Journal of Sciences, vol. 4, no. 6, pp. 21-26, 2007.

[21] R. D.J. Karpilo and D. Ronald, “Glacier Monitoring Techniques,” The Geological Society of
America, pp. 141-162, 20009.

[22] H. S. Kaya ve F. Bolen, “Kentsel Dokudaki Degisimin Fraktal Geometri Y&ntemiyle
Incelenmesi,” ITU Dergisi/a, c. 10, ss. 39-55, 2011.

[23] F. Terzive H. S. Kaya, “Dynamic Spatial Analysis of Urban Sprawl Through Fractal Geometry:
the Case of Istanbul,” Environment and Planning B: Planning and Design, vol. 38, no. 1, pp. 175-190,
2011.

[24] O. Atabeyoglu ve Y. Bulut, “Ordu Kenti Mevcut Yesil Alanlarmin Degerlendirilmesi,”
Akademik Ziraat Dergisi, vol.1, s. 2, ss. 6776, 2012.

[25] O. Atabeyoglu ve Y. Bulut, “Ordu Kenti Kentsel Peyzaj Karakter Analizi,” Akademik Ziraat
Dergisi, vol. 2, s. 1, ss. 1-12, 2013.

[26] O. Atabeyoglu, “The Correlation of Water with Settlement and Transportation Network: A Case
Study of Turkey,” Journal of Environmental Engineering and Landscape Management, vol. 24, no. 3,
pp. 200-209, 2016.

[27]  D. Oztiirk, “Shannon entropi ve fraktal analiz ile kentsel yayilmanimn incelenmesi: Samsun
ornegi,” 16. Tiirkiye Harita Bilimsel ve Teknik Kurultay1’nda sunuldu, Ankara, 2017.

[28] O. Atabeyoglu ve A. Argan, “Degisen ve doniisen kent; siluet ve vistalartyla Ordu kenti,”
Uluslararas1 Kentlesme ve Cevre Sorunlar1 Sempozyumu’nda sunuldu, Eskisehir, 2018.

1022



[29] A. Uyar ve D. Oztiirk, “Fraktal Analiz Kullanilarak Arnavutkdy’iin Kentsel Yayilma
Ozelliklerinin Zamansal Degisiminin Incelenmesi,” Teknik Bilimler Dergisi, c. 9, s. 3, ss. 28-31, 2019.

[30] Anonim, “Ordu Ili Doga Turizm Master Plam1 2013-2023,” Orman ve Su Isleri Bakanligi,
Tiirkiye, 2013.

[31] H. B. Akbas ve O. Atabeyoglu, “Sirr1 Paga (Fidangdr) Yaya Bolgesinin Engelli Kullanimi
Agcisindan Ulagilabilirliginin Degerlendirilmesi,” Artium, c. 3, s. 2, ss. 37-53, 2015.

[32]  Anonim, Bir Zamanlar Ordu-Siyah Beyaz Ordu Fotograflari, 1.baski, Ordu, Tirkiye: OBB
Kiiltiir ve Sosyal Isler Daire Bagkanlig1 Kiiltiir Yayinlari, 2015, ss. 10-37.

[33] Google Earth. (2021, 24 Ocak). Google Earth  [Cevrimi¢i].  Erigim:
https://earth.google.com/web.

[34] Anonim. (2021, 24 Ocak). Geocities [/ ORDU [Cevrimigi].  Erisim:
http://www.geocities.ws/siteordu/ordu.htm.

[35]  Anonim. (2021, 24 Ocak). Ordu Ilinin Tarihgesi-Ordu Ticaret ve Sanayi Odas: [Cevrimigi].
Erigim: http://otso.org.tr/index.php/tr/ordu-hakkinda/tarihcesi.

[36] Anonim. (2021, 24 Ocak). Ordu (Kotyora)-Yesil ile Mavinin Ahenkle Kucaklastigi Sehir
[Cevrimigi]. Erisim: http://www.forumgercek.com/karadeniz/70038-ordu-kotyora-yesil-ile-mavinin-
ahenkle-kucaklastigi-sehir.html.

[37] S. Yazic. (2021, 24 Ocak). Ordu-Pinterest [Cevrimigi]. Erisim:
https://tr.pinterest.com/pin/426575395930813607.

[38] N. Giiney. (2021, 24 Ocak). Ordu-Twitter [Cevrimigi]. Erisim:
https://twitter.com/hnagy52/status/1298160620655857664/photo/1.

[39] M. U. Mistepe. (2021, 24 Ocak). Ordu, Unye ve Zile Ortaokullar: Kuruluglar: [Cevrimigi].
Erisim: http://www.unyetv.net/icerik/kose-yazilari/ordu-unye-ve-zile-ortaokullari-kuruluslari.

[40] N. Giiney. (2021, 24 Ocak). Ordu-Twitter [Cevrimigi]. Erigim:
https://twitter.com/hnagy52/status/1298150372993884161/photo/2.

[41]  Anonim. (2021, 24 Ocak). Sirripasa Caddesi Cephe ve Zemin Iyilestirme Projesi [Cevrimigi].
Erisim: https://www.ordu.bel.tr/Proje/Detay/77/sirripasa-caddesi-cephe-ve-zemin-iyilestirme-projesi.

[42] Anonim. (2021, 20 Ocak). Ordu Ili Eski Fotograflarnn [Cevrimici]. Erisim:
https://ordu.ktb.gov.tr/TR-130358/eski.html.

1023



