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Sakarya U. flahiyat Fakiiltesi

Réfizl terimi, ¢ok erken donemden beri Sia tarihinde bulunmaktadir. Bu
terimin kokeni Zeyd b. Ali’nin Emevilere kars1 basarisiz isyanina kadar geri gider.
122/ 740°da gergeklesen bu isyan Emevi hanedaninin on yil sonraki ¢okiisiiniin
isaretini vermistir. Ayni zamanda bu isyan Zeyd’in ordusuna katilmaya hazir olanlar
(Zeydiyye taraftarlar1) ile, silahli direnisin faydasma inanmayanlar (Imamiyye
taraftarlari) arasinda ciddi pargalanmaya sebep olmustur. Bu ikinciler, muhalifleri
tarafindan Zeyd’e karsi ¢ikmak ve onu terk etmekle suglanmigtir. Denilmistir ki,
ayrilmadan 6nce bunlar, Zeyd’in Eb Bekir ve Omer’den kendini ayirt etmesini ve
bu ikisinin biiyiik giinah isledigini aciklamasini arzu etmiglerdir. Sonraki nesillerde
bir takim anlam degisiklikleri olmakla birlikte Rafizi terimi imamiyye’nin kiigiik
diistiricii yaygin bir lakabi haline donligmiistir. Bu ismin, Zeydiler agisindan
(imam) Zeyd’in terk edilmesi, Siinniler acisindan da ilk iki halifenin reddedilmesi

seklindeki iki biiylik glinah1 hatirlatmasi amaglanmustir.

Réfizl teriminin ¢esitli anlamlari, yetmis yil kadar once I. Friedleander
tarafindan detayli bir inceleme konusu yapilmustir." Friedleander, (Rafiza) teriminin
kot bir isimlendirme, daha dogrusu asagilayict (a nomen odiosum) bir lakap
olduguna isaret etmistir.” Burada o haklidir. Fakat o, Siilerin kendilerini “Rafiziler””

olarak asla isimlendirmediklerini buna ilave etmesi hususunda daha az giivenilirdir.

Etan Kohlberg’in Belief and Law in Imdmi Shi‘ism, y.y, 1991, IV, 1-9’dan ¢evirilmistir.
()

Friedleander, “The heterodoxies of Shiites in the presentation of Ibn Hazm”, JAOS, 29
(1908), ss.137-159.

Ayni eser, s.137.

Ayni eser, s.138, dipnot 1.
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Bu ifadeye genellikle karsi gikilmakla birlikte,* bazi imamiyye Siasi kaynaklarinin
aciklamas1 bunun dogru olmadigini ortaya koymaktadir. Bu kaynaklara gore, elde
mevcut en eski eser muhtemelen EbGi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Halid el-
Berqi’nin (6.274/887 veya 280/893)° Kitdbii'I-Mehdsinidir. Bu kitabin, Kitdbu's-
safve ve’'n-niir ve r-rahme diye isimlendirilen dordiincii boliimii, besinci ve altinci
imamlar olan Muhammed el-Békir (6.114/732 veya 117/735) ve Ca‘fer es-Sadik’a
(6.148/765) atfedilen Rdfizi kavramiyla ilgili bazi agiklamalar igermektedir: Bir
rivayette, seker kamigi saticisi olan Uyeyne (ya da Uteybe),’ Ca‘fer es-Sadik’a,
birilerinin kendisini rafizi olma tehlikesine kars1 uyardigini sikayet etti. Ca‘fer soyle
cevap verdi: “Yemin olsun ki, Allah’in sana verdigi bu isim, bizim 6gretimizi takip
ettigin ve bize yalan isnat etmedigin siirece miikemmeldir.”” Benzer bir sekilde
Muhammed el-Bakir’in “Ben rafizilerden biriyim” diyerek kendisini ifade ettigi
soylenmistir.®

“Réfiza” terimine saygi anlami yiiklemeyi hedefleyen bu genel ifadelere ek
olarak, bu terimi farkli bir tarihsel kaliba sokma tesebbiisleri de yapilmistir. ilk Sif
hadisgisi Siileyman b. Mihran el-A‘mes (6.148/765),” Ca‘fer es-Sadik’tan soyle bir
aciklama rivayet etmistir: Rafiza, Sia karsitlar1 tarafindan icat edilmis hakaret iceren

bir lakap olmaktan ziyade, gercekte Allah tarafindan Siilere verilen, Eski ve Yeni

4 W. Montgomery Watt’in, “Réfiza terimi, Siilerin kendileri hakkinda kullanmadig1 takma

bir isimdir” seklindeki yorumuyla karsilastirmiz. (“The Rafidites; A preliminary study”,
Oriens, 16, 1963, ss.110-121 aras1 sy. 119); ayrica mukayese i¢in krs. J. Calmard, “Le
chiisme imamite en Iran a ’epoque seldjoukide, d’apres le Kitab al-Naqd”, Le monde
iranien et I’Islam, 1, Cenova ve Paris, 1971, ss.43-67 arasi1 s.51.

> el-Berqi, Kitdbii’l-Mehdsin, (nsr. Muhammed Sadik Bahru’l-ulim), Necef 1964.

Yani, Becile’nin bir kdlesi ve Ca‘fer es-Sadik’in 6grencisi olan Uyeyne ( veya Uteybe) b.

Meymin. (bk. Ahmed b. Ali en-Necasi, Kitdbu r-rical, Bombay 1317, s.214; Ebu Ca‘fer

et-Tasi, Kitdbu'r-ricdl, (ngr. Muhammed Sadik Bahru’l-ulim), Necef 1961, s.262. Bu

sahsin ilk ismiyle alakali bir tartisma igin bk. el-Mamekani, Tenkihu’l-ma ‘kiil, Necef

1350, 11, 243-244.

el-Berqi, a.g.e., s.119, naklen (aynen iktibas) Muhammed Bakir el-Meclisi, Bihdru'’l-

envar, Persia 1305-1315, XV/i, s.127.

a.y., krs. Bu ifadeler, Muhammed b. Ebi’l-Kasim et-Taberi, Bisdrdtu’l-mustafd, Necef

1963, s.276’da da iktibas edilmistir. Ayrica bk. Murtaza Razi, Tabsirdtii’l- ‘avamm, (nsr.

A. Tkbal) Tahran 1313/1934, ss.32-33.

° bk. Ebl Ca‘fer et-Thsi, a. ge., 8206, Semseddin ez-Zehebi, Tezkiratii’l-huffiz,
Haydarabad 1956, 1, 154; Serefuddin el-Mdasevi, Kitdbu l-murdca‘at, Necef 1963, ss.99-
101; Encyclopedia of Islam (New edition), “al-A‘mash”, (c.Brockelmann, Ch. Pellat).
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Ahid’de muhafaza edilen bir sereftir.” Ca‘fer Sadik’a gore, Firavun’un adamlar1
arasinda efendisine itaati reddeden ve onun yerine Miisd’ya katilmayi tercih eden
yetmis kisi vardi. Bu yiizden Allah onlar1 “Rafiza” yani kotiliigii terk eden kisiler
olarak isimlendirdi ve Miisa’ya orijinal Arapc¢a olan Tevrat’a bu kelimeyi yazmasini
emretti. Muhammed’in vefatindan sonra, ilk miisliimanlarin ¢ogu dogru yoldan
sapmaya bagladiginda sadece Siiler kotiiliigii reddetti ve bdylece onlar gercek

rafizilerin halefleri oldular.'

Bu rivayet, goriiniiste Kur’an ayetlerine (A‘raf 7/ 120-126, Ta-ha 20/ 70-75)
dayandirilmaktadir. Oyle ki bu Aayetlerde, Mfsa tarafindan gerceklestirilen
micizelerden asir1 derecede etkilenmis olan Firavun’un sihirbazlarindan bir grup
tasvir edilmektedir. Onlar, Allah’a bagliliklarin1 agikladilar ve Firavun’un
cezalandirma tehdidine cesurca karsi koydular. Bazi miifessirlere gore onlarin sayist
yetmis ikiydi.'" Rafizi terimi, ne bu hikayede (ne de bu konuyla alakali olarak
Kur’an’da bagka bir yerde) goriiliir. Bu yiizden $ia imamlart bu terimin kaynagi
olarak Kur’an’a yonelmediler, bunun yerine Kitab-1 Mukaddes’e miiracaat ettiler.
Gergekten, Firavun’a karsi ¢ikan sihirbazlarin hikayesi ne Eski Ahit’te ne de Yeni
Ahit’te zikredilmistir.'”” Imamiyye’nin bu sekilde davranmasi olagandisi degildir.
Ciinkii belli bir inancin gegerliligini ispat etmek i¢in, ger¢egin nakledilmesi veya —
bu durumda oldugu gibi- sahte kutsal metinlerin uygulanmasi Siinniler ve Siiler

arasinda benzer sekilde kullanilmugtir."” Ayrica orijinal kutsal metinde “Réfiza”

' Furat b. [brahim el-Kafi, Tefsir, Necef 1354, 5.139, naklen Bihdr, XV/i, s.127.

Sa‘lebi, Kisasu'l-enbiyd, Beyrut, trs., s. 165. Daha biiyiik rakamlar da verilmektedir.
Ornegin Taberi, 900, 15000, 30000, 70.000 kadar sihirbazin oldugunu nakletmistir. bk.
Tefsir, Kahire 1954, XI, 24; XVI, 184-186.

krs. H.Speyer, Die Biblischen Erzahlungen im Qoran, Grafenhainichen, 1931, yeni baski
Hildesheim 19661, s5.266-267.

bk. F. Rosenthal, “The influence of the Biblical tradition Muslim historiography”
Historians of the Middle East iginde, (nsr. B. Lewis- P.M. Holt), Londra 1962, ss.35-45;
M. J. Kister, “Haddith(i ‘an bani isrd’ila wa-1a haraja” Israel Oriental Studies, 2, 1972,
$s.215-239. Bu ismi tastyanlarca “Rafizi” terimine Oviicii bir anlam verildigine dikkat
¢eken belki de ilk heteredoks mezhepler tarihi yazart olan Eba Hatim er-Réazi (6.322/
934), Misi seriatinin Ibranca yazilmasindan dolay1, Rafiza seklinde bir Arapga kelimeyle
muhtemelen Israillilere isaret edilmedigi tarzindaki goriisii ileri siirmiistiir. Eb Hatim er-
Rézi’nin Kitdabu z-zind adli eserinin mezheplere ait boliimiine (nsr. Abdullah S. Semerrai,
el-Guluv ve'l-firaki’l-gdliyye fi’l-haddra’l-Islimiyye’nin ekinde, Bagdat 1392/ 1972,
s.271) bakiniz.
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kelimesinin gegtigi bir ayetin varlig1 tartisilmigtir. Fakat bu kelime (Sianin goriisiine

gore), Sia’min veya Islam’in diismanlarinca daha sonra silinmistir."*

Firavun’u reddeden bu kimseler ile imamiyye Siasi arasindaki benzerlik
ilging ayrintilara gotiiriilmiistiir. Ornegin yukarda zikredilen Sii rivayetin bir
versiyonunda Muhammed el-Bakir sunu agiklamistir: “Firavun’un taraftarlarindan
yetmis kisi Fravun’u terk etti (rafedd) ve Muisa’ya gitti; Mlsd’nin taraftarlar
arasinda kendilerinden daha fazla Hartin’a sevgi ve muhabbet besleyen hi¢c kimse

yoktu.”ls

Misa’dan ziyade Harin’a vurgu yapilmasi bu diisiinceyi gostermektedir.
Ciinkii ¢ok iyi bilinen Imami-Sii rivayetlerden birine gore, Miisd’ya gore Hartin’un
durumu ne ise Hz. Muhammed’e gore de Ali’nin durumu Oyledir. (Ancak su kadar
var ki Ali bir peygamber degildir), hem Harin hem de Ali halef ve vasidir.”'®
“Rafizl taraftarlig1” diye isimlendirilen hususun Harin’a bagliliga vurgu yapmak

suretiyle Muhammed ile Ali arasindaki paralellik agikar olmaktadir.

Simdiye kadar tartisilan rivayetlerde, ilk rafiziler, gergegi kavradiklarinda
Firavun’u reddetmek hususunda yeterli cesareti gosteren Misirlilardir. Fakat bagka
bir rivayete gore bu adamlar Misirli degil, Firavun’un dinine girmis (veya Misir’da
dogmus) Israillilerdir. Hatalarmin farkina vardiktan sonra onceki dindaslarma

katildilar ve Allah’in kullarinin en samimisi olduklarini gosterdiler."”

Rafizilere isaret eden bu ifadeyle karsilasmamis olmama ragmen ortaya konulan bu

diislince ¢izgisi polemik eserlerinde oldukga yaygindir.

el-Berqi, a.g.e., s.119; aynen iktibas Bihar, XV/i, s.127.

16 Ornek olarak bk. Ibn Sahrasib, Mendkibu dl-i Ebi Talib, (nsr. Heyet), Necef 1956, 11, 219
vd.; III, 46. Bu rivayet, Siiler gibi benzer sonuglara varmamakla birlikte Siinni
kaynaklarda da mevcuttur. Imami bakis agisindan konuyla alakali bazi tartismalar igin bk.
Serif Murtaza, eg-Sdfi fi’l-imame, Tahran 1301, ss.148 vd. Siinni bakis agisi ig¢in 6rnek
olarak miiracaat ediniz; Cahiz, Kitabu 'I- ‘Usmdniyye, (nsr. Abdusselam M. Har(in), Kahire
1955, ss. 153-159; Abdiilcebbar, el-Mugni, (nsr. Abdilhalim ve Siileyman Diinya),
Kahire 1966, XX/ii, 126; ibn Hacer el-Heytem?, es-Savdiku I-muhrika, (nst. Abdiilvahhab
Abdiillatif), Kahire 1385, ss. 49-50.

7 Muhammed b. Ya‘kub el-Kuleyni, el-Kdfi, (nsr. Ali Ekber el-Gaffarf), Tahran 1375-77,

VIII, 34; aynen iktibas Bihdr, XV/i, 115; Seyh Miifid, el-Ihtisds, Necef 1971, s.101;

Aynen iktibas, Bihdr, X1, 223. Israilliler ile Rafiziler arasindaki bir mukayese igin bk. Ali

b. Ibrahim el-Kummi, Tefsir, (nsr. Tayyib el-Miisevi el-Cezairi), Necef 1386-87, 11,134;

aynen iktibas Bihdr, XIII, 213-214; ayrica bk. ibn Babeveyh, Feddilu’s-Si ‘a, (nsr. Husayn

Fashahi), Tahran 1342, s.21.
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Su halde Firavun’un taraftarlar1 gegmisteki ve giiniimiizdeki biitiin rafizilerin
diismanidir. Boylece Kur’an’da zikredilen Miisa ve Harn, Muhammed ve Ali’nin
ilk ornegi olduklar1 gibi, ayn1 sekilde Kur’an’da zikredilen Firavun ve Héaman,
Siiligin en kotii diismanlarmin temsilcileri olmuglardir. Bu diigiince, el-Mufaddal b.
‘Umer el-Cu‘fi (6.180/796 sonrasi)'® tarafindan nakledilen isimsiz bir eserde agikca
ifade edilmektedir. Burada Mufaddal, Ca‘fer es-Sadik’a, imdmin mehdi olarak
doniisiiyle (ric‘af) alakali bazi sorular yoneltir. Bir sorunun cevabinda Ca‘fer,
“Mehdi ortaya c¢iktigi zaman ahit gergeklesmis olacaktir” seklinde asagidaki
paragrafi agiklar: “Biz, o iilkedeki gligsiizlere ihsanda bulunmak, onlar1 diinyaya
ornek sahsiyetler (eimmeten) yapmak ve iilkeye onlar1 varis kilmak, onlara diinya
hakimiyeti vermek; Firavun’u, Hadman’1 ve onlarin ordularini ise korktuklarina
ugratmak istiyorduk.” (Kasas 28/ 5-6) Bu ayette gegen “o iilkede ezilenler
(ellezine’s-tiiz ‘ifu)” ifadesi Siaya isaret etmektedir. Firavun ve Haman ise, Ca‘fer
tarafindan, Eba Bekr ve Omer’e nispet edilerek tefsir edilmistir.'” Aym diistince —
daha az vurgu yapilnus bir sekilde olsa da- Ali b. Ibrahim el-Kummi’nin (6.307/719)
tefsirinde goriilmektedir. Oyle ki burada “Firavun, Himéan ve onlarin ordulari”
ifadesi “Muhammed soyunun (al-i Muhammed) haklarim zorla gasbedenler (ellezine
gasabii 4l Muhammed hakkahum)” diye tefsir edilmistir.*® Bu tefsire gore bu Kur’an
kissast bir giris olarak anlagilmalidir. Ayni sekilde Firavun, Allah’in yardimiyla
Miisa tarafindan cezalandirilincaya kadar israillilere kars1 sug islemistir. Ehl-i Beyt
de haksizliga ugramis ve diismanlart tarafindan oldiiriilmiistiir. Fakat Mehdi’nin
ric‘at zamaninda bu diinyaya dondiigiinde intikam alinacaktir.”' Baska bir ifadeyle,
Israilliler ve Imamiler, yani biitiin rafiziler, Firavun/ Ebl Bekir ve Haman/ Omer
formundaki kotiiligii reddettiler, zulme ve 6lime gogiis gerdiler ve bdylece zafer

elde ettiler, ya da gelecekte kesin bir zafer iimit edebilirler.

'8 bk. GAS, 1, 534.
""" Bihdr, XII1, 204.
20 Ali b. ibrahim el-Kummi, a.g.e., II, 133; aynen iktibas, Bihdr, XIII, 213.
21
Ay.,
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“Réfiza” meselesinin gegmise bakan yonii, Hermes ve Ahnuh (Enos) diye de
bilinen idris hakkinda imami-Sii bir agiklamada ortaya ¢ikmaktadir.”? Bu izaha gére
idris, Kabil’in soyundan gelen kafir ve zalim bir hiikiimdar olan Biwarasb’in**
doneminde yasamustir. Iste bu zorba hiikiimdar terk eden ve kendisini Idris’in
taraftarlart arasinda sayan kimseler “Réfiza” diye isimlendirilmislerdir.”®> Bu
rafizilerden biri, kendi gdsterisli bahgesini teslim etme hususunda zalim hiikiimdarin
talebine uymay1 reddettiginde, zalim hiikiimdar, haniminin O6nerisine uyarak bu
rafizinin hem kendinden hem de dininden ayrildigini tasdik eden sahte sahitler
tutarmig. Bunun akabinde Rafizl idam edilir ve bahgesi hiikiimdar tarafindan gasp
edilirmis. Bu hikayenin baska bir rivayetinde, hem hiikiimdarin haniminin hem de
sahitlerin, -rafizl inangta olanlar1 6ldiirme arzusunda olan- Azirika firkasina (yani
asir1 bir sekilde Ali karsiti olan Haricilere) mensup olduklari belirtilmektedir.*®
(Zalim hiikiimdar ve Idris’in yiizlestirilmesini tasvire devam eden) bu aciklama,
Kitab-1 Mukaddes’te bulunan Elisah ve Elisa hikayesiyle biiyiikk bir benzerlik

tasimaktadir.”’

2 Mes‘adi, isbdtii’l-vasiyye li’l-Imdm Ali b. Ebi Talib (Isbdt), (Necef 1955, 5.20) adl
eserinde: “Idris ve huve Hirmis ve huve Ahnukh” (krs. G. Vacda, “Idris”, EI (New
Edition). el-Ishdt adli eserde Ahnuh diye ¢agrilan iki kisi belirtilir. Idris olarak da tamnan
ilk kisi ikincisinin biiyiik babasidir. Oyle ki bu kisi de Nuh’un biiyiik-biiyiik babasidir. Bu
atfin muhtemel bir agiklamasinin Kitabi Mukaddes’in nesep silsilesi ile mukayese
edebilmek i¢in bk. Ch. Pellat, “Mas“0di et I’'Imamisme”, Le Shi’isme Imamite, (nsr. R.
Brunschvig ve T. Fahd), Paris 1970, (ss. 69-90 arasi) s.80. Pellat’in yaklasimina karst
Mes‘0di’nin el-Ishdt'mm kaynakhigim kabul etme hususunda T. Khalidi (Islamic
historiography: The Histories of Mas “di, Albany, 1975, ss.138, dipnot 2, 163-164), daha
stipheci bir yaklagim ileri siirmektedir.
el-Ishdt ' edisyonlu baskisinda bu isim, yanlislikla Yaburasb seklinde verilmistir (s.21).
Mesidi’nin elde mevcut ana eserlerinde (et-Tenbih ve’l-israf, nsr. M.J. de Goeje, Leiden,
1893, s. 85; Muriicu z-zeheb, nsr. Ch. Pellat, Beyrut 1965, I, 264) Biwarasb, dogru bir
sekilde Sahname’nin Zuhak/Dahhak’in namiyla bir tutulmaktadir. (ksr. Th. Noldeke, Das
iranische Nationalepos, Berlin ve Leipzig, 1920, s.19, dipnot 2)
Ishdt, s. 25. Ayrica bk. M. Mole, “Entre le mazdeisme et 1’Islam; la’bonne et la mauvaise
religion”, Melanges Henri Masse iginde, Tahran 1963, ss. 303-316 aras1 s.314-315; Ch.
Pellat, baz: yerleri iktibas etmistir. Krs., Ibn Babeveyh, Ikmdlu d-din, Tahran 1378-1379,
I, 227; Aynen iktibas Bihdr, V, 74.
%6 ibn Babeveyh, a.g.e., 5.228; aynen iktibas Bihdr, V, 75.
2T Krs. G. Vajda, “Deux histoires de Prophetes’ selon la tridition des Shi’ites
duodecimains”, REJ, 106, 1941-1945, ss. 124-133. 1lk Rafizilerin Nuh’un yetmis taraftari
oldugu seklindeki bagka bir rivayetle mukayese i¢in bk. Abdiilcelil el-Kazvini, Kitdbu n-
nakd,(ngr. Celaleddin Hiiseyni Urmevi), Tahran 1952, ss. 585-586; ayrica bk. B. Scarcia

23
24

25
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Burada tartigilan birkag Ornek, Sii diinyasinda “Réfiza” kelimesinin
asagilayici kotii anlamindan 6zel 6vgii ifade eden bir isme doniismesinin keyfiyetini
gostermesi bakimindan yeterlidir. Ger¢ekten bu durum tamamen tabiidir; ilk olarak
Sii liderler bu terimi kendilerinden uzaklastiramayacaklarini anladilar. Bunun
lizerine onlar, bu terimi kendi lehlerine ¢evirmeye caba gosterdiler. Eger
isimlendirme (Imam) Zeyd’in isyaninda ortaya ¢ikmugsa, bu takdirde (isyandan bes
ya da sekiz yil 6nce vefat eden) Muhammed el-Bakir bunu bilemezdi. Rafiza
hakkinda ona atfedilen bu sozler, daha sonraki bir doéneme ait olmalidir. Aym
sebepten dolay1, amcas1 Zeyd’ten yaklasik yirmi bes yil sonra vefat eden Ca‘fer es-
Sadik’in bu terime evvelce asina oldugu hususu olduk¢a makuldiir. Bu yiizden ona
isnat edilen ilk rafizl ifadeler, -eger onun agzindan degilse bile-, gercekten onun

cevresinde bulunan kimselerden yayilmis olabilir.

Amoretti, “Informazioni di tipo onomastico nel Kitdb al-naqd”, Cahiers d’onomastique
arabe 1982-1984, Paris 1985, 65-72 arasi, s.69.

ILAVELER

Sayfa 1, paragraf 1: Nevbahti (K.Firaki’s-Si’a, nsr., H. Rither, Istanbul 1931, s.54 = tr.
Muhammed Cevad Meskir, An-Navbakhti: les sectes shiites. Tahran 1980, ss.77 vd.) ve
Sa‘d b. Abdullah el-Kumm1’ye gore (Kitabu’l-Makalat ve’l-firak, ngr. Muhammed Cevad
Meskir, Tahran 1963, s.77) Cafer es-Sadik’in taraftarlarin1 “Réfizi” ismiyle ¢agiran ilk
kisi el-Mugire b. Sa‘d’dir. Bu olay, Cafer es-Sadik’in taraftarlarinin Mugire’den
ayrilmasindan sonra meydana gelmistir. Konuyla alakali bir tartisma igin bk. Steve
Wasserstrom, “The moving finger writes: Mughira b. Sa’id’s Islamic gnosis and the
myths of its rejection”, History of Religion, 25, 1985, ss.1-29 aras1 s.22 vd. “Ravafida”
kelimesinin manasinin tamamen farkli bir izah1 sdyledir: Bu kelime ile, kendi otoritesini
kabul etmeleri ve —tipki Hiristiyanlarmn Isa’min séz ve fiillerini reddetmeleri gibi-
Peygamberin hadis ve siinnetini reddetmeleri hususunda onlara 6nderlik eden Ali’ye asir1
sevgi besleyen kimselere isaret edilmektedir. (bk. Ebl Muti’ en-Nesefl, er-Raddu ‘ale’l-
ehli’l-bida* ve’l-ahva’, (nsr. M. Bernand), Anneles Islamologiques, 16, 1980, ss.39-131
arast s.63)

Sayfa 1, paragraf 2: Noldeke, “Rafida” kelimesini agik¢a kotii anlamlt bir terim olarak
kabul eden alimlerdendi. (bk. Noldeke, “Zur Ausbreitung des Schiitismus”, Der Islam, 13,
1923, 70-81 arasi s.74)

Sayfa 3, paragraf 2 (14. dipnottan sonrasi igin): Rafiza terimi, Ali’nin taraftarlarina isim
olarak verilmekle birlikte, orijinal anlamiyla altin buzagiya tapinanlarca HarGn ve
taraftarlarma uygulandigi sylenmistir. (bk. Ali b. Yunus el-Amili, es-Sirdtii’I-mustakim
ild mustahikki t-takdim, (ngr. Muhammed Bakir el-Bihbadi), Tahran 1384, 1, 323)
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