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Oz

Bati kiiltiirtinli Yunan felsefesi, Hiristiyan inanci ve Roma hukuku sekillendirir, bu
miinasebetle Bati degerleri de bu kiiltiiriin tirtiniidiir. Ancak Bat1 kiiltiiriiniin ve buna
bagli olarak degerlerinin kirilma noktasini Fransiz Devrimi olugturmaktadir. Fransiz
Devrimi ile birlikte hem feodal yap1 hem de kilise kaynakli dini anlayis geri plana
itilmistir. Artik Tanrn dogmalarinin yerini insan almistir. Ronesansla birlikte
ferdiyetciligin 6ne ¢iktigi bir diisiince hakim olmustur. Buna gore, toplumun
degerlerinden ¢ok ferdin degerleri 6nem kazanmistir. Bu sebeple Bati degerleri, artik
ferdin kiymet kazandigr degerler olmustur. David Hume’un “Biitiin diinyanin
yikilmasini parmagimin ¢izilip siyrilmasina tercih etmek akla aykiri degildir” sozi
bu donemde ferdiyet¢iligin vardigr noktayr gostermesi bakimindan ilgingtir.
Rousseau ve Hegel’in ferdi degerlerini toplum ile bulusturma c¢abalar1 dikkat
¢ekmektedir. Bilimin esas alinmasindan sonra daha gok pozitif anlayisin belirledigi
degerler 6ne ¢ikmaya baslamistir. Buna paralel olarak dini degerlerden soyutlanmis
sekiiler deger yargisi esas alinmistir. Ayrica bu degerlerin Machiavelli ile birlikte
demokrasiyi giiclendirmek amacina evrildigini sdylemeliyiz. Bilindigi gibi degerler
kavramy, iktisat ilminden 6diing alinmistir. Ozellikle yirminci yiizyilin baslarinda
dile getirilen kavramlar, 1960’lardan sonra dikkat ¢ekmigse de, esas olarak 1990’11
yillardan sonra gereken ilgiyi gérmiistiir. Zira Bati toplumlarindaki her alandaki
ahlaki ¢okiintii degerleri yeniden ele almay1 gerekli kilmistir. Cok farkli bir yapida
olan Miisliiman {ilkelerde Bati degerlerinin oldugu gibi aktarilip egitiminin
yapilmasi, bazi sorunlara sebep olmaktadir. Ciinkii dinin besledigi Islami degerlerin
sekiiler degerler ile bagdasmasi ¢ok zordur. Her toplumun degerleri, onun yillarca
sekillenmig kiiltiiriiniin Griiniidiir.

Anahtar kelimeler: Degerler, Degerler Egitimi, Bat1 Degerleri, Islami Degerler.

A Different Perspective On Values Education
Abstract

Western culture is shaped by Greek philosophy, Christian belief and Roman law,
and in this context, Western values are also the product of this culture. However, the
French Revolution constitutes the breaking point of Western culture and,
accordingly, its values. With the French Revolution, both the feudal structure and
the religious understanding originating from the church were pushed to the
background. Now the dogma of God has been replaced by man. With the
Renaissance, a thought in which individualism came to the fore prevailed.
Accordingly, the values of the individual have become more important than the
values of the society. For this reason, Western values have become the values that
individuals are valued. David Hume's statement "It is not unreasonable to prefer the
destruction of the whole world to scratching my finger" is interesting in terms of
showing the point reached by individualism in this period. The efforts of Rousseau
and Hegel to bring together individual values with the society draw attention. After
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630 Degerler Egitimi Ve Bat1 Degerleri Uzerine Bir Analiz

taking science as a basis, the values determined by positive understanding started to
come to the fore. Parallel to this, the secular value judgment abstracted from
religious values was taken as a basis. We should also say that these values evolved
with Machiavelli to strengthen democracy. As it is known, the concept of values has
been borrowed from the science of economics. Although the concepts that were
mentioned especially at the beginning of the twentieth century attracted attention
after the 1960s, they received the necessary attention after the 1990s. Because the
moral collapse in every field in Western societies has made it necessary to
reconsider. In Muslim countries with a very different structure, the transfer of
Western values and their education causes some problems. Because it is very
difficult for Islamic values nurtured by religion to be compatible with secular values.
The values of every society are the product of its culture that has been shaped over
the years.

Keywoeds: Values, Values Education, Western Values, Islamic Values.
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Structured Abstract

In this study, besides the general information about values education, we
mainly tried to deal with the content and general characteristics of Western values.
The concepts of “value” or “order of values” are two words that are new even in
contemporary European languages. The word "valuer" in French meant "courage in
battle" in its original use in Latin. Then, this word was used to mean the equivalent
of something or a person until about one hundred and thirty years ago, then to mean
price, expensive. It was later modified to mean the moral value something deserves
or the symbolic appreciation we get. The use of this word in the sense of good,
beautiful, true, to express moral value in the field of morality, appeared in French
only in the second half of the nineteenth century. Halliday argues that the term
"values" is in familiar use and has been the subject of many discourses since 1900,
changing our understanding of objective values or virtues. Values today; are
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categorized as personal, social, societal and human values. Accordingly, the scope
and meaning of values vary depending on time and generations. The fact that
perversions, which were once considered a serious disease (for example,
homosexuality), are presented as a social demand today also reveals how fluid and
volatile values are in the modern era. So: 1- The sum of the meanings, values and
rules that individuals or groups have creates their ideological culture. 2- The sum of
their meaningful actions, in which values and rules emerge and take place, creates
their behavioral culture. 3- The sum of all the other carriers, material, biological
things and energies with which cultures are socialized constitutes their "material
culture". We can summarize the main features of the understanding of basic values
in the writings of many theorists and researchers as follows: Values are beliefs. But
these are beliefs that are inextricably linked to feelings, not to objective, cold ideas.
Values are a motivational construct. They refer to the desired goals that people are
trying to achieve. Values transcend certain actions and situations. They are abstract
goals. The abstract nature of values distinguishes them from concepts such as norms
and attitudes that often refer to specific actions, objects or situations. Values guide
the selection or evaluation of actions, policies, people and events. That is, values
serve as standards or criteria. Values are ranked in order of importance relative to
each other. People's values form an ordered "system of value priorities" that
characterizes them as individuals. This hierarchical feature of wvalues also
distinguishes them from norms and attitudes.

As it is known, religions and moral systems contain values that they base
themselves in their structures. With the French Revolution, there was a serious break
in values in the West. While the bourgeoisie overthrew the castle, it also destroyed
the church. With the Renaissance, there is a structure in which the individual stands
out. In this period, David Hume will exaggerate individual values so much that he
will even say, "It is not unreasonable to prefer the destruction of the whole world to
the scratching of my finger." However, the fact that values came to the fore was not
because values were considered important, but because they were needed. For this
reason, values education could only come to the fore in the twentieth century.
Because the moral collapse and the increase in crime rates in societies made it
necessary. There are infrastructural elements that feed every civilization.
Undoubtedly, Greek philosophy, Christian belief and Roman law constitute Western
civilization. The cultural mix created by these three understandings has shaped the
mind dagger of the Western world. There is no doubt that every culture has its own
unique values that derive from its own society. Of course, seeing all Western values
as one and the same can rightly cause criticism. Because values are, first of all, an
information problem. Understandings that deal with knowledge in different forms
will inevitably have different interpretations and perspectives on values.

Today, these prominent Western values also have some unique features.
Western values are primarily individual. Martin Luther, who was angry that
Christianity was completely surrendered to Aristotle's interpretations and that values
and moral rules were formed by feeding on this understanding, referred to Aristotle
as "that jester who led the Church astray". While much of his teaching had medieval
Catholic antecedents, Luther was unique in his support of the absolute rights of
worldly authority, and boasted of being unmatched. Herein lies Luther's significance
for the history of moral theory. This surrender of the secular world to idiosyncratic
apparatuses is further facilitated by Luther's doctrine of sin and justification. Thus,
Luther puts the moral principles and values of the Christian sect he pioneered into
action as an auxiliary device for secular understanding. Richard Sennett describes
this detachment of the individual from the values of society as The fall of public
man. The individualistic values that have matured in the West meet with the norms
of society and try to be the voice of the general will, thanks to Jean-Jacques
Rousseau's conscientious values that lead to the common good. Friedrich Hegel will
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also give shoulders to this understanding of Rousseau. Hegel, who has the delusion
that there will be no philosophy after him, thinks that moral norms and values put
the last point. Western values have been influenced by positivism. In particular, the
realist understanding at the beginning and the positivist philosophy that developed
accordingly, putting science at the center has also shaken the world of values and
meaning to its roots. According to this, in order for something to enter the field of
science, it must be subject to an objective approach, abstracted from values.
However, values are the result of a subjective judgment, not an objective one. This
naturally results in the discarding of values that were accepted in the past. Realists
and the Positivists who came on the scene after them came to the conclusion that it
was not possible to consider morality and science, which they accepted as a
subjective phenomenon. In these periods, since "values" were not a stand-alone
phenomenon, they were dealt with in moral principles and, in general terms, they
appeared as moral values or moral judgments. However, when Agusut Comte, the
head of the conciliatory positivists, had to preach some moral principles in the
"religion of humanity" he was trying to reveal, he had to count morality as one of the
sciences. We have to state that philosophers such as Morley, Durkheim and Spencer
were particularly influenced by this understanding of Comte. Thus, positivists, who
once did not take moral principles seriously, started to deal with this field in terms of
revealing new values. Western values are non-religious and secular. The first
requirement in values education in America today is that the values promoted are
clearly secular and not religious in nature. Now the situation has come to such a
point that talking about religion keeps people with a secular and secular mentality
from sleeping. “God cannot speak of anything but Himself.” This note by Léon Bloy
on the Bible is an important half-truth. More recently Spengler; While he announces
Decline of the West with a prophetic tone, he shows that the Western culture has
entered the "civilization" process as the reason. According to him, this process of
civilization emerges together with some negative developments in the moral field.
These developments also show themselves as a corruption of some values and
institutions of every high culture in the cultural period. Western values are to
strengthen democracy. The association of certain values with democracy, which is
the most ideal form of politics in the Western world, should be considered as a
normal process in this respect. In that case, it is a natural result in terms of thoughts
and values in the West that the most ideal values support democracy, which is the
most ideal political regime. While the values that were previously put forward in the
name of God were turned into an instrument of government in the name of God,
now people were replacing God. Democracy, on the other hand, is based on the
majority of people in order to reduce the error. Rousseau will say a little further:
“The voice of the people is the voice of right.” Now the sovereign must be people,
not God. Because all people should have a right moral life, and they should also
make a right choice.

Philosophy feeds the field of thought of the Western world, whereas in Muslim
countries, thought and the values produced in relation to it originate from religious
sources. Muhammed Draz expresses the fundamental differences of these two
different structures with the following expressions: “The aim of philosophy is to
think; its goal is rigid thought; comes to life before the eyes in a frozen state. The
goal of religion is a spirit of vigor and breakthrough. Much of what philosophy
reveals is theoretical; even in the practical part it is based on theory. The purpose of
religion is practice; Even its theoretical side is based on practice.” In this respect, the
most predominant aspect of the religion of Islam, together with its theoretical aspect,
is its practice, that is, its set of values. In this respect, the approach of Muslim
society and Western societies to values fundamentally differs. In this respect, the
transfer of Western values to other cultures will cause problems. Because of the
close relationship between values and knowledge, values are always the product of a
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thought and belief. In this regard, values are the product of either a philosophical
understanding or a belief. In some moral values, even if the trace of a belief or
thought is not visible in the first place, it is not free from them due to the imposition
of a culture that shapes the society from within. As the person appropriates the
values fed from his own culture, he is faced with another "values" phenomenon with
the values imposed on him by the society. However, the personal aspect of values
gains an emotional meaning rather than information. Because most of the time,
people's emotional worlds can get in front of their thoughts.

Giris

Bu ¢alismamizda ilk olarak degerler egitimi ile ilgili genel bir bakistan sonra
Bat1 tarafindan ortaya konulan degerlerin igerigi ele alinacak ve Bati kiiltiirtinden
neset eden degerlerin genel oOzellikleri belirtilmeye c¢aligilacaktir. Bu sebeple
¢aligsmanin ana problemini, Bat1 degerlerinin temel 6zelliklerinin neler oldugu ve bu
degerlerin diger toplumlara uygulanip uygulanamayacagi olusturmaktadir. Zira
Tiirkiye’de bazi arastirmacilar tarafindan degerler egitimi adina Bati diinyasindan
alinan degerlere bazi katkilar sunularak veya araya bir kisim fikirler serpistirilerek,
oldugu gibi toplumumuza uyarlanmak istenmektedir. Siiphesiz bu tutumun dogru

olup olmadigi da tartigsmay1 hak etmektedir.

Bati diinyasinda 6zellikle de Fransiz Ihtilali ciddi bir kiiltiirel kirilma ve buna
bagli olarak degerlerin inkirazina sebep olmustur. Zira bu ihtilal yalnizca krala karst
gerceklestirilmis bir ayaklanma degildi, kral ile birlikte dini temsil eden kilise de
yikilmistir. Beraberce cenazeleri omuzlanan kralligin ve papazlarin bu hazin sonu,
su 6zdeyisle ifade edildi: “Son krali, son papanin bagirsaklari ile bagladilar.”! Cemil
Meri¢’in de isaret ettigi gibi Fransiz devriminden sonra burjuvazi, kavga
arkadaslarim ziyafet sofrasindan kovar. Insanlar esittir ama sadece kanun karsisinda.
Kanunun yapan ise yine burjuvazidir. Ne var ki, burjuvazi satoyu devirirken kiliseyi
de yikmugtir.?

Hiristiyanligin barisa, degisime kars1 direnisi ve bagnazliga kayisi karsisinda
insan1 merkeze alan “hiimanist” anlayis, Bat1 kiiltiiriiniin hamurunda bir miiddet 6nce
yogrulmaya baglanmigti. Bu anlayisin, insana yaptigi vurgu ¢ok belirgindir. Artik
Tanr1 ve kilise dogmalarinin yerine "insan" ge¢mektedir. Boylece Rdnesans ile

birlikte geleneksel otoritenin yerini ferdiyetciligi esas alan liberal bir yaklagim

I Hasan Hanefi, Muhammed Abid el-Cabiri, “Laiklik ve Islam”, Isidmi Arastrmalar Dergisi,
8/3-4 (1995), 160. ] )
2 Cemil Meri¢, Magaradakiler (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1978), 30, 31.
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almaya baglamistir.> Ronesans ile birlikte yanmaya baglayan liberalizm ve
ferdiyetcilik mesalesi, ylizyillar1 aydinlatacak bir 1siktt ve ii¢ siitun iizerinde

yiikseliyordu: Hiirriyet, akil ve fert.

Boylece ferdin one ¢iktig1 bir biirokratik yapilanma zuhur etmistir. David
Hume, bu donemde oOne ¢ikan ferdi degerleri o kadar abartacaktir ki, “Biitiin
diinyanin yikilmasii parmagimin ¢izilip siyrilmasma tercih etmek akla aykiri
degildir” bile diyecektir ve bunu soyle temellendirecektir: Ciinkii akil herhangi bir
anlamda tutkular arasinda hiikiim ve karar verme yetkisine sahip olamaz. “Akil,
yalnizca tutkularin kolesidir ve kolesi olmalidir ve asla tutkulara hizmet ve itaat
etmekten bagka herhangi bir vazife istlenmis tavri takinamaz.” Aymi sekilde
Hobbes da, insanlari, “toplumsal temas kazas1” sayesinde yalnizca olumlu tarzda
toplumsal varliklar olarak resmedecektir.’ Ama unutulan birsey var ki toplumun
ferde kendi kiiltiirtine bagl bir 6zgiirliik alan1 bagisladigidir. Bu 6zgiirliik alani da,

toplumun deger yargilarinin benimsenmesi oraninda genisleyip daralmaktadir.

Bilindigi gibi deger kavramu iktisattan 6diing alinmistir. Ne var ki iktisatta
eysaya kars1 kullanilmakla birlikte, sosyal ilimlerde degerle birlikte s6z konusu olan
insandir. Degerlerin en yalin sekilde dile gelisi bireylerin ya da gruplarin tercihte
bulunduklar1 yargilarda, iyi/kétiinlin, dogru/yanlisin, sevilen/sevilmeyenin ne
olduguna iliskin goriislerinde ortaya ¢ikar. Tipki inanglar gibi degerler de, bir sistem
icerisinde ifade edilir. Ancak deger sistemleri, deneysel inanglarin sisteminden
farklidir. Kabaca bir ayirima gidecek olursak, birisi diinyaya iligkin seylerin dogru
olup olmadigmi belirleme iddiasindayken, digeri seylerin tercih edilebilir olup
olmadiklarimi belirleme iddiasindadir. Bundan dolay1 degerler, inanglarin ortaya
¢ikardigr seylere iliskin eylemi gerektirirler. John Dewey bu gibi iddialari ve
eylemleri, “etmenler” olarak tanimliyordu. Boyle bakinca degerler diinyas: 6zerk ve
anlasilmaz degildir. Inangla pratik arasinda bir gecis bolgesidir. Giiniimiizde ise

degerler daha ¢ok ¢ikarlardir.®

Allport, Vernon ve Lindzey, degerleri gazete okumak, film izlemek veya oy
vermek gibi siradan faaliyetlerle iliskilendirerek deger kavramina daha somut,
diinyevi bir anlam veren ilk sosyal bilimcilerdendi. Bu yazarlar, kisilerin her tiir 6zel

ve toplumsal davranisa yonelik istikrarli tercihlerinin kategorize edildigi bir degerler

3 Kemal Aytag, Avrupa egitim tarihi (Istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi. Yaymlar1, 1992), 100.
4 David Hume, A Treatise of human nature (London: Logmans Green and Co., 1898), 195,
196.

5 Alasdair Maclntyre, Homerik ¢agdan yirminci yiizylla etik’in kisa tarihi, trc. Hakki Hiinler,
Solmaz Zelyiit (Istanbul: Hiinler, Paradigma Yayinlari, 2001), 212.

6 J. M. Blaut, Sémiirgeciligin diinya modeli, trc. Serbun Behget (Istanbul: Dergéh Yayinlari,
2015), 69.
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tipolojisi tasarladilar. Bununla birlikte, sabit degerlerin ayr1 ve sabit unsurlar olarak
oldugu bir tipoloji fikri, her bireyin kiiltiirde mevcut olan degerlerden ¢ok, kisisel ve
esnek bir hiyerarsi yarattigi fikri lehine yavas yavas terk edilmistir. Su anda
degerler, belirli durumlari asan, zamanla degisebilen, davranis ve olaylarin se¢imine
rehberlik eden ve dogasinda celigkiler igeren dinamik bir sistemin pargasi olan

yasamda yol gosterici ilkeler olarak diigtiniilmektedir.”

Hayatin yol gosterici ilkeleri olarak benimsenen degerlerin, 6ne ¢ikmasi biraz
da belli ihtiyaglardan kaynaklanmaktadir. Bazi arastirmacilarin da isaret ettikleri gibi
giliniimiizde degerlere bu denli yapilan vurgu, degerlere verilen 6nemin artmasindan
degil, onlara olan ihtiyacin artmasi® da anlamina gelmektedir. O halde gozden
kagirilmayacak bir ayrint1 var ki o da, Bat1 degerlerinin her ne kadar toplumsal bir
ihtiyactan ele aliniyorsa da, ileride de agiklayacagimiz gibi, kisisel bir zeminden
hareketle olusturuldugu ve ferdi degerlere dayandigidir. Bununla beraber bu
degerlerin tasidigr diger oOzellikleri agasida ele alacagiz. Ama oncelikle deger

kavrami ve kapsamini ele almakta fayda vardir.
1. Degerlerin Tanimi

Degerlerin tanimi {izerine bir¢ok sey yazilmistir. Degerler, 6zel ve kamusal
yasamin tim alanlarinda karar verirken insanlarin 6nemli olduguna inandiklar
seylerin temelini olugturan yol gosterici ilkelerdir. Insanlarm bir yargiya varirken
neye oncelik verecegini ve gelisme arayisinda ne i¢in gaba gostereceklerini belirler.’
Goerg Simmel’in yaptig1 su agiklama, degeri daha iyi anlamamiza yarayacaktir:
“Hayatlarimiz her ne kadar seylerin mekanizmalart ve nesnelligi tarafindan
belirleniyormus gibi goriiniiyorsa da, aslinda seylere duygularimiz iizerinden
degerler  yiiklemeksizin ve  onlart  eylemlerimizle  baglantili  olarak

yonlendirmeksizin, ne bir adim atabiliriz ne de herhangi bir sey diistinebiliriz.”!°

Cok iyi biliniyor ki giinlimiizde kullandigimiz haliyle “deger” veya “degerler
diizeni” kavramlari, ¢agdas Avrupa dillerinde bile yeni olan iki kelimedir.
Fransizcadaki “valuer” (deger) kelimesi, Latince aslindaki kullanilisinda “savasta

gosterilen cesaret” anlamima gelmekteydi. Sonra bu kelime, yaklasik yiiz otuz yil

7 Debats, D.L. & Bartelds, B.F. The structure of human values: a principal components
analysis of the Roheach Value Survey (RVS), Debats, D. L. H. M, Meaning in life:
psychometric, clinical and phenomenological aspects (1996), 47, 48.

8 Z. Seyma Aslan, Fatma T. Yasar, “Yikselen deger kavrami iizerine elestirel bir yaklagim”,
Degerler Egitimi Dergisi, 1 (2007), 10, 11.

9 OECD, Future of education and skills 2030 concept (2019), 4.

10 Georg Simmel, Bireysellik ve kiiltiir, trc. Tuncay Birkan, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2009),
68.
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oncesine kadar bir seyin ya da bir kisinin dengi anlamina, sonra fiyat, paha anlamina
kullaniliyordu. Daha sonra bir seyin hak ettigi manevi kiymet ya da elde ettigimiz
sembolik takdir anlamina gelecek sekilde degisikliklere ugradi.!' Bu kelimenin
ahlék alaninda ahlaki deger ifade edecek bigimde iyi, giizel, gercek anlamlarindaki
kullanim ise, Fransizca’da ancak on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda ortaya
gikmustir.!? Halliday, “degerler” teriminin tanidik bir sekilde kullamildigini ve
1900’den beri pek ¢ok sdyleme konu edildigini, nesnel degerler veya erdemler
hakkindaki anlayisimizi degistirdigini savunmaktadir. Heenan’a gore degerler,
herhangi bir birey, grup veya toplumun herhangi bir nedenle tercih ettikleridir.
Oteden beri bdyle bilinmekle beraber, eski degerlerin yapist bozuldu ve
kisisellestirilen degerler haline getirildi. Bununla birlikte, herhangi bir deger listesi
muhtemelen bir zamanlar erdem olarak kabul edilenleri igermekteydi. Degerler,
Oznelerin “sahip olmayr” arzuladiklar1 tercihlerden “olmayi arzulayan” ilkelere

kadar genis bir yelpazede var olabilir.!3

Bu baglamda OECD, yerel durumlar1 da go6zoniine alarak degerleri dort

kategoride ele almaktadir:

e Birincisi kisisel degerlerdir. Kisinin, fert olarak kim oldugu ve anlamli bir
yasami nasil tanimlayip siirdiirmek ve hedeflerine ulagmak istedigi ile iliskilidir.

e lkincisi sosyal degerlerdir. Kisileraras: iliskilerin kalitesini etkileyen ilke
ve inanglarla ilgilidir. Birinin, bagkalarmna nasil davrandigini ve ¢atigmalar dahil
olmak {iizere etkilesimleri nasil yonettigini igerir. Sosyal degerler ayni zamanda
sosyal refahla ilgili kiiltiirel varsayimlar1 da yansitir, yani bir toplulugu ve toplumu
etkili bir sekilde galistiran seylerdir.

e Uciinciisii toplumsal degerlerdir. Kiiltiirlerin ve toplumlarin 6nceliklerini,
sosyal diizeni ve kurumsal yasami g¢erceveleyen ortak ilkeleri ve ydnergeleri
tanimlar. Bu degerler, sosyal ve kurumsal yapilarda, belgelerde ve demokratik
uygulamada yiiceltildiklerinde ve kamuoyu araciligiyla onaylandiklarinda var
olurlar.

e Dérdiinciisii ise insani degerlerdir. insani degerlerin toplumsal degerlerle
pek cok ortak noktast vardir. Ancak insani agan, uluslar ve kiiltiirler olarak

tanimlanirlar. Bu degerler, insanligin refahi igin gegerlidir. Genellikle “Insan Haklar1

11 J. R. V. Marghant & Josep F. Harles, Latin dictionary (London: Gassell nad Company, ts.),
606; Kelsey Harbert, History of teaching and the value agenda, PHD thesis (Austuralia:
James Cook University, 20009), 35.

12 Muhammed Abid el-Cabiri, Arap ahldki akii, trc. Muhammed Celik (Istanbul: Mana
Yayinlari, 2015), 66, 67.

13 Harbert, History of teaching, 35.
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Evrensel Beyannamesi” ve “Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri”

gibi uluslararasi kabul gérmiis sézlesmelerde ifade edilirler.!*

Bu degerler gozoniine alindiginda, iilkemizde zaman zaman cesitli degerlere
atif yapilsa da yerel degerlerden cok toplumsal degerler one ¢ikarilmaktadir.
Okullarimizda o6gretilmesi istenen degerler de, bu miinsabetle toplumda baris

saglamaya yonelik degerlerin egitimidir.

Bilindigi gibi diisiince yapisinin degismesi beraberinde degerler diinyasinin da
farklilasmasina sebep olabilmektedir. ilahi bir kaynaga dayanan inang ve
diistincelere gore degerlerin 6nemli bir kismini, insanlar degil kendilerine yon veren
inanglar belirlemektedir. Ancak zamanla bireyselciligin ve buna bagli olarak insan
hiirriyetine yapilan vurgunun artmasi, degerler dahil insani ilgilendiren her alanin
yine insan tarafindan belirlenmesi gerektigi fikrini one ¢ikarmistir. Buna bagh
olarak degerlerin kapsami ve anlami, zamana ve nesillere bagl olarak degisiklik
gostermektedir. Bir zamanlar ciddi bir hastalik olarak kabul edilen (mesela
escinsellik) sapkinliklar, gliniimiizde birer sosyal talep olarak sunulmasi da,
degerlerin modern doénemde ne kadar seyyal ve degisken oldugunu ortaya

koymaktadir.

O halde: 1- Bireylerin ya da gruplarin sahip olduklar1 anlamlarin, degerlerin,
kurallarin toplami, onlarin ideolojik kiiltiirlerini meydana getirir. 2- Degerlerin ve
kurallarin  belirdigi ve gergeklestigi anlamli eylemlerinin toplami, onlarin
davranigsal kiiltiirlerini meydana getirir. 3- Kiiltiirlerin toplumsallastig1 biitiin 6teki
tastyicilarin, maddi, biyolojik seylerin ve enerjilerin toplami, onlarin "maddi
kiiltiir"lerini meydana getirir. Boylece, bir kimse ya da grubun toplam ampirik
kiiltiirii bu ¢ kiiltiir diizeyinden olugmaktadir. Yani ideolojik, davranigsal ve
maddi.’> Bu ¢ kiltir diizeyi, hem ferdin hem de toplumun degerlerinin

biitiinligiini ortaya koymaktadir.
2. Degerler ve Kapsam

Degerlerin egitiminde 6ncelikle kavramsal ¢oziimleme yapmak, onlar1 daha iyi
anlamamiz ve olgularla ilgisini kurmamiz agisindan 6nemlidir. Degerlerin kavram
olarak ¢oOziimlenmesi, onlarin mantiksal oOlgiilere sokulmasi demektir. Sosyal
bilimciler buna “value-neutral” demektedirler. Bu teknik bir yontem olup, bir tiir

kavram ¢oziimlemesidir. Sosyal bilimciler bu teknigi daha nesnel sonuglar elde

14 OECD, Future of education and skills, 4. )
15 Pitirim A. Sorokin, Bir bunalim ¢aginda toplum felsefeleri, trc. Mete Tuncay (Istanbul:
Gogebe Yaymlari, 1997), 234.
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etmek i¢in kullanirlar. Bu tiir bir ¢6ziimleme, egitim sisteminde programlar
hazirlanirken  gbzoniinde  bulundurulmasi  gereken ¢oziimlemelerdir.'®  Bu

miinasebetle biz de oncelikle degerler kavraminin ¢oziimlemesiyle ise baslamaliyiz.

Bazi aragtirmacilara gore “deger hilkmii”, birseyin arzu edilebilir veya
edilemez oldugunu belirten ifadedir. Sayet boyle ise, o halde “deger” de, birseyin
arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki inangtir. Fakat deger acaba sadece
bir inangtan, yani siibjektif bir yakigtirmadan mu ibarettir? Bizim inancimiz disinda
objektif bir gercegi temsil etmez mi? Iste ahlak felsefesinin en eski, en ¢oziilmez
goriinen problemlerinden biri budur.'” Her ne kadar giiniimiizde degerler miistakil
bir konu olarak ele alinmakta, incelenmekte ve degerlendirilmekte ise de, biraz
geriye dogru gittigimizde yukaridaki degerlendirmelerden dolay: degerlerin, ahlaki
felsefesinin konulari igerisinde islendigi goriilecektir. Ciinkii degerlerin ahlak ile siki
bir iligkisi vardir. Bu siki iligki, ahlaki kurallarin olgusal dnermeler igermesinden
kaynaklanir. Bu miinasebetle ahlak (etik) ise, felsefe ile birlikte konusulmus ve
tartistlmistir. Aritotales’in Ethika’sinda ¢ok beligin olarak 6ne ¢ikmasa da (giinkii o,
iyi olan1 ve mutlulugu politika ile birlikte miimkiin gériiyordu, bu yiizden Ethika’nin
konusu politikaydr), o zamandan bu yana ahlakin ortaya koydugu iyi ve kotii hitkmii,
ayni zamanda degerlerle de iliskilidir. Zira iyi olan methedilir ve kotii olan da

yerilir.

Deger, kisiler ve kisilerin toplumla olan sosyal miinasebetlerinde ortaya
¢itkmaktadir. Yapilan arastirmalarda karincalar ve arilarin da sosyal orgiitlenme
diizeyinde olduklarin1 ortaya koymustur, ancak onlarda insanlardaki gibi bir
kiiltiirden s6z etmek miimkiin olmadigindan herhangi bir degerden veya deger
yargisindan s6z edemeyiz. Zira insanlardaki “toplumsal kiiltiirii” ortaya koyan
goriisler, degerler ve algilardir. Ciinkii degerler, sosyal iligkileri belirleyen normlar
ve kaliplardir. Sartre’nin dedigi gibi “toplumun degerler diizeni onun yapisim
yansitir.” Bunun tersi de dogrudur. Degerler basamagi (veya degerler diizeni),
bireyin iirettikleri olsa da, daha c¢ok toplum igindeki gruplarin veya toplumun
tamaminin triiniidiir.!® Kabul edilen bir degeri, “nasil kullanacagim?” sorusu bizi
ahlék ile birlikte egitimle; “onu nasil anlayacagim?” sorusu ise felsefeyle bulusturur.
Egitim bir degerin hem nasil oldugunu hem de nasil ortaya ¢iktigi ile ilgilendigi gibi,

nasil uygulanmasi gerektigini de konu edinir.

16 Thsan Turgut, Egitim iizerine felsefi bir deneme (Izmir: Bilgehan Matbaasi, 1991), 8.

17 Erol Giingér, Degerler psikolojisi iizerinde arastrmalar (Istanbul: Otiiken Yaynlari,
1998), 27.

18 Cabiri, Arap ahldki akli, 66, 67.
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Degerlerimizi diisiindiiglimiizde, hayatimizda bizim i¢in neyin Onemli
oldugunu diisliniirliz (6rnegin, giivenlik, bagimsizlik, bilgelik, basari, nezaket, zevk
vs). Her birimiz, degisen derecelerde 6nem tasiyan ¢ok sayida degere sahibiz. Belirli
bir deger bir kisi i¢in ¢ok Onemli, ancak bir baskasi i¢in 6nemsiz olabilir. Temel
degerleri kavramsallastirmanin en yararlt yolu ile ilgili fikir birligi 1950’li yillardan
beri yavag yavas ortaya ¢ikmistir. Pek ¢ok kuramci ve aragtirmacinin yazilarinda yer

alan temel degerler anlayiginin esas 6zelliklerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

* Degerler inanglardir. Ancak bunlar nesnel, soguk fikirlere degil, ayrilmaz bir

sekilde duygulara bagli inanglardir.

» Degerler motivasyonel bir yapidir. insanlarin ulasmaya galistiklari arzu edilen

hedeflere atifta bulunurlar.

* Degerler belirli eylemleri ve durumlari asar. Soyut hedeflerdir. Degerlerin
soyut dogasi, onlar1 genellikle belirli eylemlere, nesnelere veya durumlara atifta

bulunan normlar ve tutumlar gibi kavramlardan ayirir.

* Degerler, eylemlerin, politikalarin, kisilerin ve olaylarin se¢imine veya
degerlendirilmesine rehberlik eder. Yani degerler standart veya kriter olarak hizmet

eder.

* Degerler, birbirlerine gére dnem sirasma gore siralanir. Insanlarin degerleri,
onlar1 bireyler olarak nitelendiren sirali bir “deger oncelikleri sistemini” olusturur.
Degerlerin bu hiyerarsik 6zelligi ayn1 zamanda onlari normlardan ve tutumlardan da

ayirr. !

Yukarida da ifade ettigimiz gibi degerler, insanin kendi davranisi ile toplumla
iliskisinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple davranisi inceleyeceksek, onu her iki
yonde de izlemeliyizz Hem tek basina bir toplumu bir arada tutan insanlarin
gorevleri hem de toplumun Kkisilere izin vermesi gereken hareket ozgiirliigi
acisindan bakilmalidir. Mesele, bu ikilemde ortaya ¢ikan bir ortak alanda zuhur
ediyorsa, o zaman degerler sorunu, yalnizca bireylerin, “0zgilir insan olma”
ihtiyaglari ile “sosyallesme” ihtiyaglarini bir araya getirmeye calistiklarinda ortaya
¢ikmaktadir. Her iki ihtiyaci da kabul etmeyen bir felsefe, degerleri gelistiremez ve

aslinda onlara izin de veremez.2°

3. Degerler Egitimi

19 Shalom H. Schwartz, “Basic human values: An overview”,
https://www.researchgate.net/publication/237364051 (17.02.2021).
20 J. Bronowski, Science and human values (New York: Julian Messner Inc., 1956), 70.
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Asirlar boyunca ilmle birlikte hikmet ve hakikat arayicilari, ilmin en ulvi
gayesinin Yaraticty1 ve diinyayr kendini-anlama ve kendini-ger¢eklestirme yoluyla
dogru bir sekilde idrak etmek oldugunu anlamislardi. Cok gegmeden bu yaklagim,
en sonunda terk edildi ve neredeyse tamamen bagka bir goriis ile degistirildi. Bilim
aslen bir kontrol ve manipiilasyon araci olarak anlasilmaya baslandi. Hig¢ sliphesiz,
birgok bilim adami ahldkli ve faziletli insanlar olmay: siirdiirdiiler, ancak bunun
yaninda diinyanin tabiatina dair ilmi arayislariyla baglantili olarak erdemin hakikatte
ne icin gerekli oldugu sorusuna muhatap olmamaya basladilar. Pierre Hadot’un
isaret ettigi gibi, felsefe her zaman bir hayat tarzi ve manevi ilim olagelmisti.
Nihayet enflisi daireye dair kaygilar, din alimleri ve ahlakg¢ilarin sahsi meselesi
haline indirgendi. Ahlakbilim “hakiki” ilme sonradan eklenmis bir diisiinceymis gibi
gosterilmeye baslandi. Modern 6ncesi gelenekler ilmi, nefsi terbiye etmek ve kemale
erdirmek i¢in aramislardi, ancak modern bilimsel tesebbiisler nefsi siibjektif
dleminde kendi haline birakti. Biitiin bu olup biteni Bryan Appleyard haricindeki
¢ok az kimse ortaya koydu. Appleyard, bazi neticelere varirken sunu diyordu:
“Hosgorii ve hosgorii egitimi diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi Almanya
kamuoyunun da baslica meselesi olmustur. En son Ingiltere olmak iizere ispanyay1
icine alan birgok Bati {ilkesindeki terorist saldirilarin sonucu olarak ve Almanya’da
miiltecilere kars1 yapilan agik siddet olaylarindan sonra birgok politikact ve egitimei

hosgorii egitimine ciddi bir ihtiyacin oldugunu fark ettiler.””?!

En ¢ok hosgoriiniin 6ne ¢ikarildigi deger olmasi, ona en c¢ok ihtiytag
duyulmasindandir. Bilindigi gibi degerler egitiminin telafuz edilmesi, programlara
alinmasi ve uygulanmasi, ¢ok eskilere kadar gitmez. Bati toplumlarinin, Fransiz
Ihtilali’nden sonraki degerler alanindaki yikimi gérebilmesi igin en az ii¢ asrin
geemesi gerekecekti. Cilinkii bir toplumun oteden beri gelenek haline getirdigi
degerleri, birden bire ortadan kaldiralamaz. Bunlarin izleri nesiller boyunca devam
eder. Ancak eskiden beri toplumlarin kabul ettigi degerlerin “bilimsel degerler’e
kurban edilmesinin getirdigi sikinti son ¢agda ciddi bir sekilde hissedilmistir.
Bundan hareketle “Degerler Egitimi”nin ilk kez telafuz edilmesi ve ortaya ¢ikisi,
1920’lerde Amerika’da karakter egitimi alanindaki ilk ¢aligmalara dayanmaktadir.
Zira degerler gercekte karakterimizi olusturan ogelerin birer pargasidir. Bu
gecikmenin sebebi, Ronesans doneminde egitim tartigmalarimi biiyiik Olctide
etkileyen dikkat gekici olgu, 6znelciligin (subjectivism) ortaya ¢ikmastydi. Ornegin,
ortagag “vergiler/harglar” dan tiiretilen “karakter” terimi, 12. yiizyilda ahlak: ifade

2l Friedrich Schweitzer, “Dini Bireylesme: Hosgorii Egitimine Karsi Yeniden Meydan
Okumalar”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 16 (2007), 164.
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eden bireysel oOzellik ile iliskilendirilmeye baslanmisti. Bdylece, Ronesanstaki
gelismeler, dini ve sekiiler motiflere dayali deger egitimi icin teorik {itopyay1
baslatmis oluyordu. Degerin ahldkla ve dolayisiyla karakter ile iliskilendirilmesi bu

tarihi arka plana dayanmaktadir.

On dokuzuncu yiizyilda, degerler ve etik hala Amerika’daki okul miifredatinin
bir pargastydi, agik ve dogrudan bir sekilde Ogretiliyorlardi. Belki de en popiiler
okuma metni olan McGuffey’in okuyucular, diiriistliik, siki ¢aligma ve tasarruf gibi
degerleri yiiceltiyorlardi. Danbury Babtits Association’a 1802'de yazdigi bir
mektupta Thomas Jefferson, “kilise ile devlet arasindaki ayrilik duvari” oldugunu
ortaya koydu. Amerika’da dini ilerletmeden kisinin ahlaki 6gretebilecegi anayasal
inancini yansitiyordu. Ancak on dokuzuncu yliizyilda, Jefferson’un “duvar1” bazen
ogrencilere ahlak ve degerleri 6gretmek isteyenler tarafindan asildi. Ornegin,
Massachusetts egitim kurulu sekreteri Horace Mann, o eyaletteki devlet okulu
ogretmenlerinin her okula Incil’in King James Versiyonundan on ayeti “yorum
yapmadan” okuyarak baslamasini istedi. Mann, Amerika Birlesik Devletleri
genelinde yaygin olarak takip edilen uygulamanin, 6grencilerin “akil ve vicdan”
gelistirmelerine yardimei olmanin bir yolu olduguna inaniyordu. Incil okumayi
destekleyen Mann gibiler, bu sekilde 6gretilen ahlaki degerlerin hem evrensel hem

de mezhepsel olmadigi inanciyla bunu yaptilar.??

Nedense Amerika’dal930’lara gelindiginde karakter egitimine olan ilgi azaldi
ve bu durum 1960’11 yillarin ikinei yarisina kadar devam etti. Degerler egitimi ile
ilgili c¢aligmalar 1970’lerin ortalarindan itibaren yayinlanmaktadir. Amerika’da
degerler egitimi iizerine yapilan bu ¢alismalar incelendiginde Rokeach, Simon, How,
Raths, Harmin, Kirschenbaum, Kohlberg gibi isimler éne ¢ikmaktadir. 1980°1lerde
degerler egitiminin durgunluktan gectigi agikga goriilmektedir. 1990°l1 yillarda
sosyal ve manevi degerlere verilen onem azalirken, bireysel uyum degerleri 6ne
¢ikti. Aratik son donemlerde sosyal anlamda bir ¢okiisii isaret eden gelismeler
(genglerin cinsel bagimliligi, madde kullanimi, erken gebelik, intiharlar, artan
bosanma oranlar1 vb.) sorunlarla bas edilemeyince, degerler ve ahlaki egitimi
yeniden giindeme getirdi. Aileler, egitimciler ve toplum liderleri, bu olumsuz

gelismeler karsisinda okullarda ahldk ve deger egitimine agirlik vermeye

22 Kristen J. Amundson, Teaching values and ethics an AASA critical issues report problems
and solutions (Arlington: American Association of School Administrators Library and
Congress, 1991), 18.

Turkish Academic Research Review — Tiirk Akademik Aragtirmalar Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



642 Degerler Egitimi Ve Bati Degerleri Uzerine Bir Analiz

baslamiglardir.2?> 2000'li yillardan itibaren bu gelismelere paralel olarak degerler
egitimi ile ilgili ¢aligmalar hiz kazanmistir. Bu ¢ergevede degerler egitimiyle ilgili
kitap, dergi ve uluslararasi sempozyum sayisinda goze carpar sekilde artis
olmustur.?* Cogu meselelerde oldugu gibi bu konunun da {ilkemizdeki yansimasini

gorebilmek i¢in fazla beklemeye liizum yoktu.

Hofstede, Hofstede ve Minkov’un (2010) isaret ettikleri gibi, degerlerimizin
onemli bir boliimi, aile iginde yetistirilme yoluyla 6grenilir. Genel anlamda, aile
Avrupalilar igin ¢ok dnemli goriinmektedir. Ulkeler arasindaki farklar kiigiiktiir ve
haritalar, bu konuda yanlis bir izlenim uyandirabilir. Aile Snemlidir, ancak aile
kavramindan ne anlagildig: farklilik gosterebilir.?3 Ciinkii her toplumun aileye bigtigi
rol degisiktir. Aile yapisinin giiglii oldugu toplumlarda degerler egitiminin 6nemli

bir kisminin ailede verilmesi beklenir.

M. Rokeach tutumun bir inanglar organizasyonu oldugunu, degerin ise tek bir
inanca isaret ettigini iddia etmektedir. Rokeach tutumla degeri ayirdetmek iizere
bunlar arasinda yedi fark saymaktadir. Bu farklardan en énemli goriineni, yukarida
belirtildigi gibi, degerin tek bir inanca isaret etmesine karsilik tutumun birgcok
inangtan tesekkiil ettigi iddiasidir.?® Oysa Dewey ve Kohlberg degerleri 6gretme
yontemlerinin ortak noktasi, okullarin herhangi bir degeri dogrudan telkin
etmemesiydi. Her iki yaklasim da ahldki muhakeme ve karar verme becerilerini
gelistirmek i¢in 6grencilerin anlik deneyimlerine dayaniyordu. Her ikisi de dinin
okullarda tartigmaya uygun olmadigini, 6zel bir mesele oldugunu varsayiyordu.
Bircok ebeveyn ve egitimci, Ozellikle degerlerin netlestirilmesinin 6grencilerde
ahlaki gorecelik gelisimini destekledigine inaniyordu.?’” Bu yaklasimi, modern ¢agin

gelistirdigi ve teknoloji ile beslenen medya da destekliyordu.
Garaudy, bu gelismelerin neticesini sdyle 6zetliyordu:

“Sadece basin, reklam, radyo, televizyon, sinema gibi kiiltiirii kitlelere ileten
araclarin mutlak giicli degil, ayn1 zamanda bunlari, bireylerin davraniglarini

iktisadi, ahlaki, siyasi maksatlarla sartlandirmak i¢in kullanilan kurumlar,

23 Ismail H. Demircioglu ve Muhammed A. Tokdemir, “Degerlerin olusturulma siirecinde
tarih egitimi: Amag, islev ve igerik”, Degerler Egitimi Dergisi, 6/15, 69-88 (Haziran 2008)
73.

24 Sezai Oztas, “A Literary Genre in Value Education in History Courses: Poems”, Journal of
Education and Training Studies, 6/5 (May 2018), 34.

25 Uwe Krause, “Avrupa Degerler Atlasi: Avrupa Perspektifinden Degerler Tartigmasi”,
Degerler Egitimi Egitimde Farklilik ve Katilim Hakki, der. A. Kaya, G. Vural, A. Aydn, trc.
Ilkay Siidas (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2016), 4.

26 Giingor, Degerler psikolojisi, 29.
27 Amudson, Teaching values and ethics, 20.
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Oyle bir fiili durum meydana getirdi ki, orada ferdi davranislarin en goriiniir
yonli, bu davraniglari semalar halinde bi¢imlenmesidir. Sartlandirilmisg
reflekslerin reklam kurgusundan tutun da, duygusal kliselere, Onceden
hazirlanmis formiillere gore kitlelerin siyasi tepkilerini belirginlestirmeye
varincaya kadar, insanin tarihi atilim ve harekete gegme ani ikinci plana
itiliyor. Evet sorumlu varlik olarak hareket eden ve verdigi kararla, fiilen yeni
bir gelecegin acilisina katkida bulanacak olan o insan roliinden
uzaklagtirtliyor. Cilinkii hadiseler sadece yiizeysel goriindiigiinde, biitiin tarih,
sirf kendi etkinligine sahip yapilarin bir diyalektigine indirgenebilir gibi gelir.
Oyle ki, yapidan hareketle onu doguran insani eyleme yiikselme, insani
eylemi arayip bulma ihtiyact bile hissedilmemeye baglar. Bu bakis agist
icinde, insan “yapilar tarafindan sahneye konulmus bir kukla gibi disiiniiliir”

ve sonunda Michel Foucault ile birlikte “insanin oliimii” ilan edilir.”?8

Aslinda bu tartisma, ayn1 zamanda ahlak ile ilgili bir tartismay1 da beraberinde
getirmektedir. Zira ortaya koydugumuz davramislarin iyi veya kotii olduguna dinin
bizzat kendisi karar verdigi gibi, normatif bir ilim olan ahlakin da davranislarimiz ile
ilgili ortaya koydugu degerler vardir. Dinin, hiikiim bildirmedigi alanlarda ¢ogu
zaman ahlaki esaslar, bazen de orf yani sosyal normlar belirleyici bir rol alir. Sosyal

normlarin devreye girdigi yerde, zaten yine ahlaktan s6z ediyoruz demektir.

Cogunlukla insanin ahlaki davranisinda rol oynayan unsur ahlakla ilgili bilgiler
degil, duygulardir. Insan pismanlik veya vicdan azabi duymadigi takdirde yanls ve
kotii olarak bildigi hareketleri ¢ok rahatlikla yapabilir.?® Yanlis hareket ve tutumlari
engelleyen, vicdan dedigimiz olgudur. Vicdan dedigimiz sey aslinda bir kaideler
biitiiniidiir. Bu sistem insanin kendi davranislari veya baskalarinin davraniglart
hakkinda “dogru” veya “yanlis” yargilar yapmasima yarar.?° Insanin davranislari
yonlendirmeye baglayan duygular, muhakkak ki bir referans degere gore kendisini
sekillendirir. Bu referans degerler veya diger bir ifade ile standart degerler, ya dinler
tarafindan belirlenip empoze edilir veya toplumun ahléki kurallarindan g¢ikarilir.
Dinin ortaya koydugu esaslar, gogu zaman {lahi bildirimle anlasilir; toplumun ortaya

koydugu kurallarin bir kismu ise, akil sayesinde dogrulugu veya yanlighigi test edilir.

Giliniimiizde dini degerlerden mahrum mevcut sistemlerin getirdigi bosluklar,

yeni degerler egitimi ile doldurulmaya caligildi. 1990°lardan itibaren arzu edilen

28 Roger Garaudy, Islam ve Insanligin Gelecegi, trc. Cemal Aydmn, (Istanbul: Pmar Yaymnlari,
2015), 125.

29 Erol Giingér, Ahlék psikolojisi ve sosyal ahldk, (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1997), 57.

30 Giingor, Ahldk psikolojisi, 56, 57.
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ilgiyi bulan degerler egitimi,3! toplumda ve Ozellikle gengler arasindaki ahlaki
¢okiintii ve sosyal huzursuzluklarin giderilmesi i¢in nihayet basvurulan bir care

olmustur.

Sosyal 6grenme teorileri, insanin nasil sosyallestigini, yani toplumun hangi tip
etkileriyle ahlak normlarmin ve degerlerinin 6grenildigini arastirirlar. Sosyal teoriyi
benimseyenlere gore, ahlaki davranisin edinilmesi ile norm ve degerlerin
Ogrenilmesi ayni psikolojik proseslere dayanan benzer olaylardir.’> Degerlerin
Ogrenilmesi, bir baska ifadeyle ahlak esaslarin1 dogustan beraberimizde getirmeyip
sonradan Ogrendigimize gore, sosyallesme de sonradan Ogrenilmekte ve ayni
zamanda dogrudan egitimle iligkilidir. Dogrusunu sdylemek gerekirse sosyallesme
bir 6grenme bigimidir. Kendimiz i¢in iyi ve dogru olan ile diger insanlar i¢in iyi ve
dogru olan1 birlestirdigimiz zaman, kisi ve toplum degerlerinin ¢atigmasiz bir alanini
olustururuz. Bu meyanda biitiin toplumlarda yasayan ve her daim canli olan

degerleri Sorokin “kalict degerler’”? olarak nitelendirir.

Iginde yasadigimiz ¢agda hem ferdi hem de sosyal degerlerin énemi az ¢ok
kavranmis goriilmektedir. Degerler egitimi programlari da bu ihtiyaca gore
sekillenmektedir. Bunun devam ettirilmemesi durumunda, degerler etkisini
kaybedecek ve bu da Dberaberinde toplumlarin ¢okiisiinii tetikleyecektir.
Schweitzer’in, gelisen her uygarligin biiyiik bir canlilikla isleyen asgari bir ahlak
degerleri biitiinii oldugu ve ahlak degerlerindeki ¢okiiste, uygarhigim ¢okiisliniin
ayrilmaz bir pargast oldugu yolundaki iddialari dogru goriinmektedir.’* Bundan
sonraki ¢abamiz, degerler egitimi ile birlikte sosyal hayatin kalitesini yiikseltmek

olmalidir.

Giliniimiizde birgok iilkede ve Ozellikle de iilkemizde toplumu yeniden
sekillendirmek ve bireylerin karakterini olusturmak i¢in ortaya konulan degerler,
genellikle Bat1 medeniyetinin tasiyiciligini yaptigi degerlerdir. Bu sebeple oncelikle

Bat1 degerlerinin esaslarini 6grenmek durumundayiz.
4. Bat1 Degerlerinin Temel Ozellikleri

Her medeniyeti besleyen altyapr unsurlar1 vardir. Bati medeniyetini olusturan
da siliphesiz Yunan felsefesi, Hiristiyan inanct ve Roma hukukudur. Bu ii¢ anlayisin

meydana getirdigi  kiiltir hamulesi, Bat1i diinyasinin zihin hangeresini

31 Howard Kirschenbaum, Enhance values and morality in schools and youth settings
(Massachusetts: Allyn&Bacon Company, 1995), 4.

32 Giingor, Degerler psikolojisi, 40.

33 Sorokin, Bir bunalim ¢aginda toplum felsefeleri, 174.

34 Sorokin, Bir bunalim ¢aginda toplum felsefeleri, 319.
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sekillendirmistir. Siiphe yok ki her kiiltiiriin kendine has ve kendi toplumundan neset
eden degerleri vardir. Elbette biitiin Bat1 degerlerini yeknesak ve bir biitiin gormek,
hakli olarak tenkitlere sebep olabilir. Zira degerler, herseyden once bir bilgi
problemidir.?® Bilgiyi degisik formlarda ele alan anlayislarin kagmilmaz olarak
degerlerle ilgili yorumlar1 ve bakislar1 da farkli olacaktir. Ancak cesitli deger
yaklagimlarma sahip olsa bile Bati diinyasinin disa vurumunda belirgin bazi
degerlerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Giiniimiizde bu 6ne ¢ikan Bati degerlerinin de
kendine 0zgii bazi Ozellikleri vardir. Bunlarin bir kagina asagida deginmeye

calisacagiz.
4.1. Bat1 Degerleri Ferdidir

Romal1 diisiiniir ve seyyah Tacitus’un isaret ettigi gibi Bat1 insani tekil yasayan
insanlardir, antlagsma ve sézlesme etrafinda toplanirlar. Bir kontrat (akit) toplumudur
ki bu da barbarligin temelinde olan bir seydir.3¢ Jean-Jacques Rousseau’nun Social
contract (Sosyal contrat)’’ ile isaret ettigi aslinda budur. ilber Ortayl, Bati ile Dogu
toplumu arasindaki en belirgin farkliligin bundan dogduguna isaret etmek iizere
sunlar1 soyler: “Dogu toplumunda nizami iligkiler, kan bagi, siilalevi iliskiler ¢cok
hakimdir. Ciinkii tarihi geligimi itibariyle medeni toplumdur. Yani sehir toplumudur.

Iste bu en biiyiik ayrimdir.”8

Fert ve haklar1 konusunda ilk kalem oynatanlardan biri olan John Locke,
kendisini tinlii yapan Hiikiimet tizerine ikinci inceleme’® adli eserle bunun temelleini
atryordu. Bati ahlak ve deger anlayisini belirlemede bir doniim noktasini teskil eden
Aydinlanmaci Immanuel Kant, ahldki ve buna bagli olarak degerleri toplum
sartlarindan ve ihtiyaglarindan kopararak liberal bireyci toplum i¢in kabul edilebilir
bir moral forma doniistiiriir.*® Georg Simmel ise bireyselciligi “kilisenin pasht
zincirlerinden ilkesel olarak kurtulma™! diye nitelendiriyordu. Dolayisiyla Bati’da
bireyselciligin laik anlayisla ¢ok siki bir iliskisi olduguna sadece igaret etmekle

yetinelim.

35 Joanna Kuguradi, Insan ve degerleri, (stanbul: Yanki Yaymlari, 1971), 26.

36 TIber Ortayli, Avrupa ve Biz (Istanbul: Is Bankas1 Yayinlari, 2007), 261.

37 Jean Jacques Rousseau, The social contract and discourses (Indiana: Liberty Fund, Inc.,
2010).

38 Ortayl, Avrupa ve Biz, 261.

39 John Locke, Two treatises of gowernment (Dublin: Thomas Tegg, 1823).
40 Maclntyre, Etik’in kisa tarihi, 224.

41 Simmel, Bireysellik ve kiiltiir, 215.
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Alexis de Tocqueville de, “bireycilik” kavramini 1830 yilinda, Amerika’da
gbzlemledigi, servet ve gorgii sahibi, kitlelerden yalitilmis bireyler i¢in kullansa da,*?
neticede dnemsenen bireyi one ¢ikarma pesindeydi. Ahlaki esaslarin ve buna paralel
olarak degerlerin, ferdiyet¢iligin 6ne ¢ikmasiyla birlikte toplumdan soyutlanarak ele
alindig1 ve kisisellestirildigini gérmekteyiz. Artik bireyselcilik, modern toplumun
ahlaki sifresidir.*> Bu bakimdan toplumun degerlerin ortaya ¢ikmasindaki 6nemini
kiigimsemek admna Martin Luther i¢in topluluk, “Oncesiz-sonrasiz bir selamet
dramasinin sadece dekorudur.”** Ne var ki Luther, ferdi ahlak¢iligi Tanri’nin

kurallariyla belirliyordu ve bunlarin akli bir temeli aranamazdi.

Bir donem Hiristiyanligin tamamen Aristoteles’in yorumlarina teslim
edilmesine ve bu anlayistan beslenerek deger ve ahlaki kurallarin olusmasina kizan
Martin Luther, Aristoteles’ten “Kilise’yi yoldan ¢ikarmis o soytar1” olarak sz
ediyordu. Luther, dgretisinin ¢ogunda ortagag Katholik dnciillere sahip oldugu halde,
diinyevi otoritenin mutlak haklarini desteklemesi bakimindan emsalsizdi ve emsalsiz
olmakla oviiniiyordu. Luther’in moral teorinin tarihi i¢in tasidig1 6nem burada yatar.
Sekiiler diinyanin kendine 6zgili aygitlara bu teslim edilisi, Luther'in giinah ve
aklanma Ogretisi tarafindan daha da kolaylastirilir.*> Boylece Luther, 6nciiliik ettigi
Hiristiyan mezhebininin ahléki esaslar1 ve degerlerini sekiiler anlayisa bir yardimci
aygit olarak devreye sokmaktadir. Bireyin bu sekilde toplumun degerlerinden

koparilmasini Richard Sennett, Kamusal insamn ¢okiisii*® olarak nitelendirmektedir.

Batida olgunlasan ferdiyet¢i degerler, Jean-Jacques Rousseau’nun ortak iyiye
ulastiran vicdani degerleri sayesinde toplumun normlariyla bulusur ve genel iradenin
sesi olmaya calisir. “Genel irade daima haklhidir ve kamusal avantaji tesvik eder;
fakat bundan halkin miizakerelerinin daima ayn1 6l¢iide hakli oldugu sonucu ¢ikmaz.
Bizim irademiz daima kendi iyimize yonelir, ama o iyinin ne oldugunu her zaman
gormez; halk hi¢bir zaman yozlasip ¢lirlimez, ama ¢ogu kez aldatilir ve ancak boyle
vesilelerle kotli olan seyi irade eder goriiniir.”*” Rousseau’nun bu anlayigina
Friedrich Hegel de omuz verecektir. Kendisinden sonra felsefenin olmayacagi
zehabina kapilan Hegel, ahlaki normlar ve degerlerin de son noktasini koydugunu

diistiniir. Ahlaki hayatin yalnizca belli bir topluluk tipi igerisinde yasatilabilecegi ve

42 Anthony Elliott & Charles Lemert, Yeni Bireycilik Kiiresellesmenin Duygusal Bedelleri, trc.
Basak Kicir (Istanbul: Sel Yaymncilik, 2011), 10.

43 Elliott, Yeni Bireycilik, 24.

44 Maclntyre, Etik’in Kisa Tarihi, 137.

45 Maclntyre, Ethik'in Kisa Tarihi, 138.

46 Richard Sennett, Kamusal insamin ¢okiigii, tre. Serpil Durak, Abdullah Yilmaz (fstanbul:
Ayrint1 Yayinlari, 2013).

47 Rousseau, The social contract, 20.
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bdyle bir topluluk igerisinde belli degerlerin vazgecilmez goriilecegi kanaatindedir.*?
Opysa ki halis bir moralitede, otoriteye sahip olanlar kurallardir, bireyler degildir.*’
Bu diisiinceler, kisisel degerleri toplumun degerleriyle bir arada ele alinmasini
sagladi. Boylece her ne kadar fert vurgusu agir bassa da degerlerde, toplumun yarari
da gozoniine alinmaya ¢alisilmistir. Zira bu anlayisa gore bireyler, toplumsal roller
icerisinde bizzat kendilerinin bilincine varirlar. Bu durumu Zygmunt Bauman,
“Bireysellesmis Toplum” olarak ifade etmektedir.’® Donemin Ingiltere Bagbakani
Margaret Thatcher ise, buna siddetle itiraz ediyordu: “Toplum diye bir sey yok,
sadece bireyler ve aileler var.”’! Kabul etmeliyiz ki giinimiizde zaman zaman
toplum vurgusu yapilsa da, artik Bati’da bireyselcilik ve buna bagli degerler

revagtadir.

Kisisel degerlerin énemi ve onceligi, fertten ferde degisebilir; bir zengin igin
comertlik, bir ¢oban i¢in koruyuculuk, bir asker i¢in cesaret, bir es i¢in sadakat
degerler hiyerarsisinde en yliksek deger olarak kabul edilir. Toplumsal degerlerin de
adaletle ciddi bir iliskisi oldugunu gdzardi edemeyiz, ¢iinkii adalet kisiye deger
bahseden bir olgudur ve erdemliligi tevsik etmektedir. Ayni zamanda adalet,
toplumun her ferdi tarafindan istenen ve arzu edilen bir degerdir. Biitiin bunlarla
birlikte, ayrica degerlerin nerede zuhur ettigi de O6nem kazanmaktadir; yarista
kosmak ile savastan kagmanin zit degerler tagidig1 ortadadir. Ancak burada esas ve
tehlikeli olan sey, birey ve degerlerinin 6ne ¢ikarilmasinin, ahlaki degerleri kontrol
eden ve yoneten sosyal kural ve ilkelerin riske atilmasi veya bosa ¢ikarilmasidir.
Toplumca kontrol edilen ve Oziimsenen ahlaki degerlerin, ¢ogu kez sosyal
bunalimlardan ¢ikmanin veya daha kolay atlatmanin bir vasitasi olduklar

unutulmamalidir.
4.2- Bat1 Degerleri Pozitivizmden Etkilenmistir

Ozellikle baslangigta realist anlayis ve akabinde buna bagli gelisen pozitivist
felsefeye bagli olarak bilimin merkeze alinmasi, degerler anlam diinyasini da kokten
sarsmis durumdadir. Ciinkii buna gore bir seyin bilimin alanina girebilmesi i¢in
degerlerden soyutlanmis, objektif bir yaklasima konu olmasi gerekir. Oysa degerler
objektif degil subjektif bir yarginin neticesidir. Bu da tabii olarak ge¢miste kabul

goren degerlerin bir kenara atilmasi sonucunu dogurmaktadir.

48 Maclntyre, Ethik’'in kisa tarihi, 237.

49 Maclntyre, Etik'in kisa tarihi, XI. )

50 Zygmunt Bauman, Bireysellesmis toplum, trc. Yavuz Alogan (Istanbul: Ayrintt Yayinlari,
2005).

51 Elliot, Yeni Bireycilik, 29.
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Muhakkak ki ahlaki davramigla ilgili inanglarimiz birer “deger hiikmii”
(vargisindan) ibarettir. Bir kimsenin iyi dedigi davramis bir bagkasinca dyle
degerlendirilmiyor, bir kimsenin ulagmak i¢in ¢aba harcadigi hedef bir baskasinca
kiymet ifade etmiyor olabilir. Boyle olunca, gecen yiizyildan beri hayli pozitivist bir
ton kazanmis olan ilim geleneginin, ahlak problemini yeniden degerlendirmesi ve
yapilandirmas1 kaginilmazdi. Halbuki deger hiikiimlerinin operasyonel tarifleri
yapilamadigia gore onlarin ilmi de olamazdi. Zaten giin gegtikge gelisen sosyoloji
ve sosyal antropoloji arastirmalari deger hiikiimleri konusunda tam bir kiiltiirel
rolativizmin hakim olduguna isaret etmektedir. Boylece, sosyal ilimlerde ahlak
problemi insan gruplarinin ne kadar degisik seylere inandigini gostermeye yarayan

bir etnolojik malumat y1gin1 haline gelmistir.>?

Realistler ve onlardan sonra sahneye ¢ikan Pozitivistler, supjektif bir olgu
olarak kabul ettikleri ahlaki, ilmi saymanin miimkiin olmadig1 kanaatine varmislardi.
Bu donemlerde “degerler” de tek basina bir olgu olarak ortada olmadigindan ahlaki
esaslarin i¢inde ele alinmaktaydi ve genel bir ifade ile ahlaki degerler veya ahlaki
hiikiimler olarak karsimiza ¢ikmaktaydi. Ancak uzlagsmaci pozitivistlerin basi olan
Agusut Comte, ortaya koymaya galistig1 “insanlik dini”’nde bazi ahlaki esaslar vaaz
etmek zorunda kalinca, ahlaki, ilimler sinifindan saymak zorunda kalmist1. Ozellikle
Comte’un bu anlayisindan Morley, Durkheim, Spencer gibi filozoflarin
etkilendigini>® belirtmek durumundayiz. Boylece bir zaman ahlaki esaslari ciddiye
almayan pozitivistler, yeni degerler ortaya koymak agisindan bu alan ile ilgilenmeye

basladilar.

Bugiin kalic1 ve ¢ogu kez apagik kabul ettigimiz degerlerin 6nemli bir kismu,
Ronesans ve Bilimsel Devrimden sonra ortaya ¢ikmistir. Yeniden sekillenen sanat
ve bilim, Orta Cag’in degerlerini temelden degistirdi ve bu degisim bizi daha
derinden modern insan yapan seylere dogru ilerleyen bir “zenginlestirme” (!) oldu.
Bat1 diinyasinda materyalist ve poztivist anlayisin el ele vererek, Hiristiyanlik inanci
ve idealizme kars1 yiizyillara dayanan savas ve ¢atismadan dolay: asindirdi. Dini ve
ahlaki normlar ile insani kiymet hiikiimlerinin sosyal hayattan ¢ekilmesiyle meydana
gelen bosluk, “degerler” kavramiyla doldurmaya galisilmakta ve bunlarin egitim

yoluyla benimsetilmesi istenmektedir.

Bilimin ilk ihtiyaglari, bagimsizlik ve 6zgiinliik, muhalefet ve ozgiirlikk ile
hosgoriidiir. Bunlar bilimin kendi basina talep ettigi ve sekillendirdigi degerlerdir.

Bilim adamlar1 toplumu, bir demokratik toplum olmalidir. Bunlara gore, etik

52 Giingor, Degerler psikolojisi, 13.
53 Glingor, Degerler psikolojisi, 20.
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sorunun 6zii, 6zel ve kamusal ihtiyaglar1 birlestirmektir. Bilim insanlari, “adalet,
seref, insanin insana saygisi. Bu insani degerlerin bilimle ne alakasi var?” diye
soruyorlar. Ge¢miste elestirmenler, bir bilimin nasil gelistigini gérmek igin pratik
olarak bakmis olsalardi, boyle bir soru sormazlardi. Zira bilim, bir insanin isi ile

digerininkiyle yiizlesir ve her birine bilimsel metodu asilar ve uygular.

Bir insan ile diger bir insan arasinda adalet, onur ve saygi olmadan
yasanilamaz. Bilim, gercegi kesfetmek i¢in ancak bu yollarla kararli amacinin
pesinden gidebilir. Bu degerler olmasaydi, bilim insanlar1 toplulugunun bilimin
pratigini miimkiin kilmak i¢in bunlar1 icat etmesi gerekecekti. Nitekim bu degerlerin
olmadig1 toplumlarda, bilim onlar1 icat etmek zorunda kaldi. Bilim bir mekanizma
degil, insani bir ilerlemedir. Ancak insan arastirmasi, hicbiri nihai olmayan
adimlarla 6grenmedir ve bir neslin hatalar1, bir sonraki tarafindan diizeltilmeleri
kaydiyla, adeta bir merdivenin basamaklaridir. Bilimin degerlerinin, taninabilir
bicimde insani degerler olarak ortaya cikmasinin nedeni budur. Ciinkii bilim
adamlari, yanilabilir olmali ve yine de bir toplum olarak hatalarin1 diizeltmek igin

orgiitlenmelidir.>

Maclntyre, After Virtue’de pozitivist egilimdeki moral filozoflarn, moral
yargilart tutum ve duygu ifadeleri olarak almakta, moral meselelerin
¢oziilemezligine ve moral ihtilaflarin bitmez tliikenmezligine en biiyiik katkiy1
yaptiklarini ve halihazirdaki “moral durumumuzun bu filozoflardan &diing alinan
bir nitelemeyle “emotivist” oldugunu belirttir. O, bu durumun kaynagim
“Aydinlanma projesinin basarisizligi”’nda bulur. Maclntyre’a gore Aydinlanma
diistiniirleri, moralitenin geleneksel ve batil formlar1 diye diigiindiikleri seyin yerine,
bir tir diinyevi moraliteyi gecirme girisiminde bulunmusglardir.>® Gergekten de
giliniimiizde tahrif edilmis ve etkisiz kalmig degerlerin biraktig1 bosluktaki sikintilar,

Aydinlanma projesinin basarisiz sonuglarindan biridir.
4.3. Bat1 Degerleri Din Dis1 ve Sekiilerdir

Artik yikilan ve “dogma” diye nitelenen eski degerlerin yerine yeni bir “kutsal”
ikame edilebilirdi: Bilim. Bilimin yardimiyla yeniden sekillenen zihin kaliplari,
kurgusal (spekiilatif) zihne karsi, duyulara; goriinmeyene karsilik (metafizik)
goriinen diinyaya inanmanin ¢agrisiydi. Boylesi kabulleri temel alan ve prestiji
giderek artan bilimsel diinya goriisii, gegmiste tali bir sonu¢ olarak insan nevinin

manevi, estetik ve sevgiye dayali yasantilarini kap1 disar1 etmeye ve bu nedenle de

54 Bronowski, Science and human values, 80-82.
55 Maclntyre, Ethik’in kisa tarihi, XV.
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stibjektif yasantilara dayanan deger sistemlerini de itibardan diisiirmeye muvaftak

oldu.3¢

Bundan boyle insanlar semavi mesajlar ile degil, diinyadan devsirdikleri
bilgilerle hayatlarina yon vereceklerdi. “Sekiilarizasyon” olarak da ifade edilen bu
anlayis, hayatin sadece siyasi ve sosyal alanlarini degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
yonlerini de kusatmaya galisti. Zira bu anlayis, “sembollerin ve kiiltiirel biitiinliigiin
din tarafindan belirlenmesinin sona ermesi’ni; kiiltiir ve toplumun “dini denetimin
ve kapali metafiziksel diinya goriislerinin vesayetinden kurtulmasimi” geri doniisii
olmayan bir tarihi siire¢ olarak kabul etmektedir. Ozgiirlestirici bir gelisme olarak
kabul edilen sekiilarizasyonun {ii¢ meyvesi olmustur: “Tabiatin tilsiminin
bozulmas1”, “siyasetin kutsalliktan soyulmasi” ve “degerlerin kutsalliktan
armdirilmasi.”’ Yani sekiilerlesme ile birlikte dini bilgi ve gorisler ve bunlarin
ortaya koydugu degerler, bir daha geri donmemek iizere kapi digar1 edilmeye

calistlmistir.

Modernlesme ve diinyevilesme/sekiilerlesme siirecinin ii¢ temel degisimin
acilimi soyledir: Birincisi, “toplumsal farklilasma” olarak ifade edilir. Yani dinin ¢ok
islevli oldugu geleneksel toplumdaki durumun modernlesme ile birlikte degisime
ugrayarak, dini kurumlarm yerini farkli kurumlarin  almasidir.  Ikincisi,
“toplumsallasma”dir. Bu da, kiiciik olgekli topluluklarin yani cemaatlerin yerini,
biiyiik 6lgekli ticari ve sinal girisimler ile ulusal diizeydeki gayri sahsi biirokrasinin
almasi stirecidir. Yani cemaat yerine “toplum” birey hayatinin odagi haline geldikge,
kaynagin ve giiciinii cemaatlerden alan din de zayiflayacaktir, hatta giderek hayatin
digina siiriiklenecektir. Ugiinciisii ise, “rasyonellesme”dir. Bu, insanlarin diisiinme ve
eylemde bulunma tarziyla ilgili olup diinyevi amaglar igin teknik olarak etkin
araglarin izlenmesini Ongoriir. Teknik rasyonalitenin gelismesi, dogaiistii giiglere
olan inanci, dolayisiyla dinleri ve ayni temele dayanan ahlaki miilahazalar tedricen
kamu hayatindan uzaklastiracaktir. Bunlarin yerine “objektif performans” veya

“pratik uygunluk” miilahazalar1 gegmis olacaktir.>®

Bu siiregler neticesinde insanligin, kendisini dini ve yar1 dini anlayislardan
azade kilarak diinyanin ellerinde oldugunu ve bundan bdyle eylemlerinden dolay1

talihini ya da ceza tanrigalarini suglayamayacagini kesfederek, bakislarini oteki

56 Willis Harman, Kiiresel zihniyet degisimi, diigiinme tarzinda yeni ¢ag devrimi, trc.
Muhammed Seviker (Istanbul: iz Yayinlari, 2000), 40; 47.

57 Nakib el-Attas, “Islami diinya goriisii: Genel bir cerceve”, Isidm ve Modernizim, (Istanbul:
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Bskanlig1 Yayinlari, 1997), 31.

58 Mustafa Erdogan, “Sekiilerizm, laiklik ve din”, Isldmi Aragtirmalar Dergisi, 8/3-4 (1995),
179, 180.
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diinyalardan bu diinyaya ve bu zamana gevirecegi diisiiniilmekteydi.>® Geleneksel
dinlerin modern insanin ihtiyaglarini karsilayamayacagi da, bu diistinceleri siisleyen
baska bir fanteziydi. Dinde cevabi aranan veya tatmini istenen ihtiyaglar o kadar
evrenseldir ki, bu ihtiyaglar1 degil, belki onlar1 tatmin sekli degistirilebilirdi.®
Nitekim Auguste Comte, ¢ok daha radikal bir girisimde bulunmus ve bu dinlerin
yerine rasyonalist bir din kurmak istemis, daha da ileri giderek “Pozitivizmin
[lmihali’ni bile yazmust1.8! Bryab Appleyard, bilimin merkezilesmesinden soyle
yakiniyordu: “Bilim hepimizi kendi sahsi ve hususi sebeplerimize hapsetti. Bizi
diinyamizdan koparirken, bilinglerimizin yiiksek, zirhli kulelerini kilitledi. Harigte
ya aldatict ya da manasiz bir yabanci manzara, igte de varligindan emin oldugumuz
yegane miilk vardi: kendimizi bilmeye dair hi¢ durmayan ve endiseli bir ig¢

gevezelik. Ruhlarimiz, bedenlerimizden uzaklastirildi.”®?

Insanlik artik "bilimsel" zamanin hayal diinyasinda "modernligin" diislerini
kurabilirdi. Insanhigin bu riiyas1 da oncekiler gibi kisa siirelidir; beklendigi gibi
modernitenin  eskimesi de uzun siirmemistir. Modernizm, sekiilarizm ve
liberalizmden ilham alan hiimanist anlayislarin, “bireysel 6zgiirliikk” adina yaptiklar
tahribat ve tiiketilen degerlerin neticesinde toplumda kiirtaj, pornografi, escinsellik
ve ailenin yikilmasi seklinde ahlaki bir dejenerasyona yol agtigina dair yapilan
suglamalar ile karsi karsiya kalmakta gecikmedi.® Sosyal alanda agilan yaralar
gitgide insan1 dehsete diisiirecek boyutlara ulasiyordu. Aslinda bu insam zehirleyen
kot sonuglar sebebiyle gilinimiizde degerlere yapilan vugunun ve ihtiyacin diizeyi
bir hayli yiiksektir. Neticede toplumu yeniden biitiinlestirmek, saglikli bir blinyeye
kavusturmak, fertlerin serkesliginden dogan ahlaki ¢okiintliyli durdurmak igin yeni

bir degerler biitiiniine olan ihtiyag¢ ciddi sekilde hissedilmeye baslandi.

Bugiin Amerika’da degerler egitiminde ilk sart, tesvik edilen degerlerin agikca
sekiiler olmasi ve dogasi geregi dini olmamasidir.®* Simdi durum G6yle bir noktaya
geldi ki, din ile ilgili konusmak laik ve sekiiler zihniyetlilerin uykusunu
kacirmaktadir. “Tanri, Kendisi’nden bagka herhangi bir sey hakkinda konugsamaz.”
Léon Bloy’un Incil hakkindaki bu notu, onemli bir yari-hakikattir.®® Oysa

59 Attas, Islami diinya goriisii, 31.

60 Erol Giingér, Tiirk kiiltiirii ve milliyetgilik, (Istanbul: Otiiken Yayinlar1, 1989), 171.

61 Auguste Comte, Pozitivizm ilmihali, trc. Peyami Erman, (Istanbul: M.E.B. Yayinlari, 1952).
62 William Chittick, “Anlam arayist”, Sifi psikolojisi, ed. Kemal Sayar, (Istanbul: Kapi
Yaylari, 2016), 292, 293.

63 Erdogan, Sekiilerizm, laiklik ve din, 181.

64 Kristen J. Amundson, Teaching values and ethics an AASA critical issues report problems
and solutions, (Arlington: American Association of School Administrators Library and
Congress, 1991), 20.

65 Maclntyre, Ethik’in kisa tarihi, 125.
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Amerika’nin devlet olarak ortaya ¢iktig1 donemlerde, okullarda biraz okuma ve basit
matematik konulari diginda neredeyse tamamen degerler egitimi veriliyordu.®® Tabii
ki bu donemde oOgretilen degerler, Kilise’nin degerleriydi. Winconsin Journal of
Education’da 1880’lerde yazilmig bir makalede sunlar kaydediliyordu: “Dini ahlaka
aykirt olmayan ama insan deneyimlerinin sonucu olan, tim medeni insanlar
tarafindan tanman, tim uluslarin filozoflar1 tarafindan &gretilen ve tiim ihtisamli
inanglar tarafindan onaylanan sekiiler bir ahlak vardir.” Boylece bir donem sonra
dini degerler yerlerini sekiiler degerlere terk etmis oluyordu. Gergekte, yine de,
devlet okullarmin ahlaki egitimi, gii¢lii bir sekilde belirli bir Protestan
Hiristiyanligina dayaniyordu. Onemli sayida Roma Katoligi de dahil olmak iizere
bir¢ok ebeveyn, bu tiir dogrudan ahlaki dgretime karsi ¢ikti. Bazilart kendi dini
okullarin1 kurmalar1 gerektigini siddetle hissettiler. Cincinnati’de, Incil’in hangi
versiyonunun devlet okullarinda okunacagi konusundaki c¢atisma, Tiifek Savasi

olarak bilinen siddetli bir kavgaya doniistii.®”

Daha yakin zamanlarda Spengler; peygambervari bir eda ile Bati'nin
Cokiigii'nii haber verirken bunun nedeni olarak Bati kiiltiiriiniin “uygarliklasma”
stirecine girmesini gostermektedir. Ona gore bu uygarliklagsma siireci, ahlaki alanda
bazi olumsuz gelismelerle birarada ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelismeler de her yiiksek
kiiltiirtin, kiiltiir devresindeki bazi deger ve kurumlarmin bir yozlagsmasi olarak
kendisini gostermektedir. Mesela kiiltiir devresindeki “yuva”, “irk”, “kan grubu”
yerine, uygarlik devresinde “kozmopolitik"; “yiirek dili” yerine “bilimsel dinsizlik”;
saygl, gelenek, yasllara kars1 hiirmetkar olmak yerine “soguk olgusallik”; “halk”
yerine “kitle”, “devlet-millet” yerine “milletlerarasi toplum”; gercek, canli degerler

yerine, para ve soyut degerler gegmektedir.®8

Spengler, aslinda bazi emarelerin 6nceden haber verdigi olumsuzluklarin
kehanetini dillendirmisti. Bu kehanetin zuhuru, degerler sahasindaki yikimin
neticesidir. Bunu asil sebebi, biitlin degerleri diinya i¢in olusturmak ve dini degerleri

hayat sahasindan uzaklagtirmaktir.
4.4- Bati degerleri Demokrasiyi Giiclendirmek I¢indir

Genel olarak ahlakin siyasetle ve dolayisiyla degerlerin de politika ile ¢ok siki

iligkisi oldugu bilinmektedir. Bu siki iligkiye isaret eden filozoflarin basinda Platon

66 Amudson, Teaching values and ethics, 17.

67 Amudson, Teaching values and ethics, p. 18.

68 Oswald Spengler, The decline of the west, trs. Charlies Francis Aykinson (New York:
Alfred A. Knope, 1926). Konu ile ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. Sorokin, Bir bunalim
caginda toplum felsefeleri, 105; Ahmed Arslan, [bni Haldun, (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, ts.), 133, 134.
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ve Farabl gelmektedir. Bu miinasebetle bir kisim felsefeciler, ahlak felsefesini
siyaset felsefesinin bir alt dali dahi saymiglardir.®® Bundan dolay1 bazi degerlerin
Bat1 diinyasinin en ideal siyaset sekli olan demokrasiyle bagdastirilmasini, bu
bakimdan normal bir siire¢ olarak degerlendirmek gerekir. O halde en ideal
degerlerin, en deal siyasi rejim olan demokrasiyi desteklemesi, Batidaki diisiince ve
degerler agisindan dogal bir sonugtur. Daha once Tanri adina ortaya konulan
degerler, Tanr1 adina bir yonetimin aygiti haline getirilmisken, simdi Tanri’nin
yerine insan ikame edilmekteydi. Demokraside ise yanilgiy1 azaltmak adina insan
¢ogunlugu esas alimmaktadir. Rousseau, biraz daha ileri bir laf edecektir: “Halkin
sesi, hakkin sesidir.”’® Artik egemen Tanri degil, insanlar olmasi gerekmektedir.
Ciinkii biitiin insanlar dogru bir ahlaki yasantiya sahip olmalar1 gerektigi gibi, dogru

bir se¢cim de yapmaliydilar.

Maclntyre’in  deyimiyle “Diinyevi iktidarin Luther’i olan Machiavelli”,”!
Luther’in sekiiler diinyanin insasi i¢in kolay bir destek¢i kildigi degerleri, ortaya
koyduklar1 sonuglar bakimindan bu kez demokrasinin hizmetine sunmaktadir.
Machiavelli’nin isi kismen kolaylasmisti, zira sekiilarizm zaten demokrasinin bir
sacayagini olusturuyordu. Buna bagli olarak Bati’da, git gide degerler Hiristiyan dini
formlarindan soyutlanmisti. Bunun 6nciiliigiinii yapanlardan ve ateist yaftas1 yiyen
Spinoza sinagogtan kovulmustu; Hobbes ise Angilikan rahiplerinin saldirisina
ugramisti. Ayrica ferdiyetciligin de bir yoniiyle sekiiler degerler vaaz ettigine

yukarida deginilmisti.

Sekiiler degerlerle demokrasiye gilic ve destek veren akim hiz kesmemistir.
Sekiiler anlayisin demokrasiyi giliclendiren bir yan ideoloji oldugu agikti.
1940’lardan itibaren sahne alan John Dewey, ahldk ve karakter egitimi yoluyla
verilen degerler egitimini, vatandaslik ve demokrasinin hizmetine sunmaya
calismistir. Stiphesiz ayni temelden beslenen pozitivist anlayis da benzer bir hizmet
gormistiir. Whitehead’in de izah ettigi gibi yeni “insanlik dini”nin kurucusu
Auguste Comte’un positivist doktrini temelden reddedilmis olmasina ragmen
pratikte ilkeleri hiikiimferma olmustur ve Ozellikle de demokrasiyi beslemistir.”?
Dolayisiyla pozitivist degerler, ayn1 zamanda demokratik degerler olarak da

karsimiza ¢ikmaktadir.

% Ahmet Arslan, Felsefeye giris (Ankara: Adres Yayinlari, 12. bsk. 2009), 180.

70 Rousseau, The social contract, 23.

71 Maclntyre, Ethik’in kisa tarihi, 143.

72 Alfred North Whitehead, Diisiincelerin Seriivenleri, trc. Yusuf Kaplan (Istanbul: Kiilliyat
Yayinlari, 2008), 41.
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Gilinimiiz degerler egitiminin 6nemli bir amaci da zaten iyi vatandas
yetistirmeye yoneliktir. Bu baglamda vatandaslik egitimi, ahlak egitimi ve tarih
Ogretimi birbiriyle ortlisen {i¢ alandir. Bazi arastirmacilarin da isaret ettikleri gibi,
vatandaglik egitimi kaginilmaz olarak degerler ve ahlaki egitim ile baglantilidir.”?
Biitiin bu degerler, demokrasinin yasamasi ve demokratik kurallara uyan iyi birer

vatandagin yetismesi igindir.
5. Bat1 Degerleri Her Biinyeye Uyar mi?

Degerlerin toplumdan topluma farkli sekillerde tezahiir ettigi bir gergektir. Her
toplumun degerleri, kendi kiiltiiriiniin hamurunda sekillenmektedir. Kizilderili
kabilelerde goriilen “potlag” adi verilen senlik merasiminde kabile reisi, izzet ve
ikraminin doruk noktasinda stiinliigiinii, en kiymetli esyalarini imha etmekle ortaya
koymaya caligir. Insanin malsiz da yasabilecegini ispat etmek igin yapilan bu
fedakarhigim bir benzerini karsi kabilenin de tekrar etmesi beklenir. Aksi takdirde
biitiin seref ve ahlakini kaybettigine hilkmedilir. Maddi varliga kars1 ilgisizligi bir
deger olarak ortaya koyan bu adetin bir benzeri, Malezyalilarda ve hatta cahiliye
donemi Araplarda da goriilmektedir.”* Bu benzerliklerin goriilmesi, siiphesiz her
toplumda benzer degerlere ayni anlamin yiiklendigi manasina gelmemektedir.
Ciinkii deger neticede Kkiiltiirlin bir pargasidir ve toplumdan topluma kiiltiir
farklilagiyorsa degerler de degisecektir. Bu bakimdan Bati kiiltiirliniin ve 6zellikle
de modern Bat’'nin {irettigi degerlerin oldugu gibi Miisliiman toplumlara
aktarilmasinin, ayni derecede kabul goriilecegi ve etkide bulunacagini var saymamiz

dogru degildir.

Ali Sami en-Nessar’n hakli olarak: “Icyapimiza ve vicdammiza bizim
disimizdaki bir medeniyetin degerlerini yiiklememiz kadar isabetsiz bir sey olamaz.
Bu acik bir hatadiwr. Ne bizim deger yargilarimiz onlarin deger yargilaridir ve ne de
bizim ahlakiyatimiz onlarin ahlakiyatidir. Bizim kdinatin afakindaki olaylara bakip
oradan aldiklarimizla onlarinki bir degildir. Dolayisiyla diisiince ve felsefi yolumuz
ayni degildir. Bu iki felsefenin kendine 6zgii degisik yontemleri ve yollart vardir’>
demektedir. Aliya Izzetbegovig de, bir toplumun iirettigi deger ve kavramlarin bir
baska toplulukta ayni aksiilameli bulamayacagim ifade etmektedir: “Bu itibarla
Islam’1 Avrupa’nin istilahatiyla ifade etmek hemen hemen imkéansizdir. Namaz,

zekat, halife, cemaat, abdest gibi Islami terimler; dua, vergi, hiikiimdar, toplum,

73 Harbert, History of teaching, 25. ) )

74 Aliya Izzetbegovic, Dogu Bati arasinda Islam, trc. Salih Saban (Istanbul: Yarin Yaynlari,
2011), 52, 53.

75 Ali Sami en-Nessar, Islam da felsefi diisiincenin dogusu, trc. Osman Tung (Istanbul: insan
Yaynlari, 1999), 1/10.
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yikanma ile ayn1 manada degildir.”’® Demek ki Miislimanlarin anlam yiikledigi
degerler, Bati diinyasindaki algidan ¢ok farklidir. Aslinda farkli topluluk ve
kiilttirlerin degisik “dogru”lara sahip oldugunu Paskal, ‘“Pirenelerin 6te yaninda
(yani Ispanya’da) dogru olan, bu yaninda (yani Fransa’da) yanhstir”’7 derken ayni

seyleri soylemek istemistir.

Bat1 diinyasinin diisiince alanini felsefe beslemektedir, Miisliiman {ilkelerde ise
diistince ve buna bagl iretilen degerler dini kaynaktan neset etmektedir.
Muhammed Draz, bu farkli iki yapinin temel ayriliklarii su ifadelerle dile
getirmektedir: “Felsefenin gayesi, diistinmektir; hedefi ise, kat1 bir diigiincedir;
donuk bir halde goézler 6niinde canlanir. Dinin hedefi ise, hareket dolu bir gii¢ ve
atilim dolu bir ruhtur. Felsefenin ortaya koydugu cogu sey teoriktir; pratik boliimde
bile teoriye dayanir. Dinin gayesi ise pratiktir; teorik yonii bile pratige dayanir.”’
Bu bakimdan, Islam dininin teorik yonii ile birlikte en agir basan tarafi pratigidir,
yani degerler manzumesidir. Bu bakimdan Miisliiman toplum ile Batili toplumlarin
degerlere yaklagimi temelden farklilik gosterir. Zira Erol Gilingdr’iin isaret ettigi
gibi: “Deger bir inang olmak bakimindan, diinyamizin belli bir kismryla ilgili idrak,
duygu ve bilgilerimizin bir terkibi demektir. Fakat deger, inancin spesifik bir sekli
olmak itibariyle ondan daha yukarida bir zihin organizasyonudur. Sdyle ki bir deger
bir tek inanca degil, bir arada organize olmus bir grup inanca tekabiil eder.””’
Dolayistyla Islam dini, ileride de deg§inecegimiz gibi, bircok degerlerin

organizasyonuyla olusan bir degerler yumagini tavsiye etmektedir.

Giliniimiizde Bati diinyasindan tek tek ele alinip aktarilan degerlerin, bizim
zihin ve gonill diinyamiza uygun diismesi beklenmemelidir. S6z gelimi baskasina
yardim veya digergamligi bir deger olarak ele aldigimizda dahi bu duyus ve
uygulama farkliligt ¢ok belirgin bir sekilde ortaya cikmaktadir. Aslinda John
Aubrey’in anlattig1 bir hikdye Bat1 felsefl anlayisin bu konuya yaklagimini bariz bir
sekilde ortaya koymaktadir. Aubrey, St. Paul Katedrali’nin avlusunda, Hobbes’u
yoksul bir adama sadaka verirken goren bir Anglikan papazinin (herkesin goziinde
dinsiz, imansiz ve ateist olan) Hobbes’a: “Acaba Isa emretmeseydi sadaka verir
miydi?” diye sorarak firsattan nasil istifade etmeye g¢alistigma iliskin bir Syki
anlatir. Hobbes’un cevabi, “yalnizca yoksul adami hosnut ettigi igin degil, fakat

yoksul adami hosnut gormekten kendisi de hosnut oldugu i¢in sadakay1

76 1zzetbegovig, Dogu Bat arasinda Islam, 20.

77 Arslan, Felsefeye giris, 30.

78 Muhammed Abdullah Draz, Din ve Allah Inanci, trc. Bekir Karhiga (Istanbul: Bir Yaymlari,
ts.), 74, 75.

79 Giingor, Degerler psikolojisi, 28.
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verdigi”dir3® Dolayisiyla bu anlayisa gore, bir deger hem muhatabi hem de

uygulayan1 mutlu ettigi i¢in kiymetlidir.

Oysa sadece bu drnek iizerinde konustugumuz vakit dahi Islam anlayismin ¢ok
daha zengin degerler orgiisiiyle Oriintiilendigini fark ederiz. islam dini insanlarin
baskasina muhta¢ olmamalari i¢in muhakkak bir c¢aba i¢inde olmalarini 1srarla
vurgulamaktadir.8! Ancak kisi, bir sekilde yardima muhta¢ duruma diismisse
mutlaka gdzetilmelidir.5? Ustelik bu yardim herhaliikdrda karligiksizdir. Bu
bakimdan 6ncelikle baskasina ve 6zellikle yoksula yardim bir dini ibadet olarak 6ne
¢ikmaktadir.®3 Yardim yapilirken muhatabin izzeti nefsini korumak en ¢ok dikkat
edilmesi gereken bir husustur.?* Ayrica bu yardim, bagkalarina gosteris yapmamak
kaydiyla ve kisinin kendisinin de begenmislik yanlisina diismemesi sartiyla istenir.®?
Bu sebeple aciktan yardim etmektense, gizlice yapilmasi her iki tarafin sahsiyetini
korumasi i¢in tavsiye edilmistir.®¢ Yardima muhtag kisiye malin en giizeli
verilmelidir.?” Yardim yapilirken muhatabin gonlii alinmali ve ona giizel muamele
yapilmalidir.®® Biitiin bu degerlerle 6riilmiis bagkasina yardim meselesi, hepsinin

tizerinde Allah’in rizasina rapt edilmistir.%

Burada da isaret ettigimiz gibi bir tek “baskasina yardim” olarak ele alinan
deger, Islam dini sz konusu oldugunda birgok degerle icice oldugu gibi ayni
zamanda Allah’in rizasimt  kazanmaya yoneliktir. Bu sebeple degerlerin
uygulanmasinda insani zaaflarin ortaya c¢ikmasina en basta engeller konulmustur.
Zira insanin kiymet verdigi inang ve ahlaki hiikiimler neticede belli tutumlar halinde
ortaya ¢ikmaktadir. Tutum da, insan diinyasinin belli bir kismina ait idrak, duygu ve
bilgilerimizin bir terkibi demektir. Tutumun da deger gibi baslica ii¢ yapict unsuru

vardir: Bilgi, duygu, hareket. Nitekim biz bir degere sahip oldugumuz zaman onun

80 Maclntyre, Ethik’in kisa tarihi, 153.

81 “[¢inizden birinin bir ip alarak odun toplamasi, insanlardan bir sey istemesinden (ki verirler
veya vermezler) daha hayirlidir.” (Buhari, “Buyu”, 15; Mislim, “Zekat”, 36).

82 “Onlar, seve seve yiyecegi yoksula, yetime ve esire yedirirler.” (insan, 76/8).

83 “Yahut siddetli bir aghik giiniinde kendisiyle yakinlig1 olan bir yetimi, yahut yerde siiriinen
bir yoksulu doyurmaktir.” (Beled, 90/14-16).

84 “Ey iman edenler! Allah'a ve ahiret giiniine inanmadig1 halde insanlara gosteris olsun diye
malin1 harcayan kimse gibi, sadakalarinizi basa kakmak ve goniil kirmak suretiyle bosa
¢ikarmaym.” (Bakara, 2/264).

85 “Mallarin1 Allah yolunda harcayan, sonra da harcadiklarmin pesinden (bunlari) basa
kakmayan ve goniil incitmeyenlerin, Rab’leri katinda miikafatlar1 vardir” (Bakara, 2/262).

86 “Sadakalar1 agiktan verirseniz ne giizel! Fakat onlar gizleyerek fakirlere verirseniz bu, sizin
i¢in daha hayirhidir ve giinahlarimizdan bir kismina da keffaret olur. Allah, yaptiklarimizdan
hakkiyla haberdardir.” (Bakara, 2/271).

87 “Sevdiginiz seylerden Allah yolunda harcamadikg¢a iyilige asla erisemezsiniz. Her ne
harcarsaniz Allah onu bilir.” (Ali Imran, 3/92).

88 “Glizel bir s6z ve bagislama, pesinden goniil kirma gelen bir sadakadan daha hayirlidir.”
(Bakara, 2/263).

89 “Rabblerine donecekleri i¢in verdiklerini kalpleri {irpererek verenler.” (Muminun, 23/60).
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hem tutulacak en dogru yol oldugunu diigiiniiyoruz, hem o konuda duygusal
davrantyoruz ve degere karsi pozitif tavir takiniyor, aksi durumlarin aleyhinde
bulunuyoruz; hem de o deger bizi belli bir istikamette hareket etmeye itmektedir. Bu

sebeple psikologlar tutum ve deger kavramlarini ayni anlamda kullanmaktadirlar.”®

Din, eger bir kurallar kiimesini veya bir hedefler kiimesini basarili bir sekilde
ortaya koymak durumundaysa, bu tiir kurallar ve hedefler 1s1ginda yasamanin
insanlarin bagimsiz bir sekilde iyi olduguna hiikmettikleri seyi meydana getirecegini
gOstermek suretiyle bunu yapmak zorundadir.’! Bu miinasebetle dini kurallar ve
degerler ile felsefi ve insani degerler sureten birbirlerinden ayrilirlar. Bundan dolay1
Bat1 diinyasinin gelistirdigi degerlerin dinin sekillendirdigi degerler manzumesi ile
yasamay1 adet haline getirmis Miisliiman memleketlerde oldugu gibi kabul gérmesi,

itibar edilmesi ve uygulanmasi olduk¢a zordur.
Sonug¢

Degerlerin bilgi ile siki iliskisinden dolayr degerler, daima bir diisiince ve
inancin iriiniidiir. Bu miinasebetle degerler ya bir felsefi anlayisin ya da bir inancin
eseridir. Bazi ahlaki degerlerde, ilk etapta bir inancin veya diisiincenin izi goze
carpmasa bile icten ice toplumu sekillendiren bir kiiltiirin dayatmasi nedeniyle
bunlardan azade degildir. Kisi kendi kiiltiiriinden beslenen degerleri kendine mal
ettigi gibi, toplumun kendisine dayattig1 degerlerle de bir baska “degerler” olgusu
ile kars1 karsiya kalmaktadir. Ancak degerlerin kisiye doniik yonii bilgiden ¢ok
duygusal bir anlam kazanir. Cilinkii ¢ogu zaman insanlarin duygu diinyalar

diistincelerinin 6niine gegebilmektedir.

Onyedi ve onsekizinci ylizyillarda bireyin one ¢ikarildigr felsefi anlayislarin
baskin oldugu dénemlerde nasil ferdi degelerler 6nemseniyor idiyse, giiniimiizde de
“bireyselciligin sonu”, “6znenin 6liimi” gibi beyanlarla ferdiyetciligi ikinci plana
iten ve Bat1 diinyasindan devsirilen degerlerin, diger bir ifadeyle “evrensel degerler”
adiyla sunulan yeni degerlerin kiiresellesme ile iliskisi gozardi edilmemelidir. Zira
kiiresellesme en ¢ok ekonomi ve kiiltiir alanindadir. Kiiltiirtin degerlerle siki iligkisi
unutulmamalidir. S6z konusu kiiresel ekonomik, siyasi ve kiiltiirel ¢ikarlarin
insanliga sunacagi hedefler héla kuskuyla karsilanmaktadir. Bu kusku aym
merkezden empoze edilen degerler hakkinda da duyulmaktadir. Zira Bat1 degerler

diinyasindan kopuk, farkli bir ahlaki yapidaki toplumlarin bunlara entegre edilmesi

90 Giingor, Degerler psikolojisi, 29, 30.
91 Maclntyre, Ethik’in kisa tarihi, 130.
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sanildig1 kadar kolay goriinmemektedir. Ozellikle de islam kiiltiirii ile yogrulan

Miisliiman toplumlarda kuskunun &tesinde bir direng de goze ¢arpmaktadir.

Sosyal biinyeler, her zaman yabanci kiiltiir ve degerlere karst direngli
olmuslardir. Farkli toplumlarda sosyal gerginligi gidermenin en kolay ve kestirme
yolu, o toplumun biinyesiyle uyumlu degerler egitimini vermektir. Bu basarildigi
takdirde ¢agimizin ¢ogu sancili problemlerini daha rahat ¢6zme imkanina kavugmus
olacagiz. Zira Bati diinyasindan devsirdigimiz degerleri, herhangi bir slizgece veya
diizenlemeye tabi tutmadan oldugu gibi aktarmaya ve egitim sahasina tagimaya
¢alismamiz, meselenin 6nemini kavramadigimiz anlamina gelmektedir. O halde

toplumumuza kendi biinyesine ait degerleri tanitmakla ise baglamaliyiz.
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