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Abstract As humans we have for long been experiencing hard times among various
entities, religious, cultural or ethnic they might be. Every entity is destined to question
and figure out its own responsibility that gave rise to these hard times and conflict.
The conflict between The West and The Rest is one of these conflicts that caused us
living these hard times. The claim to monopoly by The West in many areas is the
leading reason why we have this sort of conflict now among different entities. The
following work is trying to work out the appearent and hidden facets of this monopoly
on the one hand, and warning Muslims in order not to get paiented with the same
brush.
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Bat1 uygarliginin, Bati-dis1 toplumlarin neredeyse tamamiyla iligkisini ¢atig-
ma kavrami {izerinden kurmus olmasinin kaynaklarini tespit etmek, yiizlerce yillik
bir diisiince arkeolojisi yapmay1 gerektirmektedir. Batili zihnin boyle bir diisiince ve
davranis tekdiizeligi gelistirmeye baslamasinin ardinda yatan temel motifi yakala-
mak i¢in, Batinin inang 6gretilerine de seklini veren kok kiiltiir sembollerinin desifre
edilmesi gerekecektir. Zira Bat1 tarihinin catismaci kokleri, bu tarihi yapan zihinde
yatmaktadir. Batili zihnin kendi disindakilerle iliskisini, ya kendine benzetmek ya da
yok etmek seklinde disa vuran giidiisii i¢in onlarca sebep sayilabilir. Asagidaki ca-
lismada bu sebeplerden Batinin hakikat tekelciligine ve tek tiplestirme ideolojisine
deginilecek ve Miisliiman toplumlarin boyle bir zihin tezahiiriine nasil bir tepki
vermeleri gerektigine iligskin dnerilerde bulunulacaktir.

Hakikat Tekelciligi ve Tek Tiplestirme ideolojisi

Diinyay1 homojen bir yapiya doniistiirme, Bat1 tarz1 modernizmin temel he-
deflerinden biri olagelmistir. Bu zihniyet, hem Ronesanstan baslamak tizere 18.
yiizyila kadar sliren Avrupa’nin kolonyal ve emperyal stratejisinde hem de post-
kolonyal siirecte Bati-dis1 toplumlarla olan iligkisi i¢inde kesfedilebilir. Aydinlan-
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madan itibaren Bati diisiincesi, gercekligin nesnel dogasi ile kendi i¢inde bulundugu
sartlar arasinda bir 6zdeslestirmeye gitmis, Batt dig1 toplumlara tepeden bakan ve
bunlar kiiltiirel olarak bile irdeleme geregi duymayan bir paradigma gelistirmistir.
Bu paradigma, s6z konusu toplumlarin biiyiik bir kismimi Sosyolojinin ¢alisma ala-
nina dahi sokmamus, alt kiiltiirler olarak gorerek, Etnoloji ve Antropolojinin konusu
haline getirerek arastirmistir. Bat1 dis1 toplumlarin gelisme seyrini tartisan bu tekelci
diisiince, bu toplumlarin gelismesinin ancak Bati1 zihninin yol haritasini takip etme-
leriyle miimkiin olabilecegi sdylevini gelistirmistir.

Hakikat tekelciligi, kurtulus tekelciligi, Tanr1 tekelciligi, cennet tekelciligi,
gibi uzatilmasi miimkiin olan bu liste Yahudi-Hiristiyan gelenegin genetigine sinmis
bulunmaktadir. Biitiin agiklama bi¢imlerini ‘merkez’ ve ‘cevre’ terimleri iizerinden
kurmaya alisan bu tekelci modernizm, Bati kiiltiir havzasinin diginda kalanlarin
tamamini bir kategori, kendisini ise bagimsiz ayri bir kategori olarak gérmiistiir.
Bati-dis1 toplumlarin gelisme seyri bile, bu merkez-cevre iligkisi ¢ergevesinde kur-
gulanmistir. Bu baglamda Bati-dis1 toplumlarin nasil bir gelisme seyri takip
ede(bile)cekleri konusunda tartigilan iki tezi hatirlamak gerekiyor: Bagimlilik tezi ve
post-kolonyal tez. Bagimlilik tezi, Bati toplumlarimin Bat1 dis1 toplumlar1 nasil etki-
lediklerini ve onlar1 olduklari yere nasil sabitlediklerini islerken, post-kolonyal teori-
ler Bati dis1 toplumlarin kendilerine has bir tir modernlik gelistirdiklerini iddia
etmektedir.! Batili gelisme ¢izgisini cizgisel-evrensel bir gidis olarak goren zihne
gore, Bati modernizminin ulagtigi liberal yasam bigimi, biitiin gidisatlarin ulasacagi
yegane tlirdiir. Biitiin gelisme egilimleri, farklilik tasisa da tagimasa da, gelip oraya
cikacaktir. Baska bir ifadeyle Roma’ya ¢ikan bir¢ok yol olsa da, Roma bir tanedir.

Biitiin gergeklikleri kendine baglayan bu tekelci ve sadece kendini hakikat
olarak lanse eden tekilci sdylem, Bati’nin tarih felsefesinde, teolojik ve felsefi mira-
sinda kendini diga vurmaktadir. Bu tekelciligin tarihin kanli sayfalarini olusturdugu-
nu sdylemeye bile gerek yoktur.

Tarih felsefesinde, tarihi Isa ile baglatmak ve bu tarihin 6ncesini Isa’nin geli-
sini hazirlayan tarihe, sonrasini ise onun izinden giden bir tarihe indirgeme bu tekel-
ci tarih felsefesinin bir gostergesidir. Bir digeri ise, tarihte yaptiklari her eylemi
‘Tanr1 boyle istiyor! (Deus lo volt!) ¢igirtkanliklartyla siislemis olmalaridir. Hagh
Seferleri sirasinda yapilan biitiin savaslarin kaydini tutan eserlerin Gesta Dei Per

Bu hususun detayli analizi i¢in Talal Asad’in su ¢aligmalarina bakilabilir: Formations of
the secular: Christianity, Islam, modernity, Stanford: Stanford University Pres, 2003;
Anthropology & the colonial encounter (edisyon), London: Ithaca Pres, 1973; The idea of
an anthropology of Islam, Washington: Center for Contemporary Arab Studies, 1986, 6.
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Francos (Tanr’min Franklarin Eliyle Yaptigi isler) olarak adlandirmalar ise, bu
tekelciligin zirve yaptig1 noktay1 gostermektedir.

Bu tekelciligin en net gozlenebilecegi alan, siiphesiz, dinsel/teolojik tekelci-
liktir. Bat1 kiiltiirii iginde 6zlinii kaybeden Hiristiyanlik, baska din mensuplart sdyle
dursun, kendi i¢indeki ayrigmalara ve ihtilaflara bile tahammiil edemeyen tekilci bir
siddet kiiltiiriiniin prototipini yaratmistir. Viva la vita (yasasin hayat!) degil, Viva la
muerte! (Yasasm 6liim!) bu siddet kiiltiiriiniin yasam boyu slogani haline gelmistir.

Bati’nin kendi disindakilerle iligkisindeki baskin unsur, teolojik detaylardan
degil, hegemonyaci bir anlayistan beslenmis ve din de bu hegemonya siirecine hiz-
met eden bir aygita indirgenmistir. Bu hegemonyaci tahakkiim Miisliimanlar kadar
Katolik olmayan Hiristiyanlar1 da kendine hedef se¢mis, siddete dayali iliskilerin en
onemli ve uzun siireli kesitini olusturan Hagl seferleri sirasinda Katolik diinyasi bu
tavrini Miisliimanlarin disindaki din ve anlayislara da dayatmistir. Bunun en iyi
ornegi, Fransa’dan hareket eden haclilarin Almanya’dan gegerken yollarina ¢ikan
Yahudileri katletmeleri, yine IV. Hagli Seferi’nin Miislimanlar1 birakip da Orto-
dokslarin merkezi Istanbul’u hedef segip, talan etmeleridir (1204).

Mutlak kudreti kendinde gérme ve Latin Katolik Kilisesi’ni, Isa Mesih’in
yeryiiziinde temsil edildigi tek mekan olarak kabul etme anlayisi, Latin Hiristiyanla-
rinin diger din ve inang mensuplarina toleranssizligmin baslica sebebiydi. Onlara
gore inangsiz birisine gdsterilecek miisamaha, vatan hainligiyle esdegerdeydi. Orta-
¢agda bu uygulama, su ifadelerde goriilecegi gibi, kendine St. Thomas ile gii¢lii bir
teorik temel bulacaktir:

“Sekiiler devletin yetkisini elinde bulunduranlar, biiyiik su¢ igleyenleri 6liim-
le cezalandirabilmektedir. Dinden donme veya hak dini (Katoliklik) reddetme, gii-
nahlarin en biiyiigiidiir. O halde dinden dénenler ve onun hak oldugunu reddedenler,
sadece aforoz edilmek suretiyle kiliseden uzaklastirilmakla kalmamali, dldiiriilmek
suretiyle diinyadan da uzaklastiriimalidir.””

Bu teolojik 6n deyinin bir sonucu olarak, 1492°de Reconquista’dan sonra,
kiltiirel varliklarin var olmaya devam etmesine imkan tanima ve kiiltiirel hareket

The Summa Theologica of St. Thomas Aquinas, ikinci ve gdzden gecirilmis baski, 1920,
Iman Kitab1. Kétiiliige miisamaha gostermenin en biiyiik giinah ve felaket sebebi oldugu
Hiristiyanlik’ta hep islenegelmis ve tektip bir topluluk yaratmanin siyasal aract haline do6-
niistiiriilmiistiir. 1348°de biitiin Avrupa’y1 veba salgini kaplayinca, buna sebep olarak, Hi-
ristiyan topluluk i¢inde hayatlarina miisaade ettikleri Misliimanlar, Yahudiler ve ciizaml
kigileri gérmiislerdi; zira bunlar, kotiiliigiin ve serrin ta kendileriydiler ve kétiiliigiin ya-

samasina miisaade ettikleri i¢in de Tanr1 onlar1 veba ile cezalandirtyordu.
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Ozgiirliigliniin ad1 olan Endiiliis’iin bu yapisinin devamina zemin hazirlama yerine,
yedi ylizyillik bir medeniyetin temel kurucular1 olanlar atildiktan sonra bir kiiltiir
kiymmi gergeklestirilmistir.

Tekelci zihniyetin kendini agiga vurdugu bir diger alan felsefedir. Felsefede
tekelciligin tipik temsilcisi F.Hegel’dir. Hegel’in Ruh (Geist) felsefesi bunun en iyi
ornegini olusturmaktadir. Buna gore, alemin ruhu olarak tanimlanan Tanri’nin i
yapabilmesi i¢in eli, ayag1 olarak kullanacagi bir millete ihtiyaci vardir. Bu millet
Hegel tarafindan Germenler olarak gosterilmektedir. Hitler’in elinde aktiiellesen bu
kuramla Tanrt’y1 tekeline alan bu zihniyet, insanlik tarihinin karanlik sayfalarimi
kabartmaktan 6te ne ise yaramistir?

Yahudi-Hiristiyan gelenegin hakikat tekelciligi ve tahrif¢iligi, Kur’an tara-
findan reddedilmekte ve baglarina gelen kanli ihtilaflarin ve gruplagmalari, bu
tekelcigin ve tahrifin bir cezasi olarak aralarina saliverildigi seslendirilmektedir:

“Biz Hiristiyaniz” diyenlerden de saglam soz almistik. Ama onlar akillarin-
dan ¢ikarmamalari istenen seylerden 6nemli bir kismint unuttular. Bu sebeple biz de
aralara kiyamet giiniine kadar siirecek bir diismanlik ve kini saliverdik. ...”*

“Bir de Yahudiler, Allah’1n eli sikidir, dediler. Ama baglanan kendi elleri ol-
du ve bu soylediklerinden dolay1 da lanetlendiler. ... Soylediklerinden dolayi, arala-
rina kiyamet giiniine kadar siirecek olan bir diigmanlik ve kin soktuk. Her ne zaman
bir savas atesi tutusturmuslarsa, Allah, onu séndiirmiistiir. ...”*

Tarihi Tanr1 ile yaptiklarini sdyleyen bir milletin, Tanrilar tarafindan lanet-
lenecek bir tutumla muallel sayilmalari ibretlik bir durum degil midir?

Burada 6nemli bir noktaya dikkat cekmek gerekiyor: Ozii geregi ‘lyi’ olan
Allah, tarihin seyrinin de iyiye gitmesi ve tarihin bir faziletler tarihi olmasi igin
insanlarla bir misak/pakt yapmaktadir. Misak, hem bireysel hem de toplumsal bir
boyuta sahiptir. Bireysel olarak nasil bir anlam tasidigini, insan prototipi durumun-
daki Adem’le Allah arasindaki iligkiyi basindan sonuna kadar takip ettigimizde
goriiriiz. Toplumlarla Allah’in misak yapmasi ise peygamberler gondermekle ger-
¢eklesmektedir.

Temiz bir fitratla yaratilan insanin saf halinin, bilyiiyiip gelismesiyle nasil ih-
tirash (muktedir olmay1 arzulayan/muhteris) bir insan karakterine donistiigiinii ve
bu saflik ve ihtiras yahut iktidar/tahakkiim diyalektiginin de tarihin seyrine yon
verdigini biliyoruz. Bu misak’in varligi, insanin bu ihtirasinin ve tahakkiim arzusu-
nun, tarihi hem insan hem tabiat hem de biitiin diger varliklar i¢in bir bozgun tarihi-

3 Maide 5: 14
4 Maide 5: 64.
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ne cevirmesini dnlemektir. insanin organik ve inorganik biitiin iliskilerinde hakki ve
adaleti ayakta tutmasmi Ongdren Misak’a aykiri davranmakla da, fisk (fasiklik),
zuliim, tugyan (zulmiin toplumsal boyut kazanmasi) gibi kavramlar tarih sahnesine
ctkmaktadir.

Allah’a aidiyet yahut Allah’in se¢ilmis kulu/milleti olma iddiasi, bu misaka
uyup uymamakla test edilmelidir. Allah’in ahdine nail olan, onun kurtulusa erdire-
cegi milletler, secilmislikleri kendilerinden menkul olanlar degil, bu misakin sartla-
rina uyanlardir. Bu misakta ayakta tutulacak temel kavramlar vardir: adalet dagit-
mak, ozgiirliikklestirme, giiven vermek, aclart doyurmak, agiklart giydirmek, vs. Bu
terim ve kavramlara kim bir yasam alani acarsa bu misaka gore davranmis ve Al-
lah’mn se¢ilmis kulu olma hakkina kavusmus; kim de onlar1 dumura ugratmak i¢in
gayret etmisse, zalimler tayfasina eklenmistir.” Bunun disindaki iddialar salt kurun-
tudan ibarettir.

Modernizmi iireten Aydinlanmaci akil, hareket noktast ve kendisine koydugu
hedef itibariyle; sdzde evreni kesfedecek boylece mitolojik imgelere dayali olarak
algilanan bir evren modeline son verecek, aklin hakimiyetini ifade eden rasyonel bir
cag1 hakim kilacakti. Ancak aydmlanmaci aklin bu diinyay1 mitolojiden, ¢ilginlik-
lardan kurtarma tesebbiisiiniin fiyaskoyla sonuglandig1 ve insanlig1 kaosa siiriikkleyen
deliligi ve ¢ilgmlig iirettigi apagik ortadadir.

II. Diinya Savas1 ve Cezayir’le Fransa arasindaki miicadelede 6len bir milyon
Cezayirlinin ardindan zirvesine gikan post-modern diisiincede, Frantz Fanon Yeryii-
ztintin Lanetlileri’'nden ve M. Foucault Deliligin Tarihi’nden Adorno ve Horkheimer
da bu tiir bir Aydinlanmanin Diyalektiginden bahsederken elestirmek icin hep Ay-
dinlanmaya ve onun iiriinii modernizme gondermede bulunacaklardir. Batinin bu
yikiciliginin ardindan, artik, Batinin kendi ger¢ekligini, modern bilimin temel para-
digmalarinin evrenselligi altina yerlestirerek temel evrensel ger¢eklikler olarak sun-
masi eskisi kadar itibar gérmeyecektir. Postmodern diisiinceyle birlikte Aydinlan-
manin bu tekelci ve etnosentrik mitosu soluklagsmaya baslamistir.

Burada post-modernizmin bize hediye ettigi biiyiik bir gelismeden bahsetmek
gerekir: biiyiik-anlatilar tarihi sona ermistir. Postmodern paradigma, modernligin
temel kok kavramlart olan evrensel akil, tekil hakikat ve bilgi yapilarimi derin bir
rélativiteye acarak Bati epistemolojisini temelden sarsmustir.® Her seyi Bati’min

> Bakara 2: 124.

Modern ve post-modern kiiltiir kargilagtirmast i¢in su kapsamli ¢aligmaya bkz. Mustafa
Kemal San, “Farklilik ve Cokkiiltiirliiliik Siyasetleri Ustiine Bir Deneme”, Milel ve Nihal,
3 (1-2), 69-117.
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koydugu temel paradigmalar 15181nda gérme, degerlendirme ve deger kriterlerimizi
bunlarin 151gmnda olusturma aligkanligimizin bozuldugu an, esyanin tabiatina en
uygun olanin ne oldugu ve gelecek tarih perspektifinin insanlik onuruna yakisir
sekilde nasil kurgulanmasi gerektigini sorgulama yetkinligini kazandigimiz andir.
Bu sorgulama yetkinligi, sosyal pratiklerden tutunuz da inanglara, eylemlere, insan-
larin kendilerini agiklamak ve anlamlandirmak i¢in referansta bulunduklari gelenek-
lere kadar genis bir yelpazede etkisini gosterecektir. Post-modern kiiltiir, cogulculuk
kavramini gelistirerek, modern kiiltiiriin 6teki olarak damgaladig: kiiltiir unsurlarini
kurucu-éteki seviyesine ¢ikarmis, Batili bir 6nyargi olarak kalict bir paradigmaya
doniisen diger wrklarin, cinslerin, kiiltlirlerin asagi kategorileri temsil ettikleri ve
bunlarla iligkinin hegemonik bir tavir iizerinden kurulmasi gerektigi goriisiinii ko-
kiinden sarsmustir. Her bir kiiltiiriin kendi sistematik mantig1 iginde hakikatin bir
yOniinii temsil ettigi ve boylece de sayginligi hak ettigi diisiincesi, modernligi salt
kendi rasyonalitesi ile 6zdeslestiren Bat1 tarzi modernlik i¢in kolayca kabul edilebi-
lecek bir realite degildi. Ama gelinen noktada, kendini sadece Bat1 gelenegini takip
eden toplumsal gercekliklere sinerek agiga cikaran bir hakikat fikri artik hikaye
olmustur.

Ozgiirliik, esitlik ve kardeslik modernligin sloganlartydi. Ozgiirliik, farkiilikla
birlikte esitlik, kardeslik, ve hoggorii ise post-modernligin sloganlar1 haline gelmis-
tir. Iyimser bir tarih felsefesine sahip olanlar ve gelecegi biitiin insanligin ortak tari-
hine g¢evirmek isteyenler sunlari bagarmak zorundadirlar: modernitenin insanlik
basta olmak iizere parcaladig1 gercekligi yeniden biitiinlestirmek (tevhid).” Gegmis-
ten tevariis edilen her tiirlii ¢atigsmay1 koriikleyen kiiltiir verilerini bir kenara birak-
mak ve insanlarin gayretlerini karsilikli iyiyi (ma’ruf) liretmeye yonlendirmek. Boy-
lece insanlar1 sadece kiiltiir ve tarih kargoculugu yapmaktan kurtarip, tarihi bir iimit
ve beklenti tarihine doniigtiirmek.

Tekelcilige ve Tek Tiplestirmeye Kars1 Yapilmasi Gerekenler:

1. Tek Tip Tarih, Tek Tip insan ve Tek Tip Modernlik Ulkiisiinii

Reddetmek

Tarihsel agidan, Islam ve onunla biitiinlesmis hayat tarzlar, bir kiiltiirel gele-
nek terkibi olustururlar. Kiiltiirel gelenek de dogas1 geregi gelisir ve degisir; gelisim
ve degisimi ne kadar biiylik olursa mensuplarina da o kadar biiyiik hareket serbestli-

7 Gergekligin bu pargalanmis yapisini yeniden biitiinliige ve asli formuna kavusturmayla

ilgili bkz. S.A.Diizglin, “Kur’anin Tevhid Felsefesi”, Kelam Arastirmalar:t Dergisi,
(www.kelam.org), Yil:3, sayi:1, Ocak 2005 .
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§i getirir. Statiklesip daraldik¢a ve kucaklayici niteligini kaybettikce, mensuplarinin
hareket alanin1 da buna paralel olarak daraltmaya ve tahammiilsiizlestirmeye baglar.
Dinlerin daha dogrusu din mensuplarinin zamana, tarihe ve gelismeye direnmeleri,
baska bir ifadeyle diinyaya ait olmaya alisamamalar ise, hem sorunun hem de sonun
baslangicini olusturur. Bu sebeple, orijinal formlartyla dinlerin modernlestirici ve
yenileyici siiregleri iglerinde barindiriyor olmalari, dinlerin tarihte diyakronik donii-
stimlere yol actigin1 sdylememize imkan vermektedir. Bu anlamiyla tarihte dinlerin
tuttugu yeri daha iyi anlamak icin, iki kavrama; ‘historie’ ve ‘geschiechte’ kavram-
larina atifta bulunmak analizimizi kolaylastiracaktir.®

Historie ile, varligin tarihte yer tutmus haline, geschichte ile ise devir agip
kapayan ve kendinden sonraki olaylar iizerinde uzun siireli etki yaratmis olaylara
atifta bulunulmaktadir (diachronism). Bu iki kavram ise, igeriklerini kronos (saatin
ve takvimin gosterdigi zaman) ve kairos (6nemli ve belirleyici anlar) terimlerinden
almaktadir. Bunlara dayali olarak da, zaman tarafindan belirlenen olaylar ve za-
man’da yer tutan olaylar ayirimi yapilmaktadir. Bu tarihsel olaylardan bir kismi
karar vermeyi gerektiren bir nitelik tagir ve bu karar unsuru olaylarin igine bireyleri
ya da toplumlar1 ¢eker. Bdylece s6z konusu olay, tarihin kirilmasina gotiiren bir
nitelige biirliniir. Peygamberlerin gonderilme anlar1 ve halkin buna verdigi cevap,
bunun en iyi ornegidir. Hem gergeklestirdikleri teorik ve pratik kirilma, hem bu
kirilmalarm uzun vadedeki etkisi, hem de bu kirilmanin ger¢eklesme siirecine ‘bi-
ling’li olarak katilan insanlarin varlig1 dikkate alindiginda, dinlerin tarihteki roliind,
‘geschiechte’ kavramiyla karsilamak gerekir.

[lahi gelenek, her toplulugun karakterine uygun diizenlemeler éngorerek, ta-
rihin devinimini ve gelisimini saglamigtir: ““...sana gelen hak’tan ayrilip da onlarin
arzularina uyma. Sizden her biriniz igin bir geriat ve bir yol/minhac koyduk™® aye-
tinde anilan seriat/sir’a ve minhac kavramlar1 bu konuda bize yol gostermektedir.
Biitiin insanlar tarih sahnesine tek tip bir millet olarak ¢ikarmak yerine, bir tekamiil
serisini tamamlayacak sekilde farkli milletler ve bunlarin karakterlerine uygun farkl
seriat ve minhacdan bahsedilmektedir. Seriat’in ve bunu uygulama yontemi duru-
mundaki minhac’in somut bir anlayistan soyuta dogru nasil evirildigini gormek i¢in
Kitab-1 Mukaddes’ten Allah ile Israilogullari arasindaki iliskiyi takip etmek ve dinin
nasil mitkemmellestirildigini'® gormek gerekir.'" Allah’m insanlarla iliski tarihini

Bu iki kavramin analizi i¢in bkz. Graham Ward, Theology and Contemporary Critical
Theory, (Londra: McMillan Press Ltd., 1996) 46.

’ Maide 5: 48.

% Maide 5: 3.
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yazili olarak takip etmemize imkan veren Kutsal metinlere baktigimizda, bu iliskiyi
resmeden dilin ve insanlar arasindaki iligkilerin temel sistematigini olusturan hitabin
ve normlarin somuttan soyuta dogru gelisip evirildigini ve Tanri’nin ilk insanlara
hitabinin daha detayli ve anlagilmayi kolaylastiracak tekrarlara sahipken, bu 6zelli-
gin Kur’an’da terk edildigini goriiriiz.

flerleme mantig1 agisindan tarihinin basini tutan insanla, sonunda yasayan in-
san arasindaki fark, hem insan iligkilerini kuran ve tanimlayan kavramlarin var olup
olmadig1, hem de bu kavramlara yiikledikleri anlamda yatmaktadir. insan iliskileri-
nin sade oldugu bir dénemde, su an yasayan insanin, karmasik iliskilerini anlatmak
icin kullandig1 terim ve kavramlara yer yoktu. Ama daha 6nemlisi, bazi soyut kav-
ramlara yiiklenen anlamlar degisiklik gosterebilmektedir. Ornegin, insandan bagim-
s1z olarak bir ‘adalet’ kavraminin var olmasi, bu kavramin igeriginin on bin y1l 6nce
doldurulmasiyla, giiniimiizde buna yiiklenen anlamin ayni oldugu anlamina gelmez.
Adalet’in size yapilana aynryla karsilik verme olarak alindigt kriminal adalet’ten,
size yapilan kotiliigli bagislamanizin adaletin en iist formu olarak tanimlandigi bir
etik adalet anlayisma dogru evirilme s6z konusudur.

2. Tarihsel ve Toplumsal Belirleyenlerin Otesine Gecmek

Yasadigimiz tarih, belli bir zaman diliminde yasayan, yapip ettikleri sebebiy-
le sevinen ya da pismanlik duyan insanlarin, bagka bir ifadeyle kendi zaman dilimle-
rindeki tarihi kontrol edebilme giiciinii gdsterenlerin biyografik tarihi olmasi yoniiy-
le insanidir. Ama bu zaman diliminin insanlari, kendi zamanlarinda meydana gelen
ve Ozellikle farihi (historic) olan ve tarihte kirilma yaratan olaylarin meydana gel-
mesini ya da gelmemesini biitiiniiyle kontrol edemezler. Bu yoniiyle tarihi olaylarin,
biyografik tarih yorumunu asan bir yonleri vardir. Ornegin, Ikinci Diinya Savasi’ni
yasayan insanlarin bu savasin meydana gelmesindeki sorumluluklart bir dereceye
kadardir. Bu savasin anlasilmasi igin onlarca yil dncesine giden bir analizin yapil-
mas1 gerekir. Dolayisiyla tarih biyografik yahut kronolojik olmanin 6tesinde, kontrol
edebildigimiz sebeplerin otesine gegen sebep-sonug iligkisine sahiptir. Bu yoniiyle
tarihin askin bir tarafi vardir ve o anin yasayan insanlarini agan bir 6zellige sahiptir.
Ancak bu agkinlik sebep-sonug zinciri i¢inde hareket eden rasyonel bir agkinliktir ve
icerisinde yasallik fikrini barindirmaktadir. Askin bir varlik olarak Tanr1’nin, tarihle
nasil bir iligki i¢inde oldugu, bu iliskiyi hangi kavramlar {izerinden gerceklestirdigi,
cevaplanmasi gereken bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

""" Detay igin su ¢alismamza bakimiz: Allah, Tabiat ve Tarih: Teolojide Yéntem Sorunu ve

Teolojinin Meta-Paradigmatik Temelleri, Lotus Yayinlari: Ankara, 1995.



Kelam Arastirmalari 6 : 1 (2008) 9

Allah-tarih arasindaki iliskiyi kuracagimiz ve bu iliskiyi siirekli kilacagimiz
kavramlarimiz var midir? Sayet bu tiir kavramlar var ise, bu durumda tarih, sadece
insanin degil, bir anlamda Tanr1’nin da tarihi olacaktir. Bundan kastimiz, {izerinden
tarih gecen (beser) ya da tarihi yapan (insan) haliyle diger tabiat varliklarindan ayr
bir yere sahip olan insanin, hem kozmik hem de tarihsel zaman i¢inde kendi basina
birakilmadigini vurgulamaktir. Hem kozmik hem de tarihsel zamana bdyle bir anlam
zerki, Allah’m bitiin fiillerinin bir amaca yonelik olmasi (hikmet) sebebiyle, tarihin
akis1 ve sonu ile teorileri kurgularken onlimiize farkli hedefler koymamizi saglaya-
caktir.

Oyle goriiniiyor ki, insanin Allah’la iliskisini kurarken referansta bulundu-
gumuz biitliin kavramlar, tarih ile Allah arasindaki iligkinin de temel referans kav-
ramlaridir. Mikro diizeyde kurulan Allah-insan iliskisi, makro diizeye tagindiginda,
bir toplumun yahut milletin Tanr ile iligkisi haline gelmekte ve tarihsel bir baglama
oturmaktadir. Bu yoniiyle tarih, insanin ve insan topluluklarin yapip etmelerinden
olusmakta ve gidisatinda belli yasalar takip etmektedir. Tabii unsurlarin (giines, ay,
yagmur, vs.) Allah ile iligkisini kurarken, hangi sartlar altinda ne tiir davraniglar
sergileyeceklerinin belirlenmis olmasi anlamida kullandigimiz kader kavrami,
insan ve tarihi s6z konusu oldugunda inayet kavrami olarak karsimiza g¢ikacaktir.
Inayet, Allah’m canli varliklarla iliskisini kurdugu kavramdir ve iginde, Allah’in bu
organik varlik alaniyla siirekli irtibatta olmasi, onlar1 gézetmesi, miidahale etmesi
anlamlarini barindirmaktadir.

Tarihin bir hikmete bagl seyir takip etmesi ve siirekli olarak Tanrisal inayetin
nesnesi olmaya acgik bir alan olarak goriilmesi, kendini tarih boliimlemelerinde de
gostermektedir. Ibn Haldun’un, Tarih’i ihbari ve insai olarak bolimlemesinin altin-
da bu hikmet kavrami yatmaktadir. Bu bolimlemede, ihbari tarih, cereyan eden
olaylarin kronolojik aktarimini verirken, insai tarih, tarihsel olaylarin cereyan diize-
nini, nedenlerini incelemektedir. ibn Haldun, evrende olup biteni anlamaya yonel-
mesi itibariyle tarihi (ikinci anlamda) hikmete dahil etmektedir.'? Bu hikmet gerge-
vesinde devinen tarih, bir hedefe yonelmis olmasi sebebiyle kendinde bir degere
sahiptir. Yine bu hedefi bir seyir hatti olarak tarihin 6niine yerlestiren Yiice Var-
lik’la irtibatindan dolayr kendi disindaki Varlik alaninin is gérme tarziyla ilgili de
ipuclarini iginde barindirmaktadir. Dolayisiyla tarihe verilecek anlam, bir biitiin
olarak varligin evrensel anlamini da agiga ¢ikaracak bir neme sahiptir.

12 fbn Haldun, Mukaddime, Cev. Z Kadiri Ugan (MEB, istanbul, 1990) I, 5; Philip K. Hitti,
Makers of Arab History, (Londra: Harper Torchbooks, 1971) 238.
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Toplumlar ¢ogu zaman, i¢inde yasadiklar1 ve onlar1 ¢evreleyen ve siirlayan
toplumsal diisiinme ve hareket etme bi¢iminin Stesine gegmek ve ideal olanin pesine
diismek i¢in bir iist doktrine ihtiyag duyarlar. Kendi dinamikleriyle evirilemeyen bir
toplumu boyle bir doktrin uyandirabilir ve evirebilir. Toplumun gérme ve hareket
etme kabiliyetindeki toplumsal fel¢ ve tutulma durumunu asmak igin, gonderilen
peygamberlerin bu insanlari, ‘kalkin, uyamin’ nidalartyla uyandirmaya ¢aligmasinin
mantigl burada yatmaktadir. Kur’an aligilagelen toplumsal matrisin belirleyici de-
gerlerinin disina ¢ikarak tarihte bir kirilma yaratmanin imkanini gostermek iizere
Ashab-1 Kehfi (Yedi Uyuyanlar), Firavun’un esi Asiye gibi ornekleri vermekte ve
uyanmamakta direnenleri oliiler ve sagirlar olarak desifre etmektedir:

“Bil ki sen éliilere isittiremezsin, arkalarini doniip giderken sagirlara da ¢ag-

riy1 duyuramazsin.” "

3. Tarihe Kendi Kavram ve Degerleriyle Miidahale Etmek

Dinlerin vahyedilmelerinin temel sebebi, toplumlarda kurulu hegemonik ya-
piy1 sokerek ve geleneksel iliski bicimlerini yikarak yeni bir matris olugturmak ve
sagduyu, adalet, 6zgiirliik gibi temel kavramlar ¢ergevesinde yeni bir yapi insa et-
mektir. Bu yapisiyla dinler modernlestirici ve yenilestiricidirler. Bu yenilemenin
amaci da toplumda bazi kesimlerin aleyhine kurulan hegemonyaci yapiy1 sékiime
ugratmaktir. Ancak ilerleyen siiregte dinler agiklama bigimlerini, mantiklarmi ve
kurumsallagsmalarini, kurulu bir devlet diizeni ig¢inde olustururlar ve vahyedilme
amagclarina aykir1 olarak, devletin hegemonya kurmak icin kullandigi araglardan
birine dontigebilirler. Hiristiyanli§in basina gelen felaket bunun en bariz gostereni-
dir. Hagli seferleri ve kolonyal donem basta olmak iizere, Bati tarihi, dinin
hegemonik bir unsura nasil indirgenebileceginin drnekleriyle doludur.

Bu durumda, dinlerin ilk gelis anindaki temel gayesi, yani insanlar arasinda
standartlagan ve bu halleriyle idealmis gibi gosterilen iligski bigimlerine miidahale
etme gorevi, o dinin miiminleri tarafindan siirekli canli tutulmalidir. Miiminler eles-
tirel biling, yaratict imgelem, iitopik kurgular ve diyalektik diigiinme bigimleriyle,
yasadiklart toplumda iliskilerin temel insan haklari, adalet, 6zgiirliik, giiven, gibi
kavramlar 1s1¢inda yapilandirilip yapilandiriimadigint test etmelidirler. Boylece
dinin modernlestirici ve yenilestirici islevinin kaybolup, toplumun herhangi bir ku-
rumuna indirgenmesinin yolu kapanmis olacaktir.

Din, kendine has terim, kavram ve sembollerle belli bir diisiinceyi yahut zihni
yapilandirir. Bu yapilandirma tarihte diyakron (tarihin akisinin farkli bir mecraya

3 Neml 27: 80; Rtim 30: 52.
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taginip, farkli dinamiklerle ilerlemesi) denilen kirilmalara sebep olur. Ulu’l-‘Azm
denilen peygamberleri digerlerinden ayiran 6zellik, boyle bir kirilmay1 gergeklestir-
melerinde yatmaktadir. Bu diyakronik kirtlma iginde din, kisiler ve varliklar i¢in
tamamen yeni anlamlar yaratir ve bu anlamlari onlara yiikler. Bu anlam yiiklemesiy-
le giiclii olan zayifa, zayif olan giiglilye doniistiiriiliir. Bu tersine ¢evirme olay1 ne
kadar genis bir taban bulursa, bu degistirici ve doniistiiriicii degerler de o kadar bes-
lenir ve bu karsilikli iligki sonunda deger yargilarinda bir kirilmaya gotiiriir. Bunu
orneklemek gerekirse: Biitlin toplum fertlerinin ayni davranislar sergiledikleri bir
baglam iginde hakli-haksiz, zalim-mazlum kavramlar1 arasindaki ¢izgi o kadar net
degildir. Ornegin herkesin kole sahibi oldugu bir ortamda, kéle edinmenin ahlaki
temelini kimse tartismaya agmaz ve kolelere kotii muameleyi de bir ahlaksizlik ve
zuliim olarak adlandirmaz. Ancak bir din, yayginlastirilmak suretiyle normal bir
olaymis gibi sunulan bu davranis tarzina, tarihin standartlastirilmis bu kesitine mii-
dahale eder ve kolelere kotii muameleyi ahlaksizlik ve zuliim olarak nitelendirirse;
bu toplumda o ana kadar bulunmayan kavramlar is gormeye baglar. Artik bu toplum
zalimler ve mazlumlardan olusan bir topluma doniisiir; miicadele de bu iki kesimin
miicadelesine. Bu niteliksel bir degisim ve doniisiimdiir ve bu doniisiim, insanlar
arasindaki iligkinin hem normatif hem de ahlaki niteliginde degisiklikleri yaratir. Bu
yOniiyle, tarihin deviniminin temeline ‘¢catisma’ ve ‘miicadeleyi’ koyanlar haklidir-
lar. Ancak bu temeli, Marksist teorinin belirginlestirdigi haliyle sadece ekonomik bir
zemin lizerine insa etmek eksiktir, bu ayn1 zamanda ideolojik, dahasi varolugsal bir
miicadeledir. Bu miicadele iginde din, peygamberleri araciliiyla yeni terimler, kav-
ramlar ve semboller kisaca dinsel bir retorik yaratir ve kendilerine has miicadele
zeminini bu retorik iizerinde yiikselir. Boylece felsefenin metafiziksel dnermeleri,
peygamberlerin elinde aktiiellestirilir ve tarihsellestirilirler. Zira, kendi kavramlarmi
ve bu kavramlarin hayat verdigi toplumsal matrisi yaratamayan bir din yahut diisiin-
ce zaten uzun soluklu olamaz.

Miisliiman toplumlar bir diisiinceye, eyleme ve kuruma dinamizmi kazandi-
racak olan, onu gegici degil de siirekli kilacak olan ve bagka kurumlara da evrensel
bir tarzda katkida bulunacak ‘evrensel/tiimel’ degerleri yaratmanin pesinde olmali-
dirlar. Islam’in Tanr’’smin bu anlamda el-Kayyim'’ (degerlere kaynaklik eden)
oldugu ve gonderdigi dini de, ed-dinii’l-kayyim" (deger iireten, kendi degerleriyle
ayakta duracak yeterlilikte olan) olarak tanimladigi unutulmamalidir.

4" Bakara 2: 255.
5 Tevbe 9: 36; Yusuf 12: 40; Rum 30:30.
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4. Miisliiman Toplumlarin Elestirel Bilincle Kendilerini

Yeniden Kurmalari

Miisliiman toplumlarin kendi gelenekleri i¢inde problem alani olarak karsila-
rina ¢ikan sorunlar1 daha agik bir zihinle ve risksiz bir sekilde karsilarina alip sorgu-
lamalar1 gerekir. Dinin her an yenilestirme islevi, miiminlerine bu hakk: vermekte ve
bunu igtihad olarak kurumsallagtirmaktadir. Sorgulanan gelenekten ayiklanan ayak
baglarmin ardindan, Islam toplumlar1 kendi modernliklerine dogru agilma imkanini
yakalayacaklardir. Kendi modernliklerini arama ¢abasi i¢ine girme 6zgiivenini yaka-
layan Miisliiman toplumlar, siirekli ge¢miste seyahat eden anakronikler olmaktan
kurtulacak ve gergeklestirmek igin can attiklar ideallerini aktiiellestirecekleri kendi
gelecek tarihlerini yapma siirecine gireceklerdir. Boylelikle siirekli kendilerinden
once gecenlerin yiikiinii tagiyan ve kendine ait bir sey iiretemeyen kargo kiiltlerin ve
kiiltiirlerin toplumu olmaktan ¢ikmanin da yoluna girmis olacaktir. islam dininin,
Hiristiyanligin basma gelen kiiltiirel anlamda sadece bazi kiiltlere, siyasal anlamda
ise bir hegemonya unsuruna indirgenme riskinden kurtulabilmesinin yolu buradan
gecmektedir.

Miisliiman toplumlar, tekelcilige reddiye olmak tizere, kendi modernliklerini
yaratmanin pesinde olmalidirlar. Bunu gergeklestirecek terim ve kavramlara sahip-
tirler. Bir dinin boyle bir modernlik yaratma kapasitesini 6lgmenin yolu, hem kendi
mensuplari i¢in hem de diger din ve diigiince mensuplar1 i¢in ne kadar yagsam alant
actigina bakmaktan geger. Kur’an rengine, dinine, diline, vs. bakmadan biitiin insan-
lar1 giivenceye almakta'®, din mensuplarinin (Ehl-i Kitap) Miisliimanlarla iliskilerini
sarsilmaz bir zemine oturtmakta, hangi dine ait olduguna bakmadan biitiin
mabedlerin korumasini bir 6dev olarak Miisliimanlarin omuzlarina yiiklemekte, vs.
ve boylece bu konularda kendi diginda yaratilan uygulamalarin aksi bir yasam alani
acabilmekte ve kendi modernliginin temellerini kurabilmektedir.

5. Toleransi ve Cogulculugu Gelistirmek

Tolerans ve g¢ogulculuk kavramlarinin modern Bati diisiince paradigmasi
icinde yer almamasi, diger kiiltiir ve din mensuplart aleyhine yikict bir siirecin ya-
sanmasina sebep olmustur. Cogulculuk adina modern liberalizmin kavramsallastir-
dig1 sey, bireyci ¢ikarlarin ¢ogulculugudur. Cogulculuk, sonu gelmeyen ¢ikar ¢o-
gulculugunun yarattigi piyasa kavrami i¢inde alinip satilan her seyin ¢ogulculuguna
degil, farkli yagsam tarzlarinin ¢ogulculuguna imkéan vermelidir. Farkl etnik ve dini
gruplarin ¢cogulculugu, Bati tarz1 modern diinya gériisiine yabancidir. Insanlara bas-

16 Maide 5: 32.
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kalarinin alanma girmedikge istediklerini yapma alanlari yaratmanin, ¢ogulculukla
ve toleransla hicbir ilgisi yoktur.

Bu anlamda, tolerans ve g¢ogulculuk, ¢agdas kiiltiir platformunun tartistig
icerikle, Bat1 uygarhgmin degil, Islam kiiltiiriiniin bir parcasidir. Islam toplumu,
Batinin aksine, ¢ogul sosyal ve dini gruplar fikrine basindan beri tanidiktir. Bu ¢o-
gulculugun icine sadece Ibrahimi gelenek i¢inde anilan Ehl-i Kitap degil, ruhi gele-
nekleriyle, Dogu kiiltiirleri de, bu ¢ogulculugun mesru bir pargasi haline getirilmis-
tir. Islam toplumunun kendi i¢indeki cesitliligi ve cogulculugu da, yine Batinin tarih
sicilinin aksine, kutsanmstir: [htilafu iimmeti rahmetiin, (immetimin farkli goriiste
olmalar1 rahmettir) hadisinde en agik ifadesini bulmustur. Buradaki ihtilaf (halife,
muhtelif, halef (ardil) gibi terimlerin de ayn1 kokii paylagtigini diistindiigiimiizde)
diisiince ve eylemde siireklilige koken saglayan bir diisiince zenginligini i¢erdiginin
ve Islam toplumunda farkliligin mesruiyet zeminini olusturdugunun alt1 gizilmelidir.
Islam diisiincesi icinde bu ihtilafin mesrulugunu temellendiren en temel kavram
igtihattir. Miislimanlarin kodifikasyon sistemi i¢inde i¢tihadi biitiin ¢aglarin bagvu-
rulacak bir yorum ve hiikiim ¢ikarim yontemi olarak tutmalar1 bunun gostergesidir.

Islam medeniyeti icinde kurumsallasan birgok uygulamanmn (Sia ve Ehl-i
Stinnet, ve diger fikir ekolleri) kurucu metinlerin ¢oklu yorumunun kurumsallasti-
rilmast ile gerceklestigi dikkate alindiginda, bu metinlerin farkli yorumlarmin farkl
kurumsallagsmalarin yolunu agacagi kendiliginden ortaya cikacaktir. Metin ve metin
yorumu arasinda bir ayirim yapma gelenegi, karsimiza boyle bir esnek yapi ¢ikar-
maktadir. Siiphesiz politik, ekonomik, ahlaki, vs. birgok kurumsal yapinin bu yorum
alani icine girdigi ve siirekli gelismeye acik bir alan oldugu kendiliginden ortaya
¢ikacaktir. ‘Ana metnin’ degil de bu ‘yorum kiilliyati’nin ve bu kiilliyatin kaynaklik
ettigi teolojik-kiiltiirel yorumlarin boyle bir katkiya agik halde tutulmalar1 biiyiik
kazanimlar saglayacaktir.

6. Reaksiyoner Diisiince ve Davranisin Karsisina Dikilmek

Stiphesiz dinlerin ve kiiltlirlerin ifade bi¢imi, mantig1 ve yapis1 yasandiklari
baglam tarafindan beslenmekte ve sekillendirilmektedir. Hem kendilerini savunur-
ken hem de temellendirirken dinler kendilerini yeniden kurmaktadirlar. Dinler mo-
dern sekiiler liberal sistem icinde kendilerini daha c¢ok tepkisel bir tarzda kurmakta-
dirlar. Siiphesiz bu tepkiselligin temelinde, sekiiler modern uygarligin, bu uygarligin
iiriinleri durumundaki komiinizm, kapitalist liberalizm gibi ideolojilerin va’d ettigi
daha fazla esitlik, daha fazla hiirriyet, daha fazla mutluluk, gibi kavramlarin anlam
alanlarinin daralmasi gelmektedir. Bu va’d edilenler gerg¢eklesmistir, ama sadece
birileri i¢in. Bu kavramlarin evrensel 6l¢ekte bir zemin kazanamamasi dinsel muha-
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lefetin gerekcelerinden birini olusturmaktadir. Arap milliyetciliginin ve Arap sosya-
lizminin basarisizligmin, Islamci ihyaci hareketlere itmesi yahut giiclii dinsel bir
gelenege sahip Hindistan’da Hindu radikal hareketlerin ortaya ¢ikmasi gibi. ilk
olarak, kendilerini ifade etme alanlarmin baskalarinca ele gecirilmesi bu akimlari
harekete gegirmektedir. ikinci olarak, Batili olmayan bir tarzda diinyay: sekillendir-
me yoniindeki gii¢lii arzulari ve kabiliyetleri onlart motive etmektedir. Modern diin-
yada ortaya ¢ikan elitist ve sosyal Darwinci sdylemler, insanlarin kendi baslarinin
caresine bakmalar1 gerektigini ima etmektedir. Biitiin sdylemlerin &tesinde, diinya-
daki hakim uygulamalar, hi¢bir seyin degismedigini, yirminci yiizyila hakim olan
giiclii olanlarin farkli yontemlerle somiirme giidiilerinin her seyi icerdigi gercegi, bu
hareketleri her anlamda beslemektedir.

Uygarliklarin soy kiitiikleri incelendiginde Islam’in aksine, Hiristiyanligin bir
imparatorluk i¢ine cemaat dini olarak dogdugu ve ezilmis psikolojisi icinde dgretile-
rini savunma refleksi iginde gelistirdigi ve kendisini siirekli baskalarina karsi ko-
numlandirarak var oldugu goriilecektir. Bunun i¢in de, fevhid fikrini sadece dini
planda degil, her tiirlii platformda deforme etmislerdir. Bu sebeple de, yapisal olarak
cogulculuga elverisli degillerdir. Bu yapist geregi, Hiristiyanlig1 ne kadar igsellestir-
dikleri tartismali olmakla birlikte, Hiristiyan iilkelerin sadece dinsel ve kiiltiirel
anlamda degil var olma ve hayat hakkina sahip olma bakimindan bile ¢ogulculuktan
ziyade hep entegrasyon/asimilasyon politikasinin pesinde olmuglardir. Simdilerin
moda deyimiyle ‘Asimilasyon yoksa go¢ de yok’ (Immigration without
Assimilation).

Cogulcu yapt iginde 6zgiirliiklerden bahsettigimizde de eskiden beri var olan
ama moderniteyle birlikte ad1 daha sik duyulan irk¢ilik, farklilik, 6tekilik, hosgorii,
azinliklar, somiirgecilik, entegrasyon, asimilasyon, ayrilik¢ilik, yurttaglik, vs. kav-
ramlarin igeriginin yeniden tanimlanmasi gerekmektedir. Bu kavramlarin tanim
alanlarinin yeniden belirlenmesiyle, insanlar arasindaki eski c¢atisma ve boliinme
hatlarinin yerini alacak bir adalet ve tolerans kiiltiiriiniin temelleri atilmalidir.

Avrupa baglaminda ifade etmek gerekirse, Anglo-Saksonlar ve disindakiler
ayirimi, Bati’nin ruhuna iglemis bulunuyor ve bundan kolay kolay da kurtulacak gibi
goriinmilyorlar. Benzer sekilde tepkisel diisiinme ve davranma bi¢imi kolonyal d6-
nemle birlikte Bati-dis1 toplumlarin ruhuna da islemis gibi goriiniiyor. Bu sebeple,
Miisliimanlar dahil Bati-dis1 toplumlarin da somiirgecilik doneminden kalma tepki-
sel reflekslerde bulunma aligkanligindan ve bunun yarattig1 eylem tarzindan vaz-
geemesi gerekmektedir. Miisliiman diinyanin Dogu-Batt iliskilerini, hikmet, mev’iza
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ve en iyi ile miicadele’” gergevesinde yeniden tanimlamalar1 bir zorunluluktur. Bu
zorunluluk rasyonel olanin pesinde gitmeyi, ortak paydalar bulmayi, birlik ruhunu
aramayl, vs. gerektirir.

Uzerinde yiikseldikleri saglam temelleri olmayan diisiinceler, siirekli baskala-
riyla miicadele ile beslenir ve her donemde ‘fobi’ler iiretirler. Ortagaglarda kafirler,
sapiklar gibi dinsel kavramlar iizerinden verilen bu miicadele bi¢imi, ulus devletlerin
ortaya ¢ikisi ile yedegine politik ve kiiltiirel kavramlar1 da almistir. Somiirgecilik
doneminde bu beslenme, Bati-dig1 kiiltiirlerin varlig1 teziyle desteklendi. Simdi ise
sozde-Islam fobisi iizerinden Bat1 kendi entegrasyonunu gergeklestirmektedir. Bu
hengame icinde Bati’nin degerlerini (dini, kiiltiirel, politik, vs.) tartismaya agmak
bile miimkiin olamamaktadir. Zira Bati-dis1 olmanin ne anlama geldiginin kotii or-
negi olarak kurguladig1 ve kitlelere pazarladig1 bir Miisliiman diinya ortada dururken
bdyle bir sorgulama ne kadar miimkiindiir? Boyle bir tutum sebebiyle, tartisma,
miizakere etme, ortak tutumlar belirleme alani, siyasal ve koktenci tutumlarca zapt
edildi. Bati-dis1 kimlikler baskin formu Islam olmak iizere &tekilestirildi ve bu 6teki-
lestirilmenin yarattig1 dinsel kdktencilik tizerinden bir biitiin olarak dine karsi miica-
dele baglatildi. Ac1 olan bu siiregte dinin biitiin sdylemlerinin, dinin i¢inde bir tepki
faaliyeti olarak one ¢ikan koktenci unsurlar tarafindan ele gegirilmesidir. Din artik
kendini, igyapisin1 ve mantigini rasyonel terimler ve kavramlar tizerinden kurarak
degil, birer refleks eylemi olarak ifade etmeyi tercih eder hale gelmektedir. islam’m
6ziinli digerlerinden ayirdigina inandigimiz temel terimler ve kavramlar da, bu sii-
recte soluklasmaktadir. Miisliiman toplumlar bu gidisatin farkinda olarak, yasam
bicimlerinin temel diisiince kriterlerine doniismesine engel olmalidirlar.

Sonug¢

Insan, binlerce yillik yazili ve yazisiz bir diisiince geleneginin mirascist du-
rumundadir. Bu gelenek iginde insanlara dini mesaj tasiyan nice peygamberler, insa-
nin kalici sorularina cevap iiretmeye calisan nice filozoflar, Allah’in varlik yapisinda
yerlestirdigi yasalar1 desifre eden nice bilim adamlar1 geldi, gecti. Tarihin bagini
tutan insanla karsilastirdigimizda, tarihin su anin1 yagayan bizler muazzam bir kiltii-
rel, dinsel, bilimsel, vs. bir birikime sahibiz. Ama, iiziintii veren ve belki bizi insan-
ligimizdan utandiracak olan sey, biitiin bu birikime ragmen aramizdaki iliskileri hala
siddete, yok etmeye, somiirmeye, tahakkiim kurmaya, vs. dayali olarak kuruyor
olusumuzdur. Insanligin ortak gelecegi i¢in girdigimiz bu yolun bizi selamete ¢ika-

7" Nahl 16: 125 (Rabbinin yoluna hikmetle, giizel 6giitle cagir ve muhataplarinla en giizel

sekilde miicadele et. ...).
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rip ¢ikarmayacagini sorgulamaya agmamiz gerekiyor. Bu topyekun bir sorgulama
olmalidir; zira, dyle bir iligkiler ag1 icinde bulunuyoruz ki, basimiza gelecek felaket
icimizden sadece glinahkarlar1 vurmayacaktir.

Bu sorgulama neticesinde; Hiristiyanlar da Miisliimanlar da tekilci ve tekelci
sOylemlerden uzak durmali ve dinsel ve kiiltiirel, her tiirlii cogulculuga imkan veren
bir yap1 gelistirmelidirler. Medeniyetler birbirlerini salt dteki degil, kurucu étekiler
olarak tanima ahlakim gelistirmelidirler. Ozellikle Avrupa medeniyeti, baskalariyla
diyaloga ge¢meden Once kendi i¢inde bir diyalog gerceklestirmeli ve ge¢misindeki
kurucu ¢ok kiiltiirliiliigii, Farabi’nin, Ibn Riisd’iin, Gazali’nin, Ibn Haldun’un, vs.
rasyonel katkilarini yeniden gézden gegirmeli, gecmise doniik secicilik hastaligin-
dan kurtulmali ve bunu ¢ogulcuk basta olmak iizere temel hiirriyetler, hukukun iis-
tiinliigi, insan haklari, gibi edinimlerin temeline yerlestirmelidir. Medeniyetler bunu
yaparken dinler de 6zlerindeki temel ahlaki dgretileri one cikararak bu siirece destek
vermeli, medeniyetler arasindaki karsilikli giiveni saglayarak ortak iyinin yaratilma-
smin yolunu agmali ve bdylece sorumluluklarini yerine getirmelidirler. Aksi takdir-
de biitiin dinler, yasadigimiz diinyada hakim olan agliklar, savaslar, katliamlar, cevre
felaketleri karsisinda ne yapmakta olduklar1 sorusunun altinda kalirlar.
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