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Abstract Va'd and va ‘id are the two important concepts that Kelam emphasizes. In
daily life, the equivalent of va‘d is reward and the equivalent of va ‘id is sin. In other
words, it is a reality that each devout person aims to gain rewards and therefore go to
heaven and refrain himself from commiting sins and as such go to hellfire. However,
because of the creation of human being, he has the potential to gain reward and also
commit sin. To have such a structure indicates that his actions are entitled to be free
and he has the right to choose the good and evil freely. Islam regards this basic prin-
ciple: the reality of being in this world for humanbeing is to be tested and the hereafter
is a place where humanbeings are questioned for their good or bad deeds. For this re-
ason the Almighty Creator has given them the reason, and also informed them which
deeds involves sins and good deeds. He promised the obedient the reward and warned
the rebels of punishment.
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Giris:

Giinlik hayatimizda deger yargilar ile ilgili kullandigimiz bazi kavramlar
vardir. Biz icinde yasadigimiz diinyay1 onlarla yargilar ve degerlendiririz. Ornegin,
tipla ilgili alanda saglikli-hasta, ticaretle ilgili alanda kar-zarar, hukukla ilgili alanda
mesru (legal)-gayri mesru (illegal), ahlakla ilgili alanda iyi-kotii, dinle ilgili alanda
ise sevap-giinah kavramlar ile degerlendirmelerde bulunuruz. Genellikle dinler de
dini emirlere uyanlarin sevap, uymayanlarin giinah (ikab) kazanacaklar ilke olarak
kabul edilir. Buna gore bir Miisliiman ilahi otoriteye uydugu vakit sevap, uymadigi
vakit de giinah kazanir. Ahirette de bu kazandiklarina gére muamele goriir. Diger bir
ifade ile itaatkar kisi sevap kazaninca ahrette cennete, isyankar da giinah kazaninca,
cehenneme girecektir.

Bu konu, Islam diisiince sisteminin ilk tesekkiil donemin de tartisilmaya bas-
lanmus, her itikadi mezhep kendi sistemine gore degerlendirmelerde bulunmustur.
Konu tartisilirken 6nce giinah kavrami ve kapsam alani iizerinde durulmus, sonra da
giinahlar isleyenlerin durumlari, onlarin cehennemde kalig siireleri tartisilmigtir.
Buna bagli olarak da af ve sefaat meselesi tartisilmaya dahil edilmistir.

Gilintimiizde de ayn1 konularin benzer sekilde tartisildig1 goriilmektedir. Bazi-
lar1 biiyiik giinah isleyenleri Islam’in digina itmekte, bazilari ise giinahlar1 fazla
umursamamakta ve peygamberin veya sefaat edeceklerine inandiklart kisilerin sefa-
atlarma giivenerek giinah iglemekte bir sakinca gormemektedirler. Buna baglh olarak
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sevap-gilinah, cennete girip girmeme, cehennemde ebedi kalma gibi konular ylizey-
sel olarak tartisilmaktadir. Bu konularla ilgili bilgilerin, lilkemizde kaleme alinan
kelam ve akaid kitaplarinda aym sekilde yiizeysel olarak islendikleri goriilmektedir.
Bundan dolayi, bu konularda Kelam ilmi agisindan bir arastirmanin yapilmasina
ihtiya¢ duyuldugu ortadadir. Biz de bu ihtiyaca bir nebze cevap verebilmek icin bu
arastirmay1 yapmaya karar verdik. Konu arastirilirken, ulagabildigimiz Kelam ala-
nindaki eski ve yeni kaynaklara basvurduk. Bu makalenin amaci, dinin temel kav-
ramlarindan olan sevap ve giinah kavramlarimin sonuglar1 bakimindan ortaya kon-
masi, yapilacak yeni aragtirmalara da katki saglamasidir.

2- Va‘d ve Va 'id Kavramlarinin Sozliik Anlamlar1 ve Tanimlart :

Va‘d, va‘id ve miad kelimeleri vaade, — ye1dii fiilinden tiirenmis isimlerdir.
Va’ada fiili, so6z verdi, vaadde bulundu, anlamina gelmektedir. Ayn1 kdkten gelen
ev’ada fiili de serle, kotiiliikle, fenalikla tehdit etti, gozdag1 verdi anlaminda kulla-
nilmaktadir. Va ‘d kavrami hem hayir ve iyilikle, hem de serle; kotiilikk ve fenalikla
ilgili olarak kullanilmakta fakat; va idise sadece serle; kotiilik ve fenalikla tehdit
etmek anlaminda kullamlmaktadir." Daha sonralari islam literatiiriinde Va ‘d kelime-
sinin ‘““Allah tarafindan verilen miikafat soziine” , va ‘idkelimesinin de “Allah tara-
findan verilen ceza (ikdb) soziine” tahsis edildigi goriiliir.”

Mitezile alimlerinden Kadi Abdulcebbar b. Ahmed (6. 415 / 1024) Va ‘di s6y-
le tanimlamaktadir : “Va‘d gelecekte bagkasina bir yarar saglamay1 veya bir zarar1
engellemeyi igeren her tiirlii habere denir.”

Es’ari alimlerinden Sehristani (61. 548/1153) de Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in
Va‘d ve vaidi soyle tamimladiklarimi kaydetmektedir: “Allah’mn ezeli olan kelamu,
emrettigi seylerde va’adde bulunmus, nehyettigi seylerde ise vaidde bulunmustur.
Kim kurtulusa erip 6diillendirilirse, bu Allah’in Va ‘dinden dolayidir; bir kimse de
helak olup azaba miistahak goriiliirse, bu da Allah’in vaidinin sonucudur”.

Va‘d ve va‘idkonusunu, Kelam ekolleri farkli sekillerde ele almakta ve kendi
Kelami sistemlerine gore izah etmeye ¢alismaktadirlar.

3-Mitezile’nin Va‘d ve Va‘idKonusuna Bakisi:

Mezhepler tarihgilerinin Mutezileyi farkli isimlerle zikrettikleri goriilmekte-
dir. Mitezilenin bes ilkesinden birinin “Va‘d ve Vaid” ilkesi olmasi, onun

' Ibn Manzur Ebw’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikrim, Lisanu’l-Arab, Beyrut, tsz. 1.

461-463; Firuzabadi, Mecdiiddin Muhammed b. Yakub, Kdamusu I-Muhit, Beyrut, 1991, 1,

649; Isfehani, er-Ragib, Mu cemu Miifreddt: Elfazi’l-Kur an, Daru’l-Katibi’l-Arabi, 1972,

s. 563.

Polater, Kadir, Kur'an A¢isindan Adalet ve Zuliim, Erzincan, 2008, s. 102

3 Kadi Abdulcebbar Abdullah b. Ahmed, Serhu’l-Usilu’l-Hamse, Kahire, 1988 s.134-135.

4 Sehristani, Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdi’l-Kerim, el-Milel ve 'n-Nihal, (ibn Hazm’1n el-
Fisal ile birlikte) Kahire, 1964, 1, 63.
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“Va‘diyye” ve “va’idiyye” diye de isimlendirilmesine sebep olmustur.’ Mitezile
Va‘d ve va‘idkonusunu ilahi adaletle iliskilendirmekte, buna bagl olarak da “hiisiin
ve kubuh” “biiyiik giinah” ve “sefaat” gibi konularla birlikte tartigmaktadir. Bundan
dolay1 Va‘d ve va‘idkonusunun iyi anlasilabilmesi i¢in s6zii edilen konulara kisaca
deginmek gerekmektedir.

a-Adalet ilkesi:

Mitezile bu ilkeyi, insan agisindan “6zgiirlik ve segme hakki”olarak, Yiice
Allah agisindan da “adaletin veya zulmiin” O’na nisbet edilip edilmemesi baglamin-
da ele almaktadir.® Mitezile adalet ilkesine ¢ok Gnem verdigi igin kendisini “Ehlii’l-
adl” olarak isimlendirmistir. Mitezileye gore adalet *“ aklin, hikmet agisindan gerek-
tirdigi seydir. O da fiilin dogru ve maslahata uygun olarak ortaya ¢ikmasidir”.” Kadi
Abdulcebbar ise adaleti s0yle tanimlamaktadir: “Allah adildir demek, O’nun fiilleri-
nin tiimi iyidir, O, ¢irkin olan1 yapmaz, iizerine vacip olan1 ihlal etmez anlaminda-
dir”. ® Kadi Abdulcebbar’m bu tanimindan Allah’in {izerine vacip olani yapmasinin
mecburi oldugu kanaati ortaya ¢ikmaktadir.Ona gore vacib kavrami “Glicii yeten
kisinin islemedigi zaman cezaya miistehak olacagi fiil’’dir.” Kadi Abdulcebbar
“Va‘d ve vaid” kavramlarin tanimladiktan sonra, Allah’in itaatkérlar1 6diillendire-
cegi Va‘dinde, isyankarlar1 da cezalandiracagi tehdidinde bulundugunu kaydetmek-
tedir. Yine O, ileride bir ig yapacagimi haber veren birinin s6z verdigi isi yapmamasi
durumunda Va‘dinden caymis ve yalan sdylemis olacagi gibi Allah’in da Va‘dinden
dénmesinin ve yalan sdylemesinin miimkiin olmadigini sdylemektedir.'®

Mitezile, itdat eden kisinin Allah tarafindan 6diillendirilmesinin, isyankarin
da cezalandirilmasinin ilahi adaletin bir geregi oldugunu savunmakta, insanin 6zgiir-
liigiine de vurgu yapmaktadir. Onlara gore, kurtulusa eren kisi kendi fiili ile 6diil-
lendirilmeyi hak etmistir; hiisrana ugrayan kisi de, kendi fiili ile cezalandirilmay1
hak etmistir.'' Mitezile’ye gore adaletin anlami sudur: insanin iradesinin, dilemesi-
nin ve kudretinin var oldugunu kabul etmek, isledigi fiilleri mecazi olarak degil,
gercek anlamda ona nisbet etmek; bundan dolay: insanin karsilastigi ceza ve miika-
fati onun bizatihi kendi kazandiginin tam karsiligi oldugunu kabul etmek, bu da

> Nessar, Ali Sami, Nes ‘etii 'I-Fikri ‘I-Felsefi fi’l-Islam, Kahire, 1968, 1, 436

Ammara, Muhammed, el-Mutezile ve Miiskiletii’I-Hiirriye ve Insaniyye, Beyrut, 1988, s.
68.

7 Sehristani, I, s.63.

¥ Kadi Abdulcebbar, s. 132.
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' Kadi Abdulcebbar, s. 132-133

" Sehristani, I, 63
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Yiice Allah’a adalet sifatin1 nisbet etmek, O’ndan zulmii nefyetmek demek olur.'?
Netice olarak Mitezile, insanin fiillerinden sorumlu tutulabilmesi i¢in onun fiilleri-
nin Allah tarafindan yaratilmadig1 ve kendisi tarafindan icat ve ihdas edildigini ka-
bul etmek, demektedir.'

Bu agiklamalar bize Va‘d ve va‘idkonusunun adalet prensibiyle dogrudan
iligkisinin oldugunu gostermektedir.

b-Hiisiin-Kubuh’un Va‘d ve Va‘idkonusu ile Iliskisi:

Miitezile, Va‘d ve va‘idmeselesinin ayn1 zamanda hiisiin ve kubuh meselesi
ile iliskili oldugunu séylemektedir.

Hiisiin kelimesi sozliikte “gilizel, mutluluk veren ve begenilen her sey” anla-
mima gelmektedir.'* Kubuh kelimesi de “cirkinlik, istenmeyip nefret edilen seyler”
anlamia gelmektedir."> Terim olarak “hiisiin”, isledigi vakit failini yerilmeye layik
kilmayan, oviilmeye layik kiyilan sey anlamma gelmektedir.'® Kubuh ise, bir ise
giicii yetip isledigi vakit, failini yerilmeye layik kilan sey demektir."”

Mitezile’ye gore fiillerin, dvgli (medh) ve yergi (zem), sevab (ddiil) ve ikab
(ceza) gibi kavramlarla nitelenebilmeleri i¢in bazi1 sartlar bulunmaktadir. Bu sartlar-
dan biri, kétiilenmeyi hak eden ¢irkin bir sey ve dviilmeyi hakeden de giizel bir sey
olmast bakimindan fiile yoneliktir. Digeri de fiilin cirkinligini veya giizelligini
bilmesi bakimindan faile aittir. Ceza ve miikafati hak etme sart1 ise 6vgii ve yergiye
layik olma sartidir. Ayrica bunlara, failin 6dillendirilmeye veya cezalandirilmaya
elverigli bir kisi olma sart1 da ilave edilmektedir.

Ovgii ve yergiyi hak etme hususunda etkin olan sey, emredileni (vacibi) yap-
mak, cirkin olandan (yasaklanandan) kagmmaktir. Yiice Allah bizleri mesakkatli
fiilleri yapmakla yiikiimlii tuttuguna gore, bunlarin karsiliginda bizleri miikafatlan-
dirmast gerekir. Bu da adaletin geregidir. Eger bu mesakkatli fiillerin karsiliginda
sevap yoksa, bu durumda Allah —hasa- zalim olur ve hikmetsiz i yapmis olur ki
Yiice Allah ta bundan miinezzehtir.'®

Mitezile’ye gére maarifin ( dlinyevi faaliyetlerin) tiimii akil yoluyla bilinir;
bunlarin akli kullanmak ve diisiinmek suretiyle bilinmesi vaciptir. Nimete siikretme-
nin gerekliligi, vahiy gelmeden 6ncede bilinebilir. Giizellik ve ¢irkinlik, giizel ve

Ammara, s .69.

13 Kadi Abdulcebbar, s . 323.

Isfahani, 5.117; Topaloglu, Bekir-Celebi, ilyas, Kelam Terimleri Sozliigii, Istanbul, 2010,
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8 Kadi Abdlcebbar, s . 61-619; Magribi, Ali Abdulfettah, el-Firaku’l-Kelamiyyeti’l-
Islamiyye, Misir, 1986, 5.262-263.
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¢irkinin iki sifatidir.”® Esyada ki giizellik ve ¢irkinlige ulasan akildir. Giizellik ve
¢irkinlik bagka birisinin yapmastyla ortaya ¢ikmus bir sey degildir.”’

Mitezile alimlerinin, hiisiin ve kubuhu akil yoluyla ispata ¢aligmalarinda ki
temel amaglari sudur: Allah insana dogruyla yanlisi birbirinden ayirt etmeye yaraya-
cak bir akil, kendi secimine gore hayir ve serri islemesini saglayacak bir gii¢ (kud-
ret) vermis oldugunu ortaya koymak, ayrica onun yaptig1 hatalardan dolay1 sorumlu
tutulmamas i¢in herhangi bir mazeret ileri siirmesine imkan tanimamaktir.*'

Gorildigh gibi Mitezile, insanin fiillerinin 6diillendirilmesini veya cezalandi-
rilmasini, glizellik(iyi) ve ¢irkinlik(kotii) kavramlariyla iligkilendirerek, diisiince
sistemlerine ahlaki bir boyut katmak istemistir.

c- Va‘d ve va‘idbakimindan “biiyiik giinah: el-kebire” problemi:

Biiyiik giinah problemi bir yoniiyle “el-menziletii beyne’l-menzileteyn;yani
iki yer arasinda bir yer” ilkesiyle, diger yoniiyle de Va‘d ve va‘idprensibiyle iliskili-
dir. Arastirmacilar bu problemin tartismaya actlmasini, Mir’cie* ekoliiniin “iman
ile birlikte giinahin bir zarar1 olmadigi gibi kiifiirle birlikte itaatin de bir yarar1 yok-
»2 jddiasini ortaya atmasiyla basladigin ileri siirmektedirler.*

Biiyiik giinah; “ dinen kesin haram olup hakkinda diinyevi veya uhrevi ceza
konulmus tutum ve davranis” diye tanimlanmaktadir.® Biiyiik giinahlarin sayist
hakkinda ihtilaf edilmistir. Hz. Peygamber(s.a.v) bir hadisinde biiylik giinahlar
dokuz aded olarak ifade etmistir.”®

Biiyiik giinah isleyen (sahibu’l-kebire, miirtekibu’l-kebire) kisinin miimin mi,
kafir mi ya da fasik m1 oldugu konusunda diisiince ekolleri ihtilaf etmislerdir. Hari-
ciler biiyiik giinah isleyenleri kafir olarak kabul etmekte ve ahirette ebedi olarak
cehennemde kalacaklarini savunmaktadirlar, ancak “Necedat” grubu bu goriise ka-
tilmamaktadir.”’

tur

9 Sehristani, I, 64.
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2 Magribi, s. 258.
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Mitezile’ye gore biiyiik giinah isleyen ne miimindir, ne de kafirdir; ancak o
bir fasiktir. Zira fasik cezalandirmay1 hak edecek bir sey yapmistir.”® Genel kurala
gore insan, ilahi emirlere uyarsa sevabi , yani 6dilllendirmeyi hak eder, uymaz ise
ikab1 yani cezalandirmay1 hak eder. Onlara gére Allah Va‘d ve vaidinden donmez.
Bundan dolay1 da biiyilik giinah igleyenin (fasikin) affedilmesi caiz olmaz, bilakis
cehennemde azap goriir ve orada ebedi kalir.”

Mitezile, biiylik giinah isleyenin bagislanmasinin caiz olamayacagi konusun-
da su akli delilleri ileri siirmektedir: Bilyiik glinah isleyeni tevbe etmeden affetmek,
onu, ¢irkin isleri islemeye tesvik etmek olur;*¢iinkii miikellef Allah’mn affina gii-
venmek suretiyle giinah islemeye cesaret bulur. Halbuki onu cezalandirmak, biiyiik
giinahlar1 iglemekten al1 koyacagi i¢in bu zorunludur, ayrica bu konudaki af, itaatkar
ile isyankar1 ayni seviyeye getirir ki bu da adaletle bagdasir bir sey degildir.’' Kad:
Abdulcebbar’a gore fasik, ya cennete ya da cehenneme girer, ¢iinkii ikisinin arasinda
da baska bir yer yoktur. Eger cehenneme girerse bizim dedigimiz ger¢eklesmis olur.
Eger cennete girerse ya isledigi taatin sevabiyla ya da kendisine verilmis bir lutuf
sebebiyle girmis olur. Sevaptan dolay1 girmesi caiz olmaz, ¢iinkii sevab1 hak etme-
yene sevap vermek cirkin(kabih) olur. Bir lutuftan dolay:1 da cennete girmesi caiz
olmaz, ¢iinkii immet sunun iizerinde ittifak etmistir ki, bir miikellef cennete girerse,
onun durumunun cennette ki “cliimsiiz ¢ocuklar™** dan farkli olmasi gerekir. Bu
durumda da bizim goiisiimiize gore fasikin cezalandirilmas: gerekir.”

Mitezile bu akli delillerin yaninda va‘idayetlerini 6zele (hususa) degil, genele
(umuma) hamlederek biiylik giinah isleyenin bagislanamayacagina dair sem’1 delil-
ler de ileri stirmiislerdir. Kadi Abdulcebbar’a gore Allah Teald’nin zahirini kasdet-
medigi ve acik¢a maksadini beyan etmedigi bir hitapla bize hitap etmesi caiz olmaz.
Ciinkii boyle bir hitap, bilmece gibi anlagilmaz ve ima eder gibi bir anlatim olur, bu
da Allah hakkinda caiz olmayan hususlardan biridir. Oysa ilahi hitap, hi¢bir anlatim
problemi igermeyip gayet acik ve zahir olmaktadir.**

Mitezile su hususta fikir birligi etmistir: “Facirler(giinahkarlar) kuskusuz ce-
hennemdedir™®; “Kim zerre miktar1 hayir islerse onu gériir, kim de zerre miktarda

¥ Kadi Abdulcebbar, s. 648.

¥ Kadi Abdulcebbar,s. 666.

30 Kadi Abdulcebbar s.650; el-Magribi, s .265.

31 Subhi, Ahmet Mahamut, F7 /lmi’l-Kelam, Beyrut, 1985, I, 157.
32 Yazar bu ifade ile “onlarin etrafindada 6liimsiiz gengler dolasir”(Vakia, 56/17; Insan,
76/19) ayetlerine atifta bulunarak cennetteki bu ¢ocuklarin diger insanlardan farkl: varlik-
lar olduklarina isaret etmek istemistir.

¥ Kadi Abdulcebbar, s 650.

3% Kadi Abdulcebbar, s. 651.

3 infitar, 82/14.
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ser islerse onu goriir™® anlaminda ki ayetler gibi Allah katindan gelen ve gelisi

umumi olan haberlerin, haklarinda haber gelmis olanlardan harami helal, helali ha-
ram gorenlerin olusturdugu ortak sinifin tamamini kapsamamast miimkiin degildir.
Haberin 6zel olmasi veya kendisinden istisna yapilmig olmasi caiz degildir. Haberin
bildirimi agiktir, istisna ve 6zel olus acik degildir. Haberle birlikte onu tahsis edecek
veya aklen tahsisini gerektirecek bir durum olmadik¢a, umumi olarak gelmis bir
haberin 6zel bir haber olmasi caiz degildir. Yine haberin 6zel olmasi ve 6zel olusu-
nun haberden sonra gelmesi de caiz degildir.”’

Mitezilenin ortaya koydugu bu kurallara gore, bir ayeti tahsis edecek bir du-
rum olmadik¢a, umumi olan anlamini hususa ¢evirmek gereksiz olur ve istisna da
yapilmaz. Va‘idhakkinda gelen haberler, umumi lafizlarla gelmistir, herhangi bir
tahsis edici de gelmemis ve istisna da yapilmamistir. Bundan dolay1 da biiyiik giinah
isleyenin va‘idayetlerinden istisnasi da caiz olmaz.*®

Kadi Abdulcebbar va‘idhakkinda gelmis ayetlerden birgogunu kaydetmis ve
onlarin umum ifade ettiklerini soylemistir. Ornek olarak sunu kaydedelim: “Her kim
Allah’a ve Resuliine isyan edip hududunu asarsa,Allah, onu da iginde sonsuza kadar
kalacag bir atese sokar. Ona rezil edici bir azap vardu” **Yine o sunlari soyler:
Allah Teala asilere atesle azabedebilecegini ve orada ebedi olarak kalacaklarini bu
ayette haber vermistir. Asi kelimesi, fasik ve kafiri birlikte kapsamaktadir ve ikisine
de hamletmek gerekir. Ciinkii Allah digerini degil de sadece onlardan birini kasdet-
mis olsaydi, elbette ki onu acik¢a beyan ederdi; beyan etmedigine gore ayet bizim
dedigimize delalet etmektedir. Allah bu ayette fasiki degil de kafiri kasdetmis olsay-
di “hududunu asanlar” ifadesiyle yalnizca kafir kasdedilmis olurdu ve bu durumda
fasik Allah’in hududunu asmamus olurdu.*’

d-Va‘d ve Vaid’in Sefaatle ilgisi:

Va‘d ve va‘idilkesinin ilgili oldugu konulardan birisi de “sefaat” konusudur.
Sefaat “birinin Oniine diislip isini gérmek; birinin bagislanmasi i¢in af dilemek”
anlamia gelir. Terim olarak “glinahkar miiminin affedilmesi, giinah1 olmayanlarin
ise derecelerinin yiikseltilmesi igin izin verilen kimselerin Allah nezdinde aracilik
yapmas1” diye tanimlanabilir.*’

3% Zilzal, 99/7-8

3 Egan, I, 336.

3 Magribi, s. 266.

% Nisa, 4/14.

4 Kadi Abdulcebbar, s. 657.

4 Topaloglu, B-C. ilyas, s.287
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Kur’an’a gore sefaat ahirete ait bir iglem olup, Allah’in veya O’nun izin ver-
digi*’ kimselerin yapacag bir tasarruftur. Hz. Perygamber de bir hadisinde iimme-
tinden giinah isleyenlere sefaat edecegini® , sirke diisenlerin sefaatten istifade ede-
meyecegini** haber vermistir.*

Mitezile tevbe etmeden dlen ve biiyiik giinah iglemis olanlara (fasiklara) se-
faat edilmesini, ilahi adalet anlayislarma aykiri bulduklar i¢in reddetmektedirler.
Onlara gére 3diilii (sevab) hak etmeyen birine 6diil (sevab) vermek ¢irkindir*’. Buna
gore tevbe etmeden dlen biiyiik giinah sahipleri de sefaat ile cehennemde ebedi kal-
maktan kurtulamazlar. insan1 ancak giinahlarindan samimi bir tevbe kurtarir*’,

Mitezile “Oyle bir giinden sakinin ki, o giinde kimse kimseden yana bir sey
odeyemez, kimseden fidye kabul edilmez, kimseye sefaat fayda veremez, onlara hi¢cbir
yardim da gelmez™*; > Zalimlerin ne dostu ne de dinlenecek sefaat¢si vardir™ gibi
ayetleri ve benzerlerini * iddialarma delil getirmektedirler. Kidi1 Abdulcebbar Hz.
Peygamberin “Sefaatim (immetimden biiyiik giinah isleyenler i¢indir®' hadisi hak-
kinda “6ncelikle bu hadisin sthhati sabit degildir; sayet sahih olsa bile, Hz. Peygam-
ber’den ahad tarik ile nakledilmistir. Bundan dolayi onu delil olarak kullanmak
dogru degildir. Sonra bu haber, Hz. Peygamber’den rivayet edilmis olan: “Kogucu-
luk eden, devamli sarap icen ve engel ¢ikaran cennete giremez™ seklindeki hadis
ve “Herhangi bir kimse kendisini bir demir parcasi ile éldiiriirse, kiyyamet giiniinde o
demir pargasi elinde karnina vurarak ebedi ve daimi surette cehennemde azab olu-
nacaktir’”> hadisine aykiridir™>* demektedir.

Mitezile, biiyiik giinah isleyip tevbe etmeden dlenlere Hz. Peygamber’in se-
faatini reddetmekle birlikte, O’nun sefaati sayesinde cennette mii’minlerin derece ve

2 Enbiya, 21/28

4 Ebu Davud, Siileyman b.Es’as es-Sicistani, Siinen, Istanbul,1992, Siinnet, 21; Tirmizi,

Ebu Isa Muhammed, Siinen, Istanbul, 1992, Kiyamet, 11.

4 Buhari, Ebu Abdillah Muhammed b. ismail, el-Camiu s-Sahih, Istanbul,1992, Tevhid, 19.

4 Celebi, ilyas, islam Inang Sisteminde Akilcilik ve Kadi Abdulcebbar, Istanbul, 2002, 5.339

% Kadi Abdulcebbar, s. 689

47 Suphi, I, 158

* Bakara, 2/123

* Mi’min, 40/18

*0" Zuhruf, 43/86; Rum, 30/13; Bakara, 2/48

S Ebu Davud, Siinnet, 21; Tirmizi, kiyamet, 11; ibn Mace,Ebu Abdillah Muhammed b.
Yezid el-Kazvini, Siinen,istanbul, 1992, ziihd, 37

52 Miislim,Ebu’l-Huseyn b. el-Haccac,el-Camiu’s-Sahih,istanbul, 1992, iman, 168

53 Buhari, Cenaiz, 83; Miislim, iman, 175-177; Tirmizi, iman, 16

> Kadi Abdulcebbar, s. 690,691
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makamlarmimn yiikselecegini kabul etmektedir’>. Onlara gére sefaat adaletle bagdas-
mayan bir aracilik, Va‘d ve vaide aykir1 bir iglemdir. Bundan dolay1 higckimse ahiret-
te Allah katinda bir baskasina sefaat etme imkanina sahip olmayacaktir.

4-Ehl-i Stinnet’in Va‘d ve Va‘idKonusuna Bakisi

Ehl-i Siinnet Kelamcilarindan birgogu Va‘d ve va‘idkonusunu bagimsiz bir il-
ke olarak ele almak yerine “el-Esma ve’l-Ahkam” boliimii iginde tartigmay1 tercih
etmislerdir. Onlar, Va‘d ve va‘idkonusunda daha ¢ok Mitezile’nin tezlerini elestirip
onlara cevap vermek suretiyle kendi diisiincelerini ortaya koymaya c¢aligmislardir.
Biz onlarin goriislerini tipki Mitezile’nin goriislerini aktardigimiz gibi ilahi adalet,
hiisiin ve kubuh, biiyiik giinah isleyenin durumu ve sefaat bagliklar1 altinda ortaya
koymaya calisacagiz .

a- Ehl-i Siinnet Kelamcilarinin adalet anlayislari:

Ehl-i Siinnet Kelamcilar1 da adaletin “ bir seyi yerli yerine koymak”*® oldugu
anlamindan hareket ederek Allah’in adaletini izaha g¢alismaktadirlar. Onlara gore
Allah’in fiillerinde adil olmast demek, O’nun miilkiinde (egemenlik alaninda) ve
milkinde (varlik dleminde) istedigini yaparak , ilim ve mesietiyle hitkmederek tasar-
rufta bulunmasidir’’. Zuliim ise bunun ziddidur, yani Allah’n, hitkmederken haksiz-
lik (cevr) etmesi, tasarrufta bulunurken zulmetmesi diisiiniilemez.”® Eger O nimet
verirse; bu O’nun fazl ve ihsanidir, eger azap ederse, bu da O’nun adaletidir. Zaten
zulim  baskasinin  sahip  oldugu alanda  haksiz  olarak tasarrufta
tir’’ Hatirlanacag iizere Mitezile adaleti tanimlarken “hikmet ve maslahata uygun”
sartini ileri siirmektedir. Ehl-i Kible Allah Teala’ nin adalet ve hikmetle vasiflandigi,
bunlarin karsiti olan zuliim ve hikmetsizlikten(sefehten) miinezzeh oldugu noktasin-
da ittifak etmekle beraber hangi seyin adalet veya zuliim, hikmet veya sefeh oldugu
konusunda ihtilaf etmislerdir. Mitezile “hikmet, failine veya baskasina yarar sagla-
yan seydir, sefeh ise bunun ziddidur” derken, Eg’ariler “hikmet failinin maksat ve
iradesine uygun olarak meydana gelen fiildir, sefeh ise bunun ziddidir” seklinde tarif
etmislerdir. imam Maturidi ve ona tabi olanlar ise sdyle tanimlamislardir: “Hikmet
neticesi iyi ve giizel olan (6vgiiye layik olan) seydir, sefeh ise, bunun ziddidir.”®

55 Egard, 11, 166.

¢ Maturidi, Ebu Mansur Muhammed b. Muhammed b. Mahmud, Kitabu '-Tevhid, Ankara,
2003, s. 152; Sehristani, I, 63

7 Maturidi, s. 346; Sehristani, I, 62

8 Sehirstani, I, 63.

% Amidi, Ebw’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Salim Seyfiiddin, Ebkdru’l-Efkar, Kahire,
2004, 1V, 166,351.

8 Sabuni, Nureddin Ahmed b. Mahmud b. Ebi Bekr, el-Bidaye fi Usiilu’'d-Din, Dimasgk,
1979, 5.61-62
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Es’ari kelamcilari, Yiice Yaratici’nin hakim ( hikmet sahibi ) oldugunu reddetmez-
ler. Onlara gdre bu, O’nun saglam ve sanatkarane is yapmasi, kendi ilim ve iradesine
uygun olarak yaratmasi ile ortaya ¢ikar. Bu da O’nun fiillerinde bir amacimin ve
maksadmin oldugu anlamina gelmez. Ciinkii O, fayda ve amagtan miinezzehtir®'.

Miitezile’nin Va‘d ve va‘idkavramlarini tanimlarken, Allah’in kendi emirleri-
ne itadt edenleri Odiillendirmesinin, isyankarlari da cezalandirmasinin kendisine
vacip oldugu ve bunun da O’nun adaletinin bir geregi oldugu kaydedilmisti.
Es’ariler ve Maturiler’e gore ilahi emirlere itaat eden kisiye sevap vermek mutlak
bir hak olmadig1 gibi isyankarlara da verilecek ceza mutlak bir ceza degildir, 6diil-
lendirmek ise Allah tarafindan bir fazl ve liituftur. Cezalandirmak ise Allah’a vacip
degildir. O’ndan meydana gelecek her sey adalettir. Allah’in 6diil olarak Va‘dettigi,
ceza olarak tehditte bulundugu seyler, O’nun hak s6zii ve dogru Va‘didir. Biitiin
bunlar Allah’a vacip degildir®. Allah’a higbir sey lazim gelmedigi gibi O’na higbir
sey de zorunlu degildir. O diledigine ac1 gektirir ve yine diledigine sevap vermeksi-
zin sikintilarla imtihan eder®. Ciinkii O yaratma ve emretme hakkina sahiptir. Her
hak ve tasarruf sahibinin elinin altindaki seye malik oldugu oranda diledigini yap-
mast tabii hakkidir®. Allah’in kendi miilkiindeki tasarrufunda zulmetmesi asla dii-
stiniilemez. Zira zuliim baskasinin miilkiinde, izinsiz olarak tasarrufta bulunmaktan
ibarettir. Halbuki O’nun miilkiinde ortag1 yoktur ki miilkiindeki tasarrufunda zuliim
olsun®. Kur’an-1 Kerim’de Yiice Allah kendisini “Malikii’l-miilk” olarak vasiflan-
dirmustir®. O’nun Malikii’l-miilk olmasi, aym1 zamanda O’nun mutlak bir irade ve
kudrete sahip olmas1 demektir®’.

Bu ifadelerden de anlasilacag: iizere, Ehl-i Siinnet Kelamcilar1 Allah’mn irade,
kudret ve adaletine 6zel bir vurgu yapmaktadirlar.

Es’ariler’e gore ilahi adalet, irade ve kudret sifatlarina tabidir®. Onlara gore
irade, Gyle bir sifattir ki iki esit olandan birini tahsis ve tercih etmektir®®. Matu-
ridiler’e gore ilahi irade, Allah’in yenilgi ve baski altinda tutulmamasi, fiilini plan-

1 Amidi, Gayetii’l-Meram fi ilmi’l-Kelam, Beyrut, 2004, 5.202.

2 Ciiveyni, imamu’l-Harameyn Ebu’l-Meali Abdulmelik, Kitabu’l-Irsad ild Kavdn'l-

Edilleti fi Usili’l-Itikad, Beyrut, 1992, s. 321

8 Pezdevi, Ebu Yiisr Muhammed, Usulu’d-Din, Kahire, 2003, s.130

% Maturidi, s. 346

8 Gazzali, Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed, Kavaidu I-Akaid, Beyrut, 1985, 5.204

66 Al-i Imran 3/26

7 Subhi, Ahmed Mahmut, el-Felsefetu 'I-Ahlakiyye fi'I-Fikri’l-Islamiyye, Beyrut, 1992, 5.47

6% Subhi, s .47

% Taftazani, Saduddin Mes’ud b. Omer b. Abdullah, Serhu’l Makasid, Beyrut, 1989, 1V,
274
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lay1p irade ettigi sekilde viicut bulmasidir”®. Kur’an-1 Kerim’de : “Rabbin siiphesiz
her diledigini yapandir"" "2 seklinde buyurul-
maktadir. Bunlara benzer daha birgok ayet bulunmaktadir’. Aym sekilde Ehl-i Siin-
net bilginleri, Allah’in kudret sifati iizerinde de 6zenle durmaktadirlar. Onlara gore
alemin yaraticis1 kudret sahibidir. Ciinkii dlem, muhkem, tertipli, diizenli ve sapa
saglam bir sekilde yaratilmistir, ayrica akli hayrete birakacak varliklari ve mucize
sayilacak tiirleri de icermektedir. Bu da kudrete isaret eder. Hikmetli her fiil, kudret
sahibi bir failden meydana gelir. Bu alem hikmetli bir fiilin sonucu olduguna gore,
kudret sahibi bir fail tarafindan meydana getirilmistir’.

Mitezile’ye gore itaat edene sevap vermek, isyan edene de azap etmek Al-
lah’1n lizerine vaciptir. Halbu ki Ehl-i Siinnet Allah’a higbir seyin vacip olamayaca-
gin1 savunmaktadirlar. Gazzali (6.505/1111) vacibi sdyle tanimlamaktadir: “Vacip
yerine getirmeyip terkedene, ya simdi, ya da daha sonra zarar1 dokunan seydir. Aksi
ise muhal olur. Halbuki Allah hakkinda zarar muhaldir.””> Yiice Allah bir seyi
yapmaya veya terk etmeye zorlanmaktan, yerilmekten (zemmedilmekten) ve ya,
yarar saglamaktan miinezzehtir’®. Bu duruma gore O’na bir seyi vacip kilmak ilahi
iradeyi smirlandirmak olur. Bundan dolay1 Ehl-i siinnet alimleri herhangi bir seyi
Allah’a vacip kilmaktan siddetle kacinmislardir. Mitezile itaatkarin alacagi sevab,
isyankarm da alacagi cezayr “hak edis” olarak goriir’’. Buna karsilik Ehl-i Siinnet,
bunu bir “hak edis” olarak degil, Allah’in bir fazlhi ve liitfu olarak gérmektedirler’®.
Es’ari kelamcilarindan Taftazani (6. 793/1391), kul tarafindan bir hak edis olmadan,
Allah’in da kendisine vacip kilmadan ceza vermesinin adalet oldugunu, itaatkarlara
da sevap vermesinin fazl ve keremi oldugunu belirttikten sonra, selefin farz ve nafi-
leleri islemenin sevap vermek i¢in, farzlar terk edip haramlari iglemenin de ceza-
landirmak i¢in ancak bir sebep teskil ettikleri iizerinde birlestiklerini”® kaydetmek-
tedir. Sevap ve cezanin boyle bir sebeple iliskilendirilmesi, Allah’in belirledigi bir
sarttir. O, bu sarti koymamis olsaydi, giinahlari olmadan kullarina azap etmesi, ilahi

ve : “Sen miilkii diledigine verirsin

7 Maturidi, s. 468

"' Had, 11/107; Biirtic, 85/16

2 Al-i Imran, 3/26

3 Enbiya, 21/23; Ra’d, 13/41; Bakara, 2/105; Yusuf, 12/56.

™ Gazzali, el-iktisad fi’l-itikad, Beyrut, 1983, s.53; Maturidi, s. 36.
5 Gazzali, s.110

6 Amidi, Ebkaru’l-Efkar fi Usiilu’d-Din, Kahire,2004,11,165

7 K4adi Abdulcebbar, s. 612

78 Subhi, s. 95

7 Taftazani, V, 127
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adalet acisindan miimkiin olurdu®. Bir insanin ibadetleri, kisa bir siire icinde Al-
lah’mn kendisine verdigi nimetler ile karsilastirilmig olsa, elbette ki Allah’in nimetle-
ri, kulun ibadetlerinden daha fazla ve daha ¢ok olurdu. Bundan dolay1, Yiice
Allah en ¢ok ibadet edilmeyi hak etmektedir ve kullar1 iizerine de kendi tarafindan
nimetler yagmaktadir. insan bunlari saymaya kalkissa, sayamaz®'.

Ehl-i Siinnet ilahi adalet konusunda Allah’a vaciplik isnat edilemeyecegini
ve O’nun higbir seye mecbur olmadigini, miilkiin yegane sahibi oldugu i¢in miil-
kiinde yaptig1 tasarruflarindan dolayr O’na zuliim nisbet edilmeyecegini, aksi takdir-
de irade ve kudret sifatlarinin simirlanmis olacagini, itaatkara sevap, isyankara da
ceza vermek zorunda olmadigini savunmaktadirlar.

b- Ehl-i Stinnet’in Hiisiin ve Kubuh anlayislari:

Va‘d ve va‘idmeselesi ayn1 zamanda hiisiin ve kubuh meselesi ile de alakali-
dir. Ciinkd fiillerin sevap ve ikabi gerektirmelerine baglh olarak medhe (6vgiiye) ve
zemme (yergiye) layik olurlar. Medih ve zem Allah katinda sevap veya cezasi olan
veya olmayan diye iki kisma ayrilir. Allah tarafindan sevap ve cezasi belirlenmis
olanlar da bir itaat veya masiyet karsiligi olan medih ve zemlerdir®. Buna gére
medhe konu olan fiil hiisiin (giizel), zemme konu olan fiil ise kubuh (¢irkin)dir.

Es’ariler’e gore hiisiin ve kubuh ile bazen mizaca uygunluk ve aykirilik veya
bir nesnenin olgun ve eksik olan niteligi kasdedilir Bu mana da her ikisi de aklidir.
Bu konuda onlar, Mitezile ile ayn1 goriistedirler. Bazende bunlardan bir isin sevabi
ve ikabi, 6viilmeyi ve yerilmeyi gerektirmis olmasi kasdedilir. Bu manada olmast ise
ser’idir. Bu konuda da onlar Mitezile’den ayr1 diisiinmektedirler®.

Es’ariler hiisnii: seriatta faili hakkinda 6vgii bulunan; kubhu da: faili hakkinda
yergi bulunan sey olarak tanimlamaktadirlar®. Onlara gore hiisiin ve kubuh, fiilin
zatl vasfi olmayip, izafi durumudur. Onlar da sahislarin degismesiyle degisirler,
hatta bazen sartlarin degismesiyle bile ayn1 sahsa gore degisebilir. Oyle fiil vardir ki
bir sahis bir yonden onu uygun bulur, bagka bir yonden karsi ¢ikar. Bu duruma gore
o fiil bir yondan giizel, bir yonden de cirkin olabilir. Bu da gdsteriyor ki hiisiin ve
kubuh zati bir durum degil, izafi bir durumdur®.

80 Beydavi, KAd1 Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer, Envaru't-Tenzil ve Esraru’t-

Tevil, Istanbul, tsz., I, 387

Ciiveyni, s. 322

82 Celebi, s.326

8 Razi, Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin, Muhassalu Efkari’l-Miitekaddimin ve’l-
Miiteahhirin, Kahire, tsz.s.202

84 Sehristani, Nihayetii’l-Tkdam fi Ilmi’l-Kelam, Beyrut, 2004, s.208; Amidi, Gayetii'l-
Meram fi [Imi’l-Kelam, Beyrut, 2004, s. 204

85 Ciiveyni, s. 228; Sehristani, Nihaye, s.208; Magribi, s. 326.
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Es’ariler, hiisiin ve kubuhun akli olmayip seri oldugu goriisiinii savunurlar.
Onlara gore akil, bir seyin giizel veya ¢irkin olduguna hilkkmetme kapasitesine sahip
degildir.

Maturidilere gelince; Ebu Mansur el-Maturidi (6. 333/944) Allah’in canlilar
icinde insan tiiriinii kendisini tanimakla miimtaz kildigin1 ve bir de onun aklinda her
giizel (hasen) olani giizel telakki etme ve her ¢irkini ¢irkin gdrme yetenegi verdigini
ifade etmektedir®.

Maturidilere gore akil fiillerin giizel veya ¢irkin olusunu anlayacak durumda-
dir. Akil, kemal ve noksanlik anlaminda giizel ve ¢irkini anlayabilir. Tipk: ilmin ve
adaletin giizel, cehalet ve zulmiin ¢irkin oldugunu seriat gelmeden de anlayabilecegi
gibi87. Maturidiler hiisiin ve kubuhun akilla anlasilabilir olduklar: i¢in hiisiin, emrin
medlalii; kubuh da nehyin medliliidiir derler. Yani Allah’m bir seyi emretmesi o
seyin giizelligine, yasaklamasi da ¢irkinligine dellet ettigi goriisiindedirler®®.

Maturidiler aklin, baz1 seylerin giizelligini bazi seylerin de ¢irkinligini vahiy
gelmeden anlayabilir. Faydali olan dogru s6ziin giizelligini bilmek gibi... Bazi sey-
lerin giizelligini de tefekkiir neticesinde anlar. Bir mazlumu bir zalimden kurtarmak
icin sOylenmesi gereken bir yalanin giizelligi gibi. Akil bazi seyleri de anlayamaz.
ibadetlerin yapilis bigimlerini ve adetlerini seriat olmadan anlayamaz®’. Bu konuda
hiisniin, akla ilk gelen viicub (farz) gibi medih (6vgii) ve sevapla (ddiille) ilgili bir
anlami vardir. Ciinkii viicub ve haramligin, Yaratici katinda medih ve sevabi, zem
ve ikab1 hak etmekle ilgili bir konumu vardir ki bu akilla bilinir. Ama bunun keyfi-
yetini yani sevabin cennet, ikabin da cehennem ile ilgili oldugunu bilmek ancak
seriat ile sabit olur®.

Maturidiler’in hiisiin ve kubuh konusunda ne Mitezile gibi seriat1 geri plana
birakip akli 6ne ¢ikarma, ne de Es’ariler gibi seriat1 one ¢ikarip akli gormemezlikten
gelme gibi bir tutum sergilememektedirler. Onlar bu iki tutum arasinda bir anlayis
gelistirip insana gereken ahlaki sorumlulugu vererek bir orta yol tuttuklari goriil-
mektedir.

c- Ehl-i Siinnet’in el-Kebire ile ilgili gorisleri:

Mitezile’nin daha 6nce “biiyiik giinah” isleyen birinin ne mii’'min ne de kafir
oldugu,

8 Maturidi, s. 157

87 Kemal b. Ebi Serif, Kitabu 'I-Miisamere bi-Serhi ’I-Miisayere (tipki basim), Istanbul, 1979,
s. 151

Beyazi, Kemaliiddin Ahmed b. Hasan, Isaritu’l-Meram min Ibarati’l-imam, Istanbul,
1949, s.75-76.

8 Beyazi, s. 76; Kemal b. Ebi Serif, s. 153
90

88

Beyazi, s .76
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ancak “ikisinin arasinda bir yer” de bulundugu ve fasik adini aldigi, eger tev-
be etmeden Oliirse yerinin ebedi cehennem olacagi kanaatini tagidiklar: kaydedilmis-
ti. Haricilerin, bir kisinin, degil biiyiikk giinah, kiiciikk bir giinahi dahi islese kafir
olacagi, tevbe etmeden oOliirse ebedi cehennemde kalacagi goriisiinde olduklari,
Miircie’nin ise hi¢bir giinahin imana zarar vermeyecegi ve sahibinin de asla kafir
say1lamayacag’' diisiincesini tagidiklar1 bilinmektedir.

Ehl-i Siinnet kelamcilarindan Eg’ariler ile Maturidiler’in bu konuda ayn1 dii-
siinceleri paylastiklari goriilmektedir. Aslinda itikadi mezheplerin bu konuda ki
ihtilaflar1, “Iman” kavrammn “amel” ile iliskisinin olup olmadigindan kaynaklan-
maktadir. Mitezile ve Hariciler’e gore amel imanm bir parcasidir. Ehl-i Siinnet
kelamcilarina gore de iman kalbin tasdikinden ibaret olup, amel imanin olmazsa
olmaz bir unsuru degildir’. Selef alimleri biiyiik giinah isleyen kisinin iman sahibi
ve mii’minler toplulugu i¢inde sayilacagi, nikah ve mirasta mii’minlere uygulanan
ahkamin ona da uygulanacagi, dliince de miisliiman mezarligina defnedilecegi iize-
rinde ittifak olusturmuslardir®.

Biiyiik giinah isleyip tevbe etmeden 6len kisinin, ebedi cehennemde mi kala-
cak, yoksa bir sefaatcinin sefaatryla ve ya dogrudan Allah’mn affiyla mu1 ¢gikabilecek?
Bu konuda Mitezile ve Hariciler, boyle birinin ebedi cehennemde kalacagini, ilahi
af veya sefaat ile gikamayacagini savunmaktadirlar. Miircie ise, bdyle birinin isledi-
gi glinahtan dolayi, ne bu diinyada ne de ahirette azaba ugramayacagini soylemekte-
dirler™.

Ehl-i Siinnet’e gore, Ahiret’te giinahindan dolay:1 giinahkar bir mii’minin ce-
zalandirilmasi caizdir. Mii’'minlerden tevbe etmeden olen biiyiik giinah islemis bir
kisinin cezalandirilmasi veya affedilmesi kesin degildir. Eger Allah dilerse onu
affeder, dilerse cezalandirir, ama ebedi olarak cehennemde kalmaz®.

Ehl-1 Siinnet’e mensup kelamcilar biiyiik giinah islemis mii’minlerin affedil-
melerinin cevazina dair akli ve sem’i deliller getirmislerdir. Akil sahipleri arasinda
cezay1 hak etmis kisilerin affedilip bagislanmalarindan 6vgiiyle soz edilmis; asalet
ve yiikseklik gostergesi, kemal ve ovgii vasfi olarak degerlendirilmistir’®. Kur’an-1
Kerim’de Cenab-1 Hak, kendisinin ¢ok bagislayicit ve merhamet sahibi oldugunu bir
cok ayette tekrarlamistir. Ayrica su ayette: “Allah, kendisine ortak kosulmasini asla

91 Nesefi, Ebu’l-Muin Meymun b. Muhammed, Tabsiratu’l-Edille fi Usili’d-Din, (Tahkik
Hiiseyin Atay-Saban Ali Diizgiin) Ankara, 2003, II, 368; Taftazani, V, 131-132

%2 Ciiveyni, s.333; Amidi, Ebkaru’l-Efkar, V,31; Sabuni, s .87

% Amidi, Ebkar, V, 28; Sabuni, s. 80-81.

% Taftazani, V,131-132; Nesefi, s. 368; Amidi, Ebkdr TV, 360.

% Ebu Hanife, Numan b. Sabit, el-Fikhu’l-Ekber(Aliyu’l-Kari Serhiyle birlikte), Beyrut,
1995, s. 325; Taftazani, V, 131-132; Nesefi, s. 368; Sabuni, s. 80

% Amidi, Ebkar, IV, 264
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bagislamaz,; bundan baskaswn diledigi kimse icin bagislar”®’ diye buyurulmaktadir.
Bu ayet bagislanamayacak olan sirk giinahi ile onun disinda kalan ve bagislanabile-
cek olan giinah1 birbirinden ayirmaktadir. Bagislamayla ilgili olarak Imamu’l-
Harameyn el-Ciiveyni (6. 479/1086), gaibi (goriinmeyeni) sahide (goriilene) kiyas
ederek soyle bir 6rnek vermektedir: Hukukunu gdzetip biitiin gayretiyle yiiz yil veya
daha fazla birine hizmet etmis bir kisi, 0mriinde bir defa bir kusur islese, bir hatas1
yiiziinden onun biitiin iyiliklerini silip atmak dogru ve giizel olmaz’™. Yine ilahi
bagsla ilgili olarak sdyle bir mukayese yapilmaktadir: Iman nihayeti ve bitimi ol-
mayan bir tasdik (onaylama), kiifiir de nihayeti ve bitimi olmayan bir tekzip-
tir(yalanlamadir). Birinin karsilig1 ebedi cennet, digerinin karsiligi da ebedi cehen-
nemdir. Bundan dolayi kiifriin diginda kalan giinahlarin bagislanmasi imkan dahilin-
dedir”. Maturidiler’e gore, kisiyi biiyiik giinah islemeye sevkeden faktorler, asagi
arzularin baskisi, gaflet, siddetli 6fke, tarafgirlik yahut da tevbe edip bagislanacagi
umududur. Ancak bunlarin yaninda isledigi giinah1 helal saymamak, emir ve yasagi
koyan O yiice Zat’a kars1 saygisizlik etmemek, bagislanmanin vazgegilmez sarti-
dir'®.

Mitezile’nin, tevbe etmeden 6len biiyiik giinah sahibinin bagislanamayacagi-
na dair delillerinden biri de, va‘idile ilgili ayetleri umuma hamletmeleridir. Ehl-i
Siinnet alimleri ise bu ayetlerin umuma degil sadece kafirler veya biiyiik gilinahi
helal sayanlar hakkinda varid oldugunu sdylemektedirler. Mitezile’nin delil olarak
ileri stirdligii: “Kim kasden bir mii’'mini oldiiriirse, cezasi, iginde ebedi olarak kala-
cagi cehennemdir™® ayetini, Ehl-i Siinnet, ibn-i Abbas’in “mii’mini Sldiirmeyi
helal sayarak oldiiriirse yeri ebedi cehennemdir” mealindeki ayetle ilgili yorumunu
delil olarak almaktadirlar. Ayette gecen “kasit” fiili, hakikatte ancak helal sayan
kisiden sadir olur. Ama adam 6ldiirmenin biiyiik giinahlardan biri olduguna inanan
kisiyi, asagilik arzulari cesaretlendirebilir; ama itikddi da onu engeller, bdyle bir ise
ancak tirkerek ve korkarak girisir'®. Ayrica Kur’an’da va‘idile ilgili ayetlerde
“hulid: ebedilik” kelimesinin birlikte zikredilmesi, onun biiyiik giinah1 helal kilan-
lar hakkinda olduguna isaret eder. Clinkii onlar bunu helal kabul etmekle kiifre gir-

mis olurlar ve gergekten de kiifiirlerinden dolay: tehdit edilmislerdir'®.

7 Nisa, 4/48
%8 Ciiveyni, s. 325

% Maturidi, s.156; Sabuni, s. 81

100 Maturidi, s. 257; Nesefi, 11, 372; Sabuni, s .81

10 Nisa, 4/93

192 Ciiveyni, s. 326

183 Nesefi, 11, .377
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Ehl-i Siinnet kelamcilari, Mitezile’nin “vad” ile ilgili ayetlerin husus ifade et-
tikleri, “vaid” ile ilgili ayetlerin de umum ifade ettikleri fikrine kars1 ¢ikarak “vaid”
ayetlerinin karsiliginin “Va‘d” ayetleri oldugunu, Kur’an’mn da bir kismmin diger
kismiyla ¢eligmesinin miimkiin olamayacagini ve bu konuda bir¢ok ayeti karsilagti-
rarak diisiincelerini kanitlamaya ¢ahismuslardir'®*.

Mitezile ve yandaslarinin giinahkar bir mii’mini kafirle es tutup onun cehen-
nemde ebedi kalacagini1 savunmalari, “kétiiliige denk ceza”'®® prensibine aykiridir.
Tevbe etmeden Olen kebire sahiplerinin ebedi olarak cehennemde kalacaklarini
savunanlar, Allah’in rahmetini daraltmakta ve bu rahmetin icine girebilecek higbir
su¢ birakmamaktadirlar. Bundan dolayr onlar en bilyiik giinahi islemektedirler'®.
Halbuki Allah’in rahmetini daraltmaya veya kisitlamaya kimsenin hakki olmamasa
gerekir.

d- Ehl-i Siinnet’e gore Va‘d ve Va‘idagisindan sefaat:

Mitezile ve Hariciler tevbe etmeden 6len biiyiik giinah isleyenlere, ilahi ada-
let anlayiglarina uymadigi icin sefaat edilmesini reddetmektedirler. Ehl-i Siinnet
kelamcilari, biiyiikk gilinah isleyenlerin, Allah’in vasita olmaksizin affetmesinin
miimkiin oldugu gibi peygamberlerin ve hayirli kullarin sefaat: ile affetmesinin de
miimkiin oldugu goriisiindedirler'”’. Ciiveyni, akil sahibi insanlarmn, bir kralin ya-
ninda, kendisine bagli seckin insanlarin, cezalandirilmay1 haketmis bir suglu hak-
kinda sefaatci olmalarini ¢irkin bulamayacaklarini, bunu ancak 1srarct bir inatgimnin
kabul etmeyecegini ifade etmektedir'®.

Ehl-i Siinnet alimleri, Mitezile’nin sefaati reddetmek icin delil olarak ileri
siirdiigii ayetleri incelemislerdir. Biz ornek olarak birka¢ ayeti verelim: “Oyle bir
giinden sakinin ki, o giinde kimse kimseden yana bir sey 6deyemez, kimseden fidye
kabul edilmez, hi¢ kimseye sefaat fayda vermez, onlara hi¢chir yardim da gelmez”.""
“O giin zalimlerin ne dostu ne de dinlenecek sefaat¢ileri vardir.”""°. “Ey iman eden-
ler! Kendisinde artik alig-verig, dostluk ve sefaatin olmayacagi o giin gelmeden
once, size verdigimiz aziklardan hayir yapin. Gergekleri inkar edenler elbette zalim-
lerdir """, Ehl-i Stinnet’e gore bu ayetler oncelikle umum ifade etmekte, 6zel olarak

da zalimlerin kafirler oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica onlara yardim edilmemesi,

194 Bakillani, Ebu Bekr Muhammed b. Tayyib, Kitabu Temhidi’l-Evail ve Telhisi'd-Delail,
Beyrut, 1993, 5.404-414; Maturidi, s. 549; Nesefi, 11, 377

195 En’am, 6/160; Yunus, 10/27; Kasas, 28/84; Sira, 42/40

106 polater, s. 111-112

197 Nesefi, I, 397; Sabuni, s. 83; Taftazani, V, 157; Bakillani, s. 415-416

1% Ciiveyni, s. 330

199 Bakara, 2/123

10 Mii’min, 40/18

1 Bakara, 2/254



Kelam Arastirmalari 9:1 (2011) 173

sefaatin inkarin1 gerektirmez''. Bu ayetler kafire yoneliktir Ciinkii adaleti olmayan

mutlak zalimdir, ama iman ve salih ameli olan miimine gelince; o mutlak olarak
zalim diye isimlendirilemez'". Bir baska ayette de: “Artik sefaat edicilerin hichir
sefaatt onlara  fayda saglamayacaktr”''* diye buyurulmaktadir. Eger sefaat
mii’minlere de fayda vermeyecek olsaydi,6zellikle kafirleri zikretmenin bir anlami
kalmazdi'".

Ehl-i siinnet kelamcilart “Onlar (melekler) Allahin razi olduklarindan baska-
sina sefaat etmezler”''®ayeti ile Arsi tasiyan meleklerin, mii’minlerin bagislanmasi
icin yaptiklari su duay1 delil getirmektedirler: “Ey Rabbimiz! Senin rahmet ve ilmin
her seyi kusatmistir. O halde tevbe eden ve senin yolunda gidenleri bagisla.”'!” Bi-
rinci ayete gore, meleklerin sefaatine nail olacak kisiler, Allah’in rizasina mazhar
olan kisilerdir. Cilinkii imani, ibadetleri ve Allah katinda makbul sayilan iyilikleri
olan kisi, Allah’in razi oldugu kisidir''®. ikinci ayette de sozii edilen vasiflara sahip
kisilere meleklerin dua edecegi ve onlardan sadir olacak hata ve giinahlardan dolay:
onlara sefaat edilecegi ifade edilmektedir.'"’

Mitezile: “Sefaatim iimmetimden biiyiik giinah isleyenlere olacaktir” seklin-
deki hadisi ve benzerlerini sahih bulmamakta veya ahad tarik ile rivayet edildigi i¢in
delil kabul etmemektedir. Buna karsilik Ehl-i Siinnet kelamcilar1 yukarida kaydedi-
len hadisin meshur hadis statiisiinde bulunduunu, hatta manen miitevatir derecsine
erisebilecegini ifade ederek, sefaat konusuna delil getirmislerdir'*.

Mitezile daha 6ncede zikredildigi gibi “bazi1 haramlar1 birakmayip devam etti-
renlerin cennete giremeyeceklerini, intihar eden kisinin intihar ettigi sekilde ebedi
olarak azab edilecegini” bildiren hadislerle, hadislerinin ¢elistigini sefaat savunmak-
tadir. Ehl-i Siinnet ise hadisler arasinda bir ¢eliskinin bulunmadigin: ifade etmekte-
dirler. Ayrica hadislerde “cennete giremeyecekler” ve “ebedi olarak cehennem azabi
gorecekler” seklinde bahsedilmesi, onlarin bu isi helal sayarak yapmalarindan dolay1

ebedi cehennemde kalacaklardir, seklinde yorumlanuslardir'?'.

112 Taftazani, a.g.e., V, 160

113 Nesefi, 11, 399

14 Miidessir, 74/48

15 Nesefi, II, 398; Sabuni, s. 83

15 Enbiya, 21/28

"7 Mii’min, 40/ 7

8 Maturidi, s.588 ; Nesefi, II, 399

19 Maturidi, s. 589

120 Bakillani, a.g.c., s.419; Sabuni, a.g.e., 5.83; Taftazani, V, 158
121 Bakillani, a.g.c., s.421; Nesefi, a.g.e., II, 398
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5-Va‘d ve Va‘idAgisindan Miikellef Olmayanlar: Cocuklar ve Hayvanlarin
Durumu

Buraya kadar miikellef olanlardan ilahi emirlere itaat edenlere sevap, itaat et-
meyenlere de ikab (ceza) verilmesi hususu tartisildi. Simdi ise miikellef olmayan
cocuklar ve hayvanlar icin Ahirette bir “ivaz: bedel, telafi”nin olup olmadigina kisa-
ca deginilecektir.

Ivaz kelimesi bir is veya nesneye bedel édemek anlamindaki “avz” kékiinden
tiiremis bir isim olup'?* Mitezile kelamcilari tarafindan kullanilan bir kavramdur.
Genelde diinyada yasanan liziintii ve acilara karsilik olarak ahirette bir bedelin
6denmesi diye tanimlanir'>.

Mitezile’ye gore ahiret giiniinde miikellefler i¢in bir “hak edis” var ise, go-
cuklar ve hayvanlar i¢in de ivaz vardir, ¢ilinkii ¢ocuklarin basina gelen musibetler ve
elemlerden dolay1 onlar i¢in ivazin olmasi gereklidir. Bazilarina gére, bundan do-
lay1 Allah, ¢ocuklarin akillarini olgunlastiracak ve onlari cennette salih kullarina
katacaktir. Bu konuda ¢ocugun bir mii’'min veya kafire ait olmasi esittir. Ciinkii her
dogan cocuk fitrat {izere dogar. Bundan da 6te, onlar heniiz miikellef olma yasina
ulasmadiklarindan Gtiirii, onlara hesap sorulmaz'**. Mitezile’ye mensup bilginler,
“ivaz”’in devamliligi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bazilarina goére o, devamlidir,
¢linkii bu Allah’n bir fazlidir, digerlerine gére de devamli olmayip kesilecektir. Zira
ivaz1 hak etme, ugranilan zarar miktarinca olur. Ivaz sunulduktan sonra Allah Teéla
onlara: Toprak olun diye buyurur, bunun iizerine onlarm hayat1 son bulur. Ivazin
stirekli veya kesintili olmasi fark etmez. Fakat Mutezile, Allah’in ahirette ¢gocuklara
elem vermesinin ve azap etmesinin caiz olmayacag: iizerinde ittifak etmislerdir'>.
Ciinkii azap etme, ancak kusurundan dolay1 azabi hak edene yapilir. Ama kendileri-
ne- miigriklerin veya miisliimanlarin ¢ocuklarina- teklif yoneltilmemis veya emir ve
yasakla muhatap kilinmamigolanlar s6z konusu olunca, Allah onlara azap etmekten
miinezzehtir'*’.

Mitezile hayvanlar1 da ivazin kapsamina almaktadir. Ciinkii Allah’in adaleti
farklilik arzetmez ve miikellef olanlarla miikellef olmayanlar arasinda ayrim yap-
maz. Seriat hayvanlarin kullanimini ve kesilmelerini miibah kildigindan 6tiirii, onlar

122" {bn-i Manzur,VIL, 192

12 Celebi, a.g.e., 5.307-308

124 Subhi, a.g.e., I, 159

125 Es’ard, a.g.e., I, 263

126 Kadi Abdulcebbar, Muhtasar fi Usiili’d-Din ( Resaili’l-Adl ve't Tevhid iginde) Kahire,
1971,1, 362
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ivazi haketmislerdir. Ancak Mitezile hayvanlarin elde edecegi ivazin tiiriini,yani
onlara nasil bir muamelede bulunulacagini zikretmiyor'?’.

Ehl-i Siinnet kelamcilarina gére, hakim olan Allah, kendisi ve bagkasinin ya-
rari i¢in i yapmaz, ama O’nun yaratmasi hikmet doludur ve her yaptiginda da bir
hikmet vardir. Allah kullarma azap verir; O ¢ocuklara, delilere ve hayvanlara daha
onceden islemis olduklar1 bir giinah olmadan da, onlara cesitli acilar g¢ektirir ve
onlar1 baz1 sikintilara sokar. Ahirette onlara sevap verse de, burada onlara bir faydasi
yoktur. Zaten azap gormenin, ac1 gekmenin kimseye bir yarar1 olmaz'*®. Ehl-i Siin-
net’e gore Ahiret’te ivaz vermek Allah’a asla vacip degildir. Ayrica yukarida sayi-
lanlar ser’i bir teklife muhatap olmadiklari i¢in kendilerine hesap da sorulmaz'®.

Oyle goriiliiyor ki Miitezile’yi hayvanlara ve cocuklara ivaz verilmesi diisiin-
cesine sevkeden faktor, sadece onlarmn ilahi adaletle ilgili tasavvurlar1 degildir. Bu-
rada asil faktdr hayvanlarin kesilmesini ¢irkin goren, bunun ilahi bir emir oldugunu
inkar eden bazi Hint dinlerine cevap verme gabasidir'”’. Mitezile imamlarindan
Kadi Abdulcebbar’a gore, insan miikellef oldugu i¢in kendisine feryadu figan etmesi
ne kadar dogru ise hayvanlara sefkat gostermesi veya kesildigi i¢in feryad etmesi de
o kadar dogrudur. Bu yiizden bizim hayvanlara iskence etmemiz, onlar1 zora kos-
mamiz caiz degildir''. ignaz Goldziher, Mitezile'nin hayvanlarla ilgili bu bakis
agisini: “Bu, hayvanlari insani bir bigimde korumaktir” demek suretiyle anlatyor'*?.

6-Sonug ve Degerlendirme

Miitezile bilginlerinin Va‘d ve va‘idilkesini ilahi adalet ile iliskilendirmeleri,
Allah’1n itaatkan 6diillendirip, isyankar: da cezalandirmasinin ilahi adaletin geregi
oldugunu savunmalari itiraz edilemeyecek bir goriistiir. Ama bunun Allah’a vacip
oldugunu savunmak, ilahi iradeyi kayit altina alacagi i¢in makul gériinmemektedir.
Ciinkii Kur’an’da higbir seyin Allah’in irade ve kudretinin disinda ger¢eklesemeye-
cegi acikc¢a vurgulanmaktadir. Mutezile’nin, insanin sorumlu tutulabilmesi i¢in fiil-
lerinin kendisi tarafindan yaratildigini savunmasi, ilahi irade ve kudrete herhangi bir
yetki tanimamasi, insanin irade ve kudretini, Allah’mn irade ve kudretinin {izerine
cikardig1 seklinde anlagilmaya miisaittir. Boyle bir anlayis, Allah hakkinda asla caiz
olmaz.

127 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve l-Adl(el-Lutf), Kahire, 1962-65, XIII,
5.456; Watt, W. Montgomery, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, trc. Ethem Ruhi Figla-
11, istanbul, 1998, s. 298

128 pezdevi, s. 134

129 Bakillani, s. 382,383; Ciiveyni, s.237; Bagdadi, s. 241

B30 Subhi, 1, 159-160

Bl Kadi Abdulcebbar, Mugni, XIII, 456

132 Subhi, I, 160
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Ehl-i Siinet’in, sugu olmayana Allah’in azab edebilecegini, bunun da ilahi
adalete uygun diisecegini savunmalari, Allah’m irade ve kudret sifatlarint 6ne ¢i-
karmaya matuf bir anlayis oldugu, bu anlayisin da Kur’ani bir temele dayanmadigi
ve kendi varsayimlarindan ibaret oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii Kur’an’da, Allah’mn
sadece suglular1 cezalandiracagi, ilahi emirlere boyun egenlerle zalimleri bir tutma-
yacagi bir ¢ok ayette vurgulanmaktadir.

Mutezile’nin ilahi af ve sefaati reddetmelerindeki 6nemli faktorlerden birinin
kendi adalet ve esitlik anlayiglarina aykir diismesi, digerinin ise, Miircie’nin “ima-
nin oldugu yerde giinah hicbir zarar vermez” seklindeki iddiasinin insanlari ahlaki
gevseklige ve dini emirlere karsi ilgisizlige sevketme endisesidir. Bu endiseden
dolay1 onlarin, biiyiik giinah isleyene karst sert bir tutum gelistirdikleri anlagilmak-
tadir. Fakat onlarin sefaat ve ilahi af konusunda Allah’in “adl” ismini 6ne ¢ikrip,
ama O’nun “afiiv, gaflr, gaffar, rahman ve rahim” gibi isimlerini gérmezlikten gel-
meleri anlagilabilir bir sey degildir.

Ehl-i Siinnet’in, tevbe etmeden dlen biiyiikk giinah sahibinin Allah tarafindan
kesin olarak bagislanacagini iddia etmemesi, eger Allah dilerse, ona giinaht mikta-
rinca azap edebilecegini, fakat cehennemde ebedi olarak kalmayacagini savunmast,
dikkate deger bir goriistiir.

Miikellef olmayanlara ahrette, diinyada yaptiklarindan dolay: sevap veya gii-
nah verilemeyecegi kabul gormiis genel bir ilke olsa da, Mutezile’nin, Ahirette,
cocuklarin ve hayvanlarin durumlar ile ilgili hassasiyetleri, tizerinde 6nemle durul-
mas1 gereken bir husustur.
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