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Bir dizi uygulanabilir hedef ve ideallerden olusan liberalizm, en eski ve koklu siya-
si dustince akimlarindan biridir. Klasik liberalizmin uluslararasi ekonomik iliskilere
bakisinin merkezinde serbest ticaret yer almaktadir. Ticaretin karsilkli bagimliligi
arttirarak barisa katki saglayacagi disiincesi de klasik liberal diistincenin uluslara-
rasi ticarete iliskin kabullerinden biridir. Liberal perspektif, uluslararasi baris, re-
fah ve isbirligini serbest ticaretin sonuclari olarak gérmektedir. Ticari liberalizm
olarak adlandirilan alanin erken dénem calismalari teorik bir betimleme tzerinden
argimanlar ortaya koymaktayken, yakin dénem calismalar verilere dayali, ekono-
metrik modeller yardimi ile cikarimlar yapmaktadir. Ticaret, catisma, baris ve de-
mokratik rejimlerin varli§i s6z konusu ¢alismalarin odak noktasindaki degiskenler
olarak ortaya cikmaktadir. Bu makalenin amaci, ticari liberalizm literatirine iliskin
bir degerlendirme yapmak ve yurt disi literatiirde gelisen bir tartismanin Tiirkceye
kazandiriimasina katki saglamaktir. Cahismada klasik liberal kuramin kékleri ve te-
mel argiimanlari ile ticari liberalizme iliskin erken dénem calismalar hakkinda bilgi
verilmis, yakin dénem calismalar incelenmistir.
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Commercial Liberalism and Current Discussions in the Literature on
Commercial Liberalism

Abstract

Consisting of a set of viable goals and ideals, liberalism is one of the oldest and
most established currents of political thought. Free trade is at the center of classi-
cal liberalism’s view on international economic relations. The idea that trade would
contribute to peace by increasing interdependence is one of the main arguments of
classical liberal thought regarding international trade. The liberal perspective con-
siders international peace, prosperity and cooperation as the results of free trade.
While the early studies of the field called commercial liberalism put forward argu-
ments through a theoretical description, recent studies make inferences with the
help of econometric models based on data. Trade, conflict, peace and the existence
of democratic regimes emerge as the variables at the focus of these studies. The
purpose of this article is to make an assessment of the commercial liberalism liter-
ature and to contribute to the translation of a debate in the foreign literature into
Turkish. In this study, information about the roots and basic arguments of classical
liberal theory and the early studies on commercial liberalism is given and recent
studies have been examined.
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Giris

Ticari Liberalizm ve Demokratik Baris Teorileri

Karsilikli bagimlilik, ticaret, demokrasi ve baris gibi kavramlar arasindaki
iliskinin anlagilmasi liberalizmin 6nemli konu basliklarindan biri olmustur.
Bu alan, 6zellikle Soguk Savas'in sona ermesiyle birlikte daha da ¢énemli bir
hale gelmis, arastirmalar modellere dayandirilmaya baslanmistir.

Bu calismanin ilk béliimiinde ticari liberalizm kuraminin genel argtiman-
lar1 agiklanacak, devaminda ise séz konusu alandaki literatiire yer verilecek-
tir. Bahse konu literatiir ticari liberalizme iligkin erken donem yaklasimlar
ve ticari liberalizme iligkin giincel ¢alismalar olmak lizere iki ana kategoriye
ayrilmistir. Ticari liberal kurama iliskin giincel calismalar ise liberal ticaretin
bariscil bir etkiye sahip oldugunu savunan/destekleyen calismalar ve libe-
ral ticaretin bariscil bir etkiye sahip oldugunu sorgulayan calismalar olarak
iki alt baglikta tasnif edilmistir. Devaminda, s6z konusu giincel calismalarin
yontemine iliskin bazi tartismalara da yer verilecektir. Calismanin ana moti-
vasyonu ve amacl, 6zellikle yakin dénemde yurt disinda gelisen ticari libera-
lizm literatiiriiniin Tirkceye kazandirilmasidir.

Catismanin ve catismasizlik halinin pek cok sebebi bulunmaktadir. Cati-
san cikarlar, erisilmek istenen dogal kaynaklar veya ti¢lincii bir bolge {ize-
rindeki niifuz miicadelesi devletler arasinda catigsmalara yol acabilmektedir.
Ayni sekilde sinir komsulugu, kiilttirel ve tarihi yakinlik ve karsilikli bagimli-
lik gibi sebepler de catismasizlik halinin nedeni olabilmektedir. Bu ¢calismada
incelenen literatiir, ticari baglar yoluyla olusan karsilikli1 bagimliligin getir-
digi barisi konu edinmektedir. Calismalarda bagimsiz degisken olarak ticaret
hacmi ve ihracat gibi unsurlar ele alinirken, bagimli degisken olarak ¢catisma
ve baris hali incelenmistir.

Ticari Liberalizm

Liberaller de tipki realistler gibi savasin uluslararasi politikanin belirleyi-
ci olgularindan biri oldugunu kabul etmektedir. Benzer sekilde uluslararasi
arenadaki anarsi durumu ile devletler arasindaki stiphe ve giivensizligin var-
lig1 da liberaller ile realistlerin mutabik oldugu konular arasindadir. Ancak
liberallerin realistlerden ayristig1 ¢énemli noktalardan biri, nasil ki bireyler
arasinda cikar uyumu mevcutsa, devletler arasinda da bir ¢ikar uyumunun
mevcut oldugudur. Bu ¢ikar uyumu da iligkilerin gelismesini ve uzlaginin
saglanmasini miimkiin kilmaktadir (Viotti ve Kauppi, 2016: 134).
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Liberal devletlerde savas, arzu edilen bir durum degildir, ¢iinkii savaslarin
getirisi maliyetinden diisiiktiir. Ayrica savas ve catisma tim toplumu etkile-
mektedir. Devletler arasindaki olumlu ekonomik iligkiler ve isbirligi ise bii-
ylume, tam istihdam, fiyat istikrarinin korunmasi gibi amaclarin gerceklesti-
rilmesine katki vermektedir. Bu sebeple, karsilikli ekonomik bagimlilik savas
olasiliginin azalmasina katki saglamaktadir. Devletler, ekonomik olarak baglh
olduklar bir iilke ile catismaya girmekten kagcinmaktadir, ¢iinkii boylesi bir
catisma toplumsal gruplarin neredeyse tamamini etkileyecek olumsuzluklar
doguracak, liberal devletin tilkesindeki destegini olumsuz etkileyecektir (Ari,
2008: 364-365).

Bu ¢aligsma i¢in anlamli olan barisa iligkin bir bagka yaklasim ise ¢zgtirli-
giin gelismesi ile barigin tesisi arasindaki iligkidir. Ozgiirliiklerin geligsmesi
barisin da gelismesi anlamina gelecektir. Otoriter liderler ile totaliter parti-
lerin savasa daha fazla basvurdugu, liberal devletlerde ise savasin yikiini
ifade 6zgiirliigii, miilkiyet vb. haklara sahip 6zgiir bireyler yani vatandaslar
cekeceginden, vatandaslarin sectigi liderlerin savas ve catisma konusunda
daha temkinli davrandig: belirtilmektedir. Liberal devletlerin birbirleri ile sa-
vasma ve catisma olasiliginin diisiik; liberal devletler ile liberal olmayanlar
arasinda ise bu ihtimalin yiiksek olduguna dikkat ¢ekilmektedir (Ari, 2008:
366; Doyle, 1983, s. 213).

Ticari Liberalizme iligkin Erken Dénem Yaklasimlar

Ticari liberalizm, liberal kuramin 6nemli tartismalar1 arasinda yer almaktadir.
Kant ve onun Ebedi Barig yaklasimi bu basligin ilk kése taslarindan biridir.
Savasin kacinilmaz olmadigini belirten Kant, Perpetual Peace: A Philosophical
Sketch (Ebedi Baris: Felsefi Bir Taslak) isimli eserinde, uluslararas: toplumun
ebedi ve kalici bir barisa ulasmasinin iki asamada miimkiin oldugunu belirtir.
Ik agama savasa sebep olan anlagma maddeleri, devletlerin bagka devletlerin
hakimiyetine girmesi, ordularin varligi, dis borclar, giic kullanimi ve savas
sirasinda uyulmasi gereken kurallardan olusan “siyasi konularin” ¢ozimudir
(Kant, 2020: 31-38).

Ikinci olarak Kant, kalic1 barigin temini igin biitiin iilkelerin sivil anayasa-
larinin cumhuriyetci nitelikte olmasi, devletler hukukunun hiir devletlerden
olusmus bir federasyona dayanmasi ve her devletin 6zgiirlik ortamina sahip
olmasi gerektigini belirtmektedir (Kant, 2020: 39-54). Kant, cumhuriyetler bir-
liginin barisa daha meyilli oldugunu ve cumhuriyetlerin sayisi arttik¢a kalici
barisa daha fazla yaklasilacagini belirtmektedir (Viotti ve Kauppi, 2016: 134).
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Kant, Ebedi Barig'ta “ticaretin ruhundan”, yani ticaretin devletlerin cikarla-
rini birbirine baglayici, dolayisiyla savaslar1 azaltici etkisinden bahsetmekte-
dir. Savaglarin tiimden ortadan kaldirilmasinin miimkiin olmadigini belirten
Kant, barisin saglanabilmesinin cumhuriyetci anayasa ve bundan kaynakla-
nan benzer degerlerin yaninda karsilikli iktisadi bagimliliin da saglanma-
siyla miimkiin olacagini belirtmektedir (Yanik, 2015: 37).

Cumhuriyet olmayan rejimler arasindaki ticari iligkilerin adaletsizlik, s6-
miirl ve kesin bir siddet karakterinde vuku buldugunu belirten Kant, cum-
huriyet rejimleri arasindaki ticaretin ise farkl: etkilere sahip olacagini séyler.
Ona gore kendi halklarinin c¢ikarlarini koruma konusunda sorumluluk his-
seden cumhuriyet rejimleri arasindaki ticaret ise baris yanlisi kozmopolitan
halklarin gelismesini destekleyecektir (Gelpi ve Grieco, 20006: 40).

Liberal diisiincenin bir bagka 6nemli savunucusu olan Hobson ise “Emper-
yalizm” adli calismasinda, Avrupa ve Avrupa dis1 bélgelerin rekabetine bakar-
ken yonetici ve tiiccar sinifin iligkisini de ele almisg, barisin tesisi ve bu catis-
malarin/rekabetin sona ermesi i¢in demokratik rejimlerin yayginlastirilmasi
gerektigini savunmustur. Hobson'a gore siyasal reformlar barisin yolunu acg-
maktadir ve serbest ticaret devletler arasindaki karsilikli bagimlilig: arttira-
rak savasi daha maliyetli kilmakta, barisa katki vermektedir (Ar1, 2008: 351).

Yine ticari liberalizmin gelismesinde 6nemli katkis1 olan distniirlerden
bir digeri ise Richard Cobden’dir. Cobden, savaslarin devletlerin merkantilist
politikalarinin sonucu oldugunu belirtir ve merkantilizmin sebep oldugu sa-
vaslar1 ancak serbest ticaretin 6nleyebilecegini dile getirir. Clinkii Cobden’e
gore serbest ticaret, iktisadi olarak ¢ikarlari birbirine ilintilemekte ve insan-
larin birbirini tanimasini ve birbirlerine karsi dnyargilarinin yok olmasini
saglamaktadir (Yanik, 2015: 38).

Cobden’in 6ne sirdiigii iddialarin arka planinda ticaret ve ticaretin getir-
digi etkilesimin meyveleri yer almaktadir. S6yle ki, kapitalist sistemin bir
parcasi olan ticaret, liderler icin, ulusal zenginligi arttiracak etkin ve bariscil
bir yoldur. Serbest ticaretin gelismesinin bir sonucu olarak insanlar arasinda
iligki ve iletisim de artacak, bu durum da barisin tesisine katk: verecektir (Vi-
otti ve Kauppi, 2016: 135).

Cobden, sinirlanmayan kapitalizmin bariga daha fazla katki sunacagini be-
lirtmis, Kant ise demokrasinin varligina isaret etmistir. Bu iki yaklasim Joseph
Schumpeter’in (1883-1950) calismalarinda bir araya getirilmistir. Schumpe-
ter’e gére savas sermayeyi, yani ekonomilerin iiretken potansiyelini yok et-
mektedir. Bu iiretken potansiyelin (sermaye) asil sahibi olan kapitalistlerin
ise esas amacl sermayeyi yok etmek degil, korumaktir. Schumpeter bu
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yaklasimla, barisin; hamaset, yigitlik, san ve sohret gibi “modas1 ge¢mis sa-
vas odakli degerleri” yerinden eden ticari degerler eliyle tesis edilebilecegini
belirtmektedir (Viotti ve Kauppi, 2016: 135).

Toplumlarin demokratiklesmesiyle bireylerin daha rasyonel diisiinmeye
baslayacagini belirten Schumpeter, daha rasyonel diisiinen bireylerin demok-
ratik hitkiimetleri is bagina getirecegini, demokratik hiikiimetlerin ekonomik
cikarlar1 da g6z 6niine alacagini ve demokratik kapitalizmin yayilmasinin ba-
ris1 tesvik edecegini savunmaktadir (Ar1, 2008: 367).

Ozel miilkiyet, serbest piyasa ve sinirli devlet miidahalesi ilkeleri cerge-
vesinde eserler sunan C. Frederic Bastiat (1801-1850) ise devletin kendi asli
isleriyle tahdit edilmesi gerektigini, sadece bu sinirlar icerisinde mesruiyet
kazanacagini belirtir (Dilorenzo, 2015: 150).

“Eger sinirlardan mallar gecmezse, ordular gececektir” szl ile taninan
Bastiat, serbest ticaretin refaha ilaveten baris icin de en giivenilir yol oldugu-
nu kuvvetli bir sekilde savunmustur. Tarifelerin her zaman savaslarin baglica
nedeni oldugunu belirten yazar, korumaciligl, hiikiimetler tarafindan, diisman-
larinin savas zamaninda vermeye tesebbiis ettikleri ayni tiir zararlari, baris do-
neminde kendi vatandaslarina verme girisimleri olarak gérmiistiir (Dilorenzo,
2015: 151). Ticaret tizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasi gerektigini israrla
savunan Bastiat, s6zde bir ticari denge i¢in ugrasmanin “aptalca” oldugunu be-
lirtir, ticaretin sézde bir denge icin kisitlanmasini reddeder (Formaini, 1998: 3).

Temelini Kant'in liberal cumhuriyetlerin birbirleri ile savagmayacag: fik-
rinden alan ve bu tezi niceliksel ve epistemolojik olarak kanitlama amacindaki
calismalarin ilk érneklerinden biri ise, 1964 yilinda Dean Babst'in “Elective
Governments: A Force for Peace” isimli makalesidir. Babst halkin yonetiminde
s0z sahibi oldugu rejimlerin, birbirleri ile savasma konusunda daha temkinli
olacagi savini test etme amaciyla hazirladig1 makalesinde, belirli bir dénemde
yapilan savaglarin katilimci taraflarini incelemis ve demokratik, 6zgiir secim-
lerle iktidara gelmis taraflarin birbirleri ile savasip savasmadigini tespit etme-
ye calismigtir. S6z konusu ¢alisma neticesinde liberal bir rejime haiz, secimle
is basina gelen iktidarlarin varliginin, savaslarin énlenmesi ve barisin saglan-
masinda 6nemli bir belirleyici oldugunu ortaya koymustur (Babst, 1964: 63).

Modern ve gelismis devletler ayni zamanda refah devletleri oldugundan
glic ve prestij yerine ekonomik gelisme ve sosyal giivenlik hizmetleri 6nem
kazanmaktadir. R. Keohane’e gore devletler uluslararasi alanda piyasadaki fir-
malarin davraniglarina benzer davranislar sergilemektedir. Devletler de tipki
piyasadaki firmalar gibi kar-zarar hesabi yapip kazancini maksimum kilma
gayretinde oldugundan, zararina yol acacak her durumdan kacinma egilimi
gostermektedirler (Ari, 2008: 359).
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Devletler arasinda artan ticaretin baris ile olan iligkisini ortaya koyan bir
baska 6nemli ¢alisma ise Richard Rosecrance’in “The Rise of the Trading State”
isimli calismasidir. Rosecrance, ticaretin kazancinin askeri rekabet ve bolge-
sel bitylimenin getirilerinden cok daha fazla oldugunu belirtmekte ve “yeni
bir ticaret yapan diinyanin ortaya cikisiyla birlikte” anlasmazliklardan ve ca-
tismalardan ka¢inmanin hakim oldugu yeni bir diizene erismenin mimkiin
oldugunu dile getirmektedir (Viotti ve Kauppi, 2016: 152).

Gunumiuzde gelisen serbest ticaret, artan karsilikli bagimlilik ve yayilan
demokrasinin uluslararasi iligkilerde barigin giivencesi oldugu ifade edil-
mektedir. Bugiin diinyada baslica biiyiik ekonomik ve askeri giicler ¢cok par-
tili demokratik bir sisteme sahip ve piyasa ekonomisine islerlik kazandirmis
ullkelerdir (Ar1, 2008: 370). Dolayisiyla ticaret, demokrasi, liberalizm ve baris
eksenindeki arastirmalar daha da 6nemli hale gelmistir. Buraya kadar anla-
tilan liberal perspektifteki barisa iliskin teorik yaklasimlar sadece ticaretin
artisi ile degil, ayn1 zamanda demokratik rejimlerin varligiyla da ¢atisma ve
savastan uzaklasilacagini ve barisin temin edilebilecegini belirtmektedir.

Ticari Liberalizme iliskin Giincel Calismalar

Demokrasilerin varligi ile barisin tesisi arasindaki iligskiye yonelik bir énceki
baslikta tartisilan argiimanlar, 6zellikle 1991 yilinda Soguk Savag’in bitisiyle
birlikte énem kazanmig, demokrasilerin daha bariscil olup olmadig1 yonin-
deki tartismaya deneysel olarak cevap verme c¢abasi 6n plana ¢ikmistir. Bu
calismalarin ortak 6zelligi, demokratik rejimlerin ekonomik karsilikli bagim-
lilik sebebiyle catismadan kag¢inmaya daha istekli oldugu yontindeki kabuli
ekonometrik modeller, veriler ve ikili zaman serileri ile test etmeleridir.

Ticaret-catisma iligskisine dair mevcut akademik cizgi, ticaretin liberal tas-
virini uluslararasi iligkilerde “bariscil bir etkiye sahip” kabul edenler ile bu
gorisii sorgulayanlar arasinda ¢izilmis durumdadir. Liberal barisi savunan-
larin karsisindaki yazarlar bugiin tek bir cat1 altinda toplanamamaktadir. Rea-
list, Marksist veya bu teorik geleneklerin bazi “neo” yaklasimlarindan olusan
bu kars1 kamp, en iyi sekilde liberalizmin “elestirmenleri” veya “stiphecileri”
olarak tanimlanabilir (Barbieri, 20006: 208).

Demokrasinin barisa katki sagladigina iligskin degerlendirmeler, yakin za-
mana kadar karsilikli bagimlilik degiskeni tizerinden yénetim sekli ile barisi
iliskilendirmeye calismislardir. Ancak bugiin ekonomik karsilikli bagimlili-
g1 da sayisallastirilmis olarak inceleyen ve bu bagin catismanin 6nlenme-
sine olan katkisini aragtiran calismalarla da siklikla karsilasilmaktadir. Bu
yaklasim devletin birey gibi hareket ettigi varsayimindan temel almaktadir.



Ticari Liberalizm ve Ticari Liberalizm Literatirinde Giincel Tartismalar | 13

Dolayisiyla, tipk: refahi artan birey gibi serbest ticaret ve piyasa ile refahi-
n1 arttiran devletin de maliyetli ¢atismalardan kac¢inacagl varsayilmaktadir
(Oneal ve Russett, 1997: 267).

Devletler arasi ticaret hacimlerine iligkin yeni ve ulasilabilir verilerin or-
taya ¢cikmasi, gelisen modelleme ve tahmin yontemleri sayesinde, en karisik
iligkilerin bile sayisallastirilarak hesaplanabilmesi ve hesaplama teknikleri-
nin ¢ok biiyiik veri setleriyle bile basa ¢ikmaya baslamasiyla devletler ara-
sindaki ticaret ile catisma arasindaki iligkiyi irdeleyen ¢alismalarin sayisinda
keskin bir artis yaganmis, ayni zamanda epistemolojik ve metodolojik bir do-
niisiim tecriibe edilmistir (Pevehouse, 2006: 239; Yanik, 2015: 47). Istatistiki
yontemlerin uluslararasi politika analizlerine dahil edilmesi ekonomik karsi-
likl1 bagimlilik ile devletlerarasi ¢atismalar arasindaki iliskinin arastirilma-
sinda zengin bir kaynakc¢a olusmasina imkan saglamistir (Gartzke, 20006: 96).

Liberal Ticaretin Bariscil Bir Etkiye Sahip Oldugunu Savunan/
Destekleyen Calismalar

John M. Owen’'in “How Liberalism Produces Democratic Peace” isimli makale-
sinde liberal fikirler ve liberal kurumlarin barisi koruma ve savastan kagin-
mada oynadigl rol irdelenmistir. Owen’a gore, “demokratik baris” varsayimi,
bu alanda deneysel bir yasa olmaya en yakin varsayimdir. Owen liberal ya-
salarin ve kurumlarin demokratik tilkeleri birbiriyle savasmaktan alikoydu-
gunu, ama ayni zamanda liberal ve demokratik olmayan tilkelerle savasmaya
yonlendirdigini belirtmektedir (Owen, 1994: 87-88).

Liberallerin bireyleri 6zgiir ve esit olarak gérmelerinin bir sonucu olarak,
bireylerin esas giindemi kendini koruma ve refahini arttirmadir. Dolayisiyla,
bireylerin her birinin barig konusunda bir “cikar uyumu” vardir. Baris konu-
sunda ¢ikar uyumu olan bireylerin yonetiminde s6z sahibi oldugu devletler,
nihai amaclardaki bu uyumdan dolay1 birbirlerine giivenir ve saldirgan dav-
raniglarda bulunmazlar. Nihai amaclardaki bu uyum, liberal demokrasileri
baris icinde yasamaya ve tehlikeli hedefleri olan liberal olmayan rejimlerle
miicadele etmeye yonlendirmektedir (Owen, 1994: 89).

Liberal demokrasilerin rasyonel, éngoriilebilir ve giivenilir olmasini, birey-
lerin gercek cikarlar: olan giivenlik ve refahi odagina alan rejimler olmasina
baglayan ve liberal demokratik devletlerin kendisi gibi liberal ve demokratik
olarak gordigii/algiladig: tilkelere karsi savastan kacindigini belirten Owen,
argiimanini 1796-1798 yillar1 arasinda Fransiz-Amerikan iligkileri ile 1803-
1812, 1861-1863 ve 1895-1896 donemlerindeki ingiliz—Amerikan iligkilerini
inceleyerek desteklemeye calismigtir (Owen, 1994: 96-118).
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Owen’in ¢alismasi liberal demokrasilerin varlig: ile baris arasinda uzun
yillardir kurulan bagin kuvvetlendirilmesi yéniinden anlamlidir. Owen, libe-
ral fikirler ve kurumlarla sekillenmis demokratik bir rejimin, kendisi gibi li-
beral ve demokratik olduguna inandig rejimlerle kurdugu ortak baga dikkat
cekmektedir. Bu ortak bag, bireyi merkeze alan bu rejimlerin en nihayetinde
bireyin giivenligi ve refahini saglamak zorunda oldugudur. Ayni amaca ulas-
may1 hedefleyen rejimler birbirlerini bu hedeften uzaklastiracak siireclere
girmekten kacinacaktir. Liberalizmin ideolojik kabulleri demokrasilere karsi
savagmamay1 salik vererek ve devleti bu sekilde catismadan uzak tutarken,
liberal kurumlar ifade 6zgiirliigii ve yoneticiyi se¢cmeyerek cezalandirma gibi
enstriimanlarla devleti catismay1 ve savasi se¢cmekten uzaklastiracaktir.

Bu alanin bir bagka 6nemli ¢alismas1 McDonald tarafindan gerceklestiril-
mistir. McDonald, kapsamli bir literatiir taramasinin ardindan dért sonuca
ulagmistir. Bunlardan ilki ticaretin savas maliyetini arttirdigidir. Ikinci ola-
rak, modern diinyada kaynaklara ulasmanin kolaylagmasi sebebiyle savasin
ticaret karsisinda daha az tercih edilebilir bir secenek olduguna dikkat ¢ceken
McDonald; ticaret ile gelisen ve yogunlasan toplumlararasi iligkilerin ortak
cikarlar olusturacagini belirtmekte ve bu ortak ¢ikarlarin devletleri savagtan
uzaklastiracagini kaydetmektedir. Son olarak yazar, iilkelerin ticaretin ekono-
mi lizerindeki etkilerini kullanarak, bir pazarlik siirecine girecegini ve sorun-
larin ¢catisma boyutuna ulasmadan, bir tarafin geri adim atmasiyla sonucla-
nacagini belirtmektedir (Ozsahin, 2013: 99; McDonald, 2004, s. 549).

Polachek’in ¢alismasi ise demokrasilerin birbirleri ile daha az catismaya
girdigi ve isbirligine daha yatkin oldugu yéniindeki kabule yonelik ekono-
mi temelli getirilen bir yorumdur. Polachek, demokratik rejimlerin birbiriyle
daha az savasmasinin arka planinda, kurduklar ticari iligkinin yattigini be-
lirtir. Devletlerin dis ticaret yoluyla elde ettikleri kazanimlar1 koruma gay-
retinde olduklarini dile getiren Polachek, demokratik devletlerin birbirleri
arasinda daha fazla ticaret yaptigina, dolayisiyla barisi korumaya da daha
istekli olduguna vurgu yapar. Ticaret hacminin artmas: ticaretin getirisinin
artmasina; ticaretin getirisinin artmasi ise ¢atismalarin daha maliyetli hale
gelmesine sebep olmaktadir (Polachek, 1997: 2906).

Polachek’in ¢alismas1 “demokrasinin kendiliginden barisi getirmedigine”
iligkin ¢nemli bir tespittir. Demokrasinin barisi tesis eden en dnemli ciktisi
karsilikl: ticaretin gelismesine uygun zemini olusturmasidir. Devletler ka-
zanimlarinl Korumak icin siyasi sorunlara barigcil ¢éziimler arama egilimi
gostermektedir. Kisacas1 demokratik rejimler ticareti tesvik etmekte, ticaret
hacmi bu devletler arasinda artmakta, dolayisiyla bu devletler catisma yerine
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bariscil ¢oziimlerle sorunlari ¢ézerek ticaretin getirdigi kazanimlar1 koruma-
ya calismaktadir (Polachek, 1997: 300).

Oneal ve Russett’in calismalarinda ise demokratik rejimlerde ticaretin
getirileriyle refahi artan gruplarin, siyaseten de kuvvetlendigi ve politika-
lara miidahale edebilme kapasitesine ulastig1 belirtilmektedir. Demokratik
rejimlerin ticari anlagsmalarinin da daha uzun émiirlii olmasini refah diizeyi
yiiksek olan kesimlerin devlet yonetimindeki etkisine baglayan yazarlar, de-
mokrasilerin birbirleri ile ekonomik baglar kurmada da daha istekli olduk-
larini belirtmektedirler. Calismada {ilkelerin ticaretinin kendi ekonomilerin-
deki 6nemi g6z éniine alinmis, ticaretin gayri safi yurt ici hasilaya (GSYIH)
oranina bakilmistir (Oneal ve Russett, 1997: 270-271).

Oneal ve Russett’in ¢alismasinin ana hedefi, klasik liberallerin ekonomik
karsilikli bagimhiligin catismay1 ¢nleyecegi yoniindeki kabullerini 1950-
1985 yillar aras1 doneme iliskin olarak lojistik regresyon analizi yontemi ile
test etmektir. Yazarlar demokrasi ve serbest ticaretin sadece bireysel refah
ve Ozgirligl arttirmadigl, ayni zamanda ¢atisma ihtimalini de azalttig1 yo-
niindeki liberal varsayimi dogrulamislardir. Ekonomisinde ticaretin énemli
bir agirlik teskil ettigi tilkelerin ve a¢ik ekonomi modeli benimseyen, serbest
ticareti destekleyen {ilkelerin catismadan kacinma konusunda daha istekli
oldugunu belirten yazarlar, demokratik rejimlerin ticaretin getirdigi refaha
ulasma konusunda da otoriter rejimlere gore daha istekli olduklarini tespit
etmiglerdir (Oneal ve Russett, 1997: 287-288).

Edward D. Mansfield ise ticaret ile baris arasindaki iliskiyi deneysel me-
totlarla ele alan calismalarin ticaret hacmi ve catisma iligkisine odaklanir-
ken, dis ticaretin yapisal unsurlarinin barisa verdigi katkiy1 gz ardi ettigini
belirtir. II. Diinya Savasindan bu yana Tercihli Ticaret Anlasmalarinin (TTA)
dis ticaretin ¢énemli unsurlar1 haline geldigini belirten yazar calismasinda,
ayni TTA'ya taraf olan iilkelerin catismadan ka¢inma konusunda diger {ilke-
lere nazaran daha istekli olduklarini belirtir. Yazar, TTA'larin ortaya ¢ikardigi
kurumsal rejimleri gérmeden yapilan tespitlerin yaniltici olacagini vurgular.
(Mansfield, 2006: 222- 224).

Bir TTA'ya katilmanin, taraflar icin diger tiyelerinin éntimiizdeki giinler-
de giderek daha korumaci hale gelme olasiligina karsi bir sigorta olduguna
dikkat ceken Mansfield, ayni zamanda yabanci yatirimlarin gelmesini de ko-
laylastirdigini belirtir. Bir tercihli rejime tiyeligin gelecekte daha fazla getiri
elde etme beklentisi olusturdugunu ve anlasmalar kapsaminda tesis edilen
tahkim mekanizmalar1 ve teknik forumlarin da sorunlarin ¢6zimi icin yeni
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kanallar a¢tigini kaydeder. Tim bu kazanimlar, catismadan kacinmak icin
giiclii bir caydiricilik yaratmaktadir (Mansfield, 2006: 220).

John R. Oneal bir baska calismasinda, birden fazla deneysel ¢alismanin
verisine dayanarak liberal baris teorisini ispatlamaya calismistir. Calisma
1886-1992 donemini kapsamakta, ilgili tilkeler 6zelinde belirlenmis zaman
serilerinin analizlerini icermektedir (Oneal, 2006: 190-191).

Oneal’in literatiire en énemli katkisi, birden fazla arastirmayi birlikte de-
gerlendirerek vardig1 sonuctur. Buna gore askeri ¢atisma, liberallerin bekle-
digi gibi, devletlerin ticari iligkilerini olumsuz etkilemektedir. Bununla bera-
ber ekonomik acidan énemli miktarlardaki ticaret hacmi baris icin her zaman
guicli bir gerekcedir (Oneal, 2006: 2002).

Bruce Russett ise bir bagka calismasinda devletlerarasi silahli catismalari
tibbi literatiirden 6diing aldig: tesvik edici unsurlar (inducements) ve baskilayi-
c1 unsurlar (suppressors) izerinden aciklamaya caligmistir. Russett ¢calismasin-
da asimetrileri, cografi yakinlig1 ve gelismislik diizeylerini, demokratik rejim-
lerin varligini, ikili ticaret hacminin biiyiikl{iglinti, acik bir ekonomik rejimin
olup olmadigini, benzer uluslararasi érgiitlere iiyelik durumunu ve miittefik-
lik iliskisi gibi kosullar1 da géz 6niine almistir (Russett, 2006: 159-165).

Anarsik diinya diizeninin bélgesel rakipler ve kiiresel giicler icin ¢atisma-
y1 hizlandiric etkiye sahip pek cok “tesvik unsuru” barindirdigini belirten
Russett, bir ¢catismanin ortaya ¢ikmasinin iki olguya bagh oldugunu kayde-
der. Bu olgulardan ilki tesvik edici unsurun varligi, ikincisi ise ticaret gibi
“bastiricilarin” zayifligidir (Russett, 2006: 167).

Liberal Ticaretin Bariscil Bir Etkiye Sahip Oldugunu Sorgulayan
Calismalar

Buraya kadar Ozetlenen literatiir, ticaret ile birlikte gelisen baglarin, pek ¢ok
vesileyle, karsilikli bagimlilig1 kuvvetlendirdigini belirtmekte ve ticaretin
bu yoniiyle catismanin 6nlenmesine ve barisin korunmasina katk: verdigini
savunmaktadir. Liberal temelli bu yaklasima en kuvvetli ve sarsici itiraz Kat-
herine Barbieri’den gelmektedir.

The Liberal Illusion (2005) isimli kitabinda ticaret ve catisma iligkisini
konu edinen literatiirii kapsamli bir sekilde tarayan Barbieri, kendi modeliy-
le verileri test etmis ve ticaretin barisi tesvik ettigi kabuliiniin her durum-
da gecerli olmadigini iddia etmistir. Bunun yerine Barbieri, yogun iligkilere
dayali bagimliliklarin, devletleri catismaya daha da yaklastirdigini, gelismis
ve ozellikle asimetrik durumda olan ticari baglarin da bu yogun iligkilerin
tesisinde 6nemli pay1 oldugunu belirtir. Barbieri, bagimsiz iliskilere sahip
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ikililerin, birbirlerine yogun karsilikli baglarla bagh ikililere gore catismaya
daha uzak oldugunu savunur (Barbieri, 2005: 121).

Barbieri'nin (2005) ¢aligmas iki ayri dénemi kapsamaktadir. 1k olarak
1870-1938 yillar1 arasindaki catigsmalar: inceleyen ve lojistik regresyon
yontemini kullanan yazar, asir1 karsilikli bagimliligin acik¢a catismaya yol
actigini tespit etmis; 1870-1992 yillarini kapsayan ve sirali lojistik regresyon
tekniginin kullanildig1 daha yakin tarihli bir ¢alismasinda da ayni sonuglari
elde etmistir. Ozsahin, Barbieri'nin (2005) bu ¢aligmalarinin ticari liberalizm
literatiirii agisindan sekillendirici oldugunu ve klasik ¢alismalardan biri ola-
rak kabul edildigini belirtir (Ozsahin, 2013: 102).

Barbieri'nin isaret ettigi bir baska carpici durum ise ekonomik olarak daha
glclii olan devletlerin mevcut sistemde c¢atismaya daha yatkin oldugu yo-
niindeki iddiadir. Barbieri'nin kurdugu model ve topladig1 sonuglar, sistemin
ekonomik olarak gii¢lti aktorlerinin, bu glicii ve avantaji koruma konusundaki
hassasiyetlerine dikkat ¢ekmektedir. Bahse konu sonuglarin, ticaretin barig
ve refahi arttirdig1 yéniindeki kabulle zitlik tasidigina dikkat ceken Barbieri,
ticari baris teorisinin temel varsayimlarinin dogruluguna iliskin daha fazla
calisma yapilmasi gerektigini ifade eder (Barbieri, 2005: 122).

Dixon, Barbierinin (2005) ¢alismasinin; (1) daginik haldeki bir calisma
alaninda tutarli ve detayli bir yaklasim olmasi, (2) ticaret ve catisma iligkisini
kendinden 6nceki metinlere gore daha kapsamli bir teorik yaklasimla sunma-
s1 ve (3) genel kabuliin aksine bir goriisii (ticaretin devletlerarasi ¢catismayi
tesvik edebilecegini) verilerle ve bir modelle savunmasi sebebiyle 6nemli ve
anlamli gérmektedir (Dixon, 2003: 364).

Barbierinin (2005) argiimani basit ve agiktir; asimetrik bir ticari iliski-
de taraflardan biri daha az bagimli iken, digerinin bagimlilik seviyesi daha
yiiksektir ve bu durum, belirli bir seviyenin iizerine ¢ikarsa catismaya yol
acabilir. Calismanin pek ¢cok degerli ciktisiyla beraber Dixon’a gére en énemli
sonucu, ticaret dengesinde uyumun ne kadar énemli, asimetrinin ise tehlikeli
oldugunu gostermesidir (Dixon, 2003: 360).

Xiang, Xu ve Keteku (2007: 646-663) tarafindan Barbierinin (2005) ca-
lismas1 yeniden degerlendirilmis, modelde bazi degiskenlerin kullanilma-
masindan kaynakli olarak pozitif yonlii bir iligki bulundugu savunulmustur.
“Dislanmis degisken yanlilig1” olarak adlandirilan bu durumu tersine ceviren
yazarlar, kurduklar: diizeltilmis regresyon ile Barbieri'nin tam tersi sonugla-

ra ulasmislardir.

Oneal ise Barbierinin (2005), cogu arastirmacinin tercih ettigi ticaret-GS-
YiH orani yerine, karsilikli bagimlilig1 l¢mek icin iki devletin ikili ticaretinin
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tlm ticari ortaklarla toplam ticaretine orani olan ticaret yogunlugunu kullan-
digini belirtmekte, ticaretin ekonomik énemine degil, ticaretin yogunluguna
baktigina dikkat cekmektedir (Oneal, 2006: 194).

Kiresel pazarlara erisim ve globallesmenin barisi tesvik ettigini savunan
Erik Gartzke ve Quan Li ise Barbieri’nin (2005) argiimanini tek basina yeterli
bulmaz. Yazarlara gore asimetrik bir entegrasyon tilkelerin kendi i¢ gerilim-
lerini hizlandirabilir, ancak asimetri tek basina catismaya yol agmaz. Esas
olan kiiresel pazarlara entegrasyondur. Ticari asimetriler, entegre olmus dev-
letleri, kiiresel pazarlara siipheyle yaklasan devletlerden daha tartismali hale
getirmemelidir (Gartzke ve Li, 2003: 562).

Gartzkenin Li ile beraber, Barbieri’ye iliskin yukarida aciklanan yaklasi-
my1, klasik liberal yaklasimi benimsedigi anlamina da gelmemektedir. Ticari
entegrasyonun catigsmaya yol actig1 yéniindeki varsayimi reddeden Gartzke,
bir baska makalesinde klasik liberallerin “hakli” degil “sansli” oldugunu ve
Klasik liberalizmin ulastig1 istatistiki kanitlarin tesadiif oldugunu belirtmek-
tedir. Gartzke bir hipotezin teori haline gelebilmesi ve dogrulanabilmesi i¢in
ayn1 alandaki diger tim hipotezlerin gecerli olmadiginin ispat edilmesi ge-
rektigini belirtir (Gartzke, 20006: 96-97).

Gartzke, kiiresellesme calismalarini isaret eder ve klasik liberal yaklagimin
firsat maliyetine bagladig1 catismadan ka¢ma halinin, sadece karsilikli bagimli-
ligin degil, ayni zamanda caydiriciligin da sonucu oldugunu belirtir. Kargilikl
bagimliligin sadece ticaret ile ilgili olarak goriilmesinin de hatali oldugunu,
sermaye akisl, para transferi, yatirimlar gibi diger konularin da ekonomik kar-
silikl1 bagimlilik arastirilirken goz 6niine alinmasi gerektigini vurgular. Son
olarak, catismadan kacinmaya ve barisa tilkeleri yénlendirenin karsilikli ba-
gimliliktan ziyade kiiresellesme ve kiiresel sisteme entegre olma oldugunu
belirten Gartzke, devletlerin maliyetli bir savasa iligkin iletisim kurmasina
imkan saglayan kanallarin mevcudiyetini de en az karsilikli bagimlilik kadar
onemli goriir. Kuresellesme calismalarinin ayni zamanda devletlerin sadece
ticari degil, diger baglarini ve i¢ politikalarini da konu edindigini belirtir ve
bu alanin daha tutarli sonuclar verecegini iddia eder (Gartzke, 2006: 99-100).

Arthur A. Stein ise ticaretin ¢atismayi azalttig1 yonindeki iddialarin, hem
ticaretin temellerini hem de yarattig1 gerilimleri ve catigsmalar1 gérmezden
geldigini belirtir ve ticaretin hem havu¢ hem de sopa olarak kullanilan bir
devlet araci olduguna dikkat ceker (Stein, 2006: 111). Stein ticaretin catig-
malar1 azaltmadaki etkisini reddetmez ancak bunun sadece ticaretin getirile-
rinden mahrum kalma ile aciklanamayacagini kaydeder. Stein’e gore ticaret,
devletlere herhangi bir siyasi ihtilafta taahhiitlerini géstermeleri ve catigsma-
y1 6nleyebilmeleri icin bir dizi zorlayic1 arag verir (Stein, 2006: 112).
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Stein devletler tarafindan ekonomik amaclardan ziyade siyasi amaclarla
pek cok kez ekonomik yaptirim uygulandigini hatirlatir ve kapsamli ekono-
mik baglari olan tlkelerin, bagkalarinin politikalarinda bir degisikligi zorun-
lu kilmak icin bu tiir baglar1 kesmeye meyledebilecegine dikkat ceker. Ticaret
ve catisma Uzerine yapilan c¢alismalarin, ticaretin devlet politikasini yansit-
tiginy; bir baski araci olarak veya niyetlere iliskin sinyal olarak kullanildigini
ve ticari hacim ve dagiliminin toplumsal ¢ikarlar1 yansittig1 gerceklerini de
g6z 6niine alinmasi gerektigini vurgular (Stein, 20006: 122).

James D. Morrow da yaygin olarak devletlerin ticareti kaybetme korku-
suyla catismalardan kacinmaya yoneldigini belirtir, ¢linkii kaybedilen ticaret,
savasin maliyetini arttirmakta ve dolayisiyla caydiricilik etkisi yiikselmekte-
dir. Morrow kendi ¢alismasinda bu argiimanla ilgili iki noktaya deginmekte-
dir. Bunlardan ilki ticaret kayb1 ve savastan kaynaklanan yiiksek savas mali-
yetleri arasindaki iliskinin belirsizligidir. Ikincisi ise sinyallesme ile ilgilidir.
Morrow da Stein gibi masrafli sinyallesme kuramina atifta bulunarak, yiiksek
ticaret akislarinin, maliyetli sinyallesmenin etkinligini arttirarak savasi daha
az olasi hale getirebileceginden bahsetmektedir (Morrow, 20006: 89).

Morrow’a gére daha yiiksek bir ticaret hacmine sahip olan devletlerin,
daha az ticaret hacmine sahip olan ve dolayisiyla ¢atismaya girmenin riskini
Onemsiz goren devletlere nazaran, ¢catismadan ka¢inmaya daha meyilli oldu-
guna iligkin bir yorum yapilmasi dogru degildir. Yani belirleyici olan sadece
ticaret hacmi degildir, kurulan bagimlilik iliskisinin tasidig riskler de belir-
leyicidir (Morrow, 2006: 90).

Ikinci olarak devletler, yalnizca tehditlere ve gii¢ gésterilerine bel baglamaz,
cesitli ticari yaptinimlar yoluyla da politikalarini muhataplarina iletebilirler.
Bu gibi durumda ortaya ¢ikan sinyallesme, ticaret hacmi arttikca daha verim-
li hale gelmektedir. Ciinkil daha genis ticaret hacmi daha fazla sinyal kanali
anlamina gelmektedir. Ayrica, daha yiiksek ticaret hacmi demek, iletilen sin-
yallerin daha ikna edici hale gelmesi demektir ¢tlinkii baris konusunda ortaya
cikacak bir bagarisizligin maliyeti daha yiiksek olacaktir (Morrow, 2006: 91).

Oneal ve Russett’'in ekonomik bagimliligin barisi tesvik ettigini belirten
gorusleri ile Barbierinin “esasinda catismayi tesvik eder” yaklasimui ticari li-
beralizmin iki farkli kutbunu olusturur. Bahsi gecen yaklasimlarin ortak kabu-
li ekonomik bagimlilik ile catisma arasinda bir iliski oldugudur. Bu ¢alisma-
larda demokrasi, ticaret ve baris ticliisiine iliskin organik bir bag kurulmaya
calisilmaz, ekonomik bagimliligin demokrasileri tegvik edici yoniine deginilir.

Christopher Gelpi ve Joseph M. Grieco ise calismalarinda Oneal ve Rus-
sett ile benzer bir yaklasim sunmakta, bununla beraber tartismaya “ticaret ve
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demokrasi arasindaki” bag irdeleyerek katki vermektedir. Yazarlarin iddiasi,
liberal baris teorilerinde, liderlerin catismaya girme egilimi ve yerel siyasi
kurumlarin bu egilimi nasil sekillendirdiginin de hesaba katilmasi gerektigi-
dir (Gelpi ve Grieco, 20006: 44).

s«

Kant'in Perpetual Peace eserinde de dile getirdigi “karsilikl bagimliligin dev-
letler arasindaki catisma riskini diisiirmesi icin devletlerin genis bir kitlenin ¢ikar-
larmin temsilcisi olmast ve catismadan kaginmaya istekli olmasi gerekmektedir”
varsayimi Gelpi ve Grieconun calismasinin merkezinde yer almaktadir. Bu
varsayimda gecen “genis bir kitlenin ve ¢ikarlarimin savunucusu olan hiikiimetler”
bugiiniin demokrasileridir. Karsilikli bagimliligin catismayi énleyici etkisinin
varligindan s6z edebilmek icin taraflarin demokratik yonetimlere sahip olmasi

ve catismadan kag¢inmayi tercih etmesi énemlidir (Gelpi ve Grieco, 20006: 406).

Gelpi ve Grieco uluslararasi catismalarin liderlerin fayda/maliyet hesa-
binin bir sonucu olarak ortaya ciktigini ve siyasi liderlerin diger biitiin de-
giskenlerden bagimsiz olarak, iktidarini siirdiirmek amaciyla hareket ettigini
kabul eder. Yazarlar bu noktada Bueno de Mesquita ve digerlerinin iilkelerin
siyasal rejimlerin karakteristigini arastirdig1i calismaya basvurmaktadirlar.

Mesquita vd., liderlerin iktidarini korumak i¢in mutlaka bir “kazananlar
koalisyonuna” yani liderlerin iktidarda kalmasini saglayan ve bunun karsi-
liginda cesitli imtiyazlar elde eden giiclii bir sinifa ihtiya¢ duydugunu iddia
eder. Otoriter rejimlerde kazanan koalisyon dardir. Liderler daha dar bir kitle-
yi kamu kaynaklarindan sunduklar: imtiyazlarla kendi tarafinda tutmaktadir.
Oysa demokrasilerde liderlerin iktidarlarini koruyabilmeleri icin daha genis
bir se¢cmen Kkitlesini memnun etmesi gerekmektedir. Otoriter rejimlerdeki
dar kazanan koalisyonu memnun etmek icin kamu imtiyazlar1 yeterli olur-
ken, demokratik rejimlerde liderler daha genis capli kazanimlar olusturmak
zorundadirlar. Dolayisiyla demokrasilerde genis bir kamu kitlesini memnun
edecek biiyiikliikte bir getiri ancak ekonomik gelisme ve biiylime yolu ile
elde edilebilir (Gelpi ve Grieco, 20006: 47).

Bueno de Mesquita vd.'nin kurmus olduklar1 modellerle destekledikleri
pek cok argiimandan bu ¢alisma icin ¢énemli olani “iktidar: elde tutmak igin
kamu politikalarinda basarili olmasi gereken demokratik liderlerin, ekono-
mik gelismeye ulagma konusunda, otoriter liderlere gore daha istekli oldu-
gu” diislincesidir. Daha genis bir kazanan koalisyonun sectigi liderler, kamu
politikalarinda basarili olmak zorundadir. Demokratik liderler, otoritelerini
devam ettirebilmek i¢in tiim vatandaslarina refah saglamak zorundadirlar
(Gelpi ve Grieco, 2000: 48).

Yazarlar bu argiimanlar: Oneal ve Russett ile Barbieri'nin topladig1 veri-
leri kullanarak dogrulamislardir. Calisma sonucunda, karsilikli bagimliligin
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tilke refahini arttirmak zorunda olan demokrasiler arasinda catisma riskini
azalttigl, otoriter liderlerin ise ticaretin bozulmasindan dogacak olan zarar-
lar konusunda “daha umursamaz” olduklari anlasilmistir. Dolayisiyla, libe-
rallerin ticaretin bozulmasindan kaynaklanacak olan zararin ¢atigsmalar1 6n-
lemede etkili oldugu yoniindeki kabullerinin “demokratik rejimlerin varligi
ile dogrudan iliskili oldugu” ortaya ¢ikmistir (Gelpi ve Grieco, 2006: 52-54).

Jack S. Levy firsat maliyeti temelli baris analizlerinin dogasi geregi tek yon-
1t oldugunu ve bu nedenle ekonomik karsilikli bagimliligin savas veya diger
uluslararasi catisma bicimleri tizerindeki etkisini a¢iklamaktan uzak oldugunu
savunur. Bunun yaninda, bugiiniin cok faktorlii sisteminde ekonomik karsilikl
bagimliligin savas olasilig1 izerindeki etkisini, sadece savasin firsat maliyeti
tzerinden ac¢iklamay1 zayif bir argiiman olarak goriir (Levy, 2006: 140).

Levy ayrica rakiplerin stratejik ¢ikarlari, ekonomik karsilikli bagimhiligin
ittifak davranisinin dinamikleri tizerindeki etkisi ve savas sirasinda ticaret
kaybinin doguracag: sistemik giivenlik sorunlar1 gibi uluslararasi giivenlik
konularinin da goz éniine alinmasi gerektigini kaydeder (Levy, 20006: 140).

Yonteme iliskin Baz1 Tartismalar

Buraya kadar agiklanmaya calisilan ticaret ile baris arasindaki iligkiyi ista-
tistiksel modellemelere dayali olarak yorumlayan yakin dénem ¢aligsmalarda
bazi fikir ayriliklar1 oldugu asikardir. Ortaya cikan fikir ayriliklarinin bazi-
lar1 temellerini secilen yéntemden ve kullanilan verilerden almaktadir. ki
tilke arasindaki iligkide ticaretin tasidigl 6zgiil agirligin tespit edilmesinde
“ticaret hacminin gayri safi hasilayla oranina” mi yoksa “iki iilke arasindaki
ticaret hacminin {ilkelerin kendi ticaret hacmine oranina” mi bakilmasi ge-
rektigi onemli bir tartigmadir. Benzer sekilde, denklemin bagiml degiskeni
olan catisma olgusunun tespiti ve sayisallastirilmasi da 6nem arz etmektedir.

Barbieri, ticaret-baris iligkisini konu edinen temel ¢aligsmalarin, ana degis-
kenlerin 6l¢iimii konusunda farkli yéntemleri benimsediklerini aktarir. Cok
sayida ve farkli 6l¢ctim y6nteminin mevcudiyeti calismalarin birbirleri ile kar-
silastirilmasini giiclestirmektedir. En ¢ok basvurulan iki 6l¢tim ise ihracat
modeli (bir tilkeye ihracat/toplam ihracat) ve gayrisafi yurt ici hasila modeli-
dir (Thracat/GSYIH) (Barbieri, 2005: 58; 2006: 212).

~

Barbieri arastirmasinda, “partner bagimliligi” ve “ekonomiye bagimlilik”
Olctimleri olarak adlandirdig: iki tiir 6l¢lim gelistirmistir. Bu 6l¢timlerden
ilki toplam ticareti gz éniine alirken, ikincisi ise GSYIH verilerine de bak-
maktadir (Barbieri, 2006: 213).
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Oneal ve Russett ise (1997) calismalarinda karsilikl1 bagimlilig: ticari ba-
gimlilik kavramini kullanarak aciklamaktadir. Buna gore, ticaret yapan iki
ilke icin ayri ayr ticari bagimlilik hesab1 yapilmakta, iki ticari bagimlilik
oranindan diisiik olani, bu iki iilke arasindaki karsilikli bagimlilig: ifade ede-
cek sekilde ele alinmaktadir.

1970-1997 dénemini ¢alisan Dorussen (1999: 443-462) ise analizin sektd-
rel bazda yapilmas: gerektigini belirtir. Sanayi sektodrii ¢atisi altindaki bazi
urtinleri degerlendiren Dorussen, belirli sektor ve irtin gruplarinda ticaretin
catismay1 6nleme konusunda daha etkin oldugunu kaydeder.

Ikinci énemli 8l¢iim tartigmasi ise caligmalarin bagimli degiskeni olan
catisma olgusu tizerinedir. Ticaret ve catisma arasindaki baga iliskin yakin
zamanli ¢ogu calismanin, MID (Militarized Interstate Dispute) projesi olarak
bilinen ve catigsmay1 bir devletin en azindan baska bir devlete, onun toprak-
larina veya temsilcilerine kars: askeri gii¢ tehdidini yonlendirdigi vakalarin
olctilduigii bir veri setine dayandigini belirten Jon C. Pevehouse, bu veri setini
baz alan calismalarin bazi ¢catisma benzeri durumlari kagirabilecegine dik-
kat cekmekte ve etkin sonuclara ulagabilmek i¢in ¢atisma olarak tanimlanan
durumlarin daha genis bir yoruma tabi tutulmasini énermektedir. Pevehou-
se’un iddiasi, karsilikli bagimliliga iligkin calismalarin bagiml degiskeni
olan ¢atisma durumunun tespitinde “olay verilerinin” kullanilmasinin daha
etkin olacagidir (Pevehouse, 2006: 240).

Benzer bir yaklasim Rafael Reuveny tarafindan da ortaya konmustur. Reu-
veny 1970’lerin basinda, Catisma ve Barig Veri Bankasi (COPDAB) ve Din-
ya Olay Etkilesim Anketi (WEIS), girisimlerinin sirasiyla Edward Azar ve
Charles McClelland'in énciiliigiinde hayata gectigini belirterek, 1970’lerden
1990’1arin baslarina kadar, bu girisimlerin isaret ettigi “olay veri setlerinin”
ticaret-catisma arastirmalarinda yaygin olarak kullanildigini hatirlatmakta-
dir. 1990’larin ortalarindan itibaren ise istatistiksel ticaret ve ¢atisma arastir-
malari ile catisma calismalarinin bityiik cogunlukla MID projesinin veri seti-
ni kullandigina dikkat ¢eken yazar, bu degisimin ¢atisma siireclerine iliskin
anlayisi da sekillendirdigini belirtmektedir (Reuveny, 2006: 255).

MID verilerinin askeri unsurlarin kullanildigi, catismaya déniismiis ger-
ginlikleri konu edindigini hatirlatan Reuveny, olay veri setlerinin daha ge-
nis bir catisma verisi iretebilme kapasitesinde oldugunu belirtir (Reuveny,
20006: 255).

Reuveny, MID verilerinin zayifligini bir érnek ile ac¢iklamaya calismis,
herhangi bir catismanin yilin son giiniinde ortaya ¢iktigini varsayarak, bu
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catismanin o yilin dis ticareti ile degerlendirilmesinin hatali olacagina dikkat
cekmistir. Sonuc olarak yazar, MID veri setleriyle birlikte olay veri setlerinin
de kullanilmas: gerektigini dile getirmistir (Reuveny, 2006: 263).

Son olarak arastirmacilarin siyasi ve teorik yonelimlerinin de calismala-
rin sonuclar iizerinde etkili oldugunu ifade eden Barbieri, ticaret-catisma
iliskisine dair degisen kavramlarin arastirma bulgularini ve sonuglarini nasil
etkileyebilecegini acikladig1 bir makalesinde, bir akademisyenin teorik ydne-
limini anlamanin, aragtirmanin sonraki agsamalarini sekillendirebilecegi icin
onemli oldugunu ifade eder (Barbieri, 2006: 208).

Sonucg

Klasik Liberalizm ve Ticari Liberalizm Literatiiriine iliskin Genel
Degerlendirme

Kokleri Antik Yunana kadar uzanan klasik liberal diisiince, Aydinlanma D6-
neminde modern diistincenin de merkezi haline gelmis, hem siyasal hem de
iktisadi bir diisiince sistemi olarak ortaya ¢ikmistir. Locke ile siyasal alanda
baslayan liberal diisiince, Smith ile birlikte ekonomik argiimanlar da iret-
meye baslamis, siyasal ve iktisadi liberalizm bu dénemden itibaren kokli bir
birliktelik icermistir. XX'nci ylizyila kadar klasik liberalizm, birey-devlet ilis-
kisini akil temelli aciklamis, akilciligin insan refahini arttiracagi kabuliiniin
dogal sonucu olarak birey refahini arttirmay: da giindemine almistir.

Klasik liberalizmin devletler arasi ekonomik iligkilere bakisinin merke-
zinde serbest ticaret yer almaktadir. Ticaretin karsilikli bagimlilig arttirarak
barisa katki saglayacagi diistincesi de klasik liberal diistincenin uluslarara-
s1 ticarete iliskin ongoriileri arasindadir. Liberalizmde demokratiklesme ve
ozgiirliiklerin arttirilmasinin dogal sonucu bireylerin zenginlesmesidir. Ti-
caret, baglar1 kuvvetlendirmekte, catismanin maliyetini arttirmaktadir. Yine
liberalizmin 6énemli arglimanlarindan biri de otoriter liderler ile totaliter par-
tilerin savasa daha fazla bagvurdugudur. Ozgiir, ifade 6zgiirliigiine ve miilki-
yet haklarina sahip bireylerin yénetiminde s6z sahibi oldugu liberal rejimler
ise savas ve catisma konusunda daha temkinli davranmaktadir.

Ticari liberalizmin erken donem 6rneklerinde teorik bir betimleme iizerin-
den ortaya konan arglimanlarla karsilasilmaktayken, yakin dénem caligsma-
larda verilere dayali, ekonometrik modeller yardimi ile ¢ikarimlar yapildigi
goriilmektedir. Bu degisimde gelisen teknoloji ve kiiresellesmenin daha fazla
ve biiytik miktarda veriyi ulasilabilir kilmasinin ve modelleme tekniklerinin
gelismesinin etkisi oldugu asikardir.
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Erken dénem calismalarda devletin miidahalesinin azaltilmasi, demokra-
tik rejimlerin yayginlastirilmasi ve demokratik kapitalist rejimlerin yayilma-
sinin bariga katki sunacagi kabulil énemli yer tutmaktadir. Yakin dénemde
ortaya konan caligsmalar ise temellerini bahsi gecen erken dénem ticari libe-
ralizmden almakta, bir nevi burada dile getirilen argiimanlarin ispatlanmasi/
sorgulanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yakin dénem caligmalarda lojistik regresyon basta olmak iizere pek cok
model kullanilmistir. Calismalarin ortak noktasi ticaret ve ¢atisma arasindaki
iliskinin analizidir ancak odaklandiklar1 noktalar ve ciktilar1 farklilagsmakta-
dir. Owen, McDonald ve Polachek demokratik rejimlerin varliginin ve demok-
ratik olarak algilanmanin 6nemine dikkat cekerken; Oneal ve Russett mo-
delleme ile demokrasilerin ticari kazang¢lar: koruma konusunda daha istekli
olduklarini ispatlamaya calismis, Mansfield ise TTA'larin 6énemli bir unsur
oldugunu hatirlatmistir.

Barbieri karsilikli baglarin asimetrik oldugu durumlarda ticaretin catis-
maya da sebep olabileceginden bahsetmis, Dixon, Xiang, Xu, Keteku, Erik
Gartzke ve Quan Li bu cikarima itiraz etmislerdir. Gartzke globallesmeyi,
Stein ticaretin bir yaptirim unsuru olarak da kullanilabilecegini, Morrow
ise maliyetli sinyaller kuramini éne ¢ikarmistir. Gelpi ve Grieco ise ticaretin
tek basina ve kendiliginden baris1 desteklemeyecegini belirtmis, demokratik
rejimlerin varliginin belirleyici oldugunu ifade etmislerdir. Levy, Dorussen,
Pevehouse ve Reuveny gibi yazarlar ise secilen yontem, kullanilan veri ve
kurulan modelin de sonuglar1 belirledigini ifade etmislerdir.

Bu calismanin ana motivasyonu ve amaci, yurt disi literatiirde gelisen
ve ortak noktasi ticaret ve ¢atisma arasindaki iligskinin modeller yardimi ile
analiz edilmesi olan yakin dénem calismalara iligkin literatiiriin Turkceye
kazandirilmasi ve dniimiizdeki dénemde ticaret ve baris arasindaki iligkiye
ve bu iligkinin sahadaki etkilerine (ticaret diplomasisi vb. faaliyetlere) dair
calismalara katki saglamak amaclanmaktadir.

Erken Donem

Erken dénem calismalarin ortak ézelligi demokratik rejimlerin ekonomik karsilikli bagimlilik se-
bebiyle catismadan kacinmaya daha istekli oldugu yoniindeki goriisii teorik betimlemeler ve tilke-

Yazar icerik

Barisin saglanabilmesinin cumhuriyetc¢i anayasa
ve bundan kaynaklanan benzer degerlerin yanin-
da karsilikli iktisadi bagimliligin da saglanmasiyla
mimkiin olacagini belirtmektedir.

Immanuel Kant
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John Hobson

Serbest ticaret devletlerarasindaki karsilikli ba-
gimlilig1 arttirarak savasl daha maliyetli kilmakta,
barisa katki vermektedir.

Richard Cobden

Serbest ticaretin gelismesinin bir sonucu olarak
insanlar arasinda iligki ve iletisim de artacak, bu
durum da barisin tesisine katki verecektir.

Joseph Schumpeter

Toplumlarin demokratiklesmesiyle bireyler daha
rasyonel diisiinmeye baslar. Daha rasyonel disii-
nen bireyler demokratik hiikiimetleri is basina ge-
tirir, demokratik hiikiimetler ekonomik cikarlari da
g6z online alir ve demokratik kapitalizmin yayil-
masl barisi tesvik eder.

Frederic Bastiat

Serbest ticaret refaha ildveten baris icin de en gii-
venilir yoldur. Ticarete iliskin kisitlamalarin kaldi-
rilmasi gerekir.

Dean Babst

Liberal bir rejime haiz, secimle is basina gelen ik-
tidarlarin varligl, savaslarin énlenmesi ve barisin
saglanmasinda énemli bir belirleyicidir.

Robert Keohane

Devletler uluslararasi alanda piyasadaki firmalarin
davranislarina benzer davranislar sergiler, kar-za-
rar hesab1 yapip kazancini maksimum kilmak ister.
Zararina yol acacak her durumdan ka¢inma egilimi
gosterir.

Richard Rosecrance

Ticaretin kazanci askeri rekabetin getirilerinden
cok daha fazladir. Bu sebeple devletlerce ticaret as-
keri rekabete tercih edilir.

Ticari Liberal Kuramda Yakin Dénem

Yakin dénem caligmalarin ortak ézelligi demokratik rejimlerin kargilikli bagimlilik

sebebiyle catismadan kacinmaya daha istekli oldugu yoniindeki goriisii ekonometrik

modeller, veriler ve ikili zaman serileri ile test etmeleridir.

Ticari liberalizme iligkin yakin zamanh ¢alismalar ticaretin liberal tasvirinin ulusla-

rarasi iliskilerde “bariscil bir etkiye sahip” kabul edenler ile bu goriisii sorgulayanlar

olarak iki alt baslik altinda toplanmaktadir.

Liberal Ticaretin Bariscil Bir Etkiye Sahip Oldugunu Destekleyen Calismalar

Yazar ve Caligma

Icerik

John M. Owen

“How Liberalism Produces Democratic Peace”

Liberal demokratik devletlerin kendisi gibi liberal
ve demokratik olarak gérdiigii/algiladig iilkelere
kars1 savastan kacindigini savunur.

1796-1798 yillar arasinda Fransiz-Amerikan ilig-
kileri ile 1803-1812, 1861-1863 ve 1895-1896 do-
nemlerindeki Ingiliz-Amerikan iligkilerini incele-
migtir.
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McDonald

Ticaret savas maliyetini artirir. Ticaretle gelisen
iligkiler devletleri savastan uzaklagtirir. Ticaret
devletlere bir pazarlik ortami saglar.

S. W. Polachek

“Why Democracies Cooperate More and Fight
Less: The Relationship Between International
Trade and Cooperation”

Demokrasinin barigi tesis eden en ¢nemli ¢iktisi
karsilikli ticaretin gelismesine uygun zemini olus-
turmasidir. Devletler kazanimlarini korumak igin
siyasi sorunlara bariscil ¢oziimler arama egilimi
gOstermektedir.

J. R Oneal ve B. M. Russett

“The Classical Liberals Were Right: Democracy,
Interdependence and Conflict”

Demokratik rejimlerde ticaretin getirileriyle refahi
artan gruplar, siyaseten de kuvvetlenir ve politika-
lara miidahale edebilme kapasitesine ulasir.

Calismada ilkelerin ticaretinin kendi ekonomile-
rindeki 6énemi géz oniine alinmis, ticaretin gayri
safi yurt i¢i hasilaya oranina bakilmigtir.

1950-1985 yillar aras: déneme iligkin olarak lojis-
tik regresyon analizi yontemi ile test etmektir.

Edward D. Mansfield

“Preferential Peace: Why Preferential Trading
Arrangements Inhibit Interstate Conflict”

Ayni TTA'ya taraf olan iilkeler catismadan kaginma
konusunda diger iilkelere nazaran daha istekli olur.

John R. Oneal

“Empirical Support for the Liberal Peace”

1886-1992 déneminde ilgili tilkeler 6zelinde belir-
lenmis zaman serilerinin analizlerini yapmistir.

Ekonomik a¢idan ¢énemli miktarlardaki ticaret hac-
mi, bar1s i¢in giiclii bir gerekcedir.

Bruce Russett

“Violence and Disease: Trade as a Suppressor of
Conflict when Suppressors Matter”

Devletlerarasi ¢atismalar tesvik edici unsurlar ve
baskilayici unsurlar iizerinden agiklamaktadir.

C. Gelpi ve J. M. Grieco

“Economic Interdependence, The Democratic
State and the Liberal Peace”

Karsilikli bagimliligin ¢atismay: énleyici etkisinin
varligindan séz edebilmek icin taraflarin demokra-
tik yonetimlere sahip olmasi ve ¢atismadan kagin-
may1 tercih etmesi 6nemlidir.

Bueno de Mesquita ve digerlerinin {ilkelerin siya-
sal rejimlerin karakteristigini arastirdig calismaya
bagvurmaktadirlar.

Liberal Ticaretin Bariscil Bir Etkiye Sahip Oldugu Kabuliinii Sorgulayan Calismalar

Katherine Barbieri

“The Liberal Illusion”

Yogun iligkilere dayali bagimliliklar, devletleri ¢a-
tismaya yaklastirir. Gelismis ve ézellikle asimetrik
durumda olan ticari baglar bu yogun iligkilerin te-
sisinde 6nemli paya sahiptir.

Bu tespite ulastig1 calismada 1870-1938 yillar ara-
sindaki catismalar: incelemis ve lojistik regresyon
yontemini kullanmistir. 1870-1992 yillarini kap-
sayan ve sirali lojistik regresyon tekniginin kulla-
nildig1 daha yakin tarihli bir ¢caligsmasinda da ayni
sonuglar: elde etmistir.
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E. Gartzke

“The Classical Liberals Were Just Lucky: A Few
Thoughts about Interdependence and Peace

Devletleri catismadan ka¢inmaya ve barisa yon-
lendirenin karsilikli bagimliliktan ziyade kiiresel-
lesme ve kiiresel sisteme entegre olma oldugunu
belirtir.

A. Stein
“Trade and Conflict: Uncertainty, Strategic
Signaling and Interstate Disputes”

Ticaretin hem havu¢ hem de sopa olarak kullani-
lan bir devlet araci olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Ekonomik yaptirimlari ele alir.

J. Morrow

“Assessing the Role of Trade as a Source of
Costly Signals”

Catismadan kaginma ve ticaret iliskisinde belirle-
yici olan sadece ticaret hacmi degil, ayn1 zamanda
kurulan bagimlilik iligkisinin tagidig: risklerdir.

Jack S. Levy

“Economic Interdependence, Opportunity Costs,
and Peace”

Firsat maliyeti temelli baris analizlerinin dogasi
geregi tek yonliidiir. Bu nedenle ekonomik karsilikl
bagimliligin savas veya diger uluslararasi catisma
bicimleri tizerindeki etkisini a¢iklamaktan uzaktir.
Uluslararas: giivenlik konularinin da goéz oniine
alinmasi gerekir.

Tablo yazar tarafindan bu makale kapsaminda taranan ¢aligmalardan derlenmistir.
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