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Oz

Aristotelesci gelenekten beslenen Mantik 6zellikle Kindi, Farabi, Ibn Sina, Ibn Riisd,
Semerkandi, Katibi, Gazali ve Razi gibi diisiiniirlerce ele alimip gelistirilmistir. {lk dénem harig
mantik {slam diinyasmin en énemli alanlardan biri olmustur. Mantik felsefeyle sirurli bir alan
degildir ve ilk dénem harig¢ Islam diinyasinda en 6nemli branglardan biri haline gelmistir.
Mantik gegerli akil yiiriitme, ¢ikarim ve karnitlama konusunu ele alan bir disiplindir. Bu
yapisiyla mantik ve mantik calismalar: diger disiplinlerle yakindan iligkilidir. Fakihler ¢ikarim,
kanit ve yargi konusunda mantiktan yararlanmislardir. Kelamalar da ¢ikarim, kanit 6zellikle
inanglarin savunusunda mantiga bagvurmuslardir. Bu noktada mantik Islam bilimleri icin

onemli bir ara¢ konumuna gelmistir. Bu makalede genel anlamda s6z konusu gelismeler,
ozellikle mantik ve Islami ilimlerin yapisy, karsilikli etkilesimleri ele alinmustr.

Anahtar Kelimler: Mantik; Kelam; Felsefe; Usul-u Fikih; islami ilimler.

AN ASSESSMENT ON RELATIONSHIP BETWEEN LOGIC,
KALAM AND USUL AL-FIQH

Abstract

Logic particularly that of Aristotelian arose with the Greek tradition but it was developed by
Muslim logicians from early times in the context of certain specific issues. al-Kindi al-Farabi, Ibn
Sina, Ibn Rushd, Semerkandi, Katibi, Ghazali, Razi are some of the important logicians. Logic
was not limited to the field of philosophy. Apart from the first period the "Mantiq” was one of
the most important fields of science in Islamic world. Logic is the discipline of valid reasoning,
inference and demonstration. With this structure logic and the study of logic was closely related
to other fields of science. Fuqaha benefited from the logic in the context of the inference,
evidence and judgment. Mutekellim{in also benefited from the logic for inference, evidence and
especially for the defense of faith. In this article the logic and structure of the Islamic sciences
and relationships with each other are discussed in a general outlook.

Keywords: Logic; Kalam; Philosophy; Usul al-Figh; Islamic Sciences.
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Giris: Mantigin Tanimi ve Genel Yapisi

Mantigin en yalin betimi, “uyulmas1 durumunda zihni hatalardan koruyan
kanuni (kesinlesmis bilimsel bir yasa) bir alet” olarak ortaya konulmustur.!

Mantigin kaynag1 Eski Yunan kiiltiiriidiir. Yunan Mantig1 ise Parmenides
orijinlidir. Her ne kadar ona mantik adini1 vermese de Parmenides kanitlarin
gegerliligi tizerinde durmustur. Sofistlerin elinde diyalektik baglaminda ele
alman mantik Platon’da yargilar diizleminde bir kuram olarak
sekillenmistir. Aristoteles diisiincesinde ise bildigimiz anlamda Mantik,
formel (bigimsel / suri) bir disiplin olarak ortaya c¢ikmustir. Aristoteles
ozellikle Ikinci Analitikler adli eseriyle matematiksel bir yapida
sekillendirdigi kanitlama kuramini gelistirmistir. Onciillerden  kesin
sonuglarin elde edilmesi diizleminde yapilandirilan kanit kurami, tiimden
gelimsel yontemiyle mantigin bel kemigini olusturmustur.? Aristoteles’ten
sonra Andronicus Rhodos, onun eserlerini alti1 kitap olarak bir araya
getirmistir. Daha sonra bu alti kitaba Bizansli mantikcilar Organon adinu
vermisglerdir.> Bu ad, bilimlerin ortaya konulmasinda yardimci bir alet
(instrument) anlamina gelir ve mantik nitelemesini ise Aristo’dan bes yiizyil
sonra ilk kez Aphrodisias’li Alexander kullanmistir.*

Cevirilerle birlikte Arap dilinde Mantik adimi alan disiplin, adsal kdken
olarak, Yunanca Logos (s0z / akil / kanit) sozciigiinden tiiretilmistir. Mantik,
Arap dilinden, ifade edilmis sozii anlamak olarak gevrilebilir. Farabi'ye gore,
Mantik sanat1 ve adi, nutk sozcligiinden tiiretilmistir ve eskilerin anlayisinda
birkag farkli anlama gelir: O, insanin kendisiyle akli icerikleri anlayabilecegi
bir yetidir. Ikinci olarak, bu yetiyle bilgi ve sanat elde edilir ve son olarak
onunla eylemsel igerigin olumlu ya da olumsuzluguna iliskin bir yargiya
ulagabiliriz. Ikinci anlamda zihinde olusan icerik ic konusma, ictincii
anlamda ise igtekinin digsa vurumu s6z konusu olur ve buna da distan
konusma denilir. Iste Mantik hem i¢ hem de dis planda ortak kanunlari
vererek insan1 yanlisa diismekten korur.>

Literal olarak ifade ettigimiz gibi Mantigin bilimlere giris ya da onlar icin
bir alet oldugu ileri siiriiliir. Farabi'ye gore mantik sanati, akli diizeltmeyi,
yanilmanin miimkiin oldugu algilar diinyasinda insan1 yanlisa diismekten
koruyan kanunlar1 saglar.6 Thvan-1 Safa risalelerinde ise mantik hakkinda,
varlig1 hisle, ondaki anlamlari ilham ve vahiy {izerinden akil yoluyla, hangi

1 Ali B. Omer elKatibi, Risaletu’s-Semsiyye fi'l-Kavaidi'l-Mantikiyye, Matbaa-i Amire,
istanbul, 1302.

2 Robin Smith, “Ancient Greek Philosophical Logic”, A Companion to Philsophical Logic,
Edit. Dale Jacoutte, Blackwell Publishing, Oxford, Uk, 2002, s.9 vd.

3 I. M. Bochenski, Ancient Formal Logic, Amsterdam, 1951., s. 20-21.

4 Kneale ve Kneale, The Development of Logic, Clarendon Press, Oxford, 1962., s. 23.

5 Farabi, “Kitabu’t-Tavtie”, el-Mantk Inde’l-Farabi icinde, Tahkik, Refik el-Acem, Beyrut,

1985, s. 55-56.
6 Farabi, ilimlerin Sayimi, Cev. Ahmet Arslan, Vadi Yay., Ankara, 1999 s. 53-54.
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dilde olursa olsun ondaki ifadeler ise Mantikla bilinir biciminde ifadeler
gecer.” Ebu Hayyan et-Tevhidi'ye gore mantik, sozlerdeki yanlhs ve dogular1
kendisi yoluyla ayirt ettigimiz bir sanattir. Yine onunla itikatta hak ve batil,
eylemlerde hayir ve serri ayristiririz.8 Ibn Sina, Gazali, Ciircani ve Ibn
Haldun da sanat ve kanuni bir alet betimlemesini yaparlar.® Pek ¢ok tanim
vardir ancak yapilan tariflerin ortak birkag noktasi bulunmaktadir. Oncelikle
mantik bir arag / alettir. Ikincisi sanat ve ti¢linciisii mantik, bir kanun ya da
kanunlardir.

Mantik tipki Yunan diisiincesinde oldugu gibi iki yoniiyle ele alinmistir. lki
bicimsel yani suri, ikincisi de igerik ya da maddi yapisi bakimindan mantik
irdelenmistir. Bi¢im, yalnizca diisiincenin sekli boyutuyla ilgilenmekte
konular1 ve bunlarin anlamlarini kenara birakmaktadir. Onciiller, uygun
¢ikarim formu ve sonug, bigimsel Mantigin temel ilgi alanidir. Bu noktada
Onemli olan konu, Onciillerin siralamig1 ve bunlardan elde edilecek sonucun
¢ikarim kurallarina uygun olmasidir.

Icerik ya da maddi y6n agisindan, ortaya konulan diisiincenin gerceklige ve
olguya uygunlugu arastirilir. Zihin ve dis diinya bu diizlemde tam bir uyum
iginde olmalidir. Igerik agisindan ele alman bu diisiinceye uygulamali
mantik da denilmektedir. Sunu da belirtmek gerekir ki iki diistince de
birbiriyle iliski halindedir. S6z gelimi kanit (burhan) kurami her ne kadar
bigimsel kesinligi 6n plana alsa da igerikte kullanilacak Onciillerin
dogrulugunu arastirmak bir zorunluluktur. Elbette bu isin mantikgilar:
ilgilendirip ilgilendirmedigi de ayrica tartisma konusu edilmistir.

Mantik hakkinda diger bir siiflandirma da genel felsefeyle ilgilidir. Messai
mantikgilar  denildiginde ~Aristoteles takipgileri akla gelir. Islam
diisiincesinde Kindi, Farabi, Ibn Sina ve Ibn Riisd en meshur messai
mantikcilardir.® islam kiiltiiriine girisinde ve anlasilmasinda Mantiga ilk
biiyiik katkiy1 Farabi yapmustir. Mantig1 ele alisi ve onu yeni bir diizende
sunmasi, Kelami ve Fikhi alanlarla iliskilendirip ornekler vermesi felsefeye
yaptig1 katkiyla birlikte ona Muallim-i Sani lakabinin verilmesini saglamistir.
Dérdiincii asrin sonunda Ibn Sina ile birlikte Islam Mantig1 daha giiclii bir
konuma ulasmistir. Bu noktadan sonra gelen bilginler ozellikle Mantik

7 fhvanu’s-Safa, Resail-u fhvanu’s—Safa ve hullani’l-Vefa, Tashih Hayruddin ez-Zirikli, C. 1,
Misir, 1928, s. 343 vd.

8 Ebu Hayyan et-Tevhidi, el-Mukabesat, Thk. Hasan es-Sendubi, Daru Suadi’s-Sabah, .
Baski, Kahire ve Kuveyt, 1992, s. 314.

9 Ebu Ali ibn Sina, f§aretler ve Tenbihler, Cev. Ali Durusoy, Muhittin Macit ve Ekrem
Demirli, Litera Yay., Istanbul, 2005, s. 2 vd.; Ibn Sina, Kitabu’n-Necat, Haz. Macid Fahri,
Daru’l-Afaki’l-el- Cedide, Beyrut, 1982, s. 44; Ebu Hamid el-Gazali, Felsefenin Temel
llkeleri, s. 41 vd; ibn Haldun, Mukaddime, C. 2 Haz. Siileyman Uludag, Dergah Yay.,
stanbul, s. 885 vd.; . Ali bin Muhammed es-Serif Ciircani, Kitabu't-Tarifat, Mektebetu
Liibnan, Beyrut, 1985, s. 251.

10 Mehmed Bayrakdar, Islam Felsefesine Giris, T.D.V. Ankara, 1998, s. 134 vd.
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diislincesine pek fazla katki yapamadilar ve serh, hasiye ya da talikat
diizeyinde eserler verdiler."!

[slam bilginleri de bu doénemde mantikla ugragtilar. Mantiga olumlu
yaklasan en biiyiik alimlerden biri Ibn Hazm’dir. Soz gelimi et-Takribu'l-
Haddi’l-Mantik adl1 eserinde diisiinmeyi ve akletmeyi emreden ayetleri
siraladiktan sonra Mantig1 elestirenleri aptallik ve cehaletle suglamigtir.’?
Daha sonra gelen Gazali ise, Mi'yaru’l-ilim, Mihakku'n-Nazar ve el-Kistasu'l-
Miistakim gibi kitaplarinda Mantiga ve konularina 6zel yer ayirmugtir. Ibn
Riisd de oOzellikle Islami ilimler ve Felsefe-Mantik iligkisinin olumlu bir
bi¢gimde kurulmasinda katk: saglamistir. Bu donemde 6nemli bir bilgin de
Ibn Bacce’dir. Yedinci yiizyilda ise Fahreddin-i Razi el-Mulahhas fi'l-Hikme ve
Isarat serhleri gibi eserleriyle mantik alamini zenginlestirmistir. Yine
Seyfiiddin Amidi, Kesfu't-Temvihat fi Serhi’r-Razi ala’i-Isarat ve’t-Tenbihat,
Dakaiku’l-Hakikat fi’l-Mantik gibi eserleri kaleme almistir. Siraciiddin Urmevi
de Metali'ul-Envar fi'l-Mantik, Serhu’l-Isarat ve’t-Tenbihat ve Serhu’l-Mucez adli
eserleriyle ©ne c¢ikmistir. Tusi, Ebheri ve Kazvini diger Onemli
mantikg¢ilardir.!3

Islami Ilimler:
1. Kelam

Kelam biliminin farkli tanimlar1 yapilmistir. 118 yapilan tanimlardan biri
Farabi'ye aittir. Kelam sanati, dinsel kaynakli inan¢ ve eylemleri hakl
¢ikarmada kendisinden yararlanilan bir yetidir.* En yaygin bicimde
aktarilan tanimlardan birine gore; kendisiyle dini akidelerin ispatina ve
hiiccetleri ortaya koymak suretiyle siipheleri izale etmeye gii¢ yetirilen
ilimdir.’> Kelam, ayn1 zamanda Ebu Hanife tarafindan usul olarak da
adlandirilmigtir. Yine Kelam, [Im-i nazar ve istidlal, ilm-i tevhid ve sifat
bi¢iminde de adlandirilmistir.’® Kelam disiplini yapilan tarumlarda bir kag
acidan dikkat cekmektedir:

1. Kelam, inang igerikleri (akide) konusunda uzmanlasmays saglar.

2. Kelam, akla dayal1 nazar ve aragtirma yontemini kullanmaktadir.

1 Ibn-i Sina'min etkisi yalmizca fslam diinyasiyla sirli kalmamustir. Latinceye gevrilen
eserleri Avrupa’da yeni gelismelere de onciilitk etmistir. S6z gelimi Becon’in Novum
Organon’u bunlardan biridir. Bkz. Ibrahim Medkur, Ibn Sina’'nin el-Medhal Eserinin
Mukaddimesi, Vezaretu’l-Mearif, Kahire, 1952.

12 ibn Hazm, “et-Takribu’l-Haddi’l-Mantik” Resail-i [bn Hazm icinde, Thk. fhsan Abbas,
C.4, Beyrut, 1983, s. 94.

13 Kahf Muhammed Abdulhamid Ebu, El-Usulu’l-Kelamiyye ve [Imi’Mantik inde’l-Miiteahhirin,
Daru’l-Hadara, 1999, s. 131 vd.

14 Farabi, ilimlerin Sayimi, s. 97 vd.
15Adudiddin el-ici, Kitabu’l-Mevakif, Thk. Abdurrahman Umeyra, C. 1, Beyrut, 1997, S. 31.;
Sadeddin Taftazani, Serhu’l-Makasid, Thk. Abdurrahman Umeyre, C. 1, Alemu’l-Kutub,
Beyrut, 1987, S. 165; ibn Haldun, Mukaddime, C. 2, S. 813 vd.

16 Abdurrahman Bedevi, Mezuhibu’l—islamiyyin, Daru’l-ilm Lilmelayin, Beyrut, 1997, s. 7 vd.
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3. Kelam ilmi, dinsel alanda ortaya ¢ikan savlar1 kanitlamaya elverisli
bir yapiya sahiptir. Bu yoniiyle Kelam, ¢ikarim, cedel ve nazar
agisindan oldukga etkilidir. Bu nedenle kimi bilginler onu mantikla
mukayese etmislerdir. S6z gelimi Taftazani’ye gére mantik felsefede
ne yapiyorsa kelam da ser’i alanda onu yapmaktadir.'”

4. Kelamin temel gorevi yapiya uymayan yeni tiir inanglari, stipheleri
ve batil yorumlar ¢iiriitme ve onlar1 bilimsel ve toplumsal alandan
uzak tutmaktir. Nitekim Gazali'ye gore Kelam’in gorevi, inanci
korumak ve bidat ehlinin ¢arpitmalarina karsi savunma yapmaktir.'s

1.1. Kelamin Kisa Tarihi

Kelamin yaklasik olarak 2. Yiiz yil civarinda gergeklesen tesisinin
Mutezile’'ye dayandirilmas: noktasinda goriis birligi bulunmaktadir.
Mutezile iki ytiizyila yakin Kelam alaninda baskin roliinii devam ettirmistir.
Mutezilenin ilk Onciileri naslarda ve ahkam-1 ser’iyyede akli etkin bir
bi¢gimde kullanan Vasil bin Ata ve Amr bin Ubeyd olmuslardir. S6z konusu
akim ve yontemi, felsefi kimi sdzlere benzer bir yap1 olarak algilanmistir.?
Abbasilerle birlikte felsefi literatiir Islami ilimlere daha fazla girmeye
baslamistir. Bu gelismeyle birlikte kelamcilar da felsefi literatiirii bir
boliimiinii kabul ya da bir kesimini reddetmek suretiyle kullanmislardir. Bu
siirecte 3. Yiizyilda da Ebu’l-Huzeyl el-Allaf Sehristani’'nin de belirttigi gibi
mutezilenin onciilerindendir.? Ayni zamanda felsefi bilgi sahibi olan Allaf,
yazdig kitaplarla Kelam karsitlarina reddiyelerini yoneltmistir. Felsefe ve
kelam1 birlestiren diger onemli bilgin ise Allaf'in yegeni Ebu Ishak en-
Nazzam’dir. Felsefecilerle i¢ iceydi ve onlardan ¢ok seyler aldi. Aristoteles’in
yazdiklar1 basta olmak iizere pek ¢ok felsefi eseri incelemistir.?! Diger 6nemli
bilgin ise Cahiz’dir. Kendisi mutezilenin seyhi olarak adlandirilmistir.2
Tipki Nazzam gibi pek cok felsefi eseri inceleyen Cahiz, felsefeyi kelamla
birlestirerek bunlarin yayilmasimni saglamistir.?? Ebu Ali ve onun oglu Ebu
Hasim Ciibbai Mutezili goriisleri savunmuslardir. Fakat Ebu Hasim
Aristo'nun Kevn ve Fesat’taki goriislerine karsi ¢ikmistir. Bununla birlikte
Mantik diisiincesinden etkilenmistir. Nitekim Sehristani, olgunlasmamis
bicimde ortaya koydugu sdylemlerin felsefeyle karisik olarak sunuldugunu
dile getirerek Ebu Hasim’i elestirir.# Nihayetinde Kadi Abdulceabbar

17 Taftazani, Serhu’l-Makasid, s. 166.

18 Ebu Hamid el-Gazali, “EI-Munkiz Mine’d-Dalal”, Mecmuat-u Resail 7 1ginde, Haz. Ahmed
Semseddin, Daru’l—Kﬁﬁibi’l—Hmiyye, Beyrut, 1988, s. 32.

19 Sehristani Ebu’l-Feth, Milel ve Nihal, Cev. Mutafa Oz, Litera Yay., istanbul, 2011, s. 59.

20 Sehristani, a.g.e., s. 61.

2 Ebu Manstr Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, el-Fark Beyne'l-
Firak, Thk. M. Osman el-Hust, Mektebetu bn-i Sina, Kahire, 1988, s. 131 vd.

22 el-Bagdadi, a.g.e., 175 vd.

23 Sehristani, a.g.e., S. 76-77.

24 Ebu’l-Feth Sehristani, Nihuyetu'l—fkdam, Nesr.. Ferid Ceyyum, Mektebetu’s-Sakafeti’d-
Diniyye, Kahire, 2009, S. 191 vd.
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gelmektedir ve Ozellikle el-Mugni adli eseri olduk¢a kapsamlidir. Bu
eserinde mantiktan etkilendigi acik¢a goriiliir. Yine Kadi Abdulcebbar’in
ogrencisi Ebu’l-Hiiseyin el-Basri de felsefeye basvuran alimlerden biridir.?
Mutezile kelamcilarinin felsefeye olan ilgisi onu bilmeyi alim olmanin
sartlarindan sayacak kadar yogundur? Zamanla Mutezile ortadan kalksa da
onlarin ortaya koyduklar1 kelam anlayis1 taraftar ya da karsit olan
diislincelerce de takip edilmistir. Ornegin Ebu Ali Ciibbai'nin &grencisi
Es’ari mutezileden ayrilarak hem onlara hem de felsefecilere kat1 bir
muhalafete girismistir. Hatta Esariligin ana hedefi mutezili goriislerin
clriitiilmesi {izerine yogunlasmistir. Bununla birlikte Es’ari’'nin bu siiregte
mantig1 bir tehdit olarak algiladig1 sdylense de onun kimi yazilarinda
mantiksal istidlali kullanmasi s6z konusudur.?”

Hicri 4. ve 5. Asirlar egemenligin Mutezileden Esg’arilige kaydig:
donemlerdir. Bu zaman diliminde 6ne ¢ikan Eg’ari alimlerinden biri Ebu
Bekir el-Bakillani’dir. Bakillani, Mutezile gelenegini biliyordu ve Kelam ile
Usul-u Fikh konularinda onlar1 kiyasiya elestirmistir. Bakillani Felsefeyi ve
felsefi eserleri de incelemistir. Felsefecilere tiirlii kitaplarinda reddiyeler
yazmustir. Bu eserlerinde mantik elestirisi de bulunmaktadir. Fakat cesitli
konularda ve mantik kurallar1 s6z konusu oldugunda onlar1 kullanmistir.
S6z gelimi tanim ve sartlar1 ya da ilim gibi kimi konular1 kitaplarinda ele
almistir.?® Bakillani felsefi konulara deginmekle de kalmayip Kelama yeni
kavramlar1 da eklemistir.?? Diger onemli alim ise kelam, usul ve fikih
konularinda ilerlemis olan Imam Harameyn ebu’l-Meali el-Ciiveyni'dir.
Felsefe ve mantik konularim1 ele alarak bunlar1 agiklamaya calismistir.
Ozellikle baz1 kelami tartismalar baglaminda mantiktaki istidlal ve tamim
konularina basvurmustur.®® Daha pek cok bilginin de katkilariyla felsefi
diisiinceler kelama iyice yerlesmis neredeyse Kelam felsefi bir yapiya
doniismiistiir. Onlarin  yontemi Kelamin yontemi haline gelmis ve
bilimlerden bir bilim olarak Ilm-i Kelam adini almistir.3!

Sunu da ifade etmek gerekmektedir ki s6z konusu kelamcilarin felsefeye
olan ilgilerinin temel nedeni farkli din ve milletlerden gerek felsefi alanda
gerek dini sahada s6z konusu olan saldirilara daha iyi yanit verme amacina
matuftur.

% Sehristani, Milel ve Nihal, s. 83

26 Cahuz, Kitabu'l-Hayvan, Abdusselam M. Harun, C. 2, Matbaatu Mustafa, 1938, s. 134.

27 Bkz. Ebu’l-Hasan el-Esari, Makalatu'l fslamiyyin, Thk. Muhammed M. Abdulhamid,
Kahire, 1950.

28 Ebu Bekir Bakillani, Kitabu't-Temhid, R. ]J. McCarthy, Beyrut, 1957, s. 6 vd. Ebu Bekir
Bakillani, et-Takrib ve’l—frgad, Thk. Abdulhamid b. Ali Ebu Ziineyd, Miiessesetu’r-Risale,
C.1,s.181 vd.

29 Bkz. Ebu Bekir Bakillani, Kitabu’t-Temhid.

30 Ciiveyni, es-Samil fi Usulu’d-Din, Thk. A. Sami Nessar, Faysal Avn ve M.. Muhtar,
Mektebetu iskenderiye, 1969, s. 115 vd.

31 Sehristani, Milel ve Nihal, s. 27 vd.
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Yukaridaki iki imamdan sonra gelen Ebu Hamid el-Gazali genel bir kani
olarak Mantik disiplinini kabul edip desteklemis bununla da yetinmeyip
Ozel bir bicimde kelam ilmi ve usul-u fikih alaninda da onun kullanilmasinm
tesvik etmistir. Hatta Usul ve Kelama mantig1 olumlu ve kullanilabilir
bigimiyle ilk kez dahil etme onuru Gazali'ye aittir.?2 Gazali selefi olan
Mutezile ve kimi Eg’ariler gibi felsefe ve mantig1 kelama sadece dahil
etmekle kalmayip bunlari 6zel bicimde de harmanlamistir. Yine Gazali'nin
oncekilerden ayrildig1 6nemli diger bir nokta da dogrudan Felsefe tahsili
yapmis olmasidir.® Yine Gazali 6zel olarak Makasidu’l-Felasife gibi felsefe
eserleri telif etmistir. Bununla birlikte onlar1 sert bir sekilde elestirdigi
eserler de telif etmistir.* O, Mutezile ve Esa’rilerde rastlanmayan tarzda bir
Kelamc bakis agisiyla fakat mantikgilara benzer tarzda mantik konularini
ele almistir. Boylece Gazali kendinden 6nce gelenlerin ag¢tig1 yolu daha da
genisletmis, mantik ve felsefeye iliskin kavram ve konularin yayilmasini
saglamus hatta bunlarin caiz olduguna yonelik kaniy: giiglendirmistir.35

Gazali‘den sonra gelen miiteahhirun dénemi alimlerinden Fahreddin Razi
ve Seyfuddin Amidi dikkat cekmektedirler. Onlarin ¢ogu yazilari felsefi ve
mantiksal icerikle desteklenmistir.?® S6z gelimi Razi'nin el-Muhassal adl
eserinde Kelami ve Mantiksal konular i¢ ice geg¢mistir.” Amidi de
ansiklopedik kelami eseri Ebkaru’l-Efkar fi Usuli’d-Din adl1 eserinde Kelam ve
Mantik konularimi ele almistir. Taftazani de Kelamin Mantiktan
yararlandigini ifade eder.® Buraya kadar yapilan alintilara gore Felsefe ve
Mantik, Mutezilenin elinde sekillenmeye basladigindan beri Kelam ilmiyle
biitiinlesmistir.

2. Kelam ve Mantik iliskisi

Kelam ve Felsefe / Mantik iligkisi konu ve yontem olmak iizere iki agidan ele
almabilir. Konular baglaminda Kelamin dini konularda ilgilendigi icerik
Felsefenin nazari hikmet diizleminde ortaya koyduklarina benzemektedir.
Bu ¢ercevede tiirlii konularda ortaklik s6z konu olmustur. Ornegin Kelamin
oncelikli ugrasis1 agskin alana dair konu ve varliklardir. Felsefenin de en
onemli konusu ilk felsefe olarak adlandirilan ilahiyattir. Gazali'ye gore
ilahiyat konusu Kelamdan bir parcadir. Ona gore, ilahiyat Allah’in zatini ve

32 ibn Haldun, Mukaddime, s. 889 vd.

33 Gazali, el-Munkiz, s. 34.

3 Bkz. Ebu Hamid el-Gazali, Filozoflarin Tutarsizig1, Cev. Mahmut Kaya, Hiiseyin Sarioglu,
Klasik Yay., Istanbul, 2005.

35 Bkz. ibrahim Capak, Gazali'nin Mantik Anlayisi, Elis Yay., Ankara, 2011.; Ali Durusoy,
“Gazali’de Mantik Biliminin Yeri ve Onemi”, Islami Arastirmalar Dergisi, C. 13, Say1, 3-4,
2000.

36 Bkz. Seyfuddin Amidi, Ebkaru’l-Efkar fi Usuli’d-Din, Nesr. A. El-Mezidi, Kahire, 2003.

37 Bkz. Fahreddin Razi, Kelama Giris (el-Muhassal), Cev. Hiiseyin Atay, AUIF Yay., Ankara,
1978.

38 Taftazani, Serhu’l-Makasid, 174 vd.

39 Taftazani, Serhu’l-Makasid, s. 164.
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sifatlarini ele alir, bu nedenle kelam ilminin ilgi sahasina girer.* Kelamcilar
bu durumu igsellestirmis gortinmektedirler ancak kimi farkliliklar1 da soz
konusu etmektedirler. Ozellikle nazar acisindan bir fark s6z konusudur.
ici’ye gore, Kelamda ilah, Allah’in zatidir ve o var olmas: bakimindan bir
varlik olarak ele alimir. Bu nedenle itibari agidan ilahiyattan ayrilir. Bu Islami
bir bakis acisidir.#! Yine Taftazani de bu durumu ifade eder. Miitekaddimun
kelamcilar1 kelam konularini varlik olmasi bakimindan varlik {izerine insa
etmislerdir. Onlar, diger konular1 da bu agidan degerlendirmislerdir.#? Bu
ayrimlar detaya iliskin kalmistir ve Kelami konular tabiiyyat, riyaziyat ve
ilahiyatin alaninda da ele alinmaistir.

Ibn Haldun’a gore Kelam ve Felsefe birlikteligi bariz hale gelmistir.#* Yine
kimi tarihgiler s6z konusu etkilenimi ve Kelamin Felsefeden yararlanmasini
acikca dile getirmislerdir.# Kelam kitaplarinda, Felsefe literatiiriinde siklikla
gecen cevher, araz, cisim, heyula, renkler, hareket, siik(in, mekan gibi
kavramlar kelamcilarin diline iyice yerlesmistir. Hatta bu donemde soz
konusu kavramlarin felsefeden alinmis olmasi ge¢mis yiizyillarda oldugu
gibi rahatsizlik yaratmamistir. Yontem agisindan ise durum biraz daha
yavas ilerlemistir. Ozellikle istidlali yontem kullanilarak cesitli kanitlamalar
yapilmak istenmistir. S6z gelimi Bakillani bu tiir bir yontemi kullanmustr.
Daha sonra kelamcilar onun agtig1 yolda ilerlemislerdir.#> Bu ¢ercevede soz
konusu yontem Kelam alaninda, mantiksal ve felsefi diizlemde oldugu gibi
0zel bir adlandirmayla anilmasa da yontemsel bir kanun haline gelmistir.
Ozellikle Mantigin kanutlar igin bir 8lcii (miyar) oldugu kabul edildikten
sonra Felsefe ve Mantik arasinda bir ayrim yapilmis ve Kelamda yaygin
olarak kullanilmaya baglanmigtir.#6 Ici de Mantigin Kelamla ilgisini
acgiklarken felsefenin mantikla olan iligkisine atif yapmaktadir.#” Yine
Ciircani’nin ifadesine gore mantik, felsefe i¢in ne kadar 6nemliyse kelam da
ulum-u Islamiye’de ayni 6nemi haizdir ve Kelam adiyla isimlendirilmistir.4
Taftazani'ye gore de ilmu’l-Kelam’in bu adla isimlendirilmesinin nedeni,
kelamin ser’i hakikatleri arastirmada onemli bir roliiniin olmasidir ve tipki
mantigin felsefede gordiigii islevi bu sahada da gormektedir.# Hatta Mantik
felsefeye bir giris olmasi nedeniyle okutuldugu gibi Kelam da s6z mantiksal
igerikli yontemiyle birlikte ser’i hakikatleri arastirma ve anlamaya giriste
ogretilmesinin bir zorunluluk haline geldigi sdylenebilir. Bu noktada da iki

40 Ebu Hamid el-Gazali, fhya—i Ulumi’d-Din, Cev. Ahmed Serdaroglu, Bedir Yay., fstanbul,
1975. s. 62.

4 ici, el-Mevakif, s. 36 vd.

2 Taftazani a.g.e., s.175 vd.

43 ibn Haldun, Mukaddime, C. 2., s. 820 vd.

4“4 Bkz. Sehristani, Milel ve Nihal, 58 vd.

45 Bkz. Bakillani, et-Temhid, s. 11 vd.

46 ibn Haldun, a.ge., C.2,s.830.

47 ici, el-Mevakif, s. 43 vd.

48 Ciircani Seyyid Serif Ali b. Muhammed, Serhu’l-Mevakif, Nesr. Mahmud Omer ed-
Dimyati, C. 1, Daru’l—Kiitiibi’l—Hmiye, Beyrut, 1998, s. 66.

49 Taftazani, Serhu’l-Makasid, s. 166.
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acidan tartisma konusu olmustur. 1. Akli kanitlar ve onlara giris 2. Nakli
ser’i kanitlar. Kelamcilar arasinda Usul-u Kelam ve akaid konular1 kesindir
ve onda herhangi bir akli ¢ikarim caiz degildir. Yine ittifakla nakli deliller
zannidir ve kesinlik ag¢isindan burhani olanlar kadar saglam degildir.
Ozellikle haber-i ahad ve ser’i kiyaslar daha az giivenilir bulunmustur.
Ornegin ~ Maturidi'ye  gore  amlan  rivayetler —bu  kapsamda
degerlendirilmistir. % S6z konusu yapilar mantiksal bir analiz biciminde akil
stizgecinden gecirilmek durumundadir. Bunu da Kelam ilmi yapacaktir. Bu
diizlemde Gazali'ye gore, mantik delil ve bunun sartlarin1 ortaya koyar,
dolayisiyla Kelam agisindan vazgecilmez bir konuma sahiptir.®® Mantik bu
acidan felsefeye 6zel bir alan degildir Kelam disiplininde de ¢nemli islevi
bulunmaktadir.? Oyle ki Mantiga dair kimi kurallar1 ortaya koymak ve
incelemek Kelam kitaplarinda yayginlasmistir. Razi Muhassal’da Kelam
ilminin dort ayak iizerine insa edildigini belirtir. Ilki, mukaddimelerdir ve
bunlarin hepsi de mantiga aittir. Hatta digerleri de mantikla iligki
halindedir.%

Mantigin [lm-i kelamin yontemini akli ¢ikarim baglaminda etkilemesi hicri
dordiincii  asirdan itibaren belirginlesmistir.* S6z gelimi bilimlerin
siniflandirilmasinda yeni ve eski ayrimina deginebiliriz. Yeni ilim, zaruri ve
nazari ya da kesbi olarak ikiye ayrilir. Bilimin basamaklarina gelince,
bedihiyyat ve hissiyat gibi ayrimlar s6z konusu olur. Yine idrak basamaklar1
gibi konular da ele alinmaktadir. Biitiin bunlar mantik disiplini baglaminda
ortaya ¢ikmistir. Tanim, Kelamcilarin {izerinde durduklari diger onemli
konudur. Akli deliller de bu anlamda Onemle islenmistir. Ciiveyni'nin
ifadesine gore, biiylik imamlar akli delilleri ele almislardir. Bu, dort
kisimdir: Gaib sahide bina edilir, mukaddimeler sonucu dogurur, sebr ve
taksim (6l¢gme/deneme ve bolme) sonuncusu da istidlaldir. Burhan da ikiye
ayrilir: burhan-1 miistedd ve burhan-1 hulf. Biitiin ahkam-1 ilahiye burhan-1
hulf’a dayanir.’> Gaibin sahide dayamas: ise mantikta analojiye denk gelir.
Mukaddimelerden sonug ¢ikarmak ise tek bir mukaddimeden dogrudan
¢ikarimda bulunmak anlamina gelir. Yani zorunlu bir 6nermeden nazari bir
¢ikarimda bulunmaktir. Sebr ve taksim ise, ayrik sartl: kiyastir.

Gazali'yle birlikte mantik daha sistematik bicimde kelam alaninda
kullanilmaya baglanmistir. Gazali mantit kelamin yontemine giris
mesabesinde yapilandirmis ve bu cercevede ona bicim vermistir. Hatta
Gazali'ye gore Mantik tiim ilimlerin bir girisi olmalidir. Bu noktadan sonra

50 Ebu Mansur el-Maturidi, Kitabu't-Tevhid, Cev. Bekir Topaloglu, fsam Yay., Ankara, 2005,
s. 10 vd.

51 Gazali, fhya—z Ulumi’d-Din, s. 62.

52 el-Gazali, Filozoflarin Tutarsizligi, s. 11.

53 Razi, Kelama Girig (el-Muhassal), s. 15 vd.

54 Bedevi, Mezuhibu’l—fslamiyyin, s. 706.

55 Ciiveyni, el-Burhan fi Usulu’l-Fikh, Thk. Abdulazim ed-Dib, Daru’l-Ensar, Kahire, C. 1 s.

155 vd.
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Mantik Ogrenilmeden bu ilimlere giivenilemeyecegi anlayisi ortaya
cakmistir. Tk doénemlerden itibaren Hadis, Tefsir, akide ve Fikih alaninda
rivayet ve nakil 6n planda tutulmustur. S6z gelimi Safii (er-Risale) bu
durumu ortaya koyan 6rneklerden biridir. Her ne kadar akli ¢ikarimlar olsa
da bunlar nass ve nakil cercevesinde gerceklesmistir. Safii daha Once
yapilmayan bi¢cimde kimi akli unsurlar1 da kullanmistir. Genel anlamda
olmasa da Islam dini cercevesinde bir hukuk kurami barindiran er-Risale, iki
asir sonra yazilacak Fikih metinlerine kadar en 6nemli kaynak olmustur.
Elbette yeni usul kaynaklari er-Risale’den ciddi sapmalar gostermistir. S6z
gelimi, husn-kubh, akil vahiy iligkisi, vahiy oncesi fiillerin durumu, helal
haram kilma, teklif-i mala yutak, maduma dair hiikiimler bunlardan
bazilaridir.*® Ebu Hanife de akli c¢ikarimlara dayanan uygulamalar
gerceklestirmistir ancak bunlar da daha ¢ok egitim amaciyla yapilmigtir.
Hadis alaminda da hadislerin illetlerini arastirma noktasinda akla
bagvurulmustur. Ozellikle cerh ve tadil ilmi oldukca nitelikli bir yonteme
sahip olmustur. Bunlar da sonugta isnat ve nakil gercevesinde gerceklesen
yaklagimlardir. Fakat kelam alaninda 6nce mutezile sonra Eg’ariler, gelenegi
yavas yavas degistirmislerdir. Gazali'nin ifade ettigi gibi siire¢, mezhepleri
felsefeye oldukca yakinlastirmistir.%”

3. Mantigin Genel Konumu:

Tarihsel olarak agiktir ki, topluma yeni giren bir goriis benimsenme ya da ret
bigimde karsilik bulmustur. Mantik da Islam toplumuna girdiginde iki farkl
bi¢cimde degerlendirilmistir. Bunlardan ilki manti§in Yunan diisiincesine ait
oldugu dolayisiyla reddetme ve digeri de onu kabullenmedir. Ilk agidan
Mantik, felsefe kaynakli bir yapidir ve onun ¢ogu konusu dogrudan dine
karsit igerige sahiptir. Ona bagvurmak ilahi dinden sapmak anlamina
gelecektir. Fakat ikinci goriis acisindan Mantik yapisal olarak dogrudan dine
aykir1 diisiinceleri barindirmamaktadir. Tam tersine {istlendigi felsefi islev
baglaminda Mantik yalmizca tarafsiz bir alet konumundadir. Boyle
diisiinenler icin Mantik ser’i acidan sorun teskil etmemektedir. Tlk yaklasima
gore, mantik felsefe ile karismis durumdadir bu nedenle Hahiyat, Kozmoloji,
Matematik, Tip gibi alanlarla ilgisi bulunmaktadir. Ozellikle Memun
donemindeki terciime faaliyetinde ad1 gegen bilimlere yonelik igerik birlikte
cevrilmistir. Yine bu diisiinceler gayr-1 Miislimlerin elinde ortaya ¢ikmuistir.
Ustelik onlarin  bir boliimii Islam karsiti safta yer almislardir.
Miisliimanlarin, onlarin goriiglerini ser’i ve dil alaninda kullanmalar1 bir
tehdit olarak algilanmistir. Ustelik Mantik, dilsel agidan kusurlu oldugu gibi
1stilahi olarak asina olunmayan bir yapiya sahiptir ve bu siipheli, gizemli
yonleriyle anlagilmas: giigtiir.

Mantik ilmine yonelik olumlu tutumlar1 da iki ana baglikta siralayabiliriz.
IIki, destekleme bicimde gerceklesmistir. Bu cercevede mantik ge¢mis

56 George Makdisi, Beseri Bilimler, Cev. Tuncay Basoglu, Klasik Yay., Istanbul, 2007, s. 4 vd.
57 Gazali, Filozoflarin Tutarsizligi, s. 9.
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toplumlarin bize biraktig1 evrensel bir degerdir. Oyleyse mantik dncelikle
tarafsizdir ve sadece bir alet hitkmiindedir. Onun diisiince alanindaki iglevi
dilde nahiv ya da siirde kafiye ve aruz gibidir.*® Yine mantik, diisiincenin
saglam ilerlemesi ve ¢ikarim igin kendisine bagvurulabilecek bir kanundur.
Boylece akil, icine diistiigi hatalardan, vehimlerden ve hayal mahsulii
olumsuzluklardan kurtulabilir.?? Bir bagska agidan Mantik, cesitli millet ve
dinlerden Islam’a diismanlik besleyenlerle miicadelede cedeli yontemi
gliclendiren bir yapiya sahiptir. Olumlu yaklasima etkisi bulunanlar
oncelikle Islam Filozoflaridir. Bunlarin basinda Kindi ve Farabi gelmektedir.
S6z konusu filozoflar nazari diisiinceyi caiz gordiiler ve onu Mantikla
tamamlamay1 tercih etmislerdir. Filozoflar, bilimsel diisiincenin 6nemini
vurgulamis ve Mantik yoluyla sorunlu alanlarda diisiince giiciinii takviye
etmislerdir. Sonra gelen Ibn Sina onlarin actig1l yolu saglamlastirmistir.
Aristoteles sarihi Ibn Riisd de biiyiik katkilarda bulunmustur. Ibn Riisd
Ozellikle Fikhi dili diizenleyip ser’i ve felsefi / Mantik bilimleri arasinda
olabilecek uyumu ortaya koymaya galismistir.% bn Riisd’e gore kimi ayetler

“

mantiksal ve nazari bakisi desteklemektedir: Hasr Suresi 2. Ayet: “...Ey
basiret sahipleri ibret alin!”; Araf Suresi 185. Ayet: “Goklerin ve yerin
hiikiimranligina, Allah’in yarattig1 her seyi ve ecellerinin yaklasmis olmasi
ihtimalini diisiinmiiyorlar m1?”; Gasiye Suresi 18. Ayet: “Goge bakmiyorlar
m1 nasil yiikseltilmis?” Bu ve benzeri ayetler varliga akli kullanarak
bakilmasii istemektedir. Ibn Riigd’e yapilmasi gereken sey, bilinenden
bilinmeyene ulasma yontemi yani ¢ikarimdir. Mantiktaki kullanimiyla buna
kiyas denilir. Oyleyse varliga bakisimizda akli kiyasi kullanmak bir
zorunluluktur. Din, akli kullanmay1 / nazari Ozendirmektedir onun
kullanimi da ancak kiyas bicimlerinden elde edilir. Bunlara burhan da
denilir. S6z konusu unsurlar Mantik biliminde bulunaktadir.® Yine ibn
Riisd’e gore mantiksal kiyas ve onu hazirlayia igerik bidat olarak
adlandirilamaz. Nasil ki fikhi kiyas onceden yoktu ve bidat olarak
adlandirilmiyorsa mantiksal kiyas da insan aklinda ya da potansiyelinde
bulundugu ve akli faaliyeti gii¢lendirdigi icin bidat degildir. Bir baska
agidan, akli ilimlerle ugrasanlarin kimi hatali diisiincelere sapmasi o kisiden
kaynaklanan arizi bir durumdur yoksa dogrudan s6z konusu ilimlerle ilgili
degildir. Bu ilimleri kullananlar muhtemelen hatali varsayimlar ya da
sorunlu kisilikleri nedeniyle fakli noktalara yonelmislerdir. Ayni durum
diger ilimler baglaminda da s6z konusu olmaktadir. Nitekim pek ¢ok fakih
siipheli ya da yasaklanmis seylerden ka¢inmadig: i¢in diinyevi amaglara
yonelmislerdir.2 Son olarak burhani nazar seriat tarafindan bir sakinca
dogurmaz clinkii hak olan sey bir baska hak ile ¢catismaz. Dolayisiyla mantik

58 Farabi, {limlerin Sayimu, S. 53 vd.; Ebu Hamid el-Gazali, Miyaru'lI-Ulum, Thk. Muhyiddin
Sabri el-Kiirdi, H. 1346, s. 26.

59 Gazali, a.g.e., S. 58 vd.

0 Bkz. Ebu’l-Velid Tbn Riisd, Felsefe-Din Iliskileri, Haz. Siileyman Uludag, Dergah Yay., 2012.

61 ibn Riisd, Felsefe-Din fligkileri, s. 73 vd.

62 ibn Riisd, a.g.e., s. 83.
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s0z konusu muhalefeti hak etmemektedir.®® Mantig1 destekleyen diger firka
ise dogrudan usul ve kelam alimleridir. Daha 6nce ifade edildigi gibi Gazali
ve Ibn Hazm bu konuda katkisi olmus biiyiik bilginlerdir.

4. Mantik ve Felsefeye Yonelik Olumsuz Yaklasimlarin
Genel Cercevesi

Mubhalefetin temel nedenleri mantigin Yunan kaynakli bir diisiince olmasi
onlarin da putperest inanglara sahip olmalaridir. Bu yaklasima gore
mantigin biiyiik bir olasilikla onlarin ideolojileriyle karisik bir yapist
bulunmaktadir. Bu durumu giiglendiren kamtlardan biri de felsefeci
inkarcilarin  siklikla Mantiga basvurmalaridir. Bu temel psikolojik
degerlendirmelere ek olarak Mantigin zararli sonuglarinin da bulunduguna
yonelik bir inang gelismistir. Felsefe kimi yOnleriyle dini inan¢ agisindan
sorunlu bazi anlayislar1 barindirir, Mantik da felsefenin girisi oldugu icin
ayni kefeye konmalidir. Ibn Salah’a gore Felsefe kotiiliiklerin zirvesidir,
zindikligin kaynagidir ve Mantik ise felsefeye bir giristir Oyleyse serre giris
de ser hiikmiindedir. ¢ Mantik, inan¢ acisindan da elestirilmigtir. Onunla
ugrasanlar akide diizleminde siklikla bozuk inanglara sahip olmaktadirlar.®
Mantik ve felsefe kinanmis ilimlerdir kim bunlarla ugrasmazsa felaha
erecektir. Hatta bu diizlemde su s6z popiiler hale gelmistir: Kim mantikla
ugrasirsa zindik olur.

Bir baska acidan Mantik ilmi bir yontem i¢in uygun yapiya sahip olmamakla
elestirilmistir. S6z gelimi tanim, kiyas, temsil, istikra gibi konularda mantik
yetersiz bulunmaktadir.®® Yine mantik, dil ve diisiince agisindan Arap
dilinden cok eski Yunan kiiltiiriine aittir. Ustelik bu dil Arap dilinden harf,
lafiz ve {islup olarak oldukga farkhidir. Ser’i ilimler Arapgaya dayanmaktadir
ve bu onun yapisini derinden etkilemistir. Safii'nin ifade ettigi gibi insanlar
Aristoteles’in diline meylettikleri zaman cehalete ve ihtilafa diismiislerdir.®’
Felsefecilerin  kendi  aralarinda  birbirinden  farkli  pozisyonlar
benimsediklerini bu nedenle onlarin y&ntemine giivenilemeyecegi
savunulmustur. Ibn Teymiyye'ye gore, Mantig1 Aristoteles bigimlendirmistir
ancak felsefeciler ilgilendikleri konular diizleminde tek bir topluluk
degillerdir tam tersine onlar pek ¢ok konuda ihtilaf halindedirler.ss Ustelik
Mantiga selefin iistiin kavrama yetenegi nedeniyle ihtiyac1 yoktur. Fakihler
ve muhaddisler ser’i kaynaklardan akli ¢ikarimlarda bulunabilirler.

63 ibn Riisd, a.g.e., s. 82.

64 ibn Salah, Feteva ve Messeail-u Ibn Salah, Thk. Abdulmuti Emin Kal’aci, C. 1., Beyrut, 1986.,
s. 210.

5 Celaleddin Suyuti, el-Kavlu'l-Mesrik fi Tahrimi’'l-Mantik, Thk. Muhammed Seyyid
Abdulvahhab, Daru’l-Hadis, Kahire, 2008., s. 136 vd.

66 Bkz. Nazim Hasirc, ibn Teymiyye'nin Mantik Elestirisi, Arastirma Yay., Ankara, 2010.

67 Suyuti, el-Kavlu'l-Mesrik fi Tahrimi’l-Mantik, S. 157. ; Celaleddin Suyuti, Savnu’l-Mantik ve’l-
Kelam, C. 1., Thk. Sami en-Negsar, Abdurrezzak, ihyau’t—Turas el-islami, 1970., s. 32 vd.

o8 Takiyyuddin Ibn Teymiyye, er-Red ale’l-Mantikiyyin, Abdulmamid el-Kibti, Miiessesetu’l-
Arab, Beyrut, 2005., s. 377 vd.
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Genel olarak aktardigimiz nedenlerle Fakihler ve Muhaddisler Mantiga
olumsuz yaklasmislardir. Fakat hemen belirtmek gerekiyor ki 6zellikle hicri
ikinci ve fglincli yiizyillarda yasamis miitekaddimin Fakihler ve
Muhaddisler Mantik kitaplarini dogrudan inceleme firsati bulamamislardir.
Ayrica o donemde mantik kitaplar1 kimi dagimik ve bozuk bir dille
aktarilmis terclimelerden ibarettir {istelik hilafet simirlarinda yasayan, rakip
olarak goriilen ve nefret edilen gayr-1 Miislimlerin elinde yaygmnlik
kazanmas1 olumsuz yaklasimi koriiklemistir. Ibn Hazm bu durumu soyle
ifade etmektedir: onlar mantik eserlerini hi¢ okumadilar hatta gérmediler
bile, bunlardaki dogru wve hakikate uygun seylerden haberleri de
bulunmamaktadir.®

Bu noktada hakkinda yeterli bilgi sahibi olmadan mantifa olumsuz
yaklasanlarin ortaya koyduklar: elestirilere daha yakindan bakacagiz. Bazi
alimler sdz gelimi Subki, Ibn Salah gibi diisiinenlerin verdikleri fetvalari
gecersiz saymustir. Subki'ye gore Ibn Salah’in fetvalari oldukca abartili ve
haddini asan ifadelerle doludur. Hi¢ kimse Mantigin Seriat1 bozdugunu
iddia edemez. Tam tersine higbir zihin hatadan beri degildir ve Mantik
insanlara anlama giicii kazandirir.” Diger taraftan genellikle mantikla
ugrasmanin haram olusu sahabe ve tabiine dayandirilmaktadir. Oysa
tarihgilerin ittifakla belirttikleri gibi ne sahabe ne de tabiin Mantiktan
haberdardi. Hatta diglincii ytiizyilla kadar sorunlu ceviriler ve kimi
Kelamcilarin aktarimlar1 disinda Mantik bilgisi oldukca siurli kalmistir.
Miiteahhirin doéneminde akla hayale sigmayacak bicimde ortaya atilan
mantik karsit1 6l¢lisiiz fetvalar tartisilmistir. Mantik ve onunla ugrasanlarla
miicadelenin gerekliligi bir tarafa bunlar1 satmanin ve almamin, mantik
eserlerinin yazili bulundugu materyallerle tuvalet temizliginin caiz olup
olmadigl, oruglu ya da itikaftaki adamin bunlar1 okumasmin durumu,
namazdan sonra mantikla ugrasmak, onu 6grenmek icin sefere ¢ikmanin
glinah olup olmamasi ve daha nice tuhaf seyler tartisilmistir. Suyuti, farkli
acilardan isin fikhi yoniinii ele almigtir.”?

Suyuti’'nin kimi kanitlarinda ser’i naslardan ve diger unsurlardan ¢ikarilan
baz1 yasaklama nedenleri soyledir:

1. Nisa 4/115: “Dogru yol kendisine apacik belli olduktan sonra,
Peygamberden ayrilip, inananlarin yolundan baskasina uyan
kimseyi, dondiigli yone dondiiriir ve onu cehenneme sokariz. Orast
ne kotii bir doniis yeridir!” Bu ayete gore Mantikla ugrasanlar
Yunanhlarin  yoluna girmistir ve Miiminlerin yolundan
ayrilmiglardir. BOylece onlar seriattan uzaklasmislar apagik bir
sapikliga diismiislerdir. Acik¢ast bu ayet ser'i konularda

69 ibn Hazm, “et-Takribu’l-Haddi’l-Mantik”, s. 94 vd.

70 Taceddin es-Subki, Ref'u’l-Hacib an Muhtasar-1 Ibni’l-Hacib, Thk. Ali M. Muavvid, Adil A.
Abdulmevcud, C.1 Tarihsiz., s. 280 vd.

71 Suyuti, el-Kavlu'l-Mesrik fi Tahrimi’l-Mantik, s. 136 vd.
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2.

3.

4.

5.

Miiminlerin icmaina karst gelmenin dogru olmadigmi dile
getirmektedir. Oysa mantikla ugrasmanin haram olusu noktasinda
immetin bir icmai s6z konusu olmadig1 gibi mantik dinsel alanla
degil diinyevi diizlemde akla dayali bir yapisi bulunmaktadir.

A’raf 7/3. Ayet: Rabbinizden size indirilene (Kur'an'a) uyun. O'nu
birakip da baska dostlarin peslerinden gitmeyin. Ne kadar da az
ogiit aliyorsunuz! Bu ayete gore mantik emirlere aykir1 bir ilimdir.”?
Oysa Mantik dine aykir1 degil tam tersine fitri kabulleri igerir. S6z
gelimi 6zdeslik, tiim zamanlarda gegerli evrensel bir ilkedir.

Mantiksal kiyas konusu siiphelidir ve yeni bir icattir.” Bu nedenle
Suyuti, alimlerin bunu yasakladigini felsefenin ve Kelamin
igeriginin bidat oldugunu ifade ettiklerini aktarir. Buradan Mantigin
da yasaklanmas: gerektigi vurgulanir. Oysa bu, kiyas-1 maalfarik
tirinden bir yaklasimdir. Elbette felsefi ve kelami bazi yorumlar
klasik anlamda seriata karsit kimi unsurlar1 barindirabilir ancak
mantigin tiimiiyle bu tiir seyleri icerdigini soylemek dogru degildir.
Mantik kaynakli hatalar onu kullananlarin vardiklar1 yanlis
cikarimlarin bir sonucu olabilir. Ifade ettigimiz gibi genel kabul
olarak Mantik yalnizca bir alettir. Dolayisiyla alet, hayirda da serde
de kullanlabilir.

Mantigr sedd-i zeria diizleminde yasaklamak gerekmektedir.
Nitekim bu ilim yeni bir icattir, siinnet ve seriata karsittir. Bu iddia
da yerinde degildir ¢linkii mantigin hatali kullanimi arizi bir
durumdur yoksa onun ashiyla ilgisi bulunmamaktadir. Onun Seriata
ve siinnete karsit olusu, toplumu fesada ugratama potansiyeli her
durum ve kisi i¢in gegerli degildir. Muhtemelen daha ¢ok zanna tabi
olanlarin onu kullanmas: sorun tegkil etmektedir.

Yukarida da degindigimiz gibi Suyuti'ye goére mantigin haram
olusunun en 6nemli nedenlerinden biri, Sahabe ve tabiinin bu ilim
hakkinda hi¢ konusmamis olmalaridir. Dolayisiyla kiyas basta
olmak {izere diger unsurlar biitiiniiyle haramdir.”# Ibn Hazm’a gore
bu tiir iddialar erken dénemden beri yaygindir. Oysa ne sahabe ne
de selef giintimiizdeki ¢ogu ilimden haberdardilar. Fakat fitri olarak
bu ilimler herkeste oldugu gibi onlarda da bulunmaktaydi. Ozellikle
mantik  biitiin  akil  sahiplerinde ilkesel olarak fitraten
bulunmaktadir. Kiyas da nahivcilerin ve fikihgilarin en Snemli
dayanaklarindandir. Selef-i sahinin mantik hakkinda konusmadig:
dogrudur fakat nasil ki ilm-i nahv sonradandir ona ihtiya¢ yoktur

72
73

74

Suyuti, a.g.e., s. 174.
Suyuti, a.g.e., s. 132 vd.
Suyuti, Savnu’l-Mantik ve’l-Kelam, s. 39 vd.
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soylemi ne kadar yersizse mantik i¢in de ayni durum soz
konusudur.”

6. Giinahkarlardan gelen rivayetlerin kabul edilemeyecegine yonelik
bir soylem de s6z konusu edilmistir. Mantik bize Hiristiyanlar,
zindiklar ve miilhitler tarafindan aktarilmistir.7® Suyuti'nin bu
yaklasimi da yukaridaki gibi kiyas-1 maalfarik tiiriinden bir ¢ikarim
icermektedir. Elbette dini konularda giivenilmeyen kisilerden
rivayet kabul edilemez ancak mantik ayni tip ve diger diinyevi
ilimler gibidir. Bu tiir ilimler insanligin ortak malidir ve kimin
ogrettiginden ¢ok onu kullananin hangi amaglar: giittiigti onemlidir.
Bu baglamda mantig1 haram kilmak tutarhh degildir. Kelamcilardan
bazilar1 da mantik aleyhtar: yaklasimlar sergilemislerdir.

Kelamcilarin mantik karsithigi da yukarida ele aldigimiz nedenlerle
benzesmektedir. Mantigin farkli din mensuplarinin elinden ¢ikmas: temel
sorundur. Kelamcilarin onlarla c¢atisma halinde olusu bu durumu
dogurdugu da soOylenebilir. Diger bir konu da ilmi yontem acisindan
mantigin uygun bir yapiya sahip olmadig1 diisiiniilmektedir. Mantikta yer
alan soz gelimi mahiyet, kiilliler, on kategori gibi konular siipheyle
karsilanmistir. Ayrmi sekilde kimi Kelamcilara gore, Mantigin temel
kanitlama yontemi olan burhan kurami, ilahiyat konularinda dini
hakikatleri elde etmek igin yetersiz bir yapiya sahiptir.” Ik kelamcilarin
dogrudan Mantikla karsilasmamis olmasi bu yaklasimin asil nedenini
olusturmaktadir. Nitekim daha sonra Gazali Mantiga yontem acisindan
onem atfetmektedir. Bu notada daha once ifade ettigimiz gibi usulcii
Kelamailar ¢ikarim konusunda Mantiktan yararlanmiglardir. Kiyas-1 hulf,
ayrik sartli kiyastir ki bu, Kelamcilarin ve Fikihgilarin dilinde sebr ve taksim
olarak adlandirilmigtir. Temsile dayanan kiyas ise gaibin sahide kiyas:
olarak ortaya konmustur. S6z konusu 6rnekler ¢ogaltilabilir.

Dordiincii asirdan itibaren Kadi Abdulcebbar, Bakillani, Ciiveyni gibi 6nde
gelen kelamcilar Mantiga dayali degerlendirmeleri mukaddime bigiminde
kitaplarinda ele almislardir. Ozellikle tanim konusunda hem Kelam hem de
Fikih eserlerinde detayli agiklamalar ortaya konulmustur. Kelamcilarin
Mantiga yaklagim tarzlari da farklidir. Ornegin kelamcilar cedel konusuna
0zel bir onemem vererek ele almiglardir.

Son olarak sunu da belirtmek gerekmektedir ki Ibn Teymiyyenin konu
hakkinda yazdiklarina dikkat edilirse aslinda o, mantikla ugrasmanin haram
olusunu dile getirmemektedir sadece mantiga ihtiya¢ bulunmadigin
savunmaktadir. Ciinkii Ibn-i Teymiyye'ye gore keskin zeka sahipleri

75 ibn Hazm, et-Takrib Lihaddi’l-Mantik, Thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, Daru’l-Kiitiibi’l-
Hmiyye, Beyrut, Tarihsiz, s. 10.

76 Suyuti, el-Kavlu'l-Mesrik fi Tahrimi’l-Mantik, s. 134.

77 el-Gazali, Filozoflarin Tutarsizligy, s. 11 vd.
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mantigin sagladig1 yarara gereksinim duymayacaklardir. Ayni nedenle kimi
Batili Felsefeciler de Mantig1 elestirmislerdir. S6z gelimi, Locke bir
latifesinde, “Tanr1 insanlari yalnizca iki ayakli yaratip sonra da onlar
rasyonel olmalar1 igin Aristoteles’in ellerine birakacak kadar eli siki
degildir” demektedir. Locke’a gore {i¢ 6nermenin yalnizca on dort tanesinin
siralanis bi¢imi dolaysiyla dogru sonug¢ verdigini bilmeyen pek ¢ok zihin
Tanri’min ona verdigi dogustan gelen bir yetenekle c¢ikarim yapabilir,
yargida bulunabilir.”s Fakat ayni durum Matematik i¢in de gegerlidir zihnen
hesap yapabilen birinin rakamlara ve hesap kurallarina ihtiyaci yoktur
demek ne kadar yersizse akil sahiplerinin de bunu kullanmak icin kimi
kurallara ihtiyaci yoktur demek o derece tutarsizdir.

5. Usul-u Fikih

Usul-u Fikhin tamimu iki agidan ortaya konulabilir. Oncelikle iki tekil sdzciik
usul ve fikih izafi miirekkep olarak ortaya konulabilir ve boylece fikh ve asl
kavramlarina ulasiriz. Ikinci acidan, bir ilme ad olmasi bakimindan Usul-u
Fikih denilebilir. Usul-u Fikhin literal tanimi s6z konusu oldugunda oldukca
farkli yaklasimlar ortaya ¢ikmistir. Dilsel agidan Usul-u Fikhi tanimlamanin
anlamca yeterli oldugu dile getirilmistir. Baz1 usulctiiler ise, izafi anlami
gozeterek ve icmali olarak fikhi delillerdir ya da fikhin kendisine dayandig1
temeldir biciminde bir tanim yapmislardir.” Bu yaklasimin disinda dildeki
aslina uygun bigimde, literal kullanimi gozetmeden anlamsal uygunluk
bakimindan ve usul-u fikhin delil olmas: baglaminda, ilk derli toplu tanimi
yapanlardan biri Bakillanidir. Ona gore “Usul-u fikih, miikelleflerin fiillerine
dair hiikiimleri igeren ilimdir.”# Daha kapsamli tanimlar da bulunmaktadir
ornegin, Kelvezani'ye gore usul-u fikhin iki anlami vardir: IIki 6rfte ve
digeri dildedir. Dildeki anlami; Fikhin dayandigi ve yine ondan subelere
ayrilan seydir. Orfi ya da Ser’i anlamda ise, akli degil de dogrudan ser’i
alanda miikellef olanlarin fiillerine iliskin hiikiimleri ele alan ilimdir. Kimi
usulciiler de istidlal ozelligi tizerinden delil anlamimi kullanarak tarnum
yapmuslardir. Ornegin Sirazi, “usul-u fikih icmali olarak delillere ulastiran
ve kendisine fikhin bina edildigi seydir” bi¢iminde bir tanim yapmustir.$!
Konusu, islevi vb. acilardan da Usul-u Fikih tanimlar1 yapilmistir. 8

Usul-fikth hakkinda bazi 6zellikler 6n plana ¢ikmistir. Oncelikle bu ilim,
ser'i c¢ikarimlarin bir Olgiisiinii verir, hiikiimlerin ortaya konulmasi
diizleminde dogru ve yanlisi ayirt eder. fkinci olarak dilsel ve gikarimsal

78 John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 27. Baski, R. Griffin and Co.
Glasgow, 1836, s. 515.

79 Necmeddin Tufi, Serh-u Muhtasari'r-Ravda, Thk. Abdulmuhsin et-Tiirki, Vezaretu's-
§uuni’1—Islamiyye ve'l-Evkaf ve’d-Dave Ve’l—ir§ad, Riyad, 1998, s. 110.

80 Ebu Bekir Bakillani, et-Takrib Ve’l—ir§ad es-Sagir, Ebu Ziineyd, C. 1, Miiessesetii'r’Risale,
Beyrut, 1998, s. 171.

81 Ebu ishak es-Sirazi, el-Luma fi Usulu’l-Fikih, Thk. Muhyiddin Mistu, Yusuf Ali Bedevi,
Beyrut, 1995, s. 35.

82 Gazali, Mustasfa, s. 7 vd.
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acidan, nas, peygamber ve sahabe goriislerini dikkate alarak ortaya
koyulacak kanitlarin niteligini belirler. Ugiincii olarak 6zellikle Arap diline
dayanmaktadir.

Usul-u Fikhin konusu en yalin bicimde nakle dayal: ser’i delillerdir ve bunu
da yine ser’i alan1 gozeterek akil yoluyla yapar. Delillerin kaynag: da Kitap
ve Siinnettir. Ugiincii sirada gelen Icma ise yine temelde bu iki kaynaya
dayanir. Son kertede kiyas gelir ve ayn sekilde temel iki kaynak dikkate
aliarak ortaya konulur. Usul-u Fikihta akli kanit ya da yapis1 dogrudan
arastirma konusu degildir, Bu ilim, ser’i nassa dayanir ve kiyas-1 ser’i olarak
adlandirilir. Satibi’'nin ifade ettigi gibi akli kamitlar bu ilimde sem’i kanitlara
dayali ya da onlara yardimc olarak kullanilir. Yoksa akli kanitin kendine
0zgili bir konumu yoktur. Yorumcu, ser’i emri gozeterek hareket eder zira
akil sari degildir.s

Usul-u Fikih, konumuz baglaminda, bu ilimde dikkate alinan bir seyin
niteliklerini ve durumlarim1 arastirmaktan ibarettir. Bu yaklasim
Mantikgilarin aciklamalarina uygundur. Buna gore, her ilmin konusu zati
arazlarini incelemektir yani zata dahil olan seyleri irdelemek ya da ciizlerini
veya ona denk bir konuyu ele almaktir. Usul-u Fikh da yukarida
deginildigi gibi kitap, siinnet, icma ve kiyasa dayanur.

Kanitlar yavas da olsa genel yapi bozulmadan gelisime ve degisime
ugramistir. Sahabe sozleri, istishab, istihsan, Onceki seriatlar vb. gibi
unsurlar da dikkate alinmistir bu siirecte. Kanitlar miitevatir ve saz
okumalara dayanir. Stinnet agisindan ise kavli, fiili veya takriri durumlar
s0z konusudur. Yine miitevatir ve haber-i ahad rivayetler kaynaklardir.
Kavli veya siikiiti icma da diger bir konudur. Kiyas ise, illet, sebeh ve delalet
gibi boliimlere ayrilir. Usulciiler delili yakini ve zanni olarak ikiye ayirirlar.
Bunlarin kuvvetli ya da zayif olarak diizenlenmesi s6z konusudur.
Usulctiilerin 6nem verdikleri diger bir konu da Arap dilidir. Kitap ve
Stinnetteki ifadelerden ¢ikarilacak yargilar dilin derin etkisi altindadir. Usul-
u Fikhin yapisal agidan mukavvim denilen igerigi bir de miikemmilat ve
tavabi denilen tamamlayici unsurlari da bulunmaktadir. Baz: usulciiler buna
isnadi madde adimu verirler. Bu noktada kimi yardimc unsurlar da soz
konusu olmustur. Ciiveyni’'ye gore bunlar kelam, Arapga ve Fikihtir. Gazali
de ayn seyleri tekit eder: Onun konular1 kelam, fikih ve dildir.®> Gazali'nin
de belirttigi gibi Usul-u fikhin kelamdan yararlanmasinin amaci, seriatin
kabul ettigi hiikiimlere uygunlugu bakimindan kanitlar1 ele almaya
matuftur. Usul-u fikih, burhan, kanit vb. seylerin arasini tam olarak ayirt

83 Ebu Ishak es-Satibi, el-Muvafakat fi Usulu’s-Ser’iye, Tk. Abdullah Ebu Zeyd, Daru’l- Affan,
C.1,2006,s. 27.

84 Bedreddin ez-Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit fi Usulu’l-Fikh, Nes. Abdullah el-Ani, Vezaretu'l-
Evkaf Ve’g—Suuni’l—Islamiyye bi'l-Kuveyt, 1992, s. 30.

85 Gazali Mustasfa, s. 7 vd.
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edebilmek i¢cin Kelamdan yararlanmasi dogal bir durumdur.® Bu noktada
Usul-u Fikih ser’i delillerle iliskilidir bu da delilin alindig1 dil gercevesinde
gerceklesir. Siire¢, diisiince ve dil arasindaki 6zel bir bagi icermektedir.
Mantik tarafsiz niteligiyle 6zel bagin daha gili¢lii yapilanmasina hizmet
edebilir. Ozellikle miikevvinat noktasinda saf akil delillendirmeye yardimci
olacaktir.

Diger bir ozellik ise her iki ilim de bir bagkas: i¢in alet konumundadir.
Mantik felsefe, Usul da fikih icin bir aragtir. Elbette mantik bilinmeyeni
arastirir. Usul-u Fikih ise bilinen bir ser’i delille ilgilenir. Ozellikle ilk
donemlerden baslayarak miictehitler dile dayanarak istikra yontemini
kullanirlar. Bu cercevede mantik kesin dogruluk degeri alan onciillerden
kiyas yoluyla sonucu elde etmeye calisir. Usul-u Fikih ise nakli sem’i
delillere dayanir. Bunlar cesitli haberlerdir ve mantik agisindan zanni
denilen bir statiidedir.

Delalet konusunda da bir fark s6z konusu olmustur. Mantikgilar delalet-i
mutabakat ve tazammunu dikkate alirken fikihg¢ilar ise delalet-i iltizami
Onemserler.

Diger bir farkliik da Mantigin Yunan dilinden aktarilmasidir. Bu noktada
kimi sorunlar ortaya cikmustir. S6z gelimi kaziye-i miihmele baglaminda
tiimellik, tikellik ya da ferdiyet noktasinda nicelikle ilgili bir bildirim yoktur.
Fakat Kur’an-1 Kerime baktigimizda ornegin, el-insan ifadesinin gectigi pek
¢ok ayet vardir. Bu ayetlerde goriiniirde miktar belirtiimemis ve mantik
agisindan mithmele &nermeler s6z konusu olmustur. Fakat Arap dilinde
insan sozctigiiniin lam-1 tarif almasi tiimelligin bir gostergesidir.

Diger fark ise rabita konusunda yasanir. Mantikta bir 6nermede ii¢ unsur
bulunur; 6zne, yiiklem ve bag. Baga copula (Abelard’in Bati diisiincesine
kattig1 bigimiyle) denilir ve dilimizdeki “dir” ifadesinin karsiligidir. Ornegin
“Akdeniz Glizeldir” climlesinde “dir” rabitadir. Oysa nahivciler haber
miifret bir isim oldugunda oncesiyle ilgili bir baga ihtiyac1 yoktur derler.

Diger bir fark, kiyas-1 istisnaide yer alan “lakin” ifadesinin kendinden
sonrakiyle birlikte kullanilmasidir. Kendinden oncekine ters bir durum
yaratmayan anlam Yunan dilinden alinmadir. Oysa ayni durum Arapcada
s0z konusu degildir. Arap dilinin kendine 6zel bir yapis1 bulunmaktadir.
Cesitli unsurlar1 igererek anlami ortaya cikartir. Siyak-sibak, anlamay
gerceklestirmek icin ekler ve karineler siirekli bulunur. C)rnegin climle ingai
ve haberi olur. Insai ciimlelerde hiikiim kendinden cikarilir. Haberi ciimlede
ise hiikiim, haber kipiyle ifade edilir.?”

86 Amidi, Munteha’s-Sul fi Ilmi’l-Usul, Thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, Daru’l—kﬁtﬁbi’l—ilmiyye,
Beyrut, 2003, s. 9.
87 Satibi, el-Muvafakat, C. 5, s. 418 vd.
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Diger bir acidan da Mantikta anlami kapali hale getiren her unsur disarida
tutulur. Buna karsin Arap dilinde ve ser’i naslarda belagat boyutu oldukga
fazladur.

En genel anlamda ise Mantik Aristoteles felsefesince sekillenmistir. Mantik
Ozellikle kiyas konusunda matematige dayanmistir ve genel olarak da
dogrudan soyut bir yapiya sahiptir.#® Usul-u Fikih ise ¢ogunlukla somut
olaylarla ilgilenir. Daha pragmatik bicimde Usul-u Fikihta, Kur'an'da
bildirilen, inanlarla ilgili kimi emir ve yasaklar, ayni diizlemde peygamberin
ve sahabelerin uygulamalar: 6ncelikli olarak ele alinir.

6. Mantik ve Usul’un (Kelam / Fikih) Ortak Konular1 ve
Bunlardaki Farkliliklar1

Mantik, konusu bakimindan c¢esitli bi¢imlerde Usul bilimini etkilemistir.
Had konusunda 6zellikle Kelamcilar iizerinden kimi yaklasimlarin Usul-u
Fikha gectigini gormekteyiz. Hicri dordiincii yiizyildan itibaren Ornegin
Bakillani’de had konusu “tanimin tanimi hakkinda” basligl altinda
eklemelerle birlikte 6zgiin bir bi¢imde ele alinir.® Had ve bilginin mahiyeti
gibi konular bu baglamda dikkat ekmektedir. Ornegin Gazali'nin Mustasfa
adli eserinde Mantik konulari, giris olarak ayrilmis boliimde ele alinir.®
Bununla birlikte Islam bilginleri Mantik konularini Kelam ve Usul-u Fikha
uygun tarzda ve yeni bir yaklagimla kitaplarinda incelemisledir. Ornegin
nazariyat baglaminda tanimin sartlarini nazariyatu’l-had adi altinda, temyiz
ve muarref gibi konular egliginde ortaya koymuslardir. Zerkesi tamim
yaklasimlarini siraladiktan sonra miitekellimlerin tarumda, bir seyin
Ozellikleri ve hakikati dikkate alinarak kendisi ve disindakiler arasindaki
ayrima basvurduklarini ifade eder.®! Yine etkilenim yoluyla Mantiktan
alinmis yeni yaklagimlar da s6z konusu olmustur. Ornegin tanim
konusunda ihtiraz kavrami kullaniligtir.??

Istidlal konusunda ise usulciiler ilk énce kesin bilgiye ulasmada kiyasu'l-
gaib ale’s-sahid olarak adlandirdiklar1 yontemi benimsemislerdir.% Istikra
konusunda iki yaklagim ortaya ¢ikmustir. Ilki illiyet ya da kanun-u illiyettir.
Buna gore her sonucun bir nedeni vardir. Her hiikiim bir illete bina edilir.
S6z gelimi sarabin haram olusu sarhosluga dayanir. Ikinci olarak olgu ve

88 W.D. Ross, Aristoteles, Cev. Ahmet Arslan, i. Anar, O. Kavasoglu, Z. Kurtoglu, Kabalc
Yay., Istanbul, 2002, s. 49 vd.

89 Bakallani, et-Takrib ve'l-Irsad, C.4. Nesr. Abdulhamid b. Ali Ebu Zuneyd, Mabaatu'r-Risale,
1998, s. 199 vd.

90 Gazali, Mustasfa, C. 1, s. 19 vd.

91 Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit fi Usuli’l-Fikh, Thr. Abdulkadir Abdullah el-Ani, Vezaretu'l-
Evkaf Ve’§—$unﬁni’l—islémiyye, C. 1, Kuveyt 1992, s. 91 vd.

92 Gazali, Diisiinmede Dogru Yontem, Cev. Ahmet Kayacik, Ahsen Yay., Istanbul, 2002, s. 147;
Mustasfa, c. 1, s. 31. Ayrica bu konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ali Sami en-Nessar,
Menahicu’l-Bahs Inde Miifekkri ‘l-islam, Daru’l-Fikri’l-Arabi, 1948, s. 74 vd.

93 Nessar, Menahicu’l-Bahs Inde Mﬁfekkri’l—islam, s. 85.
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olaylarda bulunan kanun-u ittiradtir. Benzer durumlarin tek bir nedeni
vardir. Yani asildaki neden fer durumunda olan icin de gegerlidir. Ornegin
sarapta sarhosluk soz konusuysa o haramdir ve bu yiizden diger biitiin
sarhos edici i¢kiler de haramdir.®* Usulciilerin s6z konusu yaklasim tarzlari,
uygulanma yerleri farkli olsa da Leibniz’in yeter sebep ilkesini de akla
getirmektedir.

Diger bir konu da kelamcilarin kimi ilkeleri yadsimalaridir. Bunlar, “iki
celisik bir arada bulunmaz” olarak dile getirilen ¢elismezlik ve “iki gelisik
aynmi anda ortadan kalkmaz” bi¢imindeki tiglincii sikkin imkansizligi
ilkeleridir. Ozellikle Es’ari kelamailar1 Allah’m mutlak giicii noktasinda bu
ilkelere karsi ¢ikmiglardir. Onlara gore Allah, her tiirlii yaratmaya giig
yetirendir. Diger taraftan ispat ve nefy tartismalar1 baglaminda ele alinan
sifatlarin, Allah’a nispetle ne aynidir ne de gayridir bi¢imindeki meshur
sOylem de bu konuda etkilidir.

Mantik ve Usul-u Fikih hatta Kelam alaninda en 6nemli ortak konulardan
biri cedeldir. Cedel, Usul ve Fikihda kanitlar1 elde etme, kanitlanan seyle
kanitlar arasinda bag kurma gibi konularda yararli goriilmiistiir. Cedel,
meghur ve miisellem Onciillerden hareketle kanitlar1 diizenleme noktasinda
kisiye faydasi dokunan bir yetenektir. Cedelin igerigi baglaminda, Usul-u
Fikih ag¢isindan durumu, siirin nazmini bilemenin dilin ashini bilmeyle ilgili
olusu gibidir. Buna gore cedel, Usul-u Fikha 6zel bir sanattir. Buradaki
amag, kanitlar1 uygun bicimde diizenleyerek rakibin iddiasin ¢iirtitmektir.%
Cedelde iki yontem geligmistir. {lki, nass, icma ve istidlal gibi ser’i kanitlarla
ilgili olan Pezdevi'ye aittir. Digeri ise biitiin ilimlerde kullanilan istidlal
yontemini iceren Amidi’ye aittir.”” Bu ¢ercevede kaleme alinan eserlerden bir
kagt; Bakillani, Serh-u Edebi’l-Cedel; Sirazi, el-Maune fi’l-Cedel; Baci, el-Minhac
fi Tertibi’l-Hicac; Ciliveyni, el-Kafiye fi’'l-Cedel; Gazali, el-Muntehal fi’'l-Cedel;
Fahreddin Razi, et-Tarikatu fi'l-Cedel; Tufi, Alemu’l-Cezel fi [Imi’l-Cedel’ dir.%

Sonucg

Mantik Islam kiiltiiriine giren ilk bilimlerdendir. Bilginin mabhiyeti,
Ozellikleri, tanim, ¢ikarim bicimleri ve cedel diizleminde slami bilimlerde
Ozellikle Usul, Kelam ve Fikih alanlarinda etkili olmustur.

Tarihsel olarak 6nemli bir basaris1 bulunmayan Arap toplumu, Peygamberin
ve Ozellikle dilsel agidan oldukga etkili olan Kur'an'in Onciiliigiinde,
imparatorluk diizeyine yiikselmis ve sonugta kimi i¢ karisikliklara ragmen
bliyitk bir ozgiiven elde etmistir. Yeni inanglarin saglam alt yapisi,

94 Nessar, a.g.e., s. 85 vd.

95 Nessar, a.g.e., s. 113.

96 Necmeddin Tufi, Alemu’l-Cezel fi [lmi’l-Cedel, Thk. Wolfhart Heinrich, Daru’n-Nesr Franz
Steiner, Umman, 1987, s. 4.

97 ibn Haldun, Mukaddime, s. 820.

98 Cedel konusu icin bkz. Cetin Ali, Mantikta Diyalektik, AUSBE, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, 2011, Ankara.
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toplumsal ihtiyaclar diizleminde dini alan basta olmak {izere cgesitli
acilardan 6zgiin bilimsel yaklasimlar1 da beraberinde getirmistir. Yeni
fetihlerle ¢ok kiiltiirlii bir toplum haline gelen Araplar, bu &zgiiven ve
gelisimin sonucunda yeni diisiincelere kap1 aralamakta aceleci
davranmamiglardir. Bu duruma ek olarak, ozellikle felsefi literatiiriin Arap
kiiltiirtine  aktarilmasi asamasinda ¢esitli  hatalarin  yapilmas: ilk
donemlerden itibaren Ozellikle Mantiga siiphe ile yaklasilmasina neden
olmustur. Elbette felsefe, ele aldigi konular1 kendine 6zgii bir yontemle
yorumlarken, fslam kiltiiriiniin ilahiyat konularinda ortaya konulanlar
basta olmak tizere cesitli kabulleriyle catismaya girmistir. Bu catismay
biiyiiten nedenlerden biri de dogrudan Islam filozoflarinin genel kanidan
oldukga farkli iddialar1 One siirmeleridir. S6z gelimi Peygamberle filozofu
mukayese etmeleri ya da din ve felsefeyi hakikate ulasmada ayni kefeye
koymalar1 bu yaklasimlarina verilebilecek o6rneklerdir. Bu gibi nedenler
dogrudan etkili olmasa da Usul-u Fikih ve Kelam baglaminda, bilgi, tanim,
kanit, ¢itkarim vb. konular agisindan keskin ayrimlar ortaya c¢ikmuistir.
Alimler muhafazakar bir yaklagimla yapisal niteliklerini korumaya
calismuglardir. Ik dSnemde Fakihler, Hadisciler ve bazi Kelamcilar ayrimlar1
wsrarla vurgularken daha sonra gelen alimler Mantig1 Islami ilimlere dahil
etmislerdir. Mutezile’nin Onciiliik ettigi siirecte Mantik 6nce Kelamda sonra
Usul-u Fikih alaninda oldukga etkili olmustur.

Felsefedeki konumuna denk bir bicimde bir tiir ara¢ / alet olarak kabul
edilen mantik yazilan eserlerde, yontem diizleminde hazirlayict bir unsur
olarak, mukaddime béliimlerinin vaz gegilmez konusu olmustur. Usul
alaninda Ibn Hazm’la birlikte énemli bir dayanak haline gelen Mantik,
Gazali'nin etkisiyle Islami ilimlere iyice yerlesmistir. Mantigin saf haliyle
kabul gordiigiinii sdylemek zordur. Islam alimleri yukarida séz konusu
ettigimiz ~ bigimlerde  tirlii  degisiklikler = yaparak  mantiktan
yararlanmislardir. Sonu¢ olarak usul alimleriyle birlikte filozoflarin da
katkilariyla g6z kamastiric1 bir yapiya biirtinen mantik, vazgecilmez bir
yontem kaynagina doniiserek Islam kiiltiiriiniin akli yoniiniin gelisimine ve
bilimlerin saglikli bir zemine oturmasina biiyiik katki yapmuistir.
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