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Malatya ili Koyunculuk Isletmelerinde Yetistiricilik Uygulamalarina Ait Ozelliklerin Belirlenmesi
Ibrahim SEKER?, Selim KUL?, Abdurrahman KOSEMAN?", Emre ELCI®

OZET: Bu arastirma, Malatya ilindeki koyunculuk isletmelerinde bazi yetistiricilik uygulamalarinin belirlenmesi amaciyla
yapilmigtir. Bu amagla 193 adet koyunculuk igletmesi arastirma kapsaminda degerlendirilmis ve sahipleriyle yiiz yiize
anket gerceklestirilmistir. Yapilan arastirmada, koyunculuk isletmelerinin yetistiricilik uygulamalarina ait bazi kriterler
bakimindan olumlu 6zelliklere sahip olduklari bununla birlikte bazi tercihler agisindan ise birtakim eksikliklerinin
bulundugu belirlenmistir. Caligmada, yetistiricilerin %65.11’inin 100-299 bas koyun varligina sahip olduklari, %79.58’inin
stiriilerini 6 ay agil ve 6 ay merada olacak sekilde yetistirdikleri, %84.97 unun ¢obanlig1 kendisinin yaptig1, %54.69 unun
damizlik teminini kendi isletmesinden sagladigi, %57.59’unun ihtiya¢ fazlasi damuzlik koyunlar tiiccarlara besi igin
sattiklar1, %47.90’1nn isletme kayitlarini tuttuklar, %98.92sinin sagim elle yaptiklari, %45.70’inin kuzular1 3 aylikken
stitten kestikleri, %96.77’sinin kuzularda dogal biiyilitmeyi tercih ettikleri, %80.42’sinin koyunlarina kaba yem olarak
saman ve %79.46’smin kesif yem olarak arpa yedirdikleri, %90.86’sinin ek yemleme yapmadiklar1 fakat yeme tuz ve
mineral ilavesi yaptiklari, %90.32’sinin serbest asim metodunu tercih ettikleri, %80.75’inin koglar1 ilk kez 2 yasindayken
damizlikta kullandiklari, %88.65’inin koglari siiriide kizginlik siiresince tuttuklari ve %72.59’unun 2-3 yilda bir digaridan
damizlik kog aldiklari saptanmistir. Sonug olarak, Malatya ili koyun varliginda son 6 yilda az da olsa bir azalma meydana
geldigi, isletmelerde yetistiricilik uygulamalarina dair yontemler ve tercihlerde nitelik ve nicelik bakimindan degistirilmesi
ve gelistirilmesi gereken bazi hususlar oldugu tespit edilmistir. Problemlerin ¢6ziimiine yonelik alinacak yapisal onlemler
ile gergeklestirilecek sosyal, teknik ve ekonomik iyilestirmeler yaninda yetistiricilere yonelik egitim faaliyetlerinin
artiritlmasinin daha karli, etkin ve basarili bir yetistiricilik yapilmasina imkan saglayacag diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Besleme, ¢iftlik, koyun, verim, yetistiricilik.
Determination of Features of Breeding Practices in Sheep Farms in Malatya Province

ABSTRACT: This study was carried out to determine some breeding practices in sheep farms in Malatya province. For
this purpose, 193 sheep farms were evaluated within the scope of the research and a face-to-face questionnaire was
conducted with their owners. In the study, it was determined that sheep farming enterprises have positive characteristics in
terms of some criteria of breeding practices, however, there are some deficiencies in terms of some preferences. In the
study, 65.11% of the breeders had 100-299 sheep existence, 79.58% raised their herds for 6 months in farms and 6 months
in the pasture, 84.97% of them shepherds their own herd, 54.69% provided breeding animals from their business, 57.59%
sold surplus breeding sheep to traders for fattening, 47.90% kept business records, 98.92% milked the sheep by hand,
45.70% weaned lambs when they were 3 months old, 96.77% preferred natural breeding in lambs, % 80.42 of them feed
their sheep as roughage with straw and 79.46% of them feed as concentrate feed with barley, 90.86% of them do not feed
additional but add salt and minerals to the food, 90.32% of them prefer the free-insemination method, 80.75% first used
rams for insemination when they were 2 years old, 88.65% kept the rams in the herd during estrus, and 72.59% bought an
outside breeding ram every 2-3 years. As a result, it has been determined that there has been a slight decrease in the
presence of sheep in Malatya province in the last 6 years, and there are some issues that need to be changed and improved
in terms of quality and quantity in terms of breeding practices in enterprises. In addition to the structural measures to be
taken to solve the problems and the social, technical and economic improvements to be realized, it is thought that
increasing the training activities for the breeders will enable a more profitable, effective and successful breeding.
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GIRIS

Diinyadaki iilkeler arasinda ¢ogunlugu olusturan sanayisi az gelismis iilkelerde insanlarin gegim
kaynag1 olarak ¢ok daha one ¢ikan bitkisel ve hayvansal iiretim faaliyetleri giinlimiizde gelismis
iilkelerin ekonomisinde de ¢ok dnemli bir yer tutmaya baslamistir. Ulkelerin ekonomisinin ayrilmaz
bir parcast olmustur. Bu durum hayvancilik faaliyetlerinin endiistriyel bir nitelik kazanmasi ile
gergeklesmis ve tarimin ve dolayisiyla hayvanciligin iilkeler acisindan ulusal diizeyde gelistirilmesi
gereken stratejik bir sektor olmasini saglamistir.

Gelismis tlkeler basta olmak iizere tiim diinya iilkelerindeki koyun ve keci yetistiriciliginde son
yillarda 6nemli gelismeler gozlenmekte, hayvan sayilarinda artislar goriilmektedir. FAO verilerine
gore Diinyada 1961 yilinda 994 milyon bas koyun varken, 2018 yilinda ortalama %21.7’lik bir artisla
1.2 milyar bas koyun varligma ulasilmistir (TIGEM, 2019).

Tiirkiye’de koyunculuk cifteilik yapan insanlarin gecmisten bugiine kadar ugrastigi en 6nemli
hayvancilik faaliyetlerinden birisidir. Koyun yetistiriciliginin et, siit, yapag ve deri iiretimi
bakimimdan énemli bir yeri vardir. Ozellikle Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bélgeleri'nde yasayanlar
icin 6nemli bir gecim kaynagi olma 6zelligi tasimaktadir. Tiirkiye’de koyun eti tiikketim aligkanligi ve
kuzu eti talebindeki siirekli artis koyunculugun onemini agik¢a ortaya koymaktadir. Ayrica kurban
bayramlarinda her yil yaklasik 2 milyon bas kurbanlik koyun kesimi de koyunculugun 6nemini daha
da arttirmaktadir (TIGEM, 2019). Ancak, 1980 yilindan sonra koyun sayisinda énemli bir azalma
goriilmesine ragmen, 2010 yilindan sonra tekrar 6nem kazanmistir. Koyun sayisi bu siiregte yaklasik
%52 civarinda artis gdstermistir. Ulkemizin 2019 yili kirmizi et iiretiminin %10.5’i, siitiin ise %8.8’i
koyun ve kegiden karsilanmustir (TIGEM, 2019). Koyun ve kegi yetistiriciligindeki olumlu
gelismelerin olmasi yaninda halen sektdr Tiirkiye’nin koyun ve kegiye bagli et ve siit talebini
karsilamaktan uzaktir (Semerci ve Celik, 2016).

Tiirkiye’nin 2013 yili toplam koyun sayisi 29 milyon 284 bin bas, 2020 yil1 sayis1 42 milyon 127
bin bastir. Malatya ilinin 2013 yilindaki koyun sayis1 236 bin 170 bas (%0.8), 2020 yilindaki ise 294
bin 518 bastir (%0.7) (Anon., 2014a; Anon., 2014b).

Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmast TRB1 Alt Bélgesinin ve Dogu Anadolu Bolgesinin en
sanayilesmis illerinden olan Malatya, gerek gayrisafi yurti¢i hasila (GSYIH) gerekse kisi basi gelir
acisindan iilke ortalamasinin altinda bulunmakta, ayn1 zamanda go¢ veren bir il konumundadir (Eren
ve Gokten, 2018). Buna paralel olarak, Malatya’da koyunculuk sektorii iilkesel olarak elde edilen
pozitif gelismelere ragmen yillar igerisinde yeterli ilerlemeyi saglayamamistir (Koseman ve Seker,
2015).

Malatya’nin i¢inde bulundugu DAP Boélgesi KB13 ve KB14 Kiigiikbag Hayvancilik Havzasi ise
mevcut potansiyellerine ragmen hayvan varlig1 bakimindan arzu edilen diizeyde degildir. Bu nedenle
bu havzalardaki kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin nitelik ve nicelik yoniinden iyilestirilmesine ihtiyag
bulunmaktadir (Anon., 2016)

Gerek iilke GSYIH sine katkis1 gerekse istihdam agisindan tarimin énemi her gecen yil azalsa da
Tiirkiye agisindan tarimsal liretim alaninda kendine yeterlilik ve gida giivencesi énemli bir sorun
olmaya devam etmektedir. Bu sorunun ¢oziimiine katki sunmasi bakimindan o6zellikle bolgelerin
potansiyellerinin belirlenmesi ve degerlendirilmesi son derece dnemlidir (Eren ve Gdkten, 2018). Bu
alanda yapilacak her bilimsel calisma bu nedenle deger tasimaktadir. Tarafimizdan yapilan
arastirmalarda ise Malatya ilindeki koyunculuk isletmelerinde yetistiricilik uygulamalarina dair
Ozelliklerin tespitine yonelik yapilmis herhangi bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu baglamda mevcut
arastirma, Malatya ilindeki koyunculuk isletmelerinin yetistiricilik uygulamalar1 kapsaminda sahip
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olduklar1 yeterlilikleri ve 6zellikle hayvan besleme alanindaki tutum ve davraniglarini belirlemek, bu
sayede saptanabilecek muhtemel sorunlarin giderilmesi ya da azaltilmasi i¢in muhtemel katki ve
¢Ozlim Onerilerini sunabilmek amaciyla yiiriitiilmiistiir.

MATERYAL VE METOT

Mevcut arastirma, Malatya ili Damizlik Koyun Kegi Yetistiriciler Birligi’ne (Birlik) iiye olup,
Malatya ili ve ilgelerinde faaliyet siirdiiren koyunculuk isletmelerindeki yetistiricilerle goniilliiliik
esasina dayali olarak yiiz yiize yapilan anket uygulamalariyla gerceklestirilmistir. Arastirmaya dahil
edilen isletmeler Basit Tesadiifi Ornekleme Y&ntemi ile belirlenmistir. Proje Bazli Etik Izin igin
Malatya il Tarim ve Orman Miidiirliigiine miiracaat edilmis ve onay belgesi almmistir (05.03.2021
tarih ve E-73919507-604.01.01-707897 sayil1 izin).

Calisma kapsaminda belirlenen isletme sahipleriyle 6n goriismeler yapilmis, bunlardan yiiz yiize
goriismeyi kabul edenlerin isletmeleri ziyaret edilerek anket yapilmis ve elde edilen veriler kayit altina
alimmistir. Bir kisim yetistirici ile de farkli gerekgelerle geldikleri Birlik ziyaretleri sirasinda anket
gerceklestirilmistir. Bu anketlerden elde edilen veriler arastirmada materyal olarak kullanilmistir.
Aragtirmada kullanilan anket sorular1 daha 6nce yapilmis ¢aligmalardan (Bilginturan ve Ayhan, 2009;
Altingekig, 2014; Ayvazoglu Demir ve ark., 2015; Ceyhan ve ark., 2015; Tiifekgi, 2020) yararlanilarak
tarafimizdan diizenlenmistir.

Benzer anket c¢alismalarinda oOrnek biiyiikliigliniin tespitinde, popiilasyonun en az %3’i
(Yamane, 2010) veya %10’unun (Siimbiiloglu ve Siimbiiloglu, 2000; Cochran 2009) alinmasinin
yeterli olacagi bildirilmistir. Bu arastirmada anket yapilacak ornek isletme sayist %10 ornekleme
hatas1 ve %95 giivenilirlik smirlar igerisinde asagidaki formiil kullanilarak yaklasik 90 olarak
hesaplanmistir (Cigek ve Erkan, 1996).

- N.t.p.g
Cdi (N-1)+t pg

n

n: Ornek biiyiikligi

N: Populasyon biiyiikligi (1200)

t: %95 giiven aralifinda t cetvel degeri (1.96)
p: 0.5 (%50 goriilme sikligr)

q: 0.5 (%50 goriilmeme siklig1)

d: Ornekleme hatasi (0.10)

Yukaridaki formiile gére hesaplanmis olan bu 6rnek biiyiikliigii arastirma i¢in hedeflenen en
kiiciik 6rnek biiyiikliigii olarak kabul edilmistir. Bilindigi iizere, bilimsel arastirmalarda ¢alisilan 6rnek
biiyiikliigii arttikca ilgili popiilasyonun temsil edilebilme giicii de dogru orantili olarak artmaktadir. Bu
nedenle arastirma sonuglarin1 daha giivenli hale getirmek icin Birligin aktif iiye sayist olan 1200
isletmenin olusturdugu evrenin %10’undan daha fazlasina ulasilmasi kararlastirilmistir. Bu kapsamda
toplam aktif liye sayisinin %16’sina (193 isletme) ulasilarak drnege dahil edilmistir.

Aragtirmada gergeklestirilen anketlerdeki sorulara verilen cevaplar analiz edilmis, cevaplarin
sayisal ve % frekanslar1 SPSS istatistik paket programi kullanilarak hesaplanmistir (SPSS, 2015).

BULGULAR VE TARTISMA

Koyunculuk isletmelerinde siirii yonetim uygulamalari
Mevcut ¢aligmada, Malatya koyunculuk isletmelerinin siirii yonetim uygulamalarina ait bulgular
Cizelge 1’de verilmistir.
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Cizelge 1. Malatya koyunculuk isletmelerinde bazi siirii yonetim uygulamalari

Anket sorulari Frekans o
n Yo
Siiriiniiz “Halk Elinde Islah Projesi” kapsaminda m?
Evet 56 29.02
Hayir 137 70.98
Toplam 193 100
Siiriiniizii y1l icinde nerede ve ne kadar siire bulunduruyorsunuz?
Agil (12 ay) 23 12.04
Agil - Mera (6 ay / 6 ay) 152 79.58
Agil - Yayla (7 ay / 5 ay) 16 8.38
Toplam 191 100
isletmenizdeki ¢coban sayisi kagtir?
Kendimiz ¢obanlik yapryoruz 164 84.97
1 Kisi 21 10.88
2 Kisi 8 4.15
Toplam 193 100
Damizhik teminini nereden saghyorsunuz?
Kendi isletmemizden 105 54.69
Komsu isletmelerden 54 28.13
Uretme giftliklerinden 10 521
Cevre pazarlardan 23 11.97
Toplam 192 100
ihtiyac fazlas1 damizhk koyunlari ne yapiyorsunuz?
Tiiccara besi i¢in sattyorum 110 57.59
Damuzlik olarak satiyorum 37 19.37
Kendim besiye aliyorum 44 23.04
Toplam 191 100
isletmenizde kayit tutuluyor mu?
Evet 92 47.90
Hayir 100 52.10
Toplam 192 100
Sagimcilarimzin cinsiyeti nedir?
Erkek 12 6.45
Kadmn 85 45.70
Kadmn-Erkek birlikte 89 47.85
Toplam 186 100
Siit sagim yonteminiz nedir?
Elle sagim 184 98.92
Makine ile sagim 2 1.08
Toplam 186 100
Kuzulari ka¢ aylikken siitten kesiyorsunuz (ay)?
2 31 16.49
3 92 48.94
4 36 19.15
5 13 6.91
6 16 851
Toplam 188 100

Mevcut arastirmaya gore yetistiricilerin biiyiik ¢ogunlugu (%79.58) siirtilerini yil i¢inde 6 ay agil
ve 6 ay merada olacak sekilde yetistirmektedir (Cizelge 1). Akgapinar’a (2020) gore koyunculuk
temelde meraya dayali bir hayvancilik faaliyeti oldugundan karl bir koyunculugun yapilabilmesi i¢in
ilk sart yeterli ve kaliteli mera alaninin varligidir. Kisin kar meralar1 kapamadik¢a veya siddetli
yagmur ve firtina olmadik¢a koyunlar besin ihtiyaglarin1 meradan temin ederler. Agilda kapali ortamda
ancak kisa siireli kasaplik koyun besisi yapilmalidir. Malatya’nin i¢inde yer aldigt Dogu Anadolu
Bolgesi, hayvanciliga elverisli, kaliteli ve genis meralarin varligiyla 6n plana ¢ikmaktadir (K&seman
ve Seker, 2015). Malatya’nin sahip oldugu genis mera ve uygun iklimin hayvancilik i¢in 6nemli
oldugu (Anon., 2014c) vurgulansa da, DAP Boélgesi Biiyiikbas ve Kiigiikbag Hayvancilik Yatirim
Havzalar1 Master Plan1 Raporunda Malatya’nin i¢inde yer aldigi KB13 havzasiin yarisindan daha az
bir kisminin orta derecede, KB14 havzasinin ise yarisindan daha fazla bir kisminin kiigiikbag
hayvanciliga orta derecede uygun oldugu tespit edilmistir (Anon., 2016).

Tiirkiye’nin en 6nemli koyun yetistiriciligi problemleri arasinda ¢oban bulmada zorluk ve
yiiksek ¢oban iicretleri (Cengiz ve ark., 2015) yer almaktadir. Malatya’daki arastirmada yetistiricilerin
biiyliik ¢ogunlugu (%84.97) siirli yonetim isini yani ¢obanligi kendisi siirdiirmektedir (Cizelge 1).
Nigde ili koyunculuk isletmelerinde de ¢oban genellikle (%63.5) aile icinden saglanmaktadir. Bu
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ildeki isletmelerin %33.3’1 y1l boyu coban kiralarken, %3.1°1 iglerin yogun oldugu dénemde kiralik
coban caligtirmaktadir (Ceyhan ve ark., 2015). Malatya’da isletmesinde ¢obanlig1 kendi yapanlarin
orant Nigde’den daha yiiksektir. Malatya ilindeki koyunculuk faaliyetlerinde ¢cobanlik hizmetinin ¢ok
yiiksek oranda bizzat isletme sahiplerinin kendileri tarafindan gerceklestiriliyor olmasi dikkat c¢ekici
bir durum olarak degerlendirilmistir.

Malatya’daki arastirmada, yetistiricilerin ¢ogunun damizlik teminini kendi isletmesinden
(%54.69) ve komsu isletmelerden (%28.13) sagladiklari, az oranda da (%5.21) iiretme ciftliklerinden
damizlik temini yaptiklar tespit edilmistir. Ayrica yetistiricilerin ¢ogu ihtiyag fazlasi damizlik
koyunlar1 ya tliccarlara besi i¢in satmakta (%57.59) ya da kendileri besi hayvani olarak
kullanmaktadirlar (%23.04). Baz1 yetistiriciler ise bu hayvanlar1 bagka isletmelere damizlik olarak
satmaktadirlar (%19.37) (Cizelge 1). Yozgat ilindeki isletme sahiplerinin damizlik saglama sekli
incelendiginde ise %68’inin kendi isletmesinden ve %32 sinin ise kendi isletmelerine ek olarak komsu
isletmelerden de damizlik hayvan temin ettikleri belirlenmistir (Tifekci, 2020). Nigde ilinde ise
yetistiriciler damizlik ko¢ temininde genellikle (%68.8) kendi isletmelerinin kaynaklarini tercih
etmektedirler. Bu ilde, elde edilen kuzularin %58.3’ii siitten kesim sonrasinda tiiccara besi materyali
olarak satilirken %15.6’s1 kendi isletmesinde besiye alinmaktadir (Ceyhan ve ark., 2015). Burdur
ilindeki yetistiricilerinin ise %91.2’sinin damizlik hayvan ihtiyacglarmi kendi isletmelerinden
karsiladiklar1 belirlenmistir (Bilginturan ve Ayhan, 2009). Malatya ilindeki igletmelerin damizlik
temini konusunda nispeten diger illerdeki isletmelerle karsilastirildiginda kendi kaynaklarindan diisiik
diizeyde yararlandiklari, neredeyse isletmelerin yarisinin damizlik i¢in baska isletmelere bagimli
kaldiklar1 anlagilmaktadir. Oysa isletmelerin basarili ve karli bir yetistiricilik i¢in en azindan her
yetistirme doneminde siirii biliylikliglinii korumak amaciyla gerekli olan % 25-30 diizeyinde siirii
yenileme oranini kendi damizlik kaynaklarindan saglamalar1 beklenmektedir (Akg¢apinar, 2000).

Uzun siire kendi isletmelerinden damizlik temin edilen siiriilerde kan yakinligina baglh
problemler goriilmektedir. Bu problemlerin olusmamasi i¢in zaman zaman farkli siiriilerden kan
katmak gerekmektedir. Malatya’daki isletmelerde kendi isletmesinden erkek damizlik saglayanlarin
oran1 Yozgat, Nigde ve Burdur’daki isletmelerde belirlenen degerlerden daha diisiiktiir (Tiifekci, 2020;
Ceyhan ve ark., 2015; Bilginturan ve Ayhan, 2009). Bu durum, Malatya’daki isletmelerin 6zellikle
erkek damizlik temini noktasinda disariya daha acik oldugunu, kan yakimligmin olumsuzluklari
konusunda daha duyarli davrandiklarin1 veya ge¢misten bu giine kadar gelen bir aligkanlik olarak
degerlendirilebilir. Thtiyag fazlasi damizlik koyunlari kendi isletmesinde besiye alanlarin orani da
Nigde’deki isletmelerde daha diisiik bildirilmistir (Ceyhan ve ark., 2015). Yetisir ve Dag (2021)
damizlik temin etme problemleri arasinda erken kuzu kesiminin 6nemli yer tuttugunu bildirmektedir.

Mevcut arastirmaya gore yetistiricilerin yaklasik yarisinin (%47.90) isletme kayitlarini tuttuklari
ve arastirmada ele alinan isletmelerin bir kismina (%29.02) ait siiriilerin “Halk Elinde Islah Projesi”
kapsaminda oldugu belirlenmistir (Cizelge 1). Gaziantep’te yapilan bir arastirmada yetistiricilerin
%40.7’sinin kayit tuttugu, tespit edilen kayit tutma oranimin yiiksek bulundugu, bunun nedeninin
caligmaya dahil olan yetistiricilerin kayit tutma zorunlulugu bulunan {ilkesel 1slah projesi kapsaminda
olmalarindan kaynaklandig1 bildirilmistir (Giil ve Ornek, 2018). Bu arastirmada ise kayit tutma orani
Gaziantep’ten daha ytiksektir. Malatya’daki oranin yiiksek bulunmasinda daha diizenli kayit tutmay1
gerektiren Halk Elinde Islah Projesi kapsamindaki isletmelerin de arastirmada yer almasinin rol
oynadigi distiniilmektedir.

Yapilan aragtirmaya gore Malatya’da ¢ok yiiksek oranda (%98.92) elle sagim yonteminin
uygulandig, isletmelerde en fazla kadin ve erkek birlikte (%47.85) sagim yapildigi, kuzularin biiytik
oranda 3 aylikken (%48.94) ve 4 aylikken (%19.15) siitten kesildigi belirlenmistir (Cizelge 1).
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Nigde’deki isletmelerde sagimin %43.4 oraninda kadin ve erkek tarafindan birlikte yapilmaktadir
(Ceyhan ve ark., 2015). Malatya’daki isletmelerde kadin ve erkek birlikte sagim yapanlarin orani
Nigde’dekinden daha yiiksektir. Nigde’de erkeklerin Malatya’ya gore biraz daha fazla sagima
yardime1 olmalarinin ve sagim gorevini iistlenmelerinin bu farkliliga neden oldugu diistiniilmektedir.
Bursa ilinde ise sagim islemi tiim isletmelerde aile iiyeleri tarafindan elle yapilmaktadir (Altingekic,
2014). Mevcut arastirmada sagimin elle yapilmasina ait tespit edilen yiiksek oran Bursa’daki
isletmelerle benzerlik gostermektedir.

Koyunculukta ileri bir yasta (genellikle 3 aydan fazla) siitten kesimin uygulanmasi ve buna bagli
olarak sagima geg bir tarihte baglanmasi sebebiyle sagim siiresi kisalmakta ve pazarlanabilir siit verimi
diismektedir (Yetigir ve Dag, 2021). Malatya’daki isletmelerde koyunlarin sagilmadig: siire Yozgat ve
Nigde’deki isletmelerden daha kisadir.

Koyunculuk isletmelerinin hayvan varhg ve kompozisyonu
Mevcut ¢alismada, Malatya koyunculuk isletmelerinin hayvan varligi ve kompozisyonuna ait
bulgular Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelge 2. Malatya koyunculuk isletmelerinin hayvan varligi ve kompozisyonu

Frekans
Anket sorular: n %
isletmenizdeki koyun sayisi kag bas?
100 bastan az 16 8.33
100 — 299 bas 125 65.11
300 - 499 bas 25 13.02
500 bas ve daha fazla 26 13.54
Toplam 192 100
isletmenizdeki ana¢ koyun sayis1 kac bas?
100 bastan daha az 49 27.53
100 — 299 bas 107 60.11
300 — 499 bas 16 8.96
500 bas ve daha fazla 6 34
Toplam 178 100
isletmenizdeki kog sayis1 kac bas?
6 bas ve daha az 116 65.17
7 — 15 bas 37 20.79
16 bas ve daha fazla 25 14.04
Toplam 178 100
isletmenizdeki disi kuzu sayisi kag bas?
50 bastan az 148 83.15
50 bas ve daha fazla 30 16.85
Toplam 178 100
isletmenizdeki erkek kuzu sayis1 kac bas?
50 bastan az 155 87.07
50 bas ve daha fazla 23 12.93
Toplam 178 100
isletmenizdeki erkek toklu sayis1 kac bas?
30 bastan az 145 81.46
30 bas ve daha fazla 33 18.54
Toplam 178 100
Isletmenizdeki disi toklu sayisi kag bas?
60 bastan az 103 57.87
60 — 100 bas 48 26.97
100 bagtan fazla 27 15.16
Toplam 178 100

Yapilan mevcut ¢alismaya gore; isletmelerin biiyiik kismi 100-299 bas koyun (%65.11) ve anag
koyun (%60.11) ile 6 ve daha az sayida (%65.17) kog¢ varligina sahiptirler. Biinyesinde 50 bastan az
disi kuzu (%83.15) ve 50 bastan az erkek kuzu (%87.07) ile 60 bastan az disi toklu (%57.87) ve 30
bastan az erkek toklu (%81.46) bulunan isletmeler de en yiiksek orana sahiptirler (Cizelge 2). Ceyhan
ve ark. (2015) tarafindan yapilan arastirmaya gore Nigde ilindeki siiriiler ortalama olarak 315 bas disi
ve 12.6 bas erkek biiyiikliigline sahiptirler. Ayvazoglu Demir ve ark. (2015) tarafindan Ardahan’da
yapilan ¢alismada ise isletmelerde ortalama 74 bas koyun bulunduruldugu saptanmistir. Buna gore
Malatya’daki siiri biiyiikliiklerinin Nigde ilindekilerden daha kiiciik, Ardahan ilindekilerden ise daha
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biliyiik oldugu sdylenebilir. Farkli arastirmalarda verilerin alindigi donemdeki dogum zamani,
kuzularin kesimi ve satig1 gibi durumlar ile arastirmanin yapildigi illerin farkli iklim kosullarinin, iller
arasindaki stirti yapisi farkliliklarina neden olabilecegi diisiiniilmektedir.

Koyunculuk isletmelerinde hayvan besleme uygulamalari
Mevcut g¢alismada, Malatya koyunculuk isletmelerinin hayvan besleme uygulamalarina ait
bulgular Cizelge 3’te verilmistir.

Tablo 3. Malatya koyunculuk isletmelerinde hayvan besleme uygulamalari

Anket sorular1 n Frekans %
(]
Kuzu biiyiitme yonteminiz nedir?
Dogal biiyiitme 180 96.77
Erken siitte kesme 6 3.23
Toplam 186 100
Koyunlariniza en c¢ok yedirdiginiz kaba yem hangisidir?
Saman 152 80.42
Kuru ot 36 18.05
Yonca 1 0.53
Toplam 189 100
Koyunlarimza en ¢ok yedirdiginiz kesif yem hangisidir?
Arpa 147 79.46
Karma yem 38 20.54
Toplam 185 100
Yeme tuz ve mineral ilavesi yapiyor musunuz?
Evet 169 90.86
Hayir 17 9.14
Toplam 186 100
Yemi nereden temin ediyorsunuz?
Isletmenin kendi imkanlaridan 85 45.70
Fabrikalardan 27 14.52
Cevre isletmelerden 74 39.78
Toplam 186 100
Koyunlara merada ek yemleme yapiyor musunuz?
Evet 17 9.14
Hayir 169 90.86
Toplam 186 100

Yapilan bu arastirmaya gore Malatya’daki isletmelerin ¢ok biiyiik bir kisminda kuzu biiyiitme
yontemi olarak dogal biiyiitme uygulanmaktadir (%96.77) (Cizelge 3). Burdur’daki yetistiriciler de
Malatya’dakine oldukca yakin ve ¢ok yiiksek bir oranda (%96.40) isletmelerindeki kuzulara dogal
biiylitme yontemi uygulamaktadirlar (Bilginturan ve Ayhan, 2009). Tiirkiye’de diger tiirlere kiyasla
geleneksel yetistiriciligin daha fazla 6ne ¢iktig1 koyunculukta kuzularin dogal olarak biiyiitiilmesi
yaygin bir uygulamadir. Ancak daha nitelikli bir koyunculuk faaliyeti i¢in siirii 6zelliklerine gore
olusturulacak diger kuzu biiylitme yontemlerinin de tercih edilmesi onerilmektedir.

Yapilan arastirmaya gére Malatya’daki igletmelerin biiyiik bir kisminda koyunlara kaba yem
olarak en fazla saman (%80.42), kesif yem olarak ise arpa (%79.46) yedirilmektedir (Cizelge 3).
Yozgat ilindeki kiigiikbas hayvan isletmelerinde kesif yem olarak arpa (%33) ve bugday (%64)
kullanilirken kaba yem olarak en fazla arpa-bugday-mercimek-nohut samani ve fig kullanilmaktadir
(Tufekei, 2020). Gaziantep’te yapilan bir calismada gore yetistiriciler hayvanlarina kesif yem olarak en
fazla arpa-bugday karmasi (%52), kaba yem olarak da genellikle saman (%41.3) yedirmektedirler (Giil
ve Ornek, 2018). Hayvan yemi olarak kullanilan materyallerin illerin zirai {iriin cesitliligi ile direkt
alakas1 bulunmaktadir. Bu nedenle Yozgat ve Gaziantep illerinde kullanilan kaba yemlerin o illerde
tiretilen trtinlerin bir ¢iktis1 oldugu goriilmektedir. Ancak insan gidasi olarak kullanilan bugdayin kesif
yem olarak hayvanlara yedirilmesi uygun degerlendirilmemektedir. Buna bagli olarak mevcut
aragtirmada Malatya ilinde kesif yem kaynagi olarak bugdayin tercih edilmemesi olumlu bir durumdur.

Yemin genel olarak kendi imkanlarindan (%45.70) ve c¢evre isletmelerin imkanlarindan
(%39.78) saglandig1 belirlenen mevcut arastirmada, isletmelerin ¢ok biiyiikk kisminda koyunlara ek
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yemleme yapilmamakta (%90.86), fakat yeme tuz ve mineral ilavesi yapilmaktadir (%90.86) (Cizelge
3). Yozgat ilinde kiigiikbas hayvan yetistiricilerinin %76.5’i kaba yemi kendi isletmelerinden
karsilarken, 9%77.5’1 kesif yemi kendi isletmesi ya da yem fabrikasindan temin etmektedir.
Yetistiricilerin tamami hayvanlarina yalama tasi olarak tuz ve mineral ilavesi yaptigini belirtmislerdir
(Tiitekei, 2020). Nigde’deki koyunculuk isletmelerinin %75°1 kog¢ katim 6ncesinde ¢ogunlukla koglara,
%89.6’u gebe koyunlara ek yemleme yapmaktadirlar (Ceyhan ve ark., 2015). Ardahan ilinde yapilan
arastirmada da koyunlara kis aylarinda kaba yem verildigi, ek olarak konsantre yem verenlerin
oraninin %68.2 oldugu bildirilmistir. Mera doneminde mera disinda ek besleme yapanlarin orani ise
%48.5 olarak tespit edilmistir (Ayvazoglu Demir ve ark., 2015). Kaba ve kesifi yemi kendi
isletmelerinden saglayanlarin oran1 Malatya’da Yozgat’taki isletmelerden daha disiiktiir. Ekonomik
bir yetistiricilik i¢in yemin kendi isletme imkanlarindan karsilanmasi son derece 6nemli oldugundan
Malatya’daki mevcut durum olumlu bulunmamaktadir. Isletmelerde hayvanlara yapilan ek yemleme
bakimindan ise Malatya’daki isletmelerde ¢ok biiylik oranda olumsuz bir durum goriilmektedir. Nigde
ve Ardahan’daki isletmelerde ise ek yemleme yapilmasi olumlu ve istenen bir durum olarak
degerlendirilmektedir.
Koyunculuk isletmelerinde hayvan yetistirme-iiretim uygulamalari

Mevcut calismada, Malatya koyunculuk igletmelerinin hayvan yetistirme-iiretim uygulamalarina
ait bulgular Cizelge 4’te verilmistir.

Tablo 4. Malatya koyunculuk isletmelerinde hayvan yetistirme uygulamalari

Anket sorulari Frekans o
n %
Ko¢ katma sekliniz nedir?
Serbest agim 168 90.32
Sinif usulii agim 13 6.99
Elde asim 5 2.69
Toplam 186 100
Kocun siiriide kalma siiresi nedir?
Kizginlik siiresince 164 88.65
Tiim y1l boyunca 21 11.45
Toplam 185 100
Disi toklulari ilk ne zaman tohumlatiyorsunuz (ay)?
12-17 16 8.74
18-23 78 42.62
24 ve lizeri 89 48.64
Toplam 183 100
Erkek toklulari ilk kez ka¢ yasinda damizhikta kullaniyorsunuz (yil)?
2 yas alt1 24 12.83
2 yas 151 80.75
3 yas ve lizeri 12 6.42
Toplam 187 100
Koyunlar: kag¢ yasina kadar siiriide tutuyorsunuz (yil)?
5-6 76 40.64
7-8 93 49.73
9+ 18 9.63
Toplam 187 100
Koclar1 ka¢ yasina kadar siiriide tutuyorsunuz (yil)?
3-4 56 30.11
5-6 93 50.00
7 37 19.89
Toplam 186 100
Isletmenizde siirii disindan kog¢ kullaniyor musunuz?
Evet 139 74.33
Hayir 48 25.77
Toplam 187 100
isletmenize disaridan ne kadar sikhkla danmzlik kog aliyorsunuz (yil)?
1 12 8.88
2-3 98 72.59
4-5 25 18.53
135 100

Yapilan mevcut ¢calismaya gore Malatya’daki igletmelerin ¢ok biiyiik bir kisminda yetistirmede
serbest agim tercih edilmekte (%90.32), koclar siiriide en fazla kizgmlik siiresince (%88.65), diisiik
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oranda ise yil boyunca (%]11.45) birakilmaktadir (Cizelge 4). Burdur’daki koyunculuk isletmelerinin
tamamina yakininda ise (%99.5) serbest asim yapilmaktadir (Bilginturan ve Ayhan, 2009). Malatya ve
Burdur’da serbest asimin ¢ok yliksek uygulanmasi benzerlik gostermektedir. Geleneksel yetistiricilik
kapsamindaki bu uygulamanin olumsuz yanlar1 daha fazla oldugundan, daha nitelikli diger asim
yontemlerinin tercih edilmesi yetistiricilere Onerilmektedir. Yozgat’ta yapilan arastirmada koglarin
%61.5 oraninda yalnizca asim mevsiminde siiriide birakildigi bildirilmistir (Tiifekei, 2020). Kizginlik
disindaki donemde koglarin disilerle birlikte bulundurulmasi koglarin koyunlara verebilecegi
zararlardan dolayr uygun degildir. Malatya’daki isletmelerde koglarin kizginlik siiresince stiriide
tutulmasina ait oran Yozgat’tan daha yiiksektir. Bu durum olumlu olarak degerlendirilmektedir.

Mevcut arastirmaya gore, koyunlar en fazla 7-8 yasa (%49.73), koglar ise en fazla 5-6 yasa
(%50.00) kadar damizlikta kullanilmaktadir. Ayrica siirii disindan koglarin da damizlik olarak
kullanilmakta (%74.33) ve damizlik koglar disaridan en fazla 2-3 yilda bir alinmaktadir (%72.59)
(Cizelge 4). Tifekci (2020) tarafindan Yozgat ilinde yapilan arastirmada koyunlari damizlikta
kullanma siiresinin disilerde ortalama 4-6 yil ve erkeklerde 2-3 yil oldugu tespit edilmistir. Ceyhan ve
ark. (2015) tarafindan Nigde ilinde yapilan aragtirmada ise yetistiricilerin disileri ortalama 6 yil ve
erkekleri 4 yil damizlikta kullandiklar1 belirlenmistir. Damizlik hayvanlarin isletmede kullanim
stireleri de yetistiricilikte onemli bir husustur. Zira damizliklarin performanslari isletmelerin gelecegini
dolayistyla karliligini etkilemektedir. Bu nedenle damizliklarin siiriide ne kadar siireyle tutulacaginin
bilinmesi 6nem tagimaktadir. Koglarin 5-6 yasindan, koyunlarin ise 7 yasindan sonra verimleri
diistiigiinden ve saglik durumlar1 daha riskli oldugundan damizlik olarak kullanilmalar1 uygun degildir.
Genel olarak, et¢i koyun irklarinda damizlik hayvanlar 5-6 yasina kadar, siit¢ii koyun irklarinda ise 7-8
yasina kadar damizlikta kullanilabilirler (Akcapinar, 2000). Bu bilgiler dogrultusunda Malatya’daki
isletmelerin ¢cogunda disi ve erkek damizliklarin uygun siirelerde siiriilerde tutulduklar1 sdylenebilir.
Nigde ve Yozgat’taki isletmelerde damizliklarin siirlide tutulma stireleri ise Malatya’daki
isletmelerden daha kisadir.

Isletmelerin disaridan damizlik ko¢ saglamasi gereken durumlarda Oncelikle damizlik
isletmelerinden veya iy1 damizliklara sahip kayitli ve giivenilir isletmelerden temin edilmelidir. Ancak
asil yapilmast gereken isletmelerin disi ve erkek damizlik ihtiyaclarmi kendi siiriilerinden
karsilamalaridir. Bu nedenle Malatya’da siirii disindan 2-3 yilda bir yapilan damizlik teminine ait
belirlenen oran yiiksek olup isletmelerin bu konuda siirii yonetimine dair eksiklikleri oldugunu
gostermektedir.

Yapilan mevcut arastirmaya gore Malatya’daki isletmelerde disi toklular ilk kez en fazla 24 ve
tizeri aylik yasta (%48.64) tohumlatilmakta, erkek toklular ise ilk kez en fazla 2 yasindayken (%80.75)
damizlikta kullanilmaktadir (Cizelge 4). Nigde ilindeki isletmelerde koyunlar1 damizlikta ilk kullanma
yast digilerde 17.8 ay iken erkeklerde 18.2 ay olarak tespit edilmistir (Ceyhan ve ark., 2015). Siiriideki
damizlik adayr hayvanlarin normalden daha ge¢ veya erken damizlia alimmmasi siirii yonetim
problemlerine neden oldugu gibi ekonomik kayiplara da yol agmaktadir. Malatya’daki isletmelerde
disi toklularin damizlikta ilk kullanilma yas1 Nigde’dedeki isletmelerden daha yiiksektir. Bu durum
Malatya’daki isletmelerde dol verimi kaybinin daha fazla oldugunu gostermektedir.

SONUC

Genel yetistiricilik uygulamalar1 ve tercihleri kapsaminda Malatya’daki koyunculuk
isletmelerinin mevcut durumunun ele alindig1 bu arastirmada, koyun varliinda oransal olarak son 6
yilda az da olsa bir azalma meydana geldigi, isletmelerde nitelik ve nicelik bakimindan gelistirilmeye
ihtiya¢ duyulan bazi durum ve uygulamalarin oldugu goriilmektedir. Bu bakisla, Malatya ili 6zelinde
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Ulkesel koyun yetistiriciliginin daha cok maddi ve manevi destege ihtiyac1 oldugu diisiiniilmektedir.
Arastirmada varlig1 g6z oniine konulan sorunlarin daha makro bir bakisla ele alinip ¢6ziim 6nerilerinin
de bu sekilde sunulmasi tarafimizdan daha dogru bulunmaktadir. Bu kapsamda asagidaki oneriler
sunulmustur.

1. Mevcut yetistiricilerin daha c¢ok egitilmesi ve daha kalifiye yeni yetistiricilerin sektore
katiliminin tesvik edilmesi,

2. Koyunculugun en diisiilk maliyetle ve en ekonomik bi¢cimde yapilmasinin temeli olan mera
alanlarindan daha uzun stirede ve daha kalic1 bir sekilde yararlanilmasini saglayacak ilave yapisal ve
idari diizenlemelerin gergeklestirilmesi, siirdiiriilen mera 1slah ¢alismalarinin etkinlestirilmesi,

3. Toplumsal diizeyde koyun eti ve siitiiniin tiiketimini artiracak propaganda, yayin ve egitim
caligmalarinin yapilmasi, farkindalik yaratilmasi,

4. Yilin biiyiik kismini1 ekstansif kosullarda faaliyetlerini siirdiiren bu sektoriin daha temiz ve
hijyenik kosullarda iiretim yapabilmesini saglayacak imkénlarin saglanmasi yaninda yayla ve
meralarda yol, su, elektik, barinma sorununun ¢6ziimlenmesi,

5. Yilin biiyiik kisminda ekstansif kosullarda yasamak zorunda olan yetistiricilerin ve ailelerinin
yayla ve meralardaki sosyal ve teknolojik ihtiyaclarina yonelik alt yapinin saglanmasi,

6. Uretim ve pazarlamanin etkin, dogru ve karh bigimde yapilabilmesi igin tesvik, siibvansiyon
ve uygun kredi ile kooperatiflesmenin tesvik edilmesi,

7. Tirkiye’de kirmizi et agi§inin kapatilmasinda ve Avrupa Birligi ile rekabette kilit role sahip
olan koyunculugun biiyiik sirketlerce yiginsal olarak yapilmasinin tesvik edilmesi,

8. Atil olan ve etkin isletilemeyen koyunculuga elverisli kamu arazilerinin, aile isletmelerinin
yant sira 6zel sektore uzun siireliine ve uygun fiyatlarla kiralanmasi,

Sonug olarak, yukarida sunulan ¢6ziim Onerilerinin, sektoriin iilke ihtiya¢larini karsilayabilmesi
ve giiclii bir yapiya sahip olabilmesi i¢in ivedilikle pratige aktarilmasi 6nerilmektedir.
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