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Okul kurumunun toplumsal esitsizliklerin iiretiminde farkl formlarda rol ve
islevler listlendigine iliskin egitim sosyolojisi alani genis bir literatiir icermektedir. Bu
makale toplumsal esitsizliklerin olusumu, dontisiimii ve farkli formlarda kendini yeniden
liretme potansiyelini kiiltiirel siiregler iizerinden ele almakta ve egitim alaninda
gerceklestirilmis arastirmalara basvurarak incelemektedir. Kiiltiirel stireclere yénelik
metinde merkezi rol listlenen temel kavramlar ézdeslesme (identification) ve
rasyonalizasyon (rationalization) ile sembolik sinirlardir (symbolic boundaries). Bu
kavramlarin iliskili oldugu diger ek kavramlar ise 6zdeslesme altinda “damgalama” ve
“irksallastirma” ile rasyonalizasyon altinda “standardizasyon” ve “degerlendirme” dir.
Kiiltiirel stirecler bilissel (cognitive) diizeyde érgiitlenen egitsizlikler ile makro diizeydeki
esitsizlik yapilari arasindaki baglanti noktasi olarak konumlandirilmaktadir. Sonug olarak
bu makale, toplumsal esitsizliklerin bilissel ve makro diizlemlerde iiretim ve yeniden
liretiminin anlamlandirilmasinda orta (meso-level) diizeyde kiiltiirel stireclerin belirleyici
oldugunu incelemekte ve egitim alaninda var olan egitsizliklerin kiiltiirel siirecler ile
iliskisini tartismaya agmaktadir.
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THE ROLE OF CULTURAL PROCESSES IN THE
PRODUCTION OF SOCIAL AND EDUCATIONAL

INEQUALITIES
ABSTRACT
The field of sociology of education includes a wide literature on the role and
functions of the school in the production of social inequalities in different forms. This
article examines the formation and transformation of social inequalities and the
potential of reproduction in different forms through interrogating the cultural processes
and providing case studies on education. The major concepts of the article are
identification and rationalization as cultural processes and symbolic boundaries. Other
additional concepts with which these concepts are related are “stigmatization” and
“racialization” under identification; “standardization” and “evaluation” under
rationalization. Cultural processes are positioned as the connection point (meso-level)
between inequalities organized at the cognitive level and inequality structures at the
macro level. In conclusion, this article frames the critical role of meso-level cultural
processes in understanding the production and reproduction of social inequalities at
cognitive and macro levels and invites us to problematize the relationship between
cultural processes and the forms of inequalities in education.
Keywords: education, cultural processes, identification, rationalization, symbolic
boundaries, social stratification
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Giindelik yasamda olusturulan kategorik siniflandirmalar ve bu
siniflandirmalar ~ dogrultusunda  basvurulan tanimlamalar toplumsal
tabakalagsmanin (social stratification) tanmimlayici unsurlaridir. Toplumsal
kaynaklara esitsiz erisim ve bireylerin olusturdugu kategorik siniflandirmalar,
toplumsal tabakalasmanin devamliliin1 saglayan iki 6nemli unsur olarak
degerlendirilmektedirl. Charles Tilly?, bu esitsizlik formunu barindiran
toplumsal tabakalasmay1 “kategorik esitsizlik” (categorically unequal) olarak
kavramsallastirir. Tilly3, bu esitsizlik halinin strdiirtilmesinde sémiirii
(exploitation), firsat istifciligi (opportunity hoarding), benzeme/dykiinme
(emulation) ve uyarlama (adaptation) unsurlarinin emegin gériinmez kilinmas,
toplumsal kaynaklara erisimin kisitlanmasi, mevcut sosyal esitsizliklerin
aktarilmasi ve giindelik yasamda esitsizliklerin farkli sosyal alanlarda devam
etmesinin saglanmasi ile toplumsal esitsizliklerin stirekli kilindigini
belirtmektedir. Toplumsal tabakalasmanin yeniden tiiretimi noktasinda bir
diger 6nemli unsur ise bireylerin bilissel diizeyde kategorik ayrimlar (cognitive
boundaries) olusturmasidir. Bireylerin olusturdugu bilissel sinirlar ve
semalarin yansimasi, Kkiiltiirel yapilar igerisinde sekillenmektedir4. Kiiltir
toplumsal yapilarin igerisinde, bireylerin davranis ve diisiince Oriintiilerini
yansitmakta ve toplumun gergekligini yansitan bir ara¢ olarak
degerlendirilmektedirs. Bireyler bulunduklar1 toplulugun kiiltiirinden
ogrendikleri degerler ve normlar cercevesinde deneyimlerini
anlamlandirmakta,  6n-kabuller, tutumlar, yargilama mekanizmalar
gelistirmektedirler®. Kiltiir, karmasik ve zor bir kavram olmakla birlikte
bireylerin inan¢ ve pratiklerinin tiimii olarak ifade edilmektedir’. Bdylece
kiltiir, bir “alet cantas1” olusturarak toplumsal yapilarin icerisindeki davranis
ve diislince oriintllerini olusum ag1 olarak rol istlenir.8Sahip olunan bu “alet

1 Douglas S. Massey, Categorically Unequal: The American Stratification System, (The
Russell Sage Foundation, 2007).

2 Charles Tilly, Durable Inequality, (University of California Press, 1998).

3Age.

4 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, “What is Missing? Cultural Processes
and Causal Pathways to Inequality”, Socio-Economic Review, 1-36, 2014.

5 Wendy Griswold, Cultures and Societies in a Changing World, (SAGE Publications,
2013); William H. Sewell, Logics of History: Social Theory and Social Transformation,
(University of Chicago Press: Chicago and London, 2005); Ann Swidler, “Culture in
Action: Symbols and Strategies”, American Sociological Association, 1986, 273-286;
Stephen Vaisey, Lauren Valentino, “Culture and Choice: Toward Integrating Cultural
Sociology with The Judgment and Decision-Making Sciences”, Poetics, 2018, 131-143,)

6 Mario Luis Small, David ]. Harding, Michele Lamont, “Reconsidering Culture and
Poverty”, Annals of the American Academy of Political and Social Science, 2010, 6-27.

7 William H. Sewell, A.g.e.

8 Wendy Griswold, Ann Swidler, Douglas S. Massey, A.g.e.
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cantasi”, deneyimleri “cercevelendirmek” ve “anlamlandirmak” i¢in kullanilir ve
anlamlandirma pratikleri ile yeniden sekillenir.? Kiiltiir, bireylerin davranis,
tutum ve inanglarinin bir bitini olarak toplum igerisindeki aidiyetlerini
giiclendirmektedir.1° Dolayisiyla bireylerin bulunduklar kiltiirden getirdikleri
“alet cantalarini1” olusturan grup dinamiklerini anlamak, bireyleri anlamanin bir
6n kosulu olarak degerlendirilebilir.!! Bu nedenle bireyleri, parcasi olduklari
toplumsal grubun ve aidiyetlerin 6zellikleri ile incelemek, duygu ve davranis
oruintileri, 6n-kabullerini anlamada belirleyicidir. Bu baglamda, bu makalede
kiltiirel stireglerin toplumsal tabakalasma stiregleri ile iliskisi kurularak egitim
alanindan ¢alismalarla érneklendirilmekte ve 3 temel hat lizerinden bu ¢alisma
ilerlemektedir: a. Kategorik esitsizlikler ve kiiltiirel siirecler, b. Sembolik sinirlar,
c¢. Egitim alanindan érnek ¢calismalar.

Irksallastirma
. (Racialization)
5 Ozdeslesme
(Identification)
Damgalama

(Stigmatization)

Killthrel Sarecler —

Standardizasyon
(Standardization)

Rasyonalizasyon
(Rationalization)
Degerlendirme
(Evaluation)

Sekil 1. Kiiltiirel Siiregler12

9 Mario Luis Small, David ]J. Harding, Michele Lamont, A.g.e.

10 Nina Eliasoph, Paul Lichterman, “Culture in Interaction”, American Journal of
Sociology, 2003, 735-794.

11 Age.

12 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, A.g.e.
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Toplumsal  Esitsizliklerin  Uretiminde  “Kategorik  Esitsizlikler”
(Categorical Inequalities) ve “Kiiltiirel Siirecler” (Cultural Processes)

a) Kategorik Esitsizlikler

Toplumsal yapilar, bilesenlerini kategorik olarak siniflandirma ve
tanimlama siirecini olustururken es zamanli olarak bu siire¢lerin saglayicilarini,
yani araglarini ve normallestirme mekanizmalarini tireterek gerceklestirirler.13
Giindelik yasamin rutininde gergeklesen Kkarsilagmalar, sosyal yapinin
olusturdugu siniflandirmalar ve kategorik sinirlar lizerinden organize olmakta,
iliskilenme bicimleri ve eylem kiimelerini belirlemektedir. Bireylerin toplumsal
yapl icerisinde belirli Kkategoriler altinda tanimlanmasi ve hiyerarsik
organizasyonu, toplumsal tabakalasmanin (social stratification) olusumunu
teskil eden unsurlardir. Douglas Massey'4, tarihsel konjonktiiriinde sosyal
tabakalasmanin devamliliginin iki temel hat iizerinden stireklilik gosterdigini
vurgular: bireylerin kategorik olarak siniflandirilmasi ve kaynaklara erisimin,
esitsiz dagiliminin devamliliginin kurumsallastirilmasi.’> Esitsiz erisimin
oldugu kaynaklari1 maddi kaynaklar (6rnegin servet birikimi); sembolik
kaynaklar (6rnegin taninma, prestij, iin); duygusal kaynaklar (érnegin sevgi,
yakinlik, ilgi) olarak belirtilmektedir.1¢ Charles Tilly!7 esitsizliklerin iiretiminde
kalic1 nitelikteki bu iki temel hattin, kategorik esitsizligi (categorical inequality)
kusaklar arasi iiretme ve devam ettirme niteligi tasidigini dne siirmektedir.
Burada sorunsallastirilmasi gereken nokta, bu silirecin kategorik ayrimlari
merkezine alarak nasil uzun erimli devamlilik saglayabildigi ve es zamanh
olarak kategorik esitsizliklerin olusumu, degisimi ve kaybolusu ya da form
degistirmesinin nasil gercgeklesebildigidir. Burada toplumsal esitsizlikler,
kategorik farklilasmalardan dogan esitsizliklerdir. Kategorik farklilagmalara
ornek olarak toplumsal cinsiyet kategorizasyonu (kadin-erkek), ve irksal
kategorizasyonu  (siyah-beyaz) belirtebiliriz.1®  Kategorik esitsizlikler
cercevesinde Kkiltiirel siireclerin nerede konumlandigl sorusunu Lamont,
Beljean ve Clair!® 6zdeslesme ve rasyonalizasyon olarak tanimladiklari iki
kiiltiirel siireg ile incelenmektedir. Bu noktada kategorik esitsizlikler tizerinden
kalic1 hale gelen esitsizlileri nasil anlayabiliriz?

13 Goffman, E. Selection from Stigma (Ed. L. ]. Davis), The Disability Studies Reader,
(Routledge, 2006).

14 Douglas S. Massey, A.g.e.

15Age.

16 Age.

17 Charles Tilly (1998), A.g.e.

18 Douglas S. Massey, A.g.e.

19 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, A.g.e.
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“Kalici Esitsizlikler” (Durable Inequality) kitabinda Charles Tilly,2°
kategorik esitsizliklerin kurumsallasma silirecinin dort temel belirleyici
unsurunu tanimlamaktadir, bu siirecler: esitsizligi kuran sémiirii (exploitation)
ve firsat istif¢iligi (opportunity hoarding) unsurlari ile esitsizligi pekistiren ve
yayan siirecler olarak benzeme/dykiinme (emulation) ve uyarlamadir
(adaptation). Bu siireclerden sémiirii mekanizmasi bir toplumsal grubun baska
bir toplumsal grubun iretimi olan varligi (resource) gasp etmesi ve
iretimindeki emeginin goriinmez kilinmasinin saglamasi iken; firsat istifciligi
ise bir toplumsal grubun bir kaynaga olan erisimi kisitlamasi ya da
tekellesmeye giderek baska gruplarinin erisimine belirli sartlar altinda izin
vermesidir.2! Esitsizligi pekistiren ve yayan bir siire¢ olarak benzeme/dykiinme,
mevcut sosyal isleyislerin bir ortamdan digerine aktarilmasi ile devamhiliginin
tesisidir. Uyarlama ise kategorik esitsizlikler temelinde giinliik yasamin
akisinin tasarlanmasi, organize olmasi ve devamliliginin saglanmasidir. Sémiirii
ve firsat istif¢iligi ile esitsizliklerin tesisi miimkiin kilinirken, devamlilig1 ise
benzeme ve uyarlama mekanizmalari iizerinden saglanmaktadir.?2 Bu isleyisin
kiltiirel siirecler perspektifinde ele alinisi ise, kiiltiirel siireclerin kategorik
ayrimlarin 6zneler arasi nasil miizakere edildigini, bilissel ve makro diizlemde
esitsizliklerin iiretiminde bu miizakere siireclerinin belirleyiciligini tartismaya
acmasi lizerinden gerceklesmektedir.

Tilly23, kalic1 esitsizliklerin varligini anlamak i¢in odag esitsizliklerin
nedenlerinden esitsizliklerin nasil olustugu, degistigi ve farkli formlarda var
olmaya devam ettigi ilizerine yogunlastirmanin dénemi iizerinde durmaktadir.
Tilly icin buradaki ¢ikis noktasi, kategorik ayrimlarin varligi ve birbiri ile
iliskiselligidir.2¢ Kategorik ayrimlarin toplumsal diizlemde nasil varlik tesis
ettigi su sekilde Ozetlenebilir: a. Farkli kategorik ayrimlarin birbirleri ile
eslesmesi (6rnegin 1rk, toplumsal cinsiyet, toplumsal sinif baglaminda siyah-
kadin-alt sinifin kesisimselligi), b. eslesen kategorik kiimelerin toplumda birgok
yapl tarafindan benimsenmesi ile ayrimlarin benimsenmesi, sosyal hayati
diizenlemesi ve esitsizliklerin derinlesmesi, c. toplumsal hayatta edinilen
deneyimlerin kategorik ayrimlar izerinden sekillenmesi ve farklilasan
deneyimlerin kaynaklara erisim noktasinda farkli ve esitsiz olmayan bir
hazirlik saglamasi, d. Esitsizliklerin zeminini bireysel farkliliklar iizerinden
degerlendirme ve kategorik esitsizliklerin koklesmis isleyisinin goz ardi

20 Charles Tilly (1998), A.g.e.

21 Douglas S. Massey, A.g.e. s.6

22 Charles Tilly, Identities, Boundaries and Social Ties, (Routledge, 2005).
23 Age.

24 Ag.e.
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edilmesi.25 Tiim bunlari dikkate alarak Tilly,2¢ siireklilik arz eden esitsizliklerin
devamliliginda somiirdi, firsat istifciligi, benzeme/dykiinme ve uyarlama
mekanizmalarinin birbiri ile temas halinde oldugunu ve farkli formlara
dontiserek aktif rol istlendigini belirtmekte, bireysel ya da gruplara ait
ozellikler nedeniyle oldugu diisiiniilen bir¢cok basarisizlik hikayesinin arkasinda
yapisal, kategorik esitsizliklerin varligini ve siirekliligini isaret etmektedir.

Tabakalasmanin yeniden iiretiminde bir diger 6nemli unsur ise bilissel
sinirlarin (cognitive boundaries) varligidir. Massey??, kategorik esitsizliklerin
toplumsal diizeyde olusumundan 6nce bilissel diizeyde olustugunu (ayrica bkz.
Lamont, Beljean ve Clair?8) belirtir ve bilissel diizeyde olusan kategorik
diistinme egilimleri (semalar) toplumsal diizeyde sosyal ayrimlarin ve sinirlarin
olusmasina, tutum ve algilarin sekillenmesine evrilmektedir. Insanin kendini
cevreleyen diinyaya iliskin genel kategorileri olusturmaya baslamasi ve
karsilasmalarinda kategorik sinirlandirmalar: ve degerlendirmeleri tizerinden
tepkisellik gelistirmesi oncelikli olarak bilissel diizeyde organize olmaktadir.
Kavramsal kategorilerin biitiinliigii olarak diisiinebilecegimiz semalar, bireyin
kendini, toplumu anlamlandirma, degerlendirme i¢in basvurdugu; etkilesimler,
iligkiler aracilig1 ile degisebilme, déntisebilme potansiyeli barindiran; duygusal
degerler ile iligki halinde, diger yandan her daim tekrar tekrar ziyaret edilen,
sabit bir ugrak olarak da islev gérmektedir.2? Bireyler sahip oldugu semalarda
barindirdiklar1 kategorik formlar dogrultusunda sosyal iliskilerini diizenler.
Bilissel diizeyde toplumsal iliskilerin nasil kurulacaginin belirlenmesi
esnasinda bireye ve egilimlerine atfedilen 6nemli rol, ¢evrenin bireyi belirleme
potansiyelini goézden kacirma ihtimalini barindirir. Toplumsal yasamda
bireylerin bilissel diizeyde olusturduklar1 sosyal kategorileri yaymalar1 ve
beraberinde sinirlarin/ayrimlarin (boundary work) olusumu esitsizliklerin
biitlinciil ve bireysel orgiitlenmesinin denklemidir. Bu ayrimlar sosyal ve
kiiltiirel sermaye formlarina olan erisimi de diizenlemekte ve toplumsal
yasamda mekansal sinirlar (Orn. mekansal ayrisma (residential segregation))
gibi ayrimlar olusturarak kendi varliklarini ve ayricaliklarimi daimi kilma
araglarini da ¢ogaltmaktadirlar.30

25Age.s.6

26 Ag.e.

27 Douglas S. Massey, A.g.e.

28 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, A.g.e.
29 Douglas S. Massey, A.g.e.

30 Age.,s.7-19
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b) Kiiltiirel Siirecler

Kiltirel siirecler bu makalede 06zdeslesme (identification) ve
rasyonalizasyon (rationalization) olarak iki temel siire¢ TUzerinden ele
alinmaktadir.3! Bu iki temel siire¢ kendi icerisinde 6zdeslesme, 1rksallastirma
(racialization) ve damgalama (stigmatization) alt kategorileri; rasyonalizasyon
ise standardizasyon (standardization) ve degerlendirme (evaluation) alt
kategorileri  iizerinden incelenecektir. Kiiltiirel silirecler iizerinden
esitsizliklerin lretimini ve yeniden {retimini nasil anlayabiliriz? Toplumsal
esitsizliklerin derinlesmesinde kiiltlirel siiregler hangi sosyal ve sembolik
sinirlar ile iliskilenmektedir?

b1. Ozdeslesme (Irksallasirma ve Damgalama): Toplumsal tabakalagsma
literatiiri, toplumsal esitsizliklerin varligin1 sosyal kategoriler (toplumsal
cinsiyet, sinif, irk/etnisite vb.) altinda esitsiz dagilim ve toplumsal kaynaklara
erisiminin esitsiz organizasyonu olarak ac¢iklamaktadir.32 Sosyal esitsizliklerin
iiretimi ve yeniden lretimi noktasinda maddi kaynaklarin dagilimi vurgusu
belirgindir. Diger yandan Michele Lamont, Stefan Beljean ve Matthew Clair33,
calismalarinda kiiltiirel stireglerin esitsizliklerin liretimini anlamada belirleyici
unsurlar olarak nasil islevsellik kazandigini kiltiirel stireglerin analizini
gerceklestirerek yapmaktadirlar. Temel vurgu oOzneler-arasi iliskilerde
basvurulan anlam olusturma yapilarininin ya da ¢ergevelerinin bilissel diizeyde
olusumu ve makro siiregler ile nasil eklemledigi sorunsalidir. Boylelikle,
kiltiirel  siireglerin ~ Odzneler-aras1  anlam  olusturmadaki  rollerini
detaylandirarak, giindelik yasamin iliskilerinde bireylerin ¢evrelerini algilarken
basvurduklar ortak kategoriler, siniflandirmalar, ayrimlar noktasinda kiiltiirel
slireglerin belirleyiciligini de vurgulamis olmaktadirlar. Kiltiirel siireglerin
esitsizlikleri iiretme noktasindaki rollerini inceledikleri ¢alismalarinda,
oncelikli olarak sosyal esitsizliklerin nedenlerini anlama noktasinda 3 bilesen
iizerinde durmaktadirlar: Maddi ve maddi olmayan kaynaklarin kontrolii (1. ve
2. bilesen) ve ekolojik etmenler (3. bilesen). Birinci bilesen maddi kaynaklarin
toplumsal esitsizlikleri ve somiirii bigimlerini tiretme yollarina odaklanmakta3+,
ikinci bilesen ise bunu dikkate alarak maddi olmayan 6rnegin kiiltiirel sermaye
veya sembolik sermaye formlarina odaklanarak esitsizlikleri iiretme ve
devamliligini saglama noktasindaki kilit pozisyonlarini incelemektedirler.

31 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, A.g.e.
32 Douglas S. Massey, A.g.e.

33 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, A.g.e.
34 Charles Tilly, (1998) A.g.e.
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Ugiincii bilesen olan ekolojik etkenler ag (network) yapilarinin, mahalle-
komiinite-yasam alanlarinin organizasyonunun toplumsal esitsizlikleri tiretme
ve derinlestirme noktasindaki rollerine odaklanmaktadirlar. Bu noktada,
Lamont, Beljean ve Clair35, literatiiriin esitsizlikleri agiklama noktasindaki
eksikliginin kiltiirel siireglerin dahil edilmemesi noktasinda ortaya ¢iktig1 savi
ile ortaya koymaktadirlar.

Kiiltiirel bir siire¢ olarak 6zdeslesme, bireylerin ortak 6zelliklerine
odaklanma, aynilastirma, topluluk¢u yasamin ve dayanismanin temeline
odaklanma ve bireylerin 6zginligiinii olusturan 6zellikleri parcalanmis bir
sekilde inceleme 6zelliklerini igermektedir.3¢ Ayn1 zamanda 6zdeslesme, grup
siniflandirmasini saglamak ve ayni 6zelliklere sahip bireyleri siniflandirma
pratiklerini de icermektedir.37 Bireylerin ve gruplarin kendilerini tanimladiklari
ve aynl zamanda tanimlandiklar1 stire¢ olarak 6zdeslesme iki alt kategori ile
aciklanabilir: 1rksallastirma (racialization) ve damgalama (stigmatization).
Literatiirde 1rksallagtirmaya dair tanimlarda farklilasmalar oldugu
gorilmektedir.3® Irksallastirma temelinde sosyal olgularin ya da bireylerin
biyolojik ve fenotip farkliliklarinin sosyal aktérler tarafindan 6nemle ortaya
kondugu bir siirectir.3® Damgalama (stigmatization) ise var olan sosyal normlar
araciligl ile bireylerin dis goriiniisleri ve davranis Oriintiileri géz oniinde
bulundurularak smiflandirilmasimi  icermektedir.40 Damgalama, negatif
stereotiplestirme olarak incelenmektedir. Dolayisi ile gruplarin sosyal, kiiltiirel
ve dini degerlerine ve kaynaklara erisimine gore ayrilmasini ve bu kavramlar
gdéz oniinde bulundurularak bir grubun diger gruptan “farklhlastirilmasini”
icerir.4l Damgalama, irksallastirma kavraminda oldugu gibi bireylerin ya da
belirli gruplarin davranislarini tekil olarak degerlendirmez. Bunun yerine,
gruplarin ortak o6zelliklerini ve bireylerin bu ortakliktaki paydalarinm
degerlendirmektedir.#? Bireyler, damgalama stlirecinde bir gruba olan
aidiyetleri tizerinden degerlendirildikleri icin damgalama davranis1 bireylerin

35 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, A.g.e.

36 Rogers Brubaker, Frederick Cooper, “Beyond Identity”, Theory and Society, 2000, 1-
47.

37Ag.e.

38 Karim Murji ve John Solomos, “Introduction: Racialization in Theory and Practice”,
Open Research Online, 2005, 1-27.

39 Age.

40 Eric Goffman, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, (Metis Yayincilik, 1956).

41 Penny Edgell, Joseph Gerteis, Douglas Hartmann, “Atheists as “Other”: Moral
boundaries and Cultural Membership in American Society”, American Sociological
Review, 2006, 211- 234; Bruce G. Link, Jo C. Phelan, “Conceptualizing Stigma”, Annual
Review of Sociology, 2001, 363- 385.

2 Age.
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duygu durumlarini, iyi oluslarim1 ve sagliklarini etkileyen “degersizlik”
duygusunu yaratir.#3 Damgalama lizerine olan literatiir, bir esitsizlik tiretme
formu olarak damgalamanin bireyin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasaminin
dinamiklerini belirleyici nitelikte oldugunu vurgulamaktadir. Toplumda
damgalama kavrami ekonomik yapilar1 ve bireylerin iiretkenligini belirleme
noktasinda karmasik fakat énemli bir role sahiptir.#4 Ornegin, Quillian ve
digerleri*>, beyaz olmayan Kkisilerin beyaz olan kisilere gore is basvuru
sonuglarindan daha az geri doniis aldiklarini g¢alismalarinda ifade
etmektedirler. Bu bulgu 1irksal aidiyetleri nedeniyle belirli gruplarin ekonomik
olarak dislandiginin tartismasini giindeme tasimaktadir. Bu dislanma, bu
gruplar icin mekansal ayrismanin da agiklayicisidir, ¢iinkii toplumsal alanda
dislanan gruplar daha diisiik kira harcamasi olan alanlara yénelmekte ve bu
yasam alanlarinda su¢ olaylarin daha ytiksek oldugu algisi gelismektedir.#¢ Bu
nedenle, bir irk grubuna ait olma durumu bireylerin ekonomik durumlarini,
yasayacaklar1 sosyal alanlar1 ve sosyallesme pratiklerini belirlemekte ve ¢ok
katmanl esitsizlik bigimlerinin olusumuna evrilmektedir.

b2. Rasyonalizasyon (Standardizasyon ve Degerlendirme):
Rasyonellestirme kavrami, Weber’e dayanarak, bireylerin eylemlerinin kurucu
unsuru olarak konumlanan gelenek (tradition) ve degerleri (values) yerinden
ederek, bireylerin eylemliliklerini neden-sonu¢ diizleminde ac¢iklanmasidir.4”
Bunun yaninda rasyonellestirme hesaplanabilirlik ve en “rasyonel” segenege

43 David R. Williams, Harold W. Neighbors, James S. Jackson, “Racial/Ethnic
Discrimination and Health: Findings from Community Studies”, American Journal of
Public Health, 2008.

44 Devah Pager, Diana Karafin, “Bayesian Bigot? Statistical Discrimination, Stereotypes,
and Employer Decision Making”, The ANNALS of the American Academy of Political and
Social Science, 2009.; David Pager, Hana Shepherd, “The Sociology of Discrimination:
Racial Discrimination In Employment, Housing, Credit, and Consumer Markets”, The
Annual Review of Sociology, 2008; Bernice A. Pescosolido, Jack K. Martin, “The Stigma
Complex”, Annual Review of Sociology, 2015, 22-30.

45 Lincoln Quillian, Anthony Heath, Devah Pager, Arnfinn H. Midtbgen, Fenella
Fleischmann, Ole Hexel, “Do Some Countries Discriminate More than Others? Evidence
from 97 Field Experiments of Racial Discrimination in Hiring”, Sociological Science, 2019,
467-496.

46 Lincoln Quillian, Devah Pager, “Black Neighbors, Higher Crime? The Role of Racial
Stereotypes in Evaluations of Neighborhood Crime”, American Journal of Sociology, 2001,
717-767.; Devah Pager, “The Use of Field Experiments for Studies of Employment
Discrimination: Contributions, Critiques, and Directions for The Future”, The ANNALS of
the American Academy of Political and Social Science, 2007, 609(1).

47 Michele Lamont, Stefan Beljean, Matthew Clair, A.g.e., s. 591
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karar verilmesi siireci olarak da ele alinabilir.#8 Rasyonellestirme siirecinin alt
analitik kategorileri olan standardizasyon (standardization) ve degerlendirme
(evaluation) ise toplumsal esitsizligi rasyonel temeller olarak pekistiren iki
temel kavram olarak incelenmektedir.*?

Standartlastirma kavrami, bireyselligin yok edilmesi ve bireylerin
aynilastirilma siireglerini icerir. Ozdeslestirme siireclerinden farkli olarak
standartlastirmada, belirli standartlar yaratilarak bireyler bu standartlarin
belirleyiciliginde cercevelenmekte ve incelenmektedir.5? Bir diger kavram olan
degerlendirme siireglerinin nasil isledigine yonelik literatiirde ¢esitli calismalar
yer almaktadir. Ornegin, Mitchell5! yaptigi meta-analiz c¢alismasinda siyah
irktan olan bireylerin beyaz irktan olan bireylere gore ayni suclarda daha agir
cezalar aldiklarim1 ortaya c¢ikarmaktadirlar. Ek olarak, Clair ve Winters52
hakimlerle gergeklestirdikleri arastirmalarinda hakimlerin 1rksal olarak
ayrimcilik yaptiklarinin farkinda olduklarini, “agik” bir sekilde irk¢1 davranislar
sergilemeseler dahi karar verme siireglerinde dnyargilarinin ve “ortiik” (latent)
irker  goriislerinin - etkili olduklarini ortaya c¢ikarmislardir. Boylelikle,
degerlendirme siireclerinin esitlik saglayic1 olma iddias1 bunu miimkiin kilan
yapisal esitsizliklerin isleyisinde gizlenir, standardize edilmis kurallar
biitiinlinde degerlendirme gerceklestirilerek farkli sosyal kategorilerin esit bir
dizlemde oldugu varsayimindan hareket edilir ve toplumsal esitsizlikler
derinlestirilir.

Standardizasyon, bireysel farkliliklarin géz ardi edilmesi ve bireylerin
aynilastirilmas1 siireglerini igerirken degerlendirme ise, degerlendirme
sliregleri i¢in standart yapilarin olusturulmasin1 ve bu kurallarin belirli 1rk,
cinsiyet, yas ve kokenden gelen Kkisileri dislayan bir yapi yaratmasidir.
Literatiirde degerlendirici kiiltiir kavrami, bir kurum igerisindeki karar verme
mekanizmalarina olan baghilig1 ve bu baghligin degerlendirme siireclerindeki
belirleyiciligini icermektedir.53 Bireylerin belirli bir kiltir igerisindeki

48 Bruce G. Carruthers, Wendy Nelson Espeland, “Accounting for Rationality, Double-
Entry Bookkeeping and the Rhetoric of Economic Rationality”, American Journal of
Sociology, 1991, 31-69.

Y Age.

50 Stefan Timmermans, Steven Epstein, “A World of Standards But Not A Standard
World: Towards A Sociology of Standards and Standardization”, Annual Reviews of
Sociology, 2010, 69-89.

51 Ojmarrh Mitchell, “A Meta-Analysis of Race and Sentencing Research: Explaining the
Inconsistencies,” Journal of Quantitative Criminology, 2005, 439-66.

52 Matthew Clair, Alix S. Winter, “How Judges Think About Racial Disparities: Situational
Decision-Making in The Criminal Justice System”, American Society of Criminology, 2016.
53 Paul DiMaggio, “Classification in Art”, American Sociological Review, 1987, 440- 455;
John M. Owen, Diane E. McDonald, “Creating an Evaluation Culture in International
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davranislarinm incelerken, icinde bulunduklar1 kaynaklarin (aylik gelir kaynag
ornegin) smirhligr da verilen kararlar iizerinde belirleyicidir. Ozellikle kisith
kaynaklara sahip olan bireyler, bulunduklari durumlarda kendileri icin
ekonomik olarak en avantajli secenegi degerlendirerek hareket etmeyi tercih
egilimindedirler. Bu nedenle bir kiltiir igerisinde bireylerin davranislarini
incelerken, kiiltiiriin semalarini ve bu semalarin hangi davranislarn ekonomik
olarak one c¢ikardig1 belirleyicidir. Degerlendirme stiregleri bireysel diizeyde
karakterize edilebildigi gibi bireylerin toplumsal etkilesim ve deneyimlerini de
icermektedir. Ornegin Lamont54, bilimsel {iretimin degerlendirilmesi
noktasinda, akran degerlendirmesi (peer-review) siireclerinin esitsizliklerin
iretimindeki roliini incelemistir. Calisma, hakem degerlendirmelerinin,
hakemlerin epistemolojik 6ncelikleri, tercihleri ve metodolojik yaklasimlari
dogrultusunda sekillendigini belirtmektedir. Boylece, hakem sistemi “objektif”
ve standart yargilarin olusturulmasi, mesrulastirilmasi ve bilgi iiretimindeki
hiyerarsiyi pekistirir sekilde isleme potansiyeli tasimaktadir. Degerlendirme
slireglerinin standartlastirilmasi kiltiirel, politik ve ekonomik farkhliklar
sistematik bir sekilde goriinmez kilarak farklara yonelik esit epistemik dikkati
aktif kilmayan ve aynilastirmayr onceleyen, farki goriinmez kilan bir
yapilanmaya yo6nelir.>5

Toplumsal Esitsizliklerin Uretiminde “Sembolik Simirlar” (Symbolic
Boundaries)

Sembolik  smnirlar  (symbolic  boundaries) kavrami toplumsal
esitsizliklerin derinlesme siireclerini anlamlandirma agisindan ©6nemlidir.
Sembolik sinirlar bazi kisileri, gruplar1 ve seyleri kendi igerisinde bir araya
getirir, tanimlar ve benzer duygular etrafinda orgiitlerken digerlerini dislar.56
Sosyal sinirlar (social boundaries) ise kaynaklarin esitsiz dagilimina esitsiz
erisim sonucu ortaya ¢ikan ayrimlar olarak tanimlanmaktadir.5? Sembolik ve
sosyal sinirlar iliski halindedir, diger yandan Bail8, sosyal sinirlarin kurumsal,
sembolik sinirlarin ise gruplarin statiilerine bagh ayricaliklar1 korumaya

Development Cooperation Agencies”, Journal of International Cooperation in Education,
1999, 41-53.

54 Michele Lamont, “Towards a Comparative Sociology of Valuation and Evaluation”,
Annual Reviews of Sociology, 2012,201-221,s. 211

55 Stefan Timmermans, Steven Epstein, A.g.e.

56 Michele Lamont, Sabrina Pendergrass, Mark C. Pachucki, “Symbolic Boundaries”,
International Encyclopedia of the Social & Behavioral Science, 2001, s.850

57 Christopher Bail, “The Configuration of Symbolic Boundaries Against Immigrants in
Europe”, American Sociological Review, 2008, s. 37-59.

S8 A.ge.,s.38
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calistiklar: bir siniflandirma bicimi olarak islerlik gosterdigini belirtir. Massey’
in59 toplumsal tabakalagsmanin devamlilik saglama algoritmasinda da belirttigi
gibi, sembolik simnirlar bilissel diizeyde orgiitlenen toplumsal kategoriler
tarafindan iretilirken es zamanl olarak bu kategorik formlarin tiretimini de
saglar, kategorik ayrimlar lizerinden kaynaklara erisimin kosullarim belirler,
kosullar1 saglamayanlar1 dislar, saglayanlarin sosyal-kiltiirel sermaye
formlarina erisimlerini mutlak kilarak orgiitlenmesini giiglendirir ve mevcut
kaynaklara erisim kosullarinin kalic1 olmasini daimi kilmaya ¢alisir. Bu isleyis
giindelik yasamda nasil organize olmaktadir? Sembolik siirlarin farkli formlari
giindelik yasami nasil organize etmektedir?

Sembolik sinirlar kiiltiirel, kimlik ile iliskili veya degerlere iliskin
baglamlarda ayrimlar yaratarak toplumsal esitsizliklerin devamliigi ve
kategorik ayrimlarin belirleyiciligini tayin etmektedir. Ornegin Christopher
Bail®®, Avrupa lilkelerinde goc¢menlere yonelik sembolik simirlarin neler
oldugunu inceledigi arastirmasinda, irk Kkategorisinin Amerika Birlesik
Devletleri'nde sembolik sinirlar1 anlamlandirmada ¢ok belirleyici oldugunu,
diger yandan Avrupa iilkelerinde ise irke¢ilik tartismalarinin entegrasyon
politikalar1 kapsaminda degerlendirildigini ve dini aidiyetlerin, inanglarin,
kiltiir ve dil ile iligkili degiskenlerin Avrupa tlkelerinde sembolik sinirlarin
olusumunda belirleyici oldugunu belirtmektedir. Bir diger ¢alismada, Bean ve
digerleri®!, Evanjelik Protestanlarin Kanada ve Amerika Birlesik Devletleri'nde
sag ideoloji ile olan iliskilerinin farklilasmasi iizerinden sembolik sinirlarin
ahlaki baglamini tartismaya agmaktadirlar. Calisma politika-din iliskisinde,
Evanjelik Protestanlarin Kanada’da dini ahlak ile ulusal kimlik arasindaki
kurduklar iliskinin Amerikali Evanjelik Protestanlardan farkli oldugunu, bu
farkin ise alt kiiltiirel kimliklerini Amerikali Evanjeliklerden farkli bir sekilde
insa etmelerinden kaynaklandigini belirtir. Sembolik sinirlar bu arastirmada,
Kanadali Evanjeliklerin kendilerini Amerikali Evanjeliklerden ayirmalari ve
tarihsel olarak farkl bir Hristiyanlik tasviri icerisinde kendilerine yer vermeleri
olarak gerceklesmektedir. Bir baska calismada, Yukich®?, 1933 yilinda New
York'ta baslayan Katolik Isci Hareketi'nin kimlik insa siireclerine
odaklanmakta, kendini “kapsayic1” unsurlar iizerinden tanimlayan hareketin,
ayni zamanda kimligini farkll kilmak i¢in hangi sembolik sinirlari nasil

59 Douglas S. Massey, A.g.e.

60 Christopher Bail, A.g.e.

61 Lydia Bean, Jason Kaufman, Marco Gonzalez, “Why Doesn't Canada Have an American-
style Christian Right? A Comparative Framework for Analyzing the Political Effects of
Evangelical Subcultural Identity”, The Canadian Journal of Sociology, 2008, 899-943.

62 Grace Yukich, “Boundary Work in Inclusive Religious Groups: Constructing Identity at
the New York Catholic Worker”, Sociology of Religion, 2010, 172-196.
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olusturmakta oldugunu incelemektedir. Bu siirlar Katolik is¢i Hareketi'nin
kendisini kurumsallasmis sosyal hizmet oOrgiitlerinden, Roma Katolik
Kilisesinden ayr1 tutmasi, tiiketim ve sekiiler unsurlar lizerine insa edilmis
Amerikan toplumundan farklilastirmasi, kapsayiciligini yiyecek, mekan,
maneviyat Ulzerinden paylasim ve dayanisma ile tanimlamasi iizerinden
olusmaktadir. Dolayisiyla calisma, bir anlamda, kendini sinir ¢alismalarinin
merkezi bir arglimani olarak icerme ve disarida birakma (include-exclude)
mekanizmasinda, icerme {izerinden kendini var eden Kkimliklerin sembolik
siirlart nasil olusturdugu noktasinda bir tartisma gergeklestirmekte ve
sembolik simirlarin kapsayicilik {izerinden nasil yapilanabilecegine yonelik
literatiire katki sunmaktadir. Giindelik yasamda sinirlarin ya da ayrimlarin
belirleyiciliginin performans diizeyinde veya kurumsal olarak verilmis ve
istikrarli formlarinda nasil hareket ettigini, Tavory®3 Los Angeles’ta bir Yahudi
mahallesinde gergeklestirdigi etnografik ¢alismasi ile incelemektedir. Calisma,
sinirlarin  olusumunda ve o6zdeslesme siireclerinde performans ve verili
kurumsallasmis kategorilerin somutlasmis yapilar olarak ele alinmasinin
kisithliklarini ele almakta ve sinirlarin anlasilmasinda etkilesimlerin roliini
tartismaya agmaktadir. Diger bir ifade ile bir kategorik ayrimin pargasi olan
O0znenin etkilesim icinde bu ayrima nasil tepki verdigini gérmek, ayni
kategoriye ait olanlarla ve olmayanlar ile kurulan etkilesimlerde gomiiliidiir.
Kiltiirel zevklerin olusturdugu sinirlara yonelikte genis bir literatiir de yer
almaktadir. Egitim alaninda gergeklestirilen ¢alismalar irk, toplumsal cinsiyet,
sosyo-ekonomik simif gibi kategorik ayrimlar {izerinden sosyal ve sembolik
simrlarin  iiretimini  incelemektedir.64 Ornegin Binder ve digerleri®s, elit
tiniversiteler olarak tanimlanan Harvard ve Stanford iiniversitelerinden mezun
olan 56 kisi ile yaptiklar1 ¢alismalarinda, mezunlarin yiiksek stattilii ve siradan
olarak tanimlanan is kollarina yonelik yliksek diizeyde farkindaliklar1 ve
prestijli is gruplarina yonelik tercihlerini mezun olduklar1 yiiksekogretim
kurumlarinda kazandirilan beceriler olarak belirtmektedirler. Calisma, temelde
mezunlarin kariyer tercihlerini belirleyen unsurun mezun olduklar tniversite
oldugunu, seckin kampiislerde verilen seckin egitimlerin elit meslek
secimlerine doniistiigiinii ortaya koyarak, sosyal ve sembolik sinirlarin

63 Iddo Tavory, “Of Yarmulkes and Categories: Delegating Boundaries and The
Phenomenology of Interactional Expectation”, Theory and Society, 2010, 49-68.

64 Annette Lareau, “Invisible Inequality: Social Class and Childrearing In Black Families
and White Families”, American Sociological Review, 2002, 747-776, ; Simone Ispa-Landa,
“Gender, Race, and Justifications for Group Exclusion: Urban Black Students Bussed to
Affluent Suburban Schools”, American Sociological Association, 2013, 218-233.; Amy ]J.
Binder, Daniel B. Davis, Nick Bloom, “Career Funneling: How Elite Students Learn to
Define and Desire “Prestigious” Jobs”, Sociology of Education, 2015, 20-39.

65 Amy ]. Binder, Daniel B. Davis, Nick Bloom, A.g.e.
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yliksekogretim diizeyindeki orgiitlenmesine dair bir tartisma yiritmektedir.
Literatiirde yer alan tiim bu ¢alismalar sembolik sinirlarin mikro ve makro
diizeydeki iliskilenmeleri belirleme potansiyelini ve toplumsal esitsizliklerin
orgiitlenme bigimlerini belirleme noktasinda etkili oldugunu gostermektedir.

Egitim Sosyolojisi Alanindan Ornek Calismalar

Kiltiirel siireglerin toplumsal esitsizliklerin {iretimindeki rollerini
anlamlandirmada, farkli miicadele bicimlerini ve pratiklerini barindiran egitim
alaninin incelenmesi 6nemlidir.¢¢ Bu boliimde egitim alanindan bazi 6rnek
calismalara kiltiirel siireclerin toplumsal esitsizlikleri iiretme potansiyelini
anlamlandirmak igin basvurulacaktir. Egitim siire¢lerinin standardizasyonu,
kategorik ayrimlar ve kaynaklara erisim arasindaki gii¢lii ve gizli mutabakati
goriinmez kilmakta islevseldir. Ornegin, bir standardizasyon mekanizmasi
olarak diisiinebilecegimiz standart testlerin tarihi Fransiz psikolog Alfred
Binet'e dayanmaktadir. Binet, gelisimsel olarak yetersiz dgrencileri belirlemek
ve egitim sistemine dahil etmemek adina olusturulan Binet zeka testini
gelistirmistir.6? Okullarda basvurulan standart testler 06zdeslesme ve
rasyonalizasyon Kiiltiirel siireclerini agiklamakta oldukga islevseldir. Ornegin,
Steele ve Aronson® bireylerin ait olduklar1 gruplara yoénelik olumsuz
stereotiplerin okullarda kullanilan standart testlerle nasil desteklendigini dort
ayr1 vaka tlizerinden incelemektedir. Bu doért c¢alisma, okullarda kullanilan
standardize zeka ve beceri testlerinin, Siyah 6grencilerin dil, bilissel ve beceri
performanslarina etkisini arastirmistir. Bu c¢alismalar sonucunda Siyah
ogrencilerin kendi performanslar1 hakkinda stereotiplere sahip olduklari,
testlerdeki performanslarinin digerlerinden “daha az zeki” ya da “beceriksiz”
olmalarindan degil, test siireclerindeki esitsizliklerden kaynaklandigi
bulgularina erismislerdir. Teknik olarak egitimde kullanilan standart testler,
bazi  O6grencilerin  basarisiz  olmasini  gerektiren  bir mekanizma
barindirmaktadir.6® Farkli bir arastirmada, Son Hing’® damgamalanin,

66 Micheal Apple, “Education, Markets, and An Audit Culture”, Critical Quarterly, 2005,
11-29.

67 Peter Gould, “Space, Time and Human Being”, International Social Science Journal,
1996.

68 Claude M. Steele, Joshua Aronson, “Stereotype Threat and The Intellectual Test
Performance of African Americans”, Journal of Personality and Social Psychology, 1995,
797-811.

69 W. James Popham, “Uses and Misuses of Standardized Tests”, NASSP Bulletin, 2001,
24-31.

70 Leanne S. Son Hing, “Responses to Stigmatization: The Moderating Roles of Primary
and Secondary Appraisals”, Du Bois Review: Social Science Research on Race, 2012.
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bireylerin test performanslari iizerinde etkisi oldugunu, stereotip tehdidine ve

etiketlenmeye maruz kalan bireylerin, stereotipleri ile birlikte performanslari
altinda degerlendirilme korkularinin olustugunu belirtmektedir.

Egitim alaninda irksallastirma ve degerlendirme mekanizmalarinin ice
ice gecmisligine dair etnografik bir calisma olan “Siyah Ogrencilerin Okul
Basarisi: Beyaz gibi Davranmanin Yikiiyle Basa Cikmak” (Black Students’ School
Success: Coping with the Burden of Acting White), Signithia Fordham ve John
Ogbu?! Siyah oOgrencilerin ‘beyaz gibi davrandiklar’’ i¢in suglanacaklarim
diisiinerek egitim stireclerine 6nem vermediklerini ve buna bagh olarak
akademik basarilarinin diisiik seviyede oldugunu belirtirler. Calisma Siyah
ogrencilerin kendilerini basar ile 6zdeslestiremediklerini, basar1 ile maddi ve
duygusal bag kurmakta zorlandiklarim1 ve basarinin Beyazlara ait bir alan
oldugu o6n kabulii ile okul yasamlarini devam ettirdiklerini ortaya
koymaktadir.”? Bir diger calismada, Simone Ispa-Landa’? Amerika'da Siyah
ogrencilerin daha fazla disiplin cezasi aldigini ve uygulanan cezalarda
ogrencilerin 1rklarinin belirleyici bir kategorik ayrim oldugunu ifade
etmektedir. Siyah, Latino/Latina ve Amerika Yerlileri olan 06grencilere
gelisimsel olarak uygun olmayan ve daha kati cezalarin uygulandig1 ve Beyaz
Ogrencilere gore daha fazla disiplin cezasina maruz kaldiklan gesitli
calismalarla ortaya konmustur.’4 Disiplin kurallar1 irksal kategorilere gore
farkl sekillerde standardize olmakta, degerlendirme ve uygulama bicimlerine
dontismektedir.

Okullarin siniflandirilmasinda sosyo-ekonomik sinif, okulun bulundugu
bolge ve 1rkin etkili oldugunu ortaya koyan Ispa-Landa ve Conwell’5, irksal
cesitlilik gosteren okullarin genellikle ‘diisiik basar1 gosteren’ okullar olarak
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etiketlendigini ve ‘iyi basar1 gosteren’ okullara kabul alan Siyah 6grencilerin ise
‘iyi 6grenci’ olarak algilanarak kabul edildiklerini belirtmistir. Toplumsal
cinsiyet baglaminda degerlendirildiginde ise Ogrencilerin cinsiyeti de okul
icerisindeki sosyallesmeyi ve Ogrencilerin arasindaki iliskiyi etkilemektedir.
Ispa-Landa’¢ bir diger arastirmasinda Siyah erkek o6grencilerin, Siyah kiz
ogrencilere gore daha fazla sosyal gruba dahil olurken, Siyah kiz 6grencilerin
‘getto’ ve ‘kaba’ olarak damgalanarak Siyah erkek 6grencilere kiyasla daha fazla
dislandiklarini gostermektedir.””

Yiiksekogretim kurumlarinda da kiiltiirel siiregler ve sembolik sinirlar
farkli esitsizlik formlarinin varligim tesis etmektedir. Ornegin, tiniversitelere
kabul unsuru olarak sosyo-ekonomik sinif ve irk etkisi incelenmekte, farkl
sosyal smif ve irktan insanlarin yliksekdgretime katiliminin sinirh olusu ile
ylksekogretim kurumlarinin bilgiye kimlerin ulasabilecegi konusunda karar
verme mekanizmasina doniistigli gorilmektedir. Disiik gelire sahip olan
ogrencilerin iiniversitelere kabulii/reddi ekonomik nedenlerle agiklanmakta ve
esitsizligin devamlilig1 “makul” aciklamalar kiimesi ile rasyonalize edilmektedir.
Bu nedenle iiniversitelere kabul ve basvuru konusu da degerlendirme
yapilarimi  ve  toplumsal esitlik  tartismalarini dikkate  alarak
degerlendirilmelidir.”8

Tiirkiye baglaminda da kiiltiirel siireglerin esitsizliklerin olusumundaki
rollerini inceleyen calismalar bulunmaktadir. Ozkazang, Sayilan ve Aksit7?
yaptiklar1 saha arastirmasinda mesleki teknik liselerde egitim goren kiz
ogrencilerin, 6gretmenlerin ve velilerin, toplumsal cinsiyet baglaminda kiz
ogrencilerin mesleki teknik lisesinde egitim gorme tercihlerini ve bu alanda
yasadiklar1 sorunlara dair goriislerini arastirmislardir. Gériismeler sonucunda
6grencilerin c¢cogunlukla sosyo-ekonomik diizeyleri disiik olan ailelerden
geldikleri fakat meslek edinmenin dneminin bir aile degeri olarak stirekli
vurgulandigi bulunmustur. Babalarindan destek goren kiz ¢ocuklarinin mesleki
teknik liselerde 6grenim gordiikleri ve kendilerini erkek 6grencilere gore
basarilh gordikleri arastirmanin bulgulart arasindadir. Kiz 6grencilerin
toplumsal cinsiyet esitligine dair goriisleri olumlu olsa dahi aile yakinlarindan
“erkek isi” yapmak gibi cinsiyetci 6nyargilara maruz kaldiklar1 gézlemlenmistir.

76 Simone Ispa-Landa, “Gender, Race, and Justifications for Group Exclusion: Urban Black
Students Bussed to Affluent Suburban Schools”, American Sociological Association, 2013,
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Bu calisma Tirkiye’de egitim siireclerinde yaratilmak istenen toplumsal
cinsiyet rollerinin 6grenciler tarafindan olumsuz karsilanmasina ragmen
toplum tarafindan yaratilan sembolik sinirlar ile bu esitsizliklerin damgalama
stiregleri ile yeniden tretildigi gérilmektedir.

Sonug

Bu makale toplumsal esitsizliklerin olusumu, doéniisiimi ve farkh
formlarda yeniden iiretilerek devamlilik saglamasinda kiiltlirel ve sosyal
streglerin belirleyici rollerini tartismaya agmaktadir. Esitsizliklerin {liretimi ve
devamliligt noktasinda mevcut literatiiriin odag ¢ogunlukla kategorik
siniflandirmalarin varligl ve olusumu ile toplumsal aktérlerin bu ayrimlarla
iliskili olarak kaynaklara erisiminin tanzim edilmesi Uzerinedir. Toplumsal
esitsizliklerin nedenlerini anlamanin yaninda, esitsizlik formlarinin olusum
stregleri ve bu siireglerin farkli formlara doéniliserek yeniden iiretim ve
devamliligini saglama potansiyellerinin analizi, esitsizlik mekanizmalarinin
¢oziimlenmesinde o6nemlidir. Bu makale kategorik ayrimlar ve kaynaklarin
esitsiz dagilimi ve kaynaklara esitsiz erisim lizerine var olan literatiir ile temas
etmekle beraber, kiltiirel siireglerin esitsizliklerin kaliciigini  saglama
noktasindaki belirleyiciligini cerceveleyerek literatiire katki sunmaktadir.

Kiiltiirel siireglerin toplumsal yapilar sekillendirme giicii lizerine
kiiltiir sosyolojisi literatiiriinde yer alan tartismalar, toplumsal yapilarin
kiiltiirti belirleme noktasindaki ayricaligini vurgulamakta ve kiiltiirii edilgen bir
form olarak degerlendirmektedir. Diger taraftan, sosyal varligin ve sosyal
yapiin kiltiriin etkisi altinda mobilize oldugunu ve etkilesimlerin varlig: ile
sekillendigini, sosyal yapinin kiiltiiriin etkisi ile belirlenebildigi tartismalar1 da
yer almaktadir. Bu makalede kiiltlirel siireglerin belirleyici pozisyonu,
kategorik ayrimlarin birbirleri ile olan iliskilerinde, ortiikk formlarla rol
iistlenmesinde gizlidir. Kategorik ayrimlarin birbirleri ile eslesmesi, bu
eslesmelerin toplum tarafindan benimsenmesi ile kategorik ayrimlarin sosyal
yasami diizenler nitelik kazanmasi, bu ayrimlar tizerinden bireylerin yasam
deneyimlerinin sekillenmesi, farklilasan deneyim kazanimlarinin maddi ve
maddi olmayan kaynaklara erisimde belirleyici olmasi ve dolayisiyla esitsizligin
yapisal unsurlarini kapatarak bireysel farklara indirmesinde kiiltiirel siirecler
belirleyicidir. Bdylelikle bireyin kendini ¢evreleyen diinyaya iliskin kategorik
ayrimlar1 bilissel diizeyde olusturmaya baslamasi ile toplumsal diizeyde
iliskilerini bu ayrimlara bagiml kalarak gelistirmesi denkleminde kiiltiirel
slirecler baglayici ve aktarici unsurlar olarak yer alirlar. Sonug olarak, esitsizlik
yapilarinin mikro (bilissel) ve makro (kaynaklarin dagilimi, kaynaklara erisim
vb.) diizeyde varliklarin1 tesis ve tanzim etmesi orta (meso) dizeyde
damgalama ve 1rksallastirma (6zdeslesme) ile standardizasyon ve
degerlendirme (rasyonalizasyon) kiltiirel siireclerinin sembolik sinirlar
olusturmasi araciligl ile kalici olmaktadir.
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