Yayinlayan: Ankara Universitesi KASAUM
Adres: Kadin Sorunlar1 Aragtirma ve Uygulama Merkezi, Cebeci 06590 Ankara

1 Q i Fe Dergi: Feminist Elestiri 13, Say1 1

SR A Erisim bilgileri, makale sunumu ve ayrintilar igin:
t .
http://cins.ankara.edu.tr/

“Yakin akraba gocii” ve 1989 gocii siireglerinde
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden kadinlarin calisma
hayatina dair deneyimleri

Sercan Eklemezler
Selda Adiloglu
Cevrimici yayina baglama tarihi: 10 Haziran 2021

Yazi1 Gonderim Tarihi: 25.01.2021
Yazi Kabul Tarihi: 29.04.2021

Bu makaleyi alintilamak icin: Sercan Eklemezler, Selda Adiloglu, ““Yakin akraba gocii” ve 1989 gicii
siireclerinde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden kadinlarin calisma hayatina dair deneyimleri” Fe Dergi
13,no. 1(2021), 71-85.

URL: http://cins.ankara.edu.tr/25_6.pdf

Bu eser akademik faaliyetlerde ve referans verilerek kullanilabilir. Higbir sekilde izin alinmaksizin
¢ogaltilamaz.



http://cins.ankara.edu.tr/

71 Eklemezler, Adiloglu

“Yakin akraba gocii” ve 1989 gocii siireclerinde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden kadinlarin ¢alisma
hayatina dair deneyimleri

Sercan Eklemezler"

Selda Adiloglu”

Gaogmenligi 1970°li yullarla birlikte kabul gérmeye baglayan kadwun is piyasasindaki varlig,
goriinmezligi de barindran bir duyarsizliga maruz kalmaktadir. Cogunlukla ikincil ve yedek isgiicii
ya da “kadin isi” olarak tamimlanan bir pozisyonda yer bulan kadin emegi, gogmenlik soz konusu
oldugunda daha da degersizlestirilebilmektedir. Bu noktada ¢alismanin odagi, kadimin bir gécmen
olarak ¢alisma hayatindaki emegidir. Gé¢ oncesi ve sonrasi kadin deneyimini ve ¢alisma olgusunu,
Bulgaristan gogmeni kadin ¢alisanlar iizerinden ortaya koymak, bu ¢alismanin baglica amacidir. Bu
dogrultuda 1969-1978 arast “yakin akraba anlagmast gé¢ii” ile 1989 gogii siirecinde Bursa iline gé¢
etmis Bulgaristan gog¢meni kadinlardan altigsar kisilik iki grubun bilgisine basvurulmugtur.
Literatiirdeki rneklerle bu ¢alisma bulgularimin  karsilastirilmasi, go¢ ve ¢alismaya dair
deneyiminin, toplumsal cinsiyet, siyasal ve ekonomik sistem ile sosyo-kiiltiirel yapidan etkilenerek
farklilastigini ortaya koymaktadwr. Kadinlarin bos vakit pratiklerinin yetersizligi, ev sahibi olma
azimleri, “caliskan muhacir kadin” imgesini sahiplenigleri ve ikinci nesille birlikte kirilmaya
ugrayan “caliskanlik” séylemi ise calismanin diger bulgularidr.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan go¢meni kadinlar, ¢alisan gogmen kadin, kadin emegi, ¢alisma
olgusu, ¢alisma deneyimi

The working life experiences of women who immigrated from Bulgaria to Turkey during the “close
relatives migration” and 1989 migration.

The presence of women in the labor market, whose immigration began to be accepted in the 1970s, is
exposed to an insensitivity that also includes invisibility. Women's labor, which often takes place in a
position defined as secondary and reserve labor or as “women's work”, can be further devalued
when it comes to immigration. At this point, the focus of the study is women's labor in working life as
an immigrant. The main purpose of this study is to reveal the women's experience and working
phenomenon before and after migration through immigrant women from Bulgaria. In this direction,
the information of two groups of six immigrant women who migrated to the province of Bursa from
Bulgaria between 1969-1978 with “close relatives migration agreement” and during the 1989
migration period were consulted. Comparison of the findings of this study with the examples in the
literature reveals that the experience of migration and work differs by being influenced by gender,
political and economic system, and socio-cultural structure. The inadequacy of women's leisure
practices, their determination to own a home, with their embracing the image of “hardworking
immigrant woman” and the discourse of “industriousness” that has been broken with the second
generation are the other findings of the study.

Keywords: Immigrant women from Bulgaria, working migrant women, female labor, working fact,
working experience

Giris

Yakin tarihlere kadar gogiin erkek merkezli gelisim ve gidisat1 tartisilirken, bugiin hi¢ olmadig1 kadar kadinla
iligkilendirilmis bir go¢ olgusundan bahsedilmektedir. Gogmenligi 1970°1li yillarla birlikte kabul gérmeye
baglanan kadinin bir ¢aligan olarak is piyasasindaki varligiysa gériinmezligi de i¢inde barindiran bir duyarsizliga
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maruz kalmaktadir. Bu noktada ¢alismanin odagi, kadinin bir gogmen olarak ¢alisma hayatindaki emegidir. Gog
Oncesi ve sonrast kadin deneyimini ve ¢alisma olgusunu, Bulgaristan gé¢meni kadin ¢alisanlar iizerinden ortaya
koymak, bu ¢alismanin baglica amacidir.

Akademik calismalarin ¢ogu Bulgaristan eksenli goclerin baslangicina takili kalmis durumdadir.
Boylelikle, tarihsel bir zemin tizerinden siyasi ¢ikar ve gayelerin c¢atigmasi anlatilir, sonrasinda da buna bagl
olarak gelisen insan hareketliligi kronolojik sirayla aktarilir. Oysa gog, ortaya ¢iktig1 andan ¢ok daha uzak bir
zaman ve mekéna etki edebilir. Go¢menin hayata tutunma taktikleri, deneyim ve birikimleri, ¢alisma hayatina
katilimlar1 ve bunlarin giindelik yasama yansimasi, go¢ tarihinden, siyasal ve ekonomik sistemden, sosyo-
kiiltiirel yapidan ve toplumsal cinsiyetten etkilenerek farklilagir. Dolayisiyla tiim bunlar géce dair akademik
nitelikteki yaklagimlarin ¢esitlendirilmesini gerektirir.

Bir kadin sosyal bilimci olarak Mirjana Morokvasic (2008), kadinin goriinmezligine ve erkek bagimli
olusuna bir anlamda veryansin eder. Yazar, tarihsel olarak kadinin her daim hareketsizlik ve/veya edilgenlikle
eslestirildigini, sirf bu nedenden dolay1 da harekette olmalarimnin onlar igin biiyiik 6neme sahip oldugunu aktarir.
Son donemde kadin gogmen olgusuna ve kadinin gé¢ deneyimine dair artan ilgi, salt sosyal bilimcilerin iddia ve
cabalariyla degil, gog istatistiklerindeki verilerle de iliskilidir. 2019 yili rakamlarina bakildiginda (International
Migration Report 2019), diinya genelindeki uluslararasi gd¢cmenlerin %47.9’unu kadinlarin olusturduklar
goriiliir, bu da hemen hemen esit oranlarda kadinlarin da birer gogmen oldugunu tartismasiz gozler oniine serer.
Bu etkenler ise ister istemez gé¢ ¢alismalarinda kadini, hi¢ olmadigi kadar ilgi cekici bir noktaya getirir
(Cakmak 2015). Kadina yonelik artan ilgi, go¢ calismalarini arttirdigi kadar ¢esitlenmesine de neden olur. Bir
yandan go¢ Oncesi ve sonrasi kadin deneyimlerine bir yandan calisma olgusuna, Bulgaristan gd¢meni kadin
calisanlar iizerinden egilen bu ¢alisma da sdz konusu ¢esitlenme siirecinin bir iiriiniidiir.

Arastirmanin Yontemi
Calisma, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ edip Bursa’ya yerlesen kadmnlarin g¢alisma yasamlarina dair
deneyimlerini igermektedir. Bunun i¢in kdken ilkede ve Tirkiye’de ¢alisma deneyimi olan kadin katilimcilara
ulagilmistir. Amaca yonelik orneklem secimi ile farkli tarih araliklarinda Tirkiye’ye gog¢ etmis, toplam 12
kisiden olusan iki kadin gé¢men grubu belirlenmistir. Gruplardan biri, 1968 yilinda Bulgaristan’la Tiirkiye
arasinda imzalanan yakin akraba gocii antlasmasi (Yakin Akrabalari 1952 Yilina Kadar Tiirkiye’ye Go¢ Etmis
Olan Tiirk Asilli Bulgar Vatandaslarmin Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nden Tiirkiye Cumbhuriyeti'ne Gog
Etmeleri Hakkinda Anlasma) sonrasinda 1970°1i yillarda Tiirkiye’ye go¢ etmis alti gogmen kadini icermektedir.
Digeri, 1989 gogii siirecinde Tiirkiye’ye go¢ etmis alti kadindan olugmaktadir'. Mayis 1989°dan itibaren
Bulgaristan Tiirkleri, biiyiik gruplar halinde sinir dist edilmeye baglanmig ve Tiirkiye nin sinirlarini kapattigi 22
Agustos 1989 tarihine kadar Tirkiye’ye, 310 bin kisi gé¢ etmistir (Boykoy 2017, 386). Ancak, arastirmaya dahil
edilen kadmlar iki iilke arasindaki sinir kapilarinin agik oldugu Haziran-Agustos 1989 tarihleri arasinda degil,
vize uygulamasina gecilmis olan 1990 yilinda, hatta 1991 yili basina sarkan siirecte Tirkiye'ye giris
yapmuslardir. Kasim 1989 tarihinde Jivkov rejiminin tasfiye edilmesini takiben bir taraftan geri doniis gogleri?
yagsanmig, diger taraftansa vize siireleri el verdigince Tiirkiye’ye gocler devam etmistir. 1990 yilmin ikinci
yarisinda yasanan gog dalgasiyla birlikte toplamda 360 bin kisi, Tiirkiye’ye go¢ etmistir (Yiizbasioglu 2019).
Arastirma siirecinde katilimcilarla yart yapilandirilmig goriismeler gerceklestirilmistir. Kasim 2020 ile
Ocak 2021 tarihleri arasinda katilimcilardan Bulgaristan’daki ¢aligma deneyimleri ve gd¢ sonrasindaki ticretli
calisma hayatlar1 hakkinda bilgiler elde edilmistir. Goriisme sorulari her iki iilkede is bulma deneyimleri,
kazanilan paranin nasil harcandigi, sigortalilik, ¢alismaya yiiklenen anlam, aile ve is yasamu iliskisi, bos zaman
gibi konular1 kapsamaktadir. Katilimcilarin ¢aligmaya dair animsadiklari, ortaklagilan temalar altinda analiz
edilmis ve anlatilar ile ortaya ¢ikan temalarin mevcut literatiirle benzesen ve ayrigsan yanlar1 sunulmustur.

Katilimcilarin Sosyo-ekonomik ve Demografik Ozellikleri

Tablo 1’de katilimcilarin dogum yili ve yeri, egitim durumu, go¢ yili ile her iki iilkedeki caligma
pozisyonlarina dair bilgiler gosterilmistir.
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Tablo 1 Katilimcilarin Bazi Sosyo-ekonomik ve Demografik Ozellikleri Bilgisi
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Katilmca1 |Dogum Dogum Egitim Gii¢ Bulgaristan Thirkiye
yih Yeri Durumu Yih Calhsma Hayat Cahsma Hayat1
Katilimer-1 | 1945 | Kircaali, Egridere| Ortaokul 1978 | Bag, bahge, tatiin 131 | Konserve ve
(Ardino), Dedeler| tizer1 1-5 yil ve desinatdrlik otomobil
Kayd meslek fabrikalarinda
kursu 15cilik
Katilimer-2 | 1948 | Kircaali, Sutkoy | Ortaokul 1990 | Tatiin 151, orman 1g1, | Konfeksiyon ig1,
{Grrbiste) terzilik terzilik
Katihmei1-3 | 1969 | Kircaali, Cebel | Lise 1990 | Dokuma Fabrika ig¢iligi
operatorligd, titin
151
Katilimei-4 | 1960 | Kircaali Ortaokul 1991 | Titiin ig1, hazir Konfeksiyon ig1,
oiyim g1 bulagikcilik
Katilimc1-5 | 1961 | Kircaali, Killi Ortaokul 1991 | Titin, tarla 151 Tarla 151
(Benkovski)
Katilime1-6 | 1962 | Kircaali, Sutkoy | 7. siuftan 1977 | - Tekstil fabrikasinda
{Girbiste) sonra go¢ igcilik, ustabagilik
{kamu)
Katilmei-7 | 1966 | Kircaali, Kilh 8. siniftan 1991 | Titiin, tarla 131 Tarla ig1, hazir
{Benkovski) terk giyim isi
Katilmei1-8 | 1942 | Filibe Lise 1973 | Kisa siireli igler Siit driinler:
fabrikasinda igcilik
Katilime1-9 | 1942 | Kircaali, Egridere| Ortaokul 1973 | Tiitiin, tarla i1, Kisa siireli Devlet
{Ardino), Dedeler hayvan bakun, titin | Malzeme Ofisi’nde
Kaoya atolyesi ve dokuma | calisma
fabrikasinda 1gcilik
Katilumer-10| 1968 | Kurcaali, Egridere] Tirkiye'de 1973 | - Otomobil
{Ardino), Isollar | meslek lisesi fabrikasinda 1g¢ilik
Kayil
Katilimer-11| 1963 | Karcaal, Egridere| Ortackul 1978 | - C1g borekeilik,
(Ardino) Boyahanede ve
tekstil fabrikasinda
(kamu) 15¢ilik
Katilime1-12 | 1975 | Kircaali, Ortaokul 1990 | Tuatin i$i, meyve Konserve ve
Karamusollar sebze toplama fabrika igeiligi
(Cernigovo)

Tablodaki verilere gore, se¢ilen katilimcilarin tamami Bulgaristan dogumludur. Dogum yerleri itibariyle
katilimcilardan biri Filibe ili dogumluyken, diger 11 katiimcidan yalniz biri Kircaali ilinin Egridere-Ardino
kasabasinda dogup bilyiimiis; diger 10 katilimer ise Kircaali’ye bagl kdylerde (6rn. Girbiste-Sirtkdy, Dedeler-
Dyadovtsi, Isollar, Killi-Benkovski, Karamusollar-Cernigovo) dogup biiyiimiistiir. Katilimcilardan “yakin akraba
gbcli” doneminde Tirkiye’ye go¢ edenlerin yaslart 52 ile 78 arasinda; 1989 gogii siirecinde iilke degistiren
katilimcilarin yaslari ise 45 ile 72 arasinda degismektedir. Katilimeilarin biiylik ¢ogunlugu go¢ tarihinden
bagimsiz olarak ortaokul mezunudur. Go¢ sonrasi siiregteki ekonomik gereklilikler okul caginda go¢ eden hemen
hemen biitlin katilimcilar i¢in okula devam etmelerinin dniindeki engel olarak gosterilmistir.

Go¢ sonrasi siiregte katilimeilarin tamaminin en az bir en ¢ok ii¢ farkli is kolunda calistiklari, is
hayatina aktif sekilde katildiklar1 goriiliir. Kadinlarin ¢alisma hayatlar1 ve bu dénemlere dahi animsadiklarinin
detaylandirilmasi ve anlasilabilmesi, her seyden once onlarin diger kadinlar gibi dnce birer gdgmen sonrasinda
da caligan olarak ele alinmasii gerektirir. Bu ihtiyagtan hareketle ¢alismanin bundan sonraki boliimlerinde
kadinin gogteki gortiniirliigii ardindan emegi irdelenmektedir.
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Kadinmin Gocteki Goriiniirliigii

Gog galismalarinda kadin, gogunlukla bagka birileriyle anilagelen hikayesiyle yer bulur. Boylesi bir yapi ise ister
istemez Carling’in (2005) iddiasin1 akla getirmektedir, zira onun da belirttigi gibi gé¢ yazini alabildigine cinsiyet
korli veya cinsiyetcidir. Dedeoglu ile Gokmen calismalarinda (2020, 18), aile i¢inde karar verici ve ailenin
gecimini Ustlenen kisilerin erkek olarak kabul gérmesinin, gb¢ edecek kisinin erkek olarak varsayilmasina yol
actigimi bunun da go¢ teorilerinde erkegin “asil aktor” ve “prototip gé¢men” olarak tanimlanmasina neden
oldugunu iddia ederler. Akademik caligmalarda da durum benzerdir, ¢ogunda yer bulan karakteristik gégmen,
kendi basina gécme egiliminde olan erkek gecici is¢idir (George 2005). Hemen hemen her sart ve durumda
gociin erkeklerce, hemcinsleri iizerinden tanimlanmasi bir takim sdylemlerin yeniden {iretilmesine ve
per¢inlenmesine de yol agmaktadir. Coskun, Sarialioglu ve Dinger ¢alismalarinda (2020), iiretilen sdylemlerin
“egemen kavramsal gerceve’ye hizmet ettigi iddiasindadirlar. Yazarlara gore iiretilen bu egemen kavramsal
cergeve gOc aragtirmalart yapanlarca “verili” olarak kabul gdrmekte, sorgulanmamaktadir. Bu da egemene
hizmet etmekten baska bir fayda saglamamakta, gdgmenlerin gergek deneyim ve farkliliklarini yok saymaktadir.

Buradaki mesele, deneyim farkliliklarinin gérmezden gelinmesiyle sinirli degildir. Zira deneyim
farkliliklarindan 6nce kadinlarin birey olarak mevcudiyetlerinin fark edilemeyisleri esastir ve bu durumun,
bugiinii de igeren uzun bir tarihsel ge¢cmisi vardir. Her ne kadar giincel 6rnekler kadinlarin halen bir erkek gibi ve
bir erkek kadar goriiniir olmadig1 fikrini giiglendirse de eskiye kiyasen “goriiniirlik” kazandiklari da bir
gergektir (Dedeoglu ve Gokmen 2020). Ancak artan goriniirliikleri beraberinde yoksunluklarini da apagik hale
getirmektedir. Bugiin, kadinlagan ya da kadmlastig1 iddia edilen pek ¢ok olgu (yoksulluk, emek, tarim vd.)
arasinda gocler de vardir. Ornegin, Unliitiirk-Ulutas (2009), 1950-70’li yillarda kadinin ekonomide kétiiye dogru
olan gidisatin1 kavramlastirmak adina Diane Pearce’in “yoksullugun kadinlagmas1” terimini kullandigini aktarir.
1970°1i yillarda kadinin ekonomideki yerine dair olusturulan kavramsallastirma, neoliberal politikalarla birlikte
bagka zorluklarin da eklenmesiyle kullanilabilirligini korur. Ugar (2020), kadin gé¢menleri ele aldig: giincel
calismasini ayni kavramla temellendirir. Bu kavram, zorlu ve sorunlu is kollarinda (gegici ve giivencesiz olma
vurgusu dahil) kadinin artan istihdamimi anlatir. Ornek olarak arastirmaci (Ugar 2020), Tiirkiye 6zelinde Halepli
kadmlarin parg¢a bast emek piyasasindaki konumunu ele alir ve gegici, giindelik is kollarinda (fistik ¢itlama,
fistik-ceviz-badem kirma/se¢cme, bulasik teli paketleme gibi) kayit dis1 olarak calistiklarini belirtir. Kayit disi,
gegici, glivencesiz ve parca basi gibi tanmimsal ifadeler, gogmen kadin emegi s6z konusu oldugunda hemen
hemen evrensel diizeyde ortaklasan gergekliklere denk gelmektedir.

Kadinlarin yoksullagmalarinin konu edilmesi gibi gogte goriiniir olmaya baslamalart da 1970’11 yillara
tarihlenir (Carling 2005). Bu bir tesadiif olmaktan ziyade iki olgunun birbirini beslemesinin sonucudur. Bu yillar,
kadinlar i¢in bir milat niteligi tasimasa da, kadin gd¢menin giindeme gelmesi, go¢ ve kadin iliskisinin
sorgulanmasi agisindan olumlu anlamlar tasir. Her seyden 6nce bu donemle birlikte, kaliplasmis iligski ve roller,
verili tanim ve kategoriler sorgulanmaya baglanmis; aile igi iligkiler ve devletin otoritesi tartigilir hale gelmistir
(Akis 2012, 382). Kismen de olsa kadinin konumunu iyilestirici faaliyetlerin yine bu tarih araliiyla birlikte
planlandig1 ve gelistirildigi anlagilir. Bunlardan biri 1975 yilinda, Meksika’da “Birinci Birlesmis Milletler
Kadinlar Uzerine Diinya Konferans1” (Orijinal ismi, First United Nations World Conference of Women) adiyla
diizenlenmistir. Ikinci bir konferans ise Kopenhag’da, bes yil arayla “Kopenhag Kadinlarin On Yili Uzerine
Diinya Konferansi” (Orijinal adi, World Conference For the Decade on Women in Copenhag) adiyla organize
edilmistir (Akis 2012). Tipki konferanslarda oldugu gibi 1970 yili sonrasinda uluslararast kalkinma
aragtirmalarinda ve yardim programlarinda kadinin konusulur hale geldigi ve arastirilmaya deger “yeni bir
kategori” olarak anlagilmaya baslandig1 belirtilebilir (Akis 2012).

1970’ler boyunca, kadmin hemcinsine goriiniirliik katmasindaki miicadelesi de belirleyicidir. Bu
noktada Mirjana Morokvasic’in fark yaratan climlesini (Gé¢men/yolcu kuslar da kadindir) anmak gereklidir.
Zira onun ¢abast, kadin go¢iiniin gériinmezligine dikkat ¢eker niteliktedir (Kofman 1999). Bu ve akabinde gelen
akademik faaliyetlerle birlikte alisilagelen tanimlama ve agiklamalarin (anne, kiz evlat, es) aksine kadmin is¢i,
emek¢i veya amaghi-kazanict® olarak gdgte ve gdg¢ arastirmalarinda yer bulabilmesi artmistir. Kadimin gogle
birlikte “calisan” olarak var olmasi veya akademik caligmalarda yer bulmasi, onun nefes aldirict bir konuma
ulagsmis olmasini degil, aksine yogun emek gerektiren is sahalarina itilmesini anlatir. Bu noktada, Ho (2006), gé¢
hareketinin kadinlarda bir es ve/veya anne ise es ve annelik roliinii pekistirdigini, ¢alisansa gelir sahibi olarak
roliinii degersizlestirdigini aktarmaktadir. Diger yandan Cakmak (2010, 52-53), kadmlarin go¢ caligmalarinda
yer almalarindan itibaren ya erkege bagimli “magdur kadinlar™ ya da 6tekiligin temsili olarak “otantik kadinlar”
olarak ele alindiklarindan ve bu bakis agilarinin olumlu olabilecek sonuglar1 gizlediginden bahseder. Otantik
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goemen kadinin magduriyetini anlatmaktan 6teye gidemeyen calismalarin, kurban gé¢men kadin stereotipi
yaratmada &nemli bir rol oynadigini belirtir. Yine konuyla ilgili olarak yazar (Cakmak 2010, 53), kadinlarin
“hem yabanci hem kadin” olarak tek baslarina ya da aileleriyle birlikte go¢miis olmalarindan bagimsiz iki misli
sorun yasadiklarini dillendirmektedir.

Calisma ve Kadin Emegi

Calisan kadmin emegine bakmadan 6nce ¢aligma kavrami {izerinde durulabilir. Zira kavram dogrudan “iicretli
calisma” ile iliskilendirilmektedir. Tippet’e (2020, 25) gore, para kazanmanin tek yolu bir seyler satmaktan gecer
ve diinyadaki ¢ogu insanin karsiliginda bir iicret almak igin, zamanlarindan baska satacak seyleri yoktur. Diger
yandan ¢alisma olgusuna daha genis bir anlam ¢ercevesinden yaklasan Budd’a gére (2016) bu kavram, ne tiim
insan eylemlerini icerecek kadar genis ne de sanayi toplumlarinda one c¢iktigi sekliyle iicretli istihdama
indirgenecek kadar dardir. Onun tanimlamasiyla calisma (Budd 2016, 15-16), “ekonomik ve sembolik degeri
olan ve sadece zevk i¢in {istlenilmeyen fiziksel ve zihinsel ¢aba iceren amacli insan aktivitesi”dir. Yazarin ayni
eserinde ¢alisma, 10 madde altinda kavramsallastirilmaktadir: Bir lanet, 6zgiirliik, bir meta, mesleki vatandaglik,
wstirap, kisisel tatmin, bir sosyal iliski, baskalarina bakma, kimlik ve hizmet. Bu ¢aligmada s6z konusu olgu,
kadmnla iligkilendirilerek incelenecektir. Kadin, onun gé¢men olusu ve gdogmen olarak calisma edimi 6n plana
alindiginda bu 10 maddeden hangilerinin kadinin ¢alismasina denk geldigi sorusunun yaniti, tartismali ve bir o
kadar da gesitlidir.

Tipk: erkekler gibi kadmlarin isgiiciinde ve iiretimde hemen hemen her dair aktif rol aldiklari, farkli
gorev ve sorumluluklar altinda erkekler kadar ve onlar gibi gabaladiklar1 bilinir (Toksdz ve Memis 2018).
Giindelik ihtiyaglart ig¢in ¢aligmalarinin yami sira kadinlar, ¢ocuk dogurur, biiyiitiir; hastalarin ve yaslilarin
bakimini {istlenir; mandiralarda siit sagip peynir, tereyagi yapar (Toksdz ve Memig 2018, 27-28). Yeri geldiginde
parca basi is yapar; ipek c¢eker, koza kazanlarini kaynatir; sagliksiz is ortamlarinda caligir, hastaliga ve 6liime
ragmen calistirilirlar (Toks6z ve Memis 2018, 27-28). Ancak tiim bu ve benzeri sartlara ragmen kadinin
calismasi fazlasiyla degersizlestirilmektedir. Degersizlesmesi ise tarihsel bir siire¢ igerisinde gergeklesmistir
(Tippet 2020, 47).

Kadin ticretli emek piyasasina girdiginde de erkek ve kadin isleri ayrigsmis, erkek isleri daha degerli
kabul edilir olmustur (Etiler 2017). Kadinlarin yaptiklar1 el becerisi, cabukluk ve dikkat gerektiren ince isler,
vasifsiz igler olarak kabul edilmistir. Bunun en 6nemli nedeni s6z konusu niteliklerin dogustan geldigi ya da
evde kazanildig1 algisidir (Gelegen 2015, 29; Ozer 2017). Kadin isgiiciiniin bu sekilde ikincillestirilmesi
toplumsal cinsiyet temelli ayrimciligt ve basta licret esitsizliklerini beraberinde getirmistir. Kadina 6denen
ticretin diisiik olmasi, isin onemi ya da gerektirdigi yetenege bagli olmayip, ataerkil toplumda “kadin isi” olarak
goriilen islere daha az deger verilmesinden kaynaklidir. Kadin ikincil isgiicii olarak girdigi emek piyasasinda
ayrica bir takim engellerle de karsilagsmaktadir. Gelegen (2015, 30) kadinlarin ¢alismaya dair karsilagtiklar
engelleri, kadinlarin geleneksel rollerine uygun toplumsal beklentiler, cocuk bakimi ve ev islerinin toplumsal
organizasyonlarmin olmayisi ya da pahalilifi, kadinlarin egitim diizeylerinin diistikliigii, belli islerin kadinlara
kapali olusu, yiikselislerinin engellenmesi ve cinsel taciz olarak siralar.

Kadin emegi s6z konusu oldugunda iicretli is ve iicretsiz ev i¢i emek ¢atigmasinin iizerinde durulmasi
gerckmektedir. Kadinin ¢alisma deneyimini ortaya koyan da bu ¢atigmadir (Arber ve Gilbert 1991). Toplumsal
beklenti, kadinin iicretli isgiicine katiliminin yani sira iicretsiz ev i¢i emegi ve annelik roliine dair geleneksel
sorumluluklarini da siirdiirebilmesi yoniindedir. Ornegin, Tippet (2020, 46) ingiltere’de cocuk bakimina ayrilan
toplam vaktin %74 iinlin kadinlar tarafindan harcandigini, kadinlarin haftalik ortalama 26 saatlerini iicretsiz ev
islerine ayirdiklarini ve bunun bir erkeginkinin iki kat1 oldugunu belirtir. Brannen’in ¢alismasi (2019, 66), cocuk
bakimmna dair siirecin farkli iilke kosullarinda degisebildigini gostermektedir. Ornegin Isvec¢’te 1970’lerde
kadinlar is piyasas: igerisinde kalabilmeleri adina, dogum izni, dogum sonrasi haklar ve g¢ocuk bakim
konusunda gii¢lii bir devlet destegi alirlar. Avrupa Birligi iiyesi iilkeler arasinda ise ¢aligan anne ve babalar gocuk
bakimi konusunda devlet, igverenler, aile hatta arkadaslardan olusan ¢ok sayida farkli kaynak ve bunlarin gesitli
kombinasyonlarina rastlamir (Brannen 2019). Ulkemizde kirdan kente i¢ gd¢ iizerinde duran Caglayan ve Kemik
(2018, 154) ise go¢ sonrast kadinin is giiciine katilimiyla, erkeklerin ev islerine katiliminda bir esitlik meydana
geldigi diisiincesinin yaniltici oldugunu belirtir. Bu iddialarini, ticretli bir iste ¢alisan ese erkegin ev islerinde
yardiminin, ev iglerinin kadina ait oldugu yargisin1 besledigi diisiincesiyle temellendirirler. Unliitiirk-
Ulutas ¢aligmasinda (2009), kadinin “ev kadin1” olarak algilanmasindaki siirece egilir. Ona gore, kadinin yaptigi
is, bos zaman ve/veya “sevgi paylagimi” gibi tanimlamalarla sorgulanmaz hale gelir. Dolayisiyla ese, hastaya,
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yasliya bakmanin ya da kirsalda siit saglamakla hayvan bakimini {istlenmenin karsiligi veya maddi bir bedeli,
arada sevgi bagmin mevcut olmasindan dolay1 yoktur, olamaz da. Memis ve Ozay (2011), sevgi iliskisine
ilistirilen (ev) islerinin, romantize edilen aile i¢i roller, baglarla iliskilendirildigine deginirler. Boylesi bir
iliskilendirme ‘“kadin isi” adi altinda kadina yiiklenen islerin hem sorgulanamaz olmasina hem de ig/ugrasin
degersizlesmesine sebep olmaktadir.

Alandaki kadin deneyimlerine dayanan ¢aligmalar da iicretli is ve ev i¢ci emek eksenindeki toplumsal
cinsiyete dayali ig bolimiinii yansitir. Sugur ve Sugur’un c¢alismasinda (2005, 272), kadin ¢alisanlar eslerinin
yeterince kendilerine yardimer olmadiklarini, yalnizca onlar vardiyadayken g¢ocuklarla ilgilendiklerini; ancak
yemek ve g¢amasira dair sorumluluklarin kadinlara ait oldugunu belirtmislerdir. Sugur’larin arastirmasi
kapsamindaki kadin ¢alisanlarin ¢ogunlugu agisindan is yasami evlenene, ¢ocuk olana ya da erkek evi
gecindirebilir olana kadar siirecek gegici bir durumdur. Yagsamlarinin merkezi aslinda evdir. Ancak, bazi kadinlar
“kendi ayaklar1 iizerinde durabilme” soOylemiyle, digsarida caligmanin onlar1 yalniz ekonomik agidan
giiglendirmekle kalmayip dzgiivenli kildigim1 da belirtmistir (Sugur ve Sugur 2005, 275-276). Ozer’in (2017)
calismasinda da kadinlar i¢in ¢alistyor olmak, 6zgiiven veren bir siirectir.

Kadinin ¢alisma yasami, mikro ve yerel dinamikler disinda ayrica kiiresel 6lgekli siyasi ve ekonomik
mekanizmalardan da etkilenmektedir. 1980’lerden itibaren cokuluslu isletmeler iiretimlerinin emek yogun
kisimlarimi  Tirkiye’nin iginde bulundugu gelismekte olan iilkelere kaydirmistir. Bunun ise nispeten
orgiitlenmeye az meyilli olan ucuz kadin emeginin sOmiiriisiinii yayginlastirdigi iddia edilmis, diger yandan
kadmlarin miicadele eden Ozneler olabilecegi de dillendirilmistir (Selguk ve Tuzlukaya 2013, 8). Atasii-
Topcuoglu'na (2012) gore, s6z konusu donemle birlikte kiiresellesme ve Fordizm sonrasi iiretim iliskileri
fabrika is¢iliginin kosullarmi giderek degistirmis, gilivencesiz c¢alisma bigimleri yayginlasmis ve isgilerin
kazanilmig haklar1 giderek aginmistir. Tiirkiye’de 1980’lerin ikinci yarisinda gelismeye baglayan enformel kadin
istihdami 1994 ekonomik krizi sonrasi giderek biiylimiistiir (Atasii-Topguoglu 2012, 6-7). Bu ve benzer siirecler
de bir yanda goériinmez durumda olan kadin calisanlarin magduriyetlerini ¢esitlendirmis, artirmis, bir yanda
enformel is sahalarina yogun bir gé¢men kadin emeginin eklemlenmesini beraberinde getirmistir. Caligmanin
bundan sonraki boliimil birer gogmen olarak Tiirkiye’nin (formal/informel) is sahalarina dahil olan Bulgaristan
gocmeni kadin calisanlara egilmektedir.

Bulgaristan Go¢cmeni Kadinlar ve Calisma Pratigi

Bulgaristan gd¢menlerinde gecerli oldugu gibi genel anlamda go¢menler gogle gittikleri {ilkede yeniden bir
hayat kurmak i¢in ¢alismaya mecburdurlar. Diger yandan gé¢menleri kabul eden iilkeler de onlarin emeklerini
ekonomik siireglere dahil etmeye gereksinim duyarlar. Ancak gdogmen kadinlarin yeni yasamlarinda ¢alisma
olgusu akademik ¢aligmalara yeterince konu olmamaktadir.

Balkanlar 6zelindeki duruma bakildiginda Cigerci-Ulukan (2008), Balkanlardan Tiirkiye’ye go¢ etmis
niifus {izerinde yapilan arastirmalarin konu olarak kiiltiirel kimlik, din ve kimlik politikalar1 eksenine dogru bir
kayma yasadigini, gégmenlerin isgiicli piyasasindaki konumlar1 hakkindaki ¢aligmalarin ise giderek azaldigini
ifade eder. Smurlt olsa da yapilmisg birkag ¢aligmaya bakilacak olursa, bunlardan biri, Nichols, Sugur ve Sugur’un
(2003) Bursa ozelinde yaptiklart caligmalaridir. Yazarlar, formel isgiicli piyasasinda aktif olarak c¢alisan
Bulgaristan gdgmeni iscilere egilmislerdir. Baglica tespitleri, séz konusu grup iginde, kadinlar dahil g¢alisan
herkesin gelirini 6zellikle bir konut insa edene kadar bir kaynakta topladiklari, sosyal sermayelerini kullanarak is
bulduklaridir. Yine ¢alisan Bulgaristan gé¢menleri ile ilgili yapilan bir bagka arastirma (Sirin 2014, 367), s6z
konusu grubun kadin ve erkek fark etmeksizin iicretli ¢galisma hayatina katildiklari, yaslilarinsa ¢ocuk bakimini
iistlendikleri bilgisi aktarilir. Arastirmacilarin Bulgaristan go¢cmenleriyle ilgili tespitleri dnemlidir zira farkli
iilkelerdeki gdcmen profilleriyle bir takim benzerlikler gosterir. Ornegin, bu noktada Prieto’nun (2009)
aragtirmasi akla gelir. Prieto, Amerika’daki Kiibali go¢menlerin ekonomik basarilarini, giiglii aile yapilarina,
kazandiklar1 paranin tek bir kaynakta toplanmasina ve aile i¢inde yaslilarin torun bakimini iistlenmelerine baglar.
Yine Prieto, s6z konusu grubun geride biraktigindan ¢ok farkli, endiistrilesmis ve ¢ok daha karmasik
organizasyona sahip bir topluma dahil olduklarini ve bu sartlarla miicadele ettiklerini aktarir. Bunun benzeri bir
miicadele, literatiirdeki orneklerden de anlasilacagi tizere Tiirkiye’deki Bulgaristan gé¢menleri 6zelinde de
gegerlidir. Bu noktada Kayapinar’in (2012) tespiti dnemlidir. Kayapinar (2012, 386-387), bilhassa 1989
gocmenlerinin gogle geldikleri 1980°1i yillarin Tirkiye’sinin sanayilesme hamlesi i¢inde oldugunu ve
gocmenlerin gehir ve sanayi merkezlerinde iskan edilerek, bu hamleye ivme kazandirdiklarini aktarir. Bu
gocmenlerin 6zellikle ise alinmalar1 konusunda devletin 6zel gayret gosterdigi belirtilebilir (Nichols ve digerleri
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2003; Cigerci-Ulukan 2008). Mesela, igverenlere fabrikalarinda belli sayida gé¢men ¢alistirma zorunlulugu
getirilmesi ve bu sarta bagli olarak 1989 gdé¢menlerinin is bulabilmelerinin kolaylagtirilmasi ayni donem
uygulamalarindandir (Sirin 2014, 364). Ancak, 1969-78 gi¢ anlagsmasi kapsaminda Tiirkiye’ye gelen Bulgaristan
gocmenlerine devlet destekli bir yerlestirme veya ig verme olanagi saglanmamuistir. Eren’in (2019) belirttigi gibi,
bu tarihlerdeki gogler, Tiirkiye’deki akrabalarinin kendilerine kapi1 agabilecek olmasina baglidir. Bununla birlikte
Tiirk soyuna ve kiiltiiriine bagli olmalar1 gerekgesiyle gelen go¢menler, yerlesme ve ig bulma anlaminda devlet
nezdinde herhangi bir sorunla kargilagmamiglardir.

Tabii yukaridaki paragraftan 1989 gog¢menlerinin sorunsuz sekilde calisabildikleri genellemesine
vartlmamalidir. Giindiiz (2013, 5) arasgtirmasinda, firsatgr isverenlerden bahseder ve kendi iilkelerinde
kazandiklar1 paranin yarisim dahi alamadiklarini, yapilan &demelerin kira bedellerini karsilamaya bile
yetmedigini aktarirlar. Bir bagka zorluk ise bu ¢aligmanin da odagini olusturan kadin gé¢men isgilerle ilgilidir.
Kiimbetoglu (1997, 235) Bulgaristan gé¢meni kadinlarla ilgili aragtirmasinda, bircok kadmin isci servisleri ile
cesitli fabrikalara giindiiz ve de bilhassa gece vardiyalara goétiiriildiigiini ve bu durumun, yerli halk arasinda
garip karsilandigini belirtmektedir. S6z konusu gog¢menlerin geride biraktiklar: {ilkelerindeki ¢alisma
stirelerinden ti¢ kat1 fazla calistirildiklar1 bulgusu da yine bir diger ¢alismada yer almaktadir (bkz. Nichols ve
digerleri 2003, 40). 1989 go¢menleri 6zelinde Kayapinar’in (2012) 6nemli bir tespiti sudur ki, gelen gdgmenler
geride biraktiklar {ilkede ara eleman niteliginde egitim almis ve 6nceki gogmen gruplarindan farkli olarak tarim
sektorii ile sanayi alaninda is tecriibesi olan kisilerdir. Bu noktada gogmenlerin kendi mesleki donanimlarina
bakmaksizin emek piyasasina katilmayr onceledikleri belirtilmektedir (Sirin 2014, 365). Bunun baglica
nedenlerinden biri gelir gelmez karsilastiklar issizlik ve is giivencesinin olmayisidir (Kiimbetoglu 1997, 240-
241). Bu durum Kiimbetoglu’nun ifade ettigi gibi, “¢alismanin ana degerlerden biri oldugu orijin kiiltiirde
sosyallesmis bireyler i¢in en beklenmedik hususlardan biri olmustur.”

Bulgular: Ulke Degistiren Kadinin Degismeyen Emegi

Baglik, kadinin degisen mekana ragmen degismeyen emegine, isgiicline ve yasam miicadelesine isaret
etmektedir. Bu baglik altinda goriilecegi lizere kadinlar, yogun bir ¢caba ve ugrasla geldikleri iilkede yeniden bir
hayati1 kurmaya cabalamis, yeri geldiginde geldikleri hayata uyum saglayamadan, is hayatina uyum saglamak
durumunda kalmiglardir.

Gocmen Kadinlarin Geride Biraktiklart Ulkedeki Calisma Deneyimleri

Calisma, s6z konusu kadmlarin geride biraktiklari hayatlarinda merkezi bir yere sahiptir.
Katilimcilardan yalniz Egridere-Ardino kasabasi merkezinde ve Filibe sehrinde yasayan iki katilimer harig
digerleri ¢cocuk yaslardan itibaren aileleriyle birlikte tiitiin isinde ¢alismis ve hayvanlarla ilgilenmislerdir.

Tabi o tiitiin herkesi mesgul ediyordu yani. Coluk ¢ocuk herkese yetiyordu. Kirma isini beceremesen de
evde dizme igine yardimcisin. Kiigiik ¢ocuktuk; ama goriiyoruz ailen boyle ne kadar ¢ok zaman
harctyor ona. Bir an 6nce yemek yiyelim ya da yatalim, dinlenelim diye kiiciiciik gocuktan yardim
bekliyorlar. (Katilimei-3, 1969, 1990)

Calismay1, “cebim para dolu olsun diye ¢ok seviyordum” diyerek parayla iligskilendiren Katilimci-8
(1942, 1973), Filibe sehir merkezinde yasayan ve belki de parayla satin alabilecegi daha ¢ok seye sahip olandir.
Bagka bir katilimcinin (Katilimei-10, 1968, 1973) verdigi bilgiye gore de 1970’li yillarda iiriin arzi sinirh
oldugundan, paralar1 olsa dahi kasabaya gelen siirli iiriin i¢in siraya girmek gerekmistir. Para harcayabilecekleri
cok fazla da sey yoktur. Bunun disinda Katilimci-1’in (1945, 1978) verdigi bilgiye gore gegimlik tarim
iiretiminin fazlasinin satigina da izin verilmemistir. Katilimcilarin ailece yaptiklar tiitiin isleri disinda bazilarimin
babalar1 soforliik, lisede alim-satim sorumlulugu gibi islerde de ¢alismis; bazilarinin anneleri kis aylarinda tiitiin
isleyen ve “magaza” olarak tabir ettikleri atdlyede istihdam edilmislerdir.’ Bu noktada Katilimei-1’in (1945,
1978) “Bizde kadin ¢alismaz diye bir sey yok!” ifadesiyse tiim katilimcilarin ortak diisiincesini yansitmaktadir.

1960’11 yillardan itibaren, Bulgaristan’da kadinlar tarim dis1 islere de yonelmeye baslamislar;
desinatorliik, terzilik, dokuma operatorliigii gibi igler yapmiglardir. Katilimei-1 (1945, 1978), 1960’1 ve 70°li
yillarda her seyin devlete bagli olmasi sebebiyle kursa yonlendirme, meslek edindirme konusunda devletin
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tesvik edici oldugunu ve is arama/bulma, isten ¢ikarilma gibi bir sikintinin olmadigini belirtmistir. Bir diger
katilimcimin (Katilimei-2, 1948, 1990) verdigi bilgi, 1980°li yillarda da Bulgaristan’da is arama/igsizlik gibi bir
giindemlerinin olmadigin1 gostermektedir. Ayrica buna, diger katilimcilarin sigorta ve saglik giivencesi, dogum
izni gibi konularda sorun yasamadiklarina dair ifadelerini de eklemek gerekmektedir. Katilimecilar sigortali bir is
bulmanin 6nemli oldugu gercegiyle Tiirkiye’de karsilagmislardir.

...Sigorta taa bagladigin giinden. Sigorta problemi hi¢ yoktu. Doktorculuk problemi hi¢ yoktu. Beni
isten ugratirlar (kovarlar) problemi hi¢ yoktu. Boyle han1 kolay kolay senin kotii bir kusurunu gérmeden
kesinlikle 6yle seyler yoktu. Ayliklarimiz yiiksek degildi bak. Boyle ¢ok maas alip zengin olmadik ama
a¢ da 6lmedik bir laf var ya. (Katilimci-2, 1948, 1990)

Bulgaristan’da yaptiklar1 islerden metre basina, parca basina {icret aldiklarini sdyleyen katilimcilarin
olusu komiinist sistemin rekabet eksikligi nedeniyle caligmayr tesvik etmedigine dair savlara mesafeli
yaklagsmay1 gerektirmektedir. Rejim, kadinlarin ¢alisma yasamina atilmalarinda etkili olmustur. Devlet kdyde
yasayan ve ¢aligmayan herkesin belli bir doniim tiitiin iglemesini zorunlu kilarak bunun iizerinden saglik ve
emeklilik giivencelerini saglamistir. “18 yasindan sonra kizsan okumuyosan lisede eger evli bile degilsen, eger
atiyorum, ailene bes doniim yaziyosalar sen 18’1 doldurduysan iki doniim de sana ilave yapiyolar.” (Katilimci-3,
1969, 1990)

On dort, on bes yasin goc sonrasi oldugu gibi goc Oncesi siirecte de -aileye yardim diginda- iicretli
calisma yagamina katilmak icin pek de istisna olmadig1 goriilmektedir. Ancak, Bulgaristan’da iicretli ise baglama
yasinin, daha ziyade on yedi, on sekiz yas araligi oldugu dillendirilir. G6¢ sonrasinda bu yasta ¢alismak bir
zorunluluk, zor zamanlarin bir geregi, okumanin 6niindeki engel olarak anlatilirken gd¢ 6ncesinde bu yaslardan
itibaren ¢aligmak “heves, 6zenti, aliskanlik” gibi kelimelerle tanimlanmugtir.

Go¢men Kadinlarin Calismaya Bakiglar: ve Bos Vakit Pratikleri

Budd (2016), calisma olgusunu bircok farkli kavramsallastirmayla ele almistir. Ornegin, “6zgiirliik
olarak calisma” calismayi, insanin dogadan Ozgiirlesmesinin yaninda John Locke’a atifla insani toplumsal
yasamda diger insanlardan 6zgiirlestiren bir eylem olarak tanimlar. Yazar, 6zgiirliik olarak caligma hakkindaki
fikirlerine liberalizm elestirisiyle devam eder. Bu baglamda liberalizm ve calisanlarin 6zgiirligii, 6zgilirlesmesi
iligkisi, s6z konusu goé¢men isciler oldugunda daha da sorunludur. Cakmak (2010, 52) gé¢men iscilerinin
Ozgiirliklerinin yok olusunu daima diisiik Gicretli isgiicii gerektiren islerin ve bu isleri yapacak birilerinin
olusuyla agiklar. Go¢men is¢inin 6zgiirliik sorununa, kapitalizm ve ataerki arasindaki iligkinin kadin emegi
tizerindeki etkisi de eklenir. Bu etki bir yandan 6zgiirlestiren; ama daha ¢ok hem ev iginde hem de emek
piyasasinda somiiren bir etkidir. Katilimci kadmlarin c¢alismaya dair tanimlamalarma bakilacak olursa
“dzgiirliik” ve “kendi ayaklari iizerinde durma” temalar1 baskindir: “(Calismak) Ozgiirliik, ayaklarmin iizerinde
durmak ve ozgiirliik. [...] (Esimin durumu iyi olsa) yine de ¢alisirdim ya. [...] Kendi hakkimi kendim kazanmak
isterim.” (Katilime1-6, 1962, 1977)

Halbwachs’a gore (2016, 317), tasarruf, ¢ilecilik ve ¢alisma agki gibi ahlaki degerlerin zengin sanayi ve
ticaret sinifi tarafindan yoksullara Ogretilmeye calisildigi toplum tipi bir “ataerkil kapitalizm” olarak
nitelendirilmektedir. Ancak, go¢men kadinlar “caligma askiyla” Kkapitalist olmayan bir koken tlkede
kiiltiirlenmislerdir. Diger taraftan, Budd’un (2016) eserinin yedinci bolimiinde tembellige degil de ¢alismaya
Ovgil yapilan giiniimiiz toplumlarinda insanlarin ise yaramaz goziikmemek i¢in ¢aligmak zorunda hissetmeleri,
“sosyal bir iligki olarak caligma” baglig1 altinda ele alinir. Tiim katilimeilar go¢ sonrast siiregte eslerinin durumu
iyi olsayd1 dahi ¢alisacaklarini, evde duramayacaklarini ifade etmis, ¢aliskanliklarina vurgu yapmislardir. Onlara
gore biitlin “macirlar” ¢aligmaktadir. Calismak, ¢aliskan olmak mubhacirlikle dzdestir: “Gé¢menler biliyorsunuz
caliskan insanlardir [...] Bizim macirlarin ¢aligmamasi miimkiin mii?” (Katilimci-6, 1962, 1977)

Katilimei-3 (1969, 1990), Bulgaristan gé¢menlerinin ¢aliskanligimi devletin politikalarina baglarken
orada “bos gezen” birinin olamayacagini ve bu nedenle bosta kalmanin kendilerine tuhaf hissettirdigini ifade
etmistir. Bulgaristan’in Kircaali bolgesinde kadinlarin ¢alisma yasami olduk¢a yogundur: “Bilmiyorum bizim
hi¢ biile... Biliyo musun? Tiitiin magazas1 dedigim yere kdylerden iki saatlik yoldan yiiriiyerek, kar diz boyu.
[...] Fenerleri yakip kadinlar ise gelip giderlerdi ya.” (Katilimci-2, 1948, 1990)
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Katilimcilardan pek ¢ogunun galisma yasamlariyla ilgili en biiyiik 6zlemleri egitim hayatlarinin yarim
kaligiyla birlikte ¢ocuklarmin biiyilirken yeterince yanlarinda olamamak, dersleriyle yeterince ilgilenememektir.
Bu duygusal ikilemi telafi eden sey ¢ocuklara en azindan maddi olarak gorece daha iyi bir gelecek saglamak
olmustur. Tatil ve bos vakit, ¢aligma yasamin1 tamamlayan, birlikte diisiiniilmesi gereken, calismay1 yeniden
iireten ve ¢alisma ile birlikte ortaya ¢ikan bir olgudur. Ancak, Bulgaristan gd¢meni kadinlar igin tatil, ne
Bulgaristan’da ne de Tiirkiye’de emeklilik 6ncesi donemde hayatlarinin bir pargasi olabilmistir.

Yazin yillik iznimi aldim bu siiregte ailemin yaninda onlara tiitiin ¢aligarak yardim ederek gecirdim.
[...] Kendim i¢in bdyle tatile gidem denize gidem yle bi sey yoktu o zaman yani. (Katilimei-3, 1969,
1990)

Kadinlar glinii yaptik da giin olarak paray1 topladik verdik hi¢ dyle kimse kimseye gitmedi yani zaman
yok. [...] Esimle mesela aliriz torunu evin arkasinda iki {ic dolamiriz o yani. Izmir’e eltimlere
gittigimizde denize gitmistik. Baska hicbir yere gitmedik hep hayal kuruyorum yani gitcem diye.
(Katilimei-7, 1966, 1991)

Go¢ Sonrasi: Iki Grubun Is Yasamina Dair Ortaklasan ve Farklilasan Deneyimleri

Gogmenlerin ise baslamasi konusunda biirokratik zorluklarin olmayisi, bazi evraklar ve prosediirler
sebebiyle bekletilmeyisleri, her iki donem gd¢menlerinin akillarinda kalan noktalardir. Diger taraftan, kitlesel
gociin ardindan heniiz vizeli gocler devam ederken, Kasim 1989 tarihinde Jivkov rejiminin son bulmast ile bir
yandan da onemli sayida go¢men Bulgaristan’a geri donmeye baglamistir. Bu da gé¢menlerin o donem igin
igverenler arasinda kalici olarak goriilmelerini engellemis; is piyasasina girislerinin oniindeki engellerden birini
teskil etmigtir. Yalniz 1991 yili sonunda turist vizesiyle gelen bir katilimci1 (Katilimei-4, 1960, 1991), diger
goecmenlerin faydalandigi haklardan yararlanamamistir. Bu katilimcinin gog deneyimi, vatandaslik hakkini 10 yil
gibi bir siirede elde etmesi ve bu siiregte sosyal giivence haklarindan mahrum kalmasiyla diger
katilimcilarinkinden farklilasmaktadir. Bu farklilagma, Danig ve Parla’nin (2009, 131) iizerinde durdugu, Tiirk
devletinin 1990’lardan itibaren benimsedigi politikalarla, soydas olarak tanimlanan go¢menlerin gorece
ayricaliklt konumunu iyice zayiflatmasinin bir 6rnegidir. Bu dénemde artik Tiirkiye esnek vize uygulamasindan
kat1 vize uygulamasina ge¢gmektedir ve Bulgaristan’dan gocler ekonomik amagli olarak goriillmeye baglanmigtir
(Cigerci-Ulukan 2008, 79). Danig ve Parla (2009, 139-142) Bulgaristan’dan gelecek olan gé¢menlere yonelik
misafirperver tavrin ve iskanlarin1 kolaylagtirmaya yonelik tutumun agik bir bigimde degistigi tarih olarak
1990’1arin ortalarini isaret ederler.

Literatiirdeki bazi c¢aligmalarin (6rn. Nichols ve digerleri 2003) bulgulariyla ¢ok da uyusmayan bir
sekilde katilimeilar genellikle islerini herhangi bir referans veya tanidik araciligiyla bulmadiklarini, “geze geze”
is bulduklarimi ifade etmislerdir. Her iki donemde go¢ eden kadinlar, 6ncelikle 5-6 ay, bir y1l gibi siirelerle bag-
bahge ve tarlada yevmiyeli is¢ilik, ¢ig borek¢i yaninda, hazir giyim atdlyesinde galisma gibi sigortasiz isleri
deneyimlemislerdir. Sonrasinda sigortali bir ise girmelerine ragmen yevmiyeli olarak sebze meyve toplama ve
fide dikimi gibi islere devam eden katilimcilar da vardir. Yalnizca bir katilimcer (Katilimei-5, 1961, 1991) gog
ettiginden bu yana hicbir sosyal giivenceye sahip olmaksizin yevmiyeli tarim isinde c¢aliymaya devam
etmektedir. S6z konusu katilimci, sosyal giivenceli ve dolayisiyla vardiyali bir ise giremeyisini iki cocugunu
birakacak bir yerinin olmayisina baglamistir. Yine 1990 yilinda gé¢ eden bir katilimer (Katilimci-2, 1948, 1990),
5-6 ay calistig1 yerde sigortali gosterilmemis daha sonra da evde hasta ve yasli bakimi sorumlulugu nedeniyle,
evden calismak zorunda kaldigindan emekli olamamistir. Onun disindaki katilimcilardan birinin emekliligine ii¢
y1l, bir digerinin bir yili vardir, digerleri ise emekli olmuslardir. Evde hasta bakimi kadinlarin yogun ¢alisma
yasamlarinin yaninda ikinci bir sorumluklart olmaktadir ve bu siirecte gerekli izinleri alamamak, onlar1 sosyal
giivencesiz islerde ¢alismaya itmektedir. Ornegin 1991 yilinda gog eden bir katilimer (Katilimei-7, 1966, 1991)
goc tarihinden bes ay kadar sonra sigortali bir ise girebilmisse de esi rahatsizlaninca birakmistir. “Ondan sonra
mahalle iglerinde ¢alistik. Sigortali iste izin vermiyolardi. Ben ne zaman istersem hastami hastaneye
gotiirebilrim diye burda saatlan ¢aligtik mahallelerde.”

Gelegen (2015, 28), ¢alisma yasaminda kadin olmay1 ele aldigi makalesinde kirsal alanda tarimsal
iiretimde yer alan kadinlarin, gé¢ sonrasi kentlerde ev kadini olmak, enformel sektdrde galismak ya da issiz
kalmak disinda ¢ok fazla secenekleri olmadigimi yazar. Genellikle kdy yerlesmelerinden gelseler dahi
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Bulgaristan gégmenleri igin, ev kadinlig1 ya da issiz kalmak bir secenek olarak goriilmemistir. Enformel sektorde
calisma ise gogmenler i¢in, 1970’1i yillardan ¢ok, 1990’11 yillarin bir gergegi olmustur. 1970’11 yillarda gég¢ eden
katilimcilar daha biiylik 6lcekli, bin ve {izeri sayida ig¢inin ¢alistig1 6zel veya kamusal iktisadi tesebbiislerde is
bulabilirken, 1990 ve 1991 yillarinda gelen gé¢gmen kadinlarin yevmiyeli tarim islerinde ¢aligma siirelerinin daha
uzun oldugu ya da daha kiigiik 6l¢ekli hazir giyim atdlyelerinde ¢alistiklart gdzlemlenmistir.

Simdi benim ¢alismis oldugum fabrika giizeldi, mesaileri yapsak mesailerimizi alirdik. Maas zamani
geldiginde maasimizi aldik burda. Bu 90’da gelen gdgmenler kiigiik tekstillerde calistilar, kiigiik
atdlyelerde calistilar, kimisi tazminatin1 alamadi. Is saatleri goktu. Mesaileri 6denmedi. Bunlar benim
akrabalarimin bagina gelenler. Ama ben bdyle bir yerde ¢alismadim. (Katilimei-1, 1945, 1978)

Asir calisma géemen kadinlarin hayatlarinin -6zellikle go¢iin hemen sonrasindaki dénemde- 6nemli bir
pargasidir. Buna ragmen gdgiin hemen sonrasindaki déneme dair hafizalari, pek bir yakinma ya da kotii duygular
icermemektedir. Bu déneme dair anilar, zor zamanlarin geregini yerine getiren “caliskan macir kadin” imgesini
giiclendirmektedir. Ornegin, Seval (2017, 190), kadinlarim is yasami kaynakli fiziksel saglik sorunlarinin baginda
kas ve iskelet sistemi hastaliklarin1 saymaktadir. Calismayla ilgili rahatsizliklar arasinda katilimcilarin en fazla
yakindiklari bel fitig1 ve ayak agrilaridir; ancak yine de bu rahatsizliklar, asirt caligma yillarinin yorgunlugundan
cok ¢alisma hayatindan uzaklagmaya baglanmaktadir.

Katilimeilarin verdikleri bilgilere gore, sosyal giivencesi olan islerde dahi kriz donemlerinde oncelikle
kadinlarin ¢ikarilmasi onlarin yedek iggiicii olarak goriildiiklerini dogrular niteliktedir.

Ondan sonra toplu ¢ikislar oldu. Bayanlar1 ¢ikardilar. Bayanlardan iste dogum izni vs. verim alamiyoruz
diye. 2000 yilinda fabrika, kadinlari toplu olarak ¢ikardi. Biraz kriz de vardi, onu da bahane ederek tiim
sanayi bolgesi genelinde toplu ¢ikislar oldu. Bunlarin oncelikle tercih ettikleri bayanlardi. Ben de
¢ikarildim. (Katilimei-10, 1968, 1973)

Gogmen kadinlar ¢aligkanliklar1 ve azimleri sayesinde caligtiklari yerde kisitli da olsa dikey hareketlilik
yasamislardir. Iscilikle baslaylp ustabasi olarak sorumluluk alanlar; caycilik, ayakcilikla baslayip dikis
bdliimiinde devam edenler ya da is¢i olarak baslayip satin alma, iiretim planlama bdliimiine gegenler, bunun
ornegidir.

Calisan Go¢men Kadina Bakus, Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Ev I¢i Yasam

Sugur ve Sugur (2005) tekstil sektoriindeki kadin calisanlari Bursa orneginde ele aldiklar
aragtirmalarinda, calisma ve toplumsal cinsiyet iligkisine egilmislerdir. Go¢men kadinlar calistiklar: i¢in sosyal
cevreden, gocmen olmayanlardan tepkilere maruz kalmislardir. Bunlara zaman zaman ayni is yerinde caligtiklari
gocmen olmayanlarin yasam tarzlaria yonelik tepkileri de eklenmistir.

0oo0 ¢ok ayip ¢ok ayip. Cok ayipti. Babam beni on biri ¢eyrek gege servisine bindirip geri dondiigii
zaman, bitisigimizdeki komsuyu gérmiis, nerden geliyon abi, o da demis kizim1 servise bindirdim, ise
gitti, geliyorum. O demis sen simdi yatip uyuyacak musin, kizin gece gitti, nasil erkeksin sen?
(Katilimci-6, 1962, 1977)

Evlilik ya da ilk cocugun dogumu literatiirde kadinlarin iicretli ¢caligma yasamindan ¢ekilme nedenleri
olarak gosterilmektedir. Ornegin, Arber ve Gilbert’e gore (1991) kadmin is yasamindan ¢ekilmesi 1930’larda
evlilikle birlikte gerceklesirken artik ilk ¢ocugun dogumu buna yol agmaktadir. Selcuk ve Tuzlukaya’ya (2013,
4) gore, ¢ocuk sahibi olmak, kadinlarin isgiici piyasasina katilimlarini diigiirmektedir. Bu durum, caligma
kapsaminda goriisiilen gdo¢men kadinlar igin gegerli goziikkmemektedir. Bazen caligma yasamiin getirdigi
sorumluluklar nedeniyle ikinci gocuktan vazgegilmis; ancak ¢aligma hayatina devam edilmistir. Genellikle gocuk
bakimina yardim edenler anneler ve kayimvalideler yani yine kadinlar olmustur.
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Cocuga kim bakacak, yook. Zaten 36 yasina, 37 yasina girdi. Onu eve kitleyerek gittim. Cok zor
gilinlerim gegcti tabi ki. Macirligin verdigi sikintilardan dolay1 ¢ocugumu eve kilitledim de gittim, ¢ok
aglayarak ¢ok caligtigim oldu, iiziilerek. (Katilimei-6, 1962, 1977)

Evlendikten sonra genellikle gelirler ortak bir yerde toplanmis, harcamalar da ortak yapilmistir. Evlilik
sonrasi, ¢alisma ve miicadelenin “kendi hayatim i¢in”, “kendim i¢in” diye tanimlandig1 goriilmektedir. Ancak,
ilk maaslariyla dahi evin tencere, hali gibi ihtiyaglari i¢in taksitle aligveris yapmislardir. Ev i¢i emek, hasta
bakimi gibi sorumluluklar kadinlarm ikili ¢caligma yapilarini ortaya koymaktadir. Budd (2016) da ¢alismasinin
sekizinci boliimde bu tarz ¢aligmalarin, “bagkalarina bakim olarak ¢alisma” basligi altinda daha ¢ok kadinlarca
yiriitildiigiini aktarmaktadir.

Ben kendim buldum bir konfeksiyona gittim. Eve geldim, kayinpeder felcli, kayinvalidem yash bir sey
pisircek olur gazi agik unutur. [...] Kayinpeder yasadi ii¢ sene, 6ldii gitti sonra kayinvalide tutuldu. Yedi
yil da ona baktim. Evde iste onlara bakarak ekmek parasi ¢ikarabildimse. Bir makine aldim evde ne
kadar dikebildimse. (Katilimei1-2, 1948, 1990)

Tiim kadinlarin ¢alisma yasami diginda bir giinlerinin nasil gegtigine dair hatirladiklari ev i¢i emege
dair sorumluklariyla ilgili olmustur. Calisan go¢men kadinlar, ancak emekli olduktan sonra ya da gocuklar
biiyiidiikten sonra kendilerine zaman ayirabildiklerinden bahsetmislerdir. “Yok, yok, yillarca kuafore gidip sey
yapmiyorduk dyle. Hatta Tiirkiye’ye geldigimizde sagimi kendim kesiyordum. Kuafore ayiracak para ya da sey
yapacak, tatillere bile yillarca tatile gidemedik mesela. Aywrabilecek paramiz yoktu yani.” (Katilimei-12, 1975,
1990)

Esin ev islerine yardim ettigi aileler oldugu gibi ¢cogu kez erkegin yemek segmemesi dahi yardimdan
kabul edilmektedir. Ev isleri ve ¢ocuk bakimi galigan gogmen kadmlar i¢in de kadinin sorumlulugundadir. “Valla
hepsini ben kendim yapiyorum yani bizim evde erkekler pek dyle bi sey yapmazlar yash nine vardi yanimizda
bizim vefat etti o da onlar kiz m1 kiz mi, diyerek bir sey alistirmadi yani.” (Katilimci-7, 1966, 1991)

Calismanin Ardindaki Motivasyon ve Ikinci Kusak

Gogmen kadinlar basta ekonomik gereklilikler nedeniyle olmak iizere ¢aligmamayi aklindan dahi
gecirmemislerdir. Go¢ sonrasi yagamda ¢aligmanin en 6nemli motivasyonlarindan biri, ev sahibi olma, kiradan
kurtulmadir. Katilimeilar arasinda halen ekonomik olarak zorluk ¢ekenlere, sosyal giivencesi olmayanlara,
emekli olduktan sonra da ekonomik gerekgelerle ¢alismaya devam etmek isteyenlere rastlanmakla birlikte “iki
g6z dahi olsa” kendine ait bir evi olmayana, kirada oturana rastlanmamustir. “[...] Kira ne demek, bizim i¢in kira
demek 6liim demek.” (Katilimci-6, 1962, 1977)

Bu noktada son olarak belirtilebilecek bir husus ise ikinci kusak goc¢menlerin kendilerinden
farklilagtiklar: iddialaridir. Zira onlara gore ikinci kusak go¢menler kendileri kadar yogun bir ¢alisma azmine
sahip degillerdir.

Yeni nesilde géormiiyorum su anda. Calistigim ortamlarda gérmiiyorum yani. Bizim o ¢alisma azmi,
hirs, ¢alisma sevki simdiki genglikte gérmiiyorum. Sifirdan bagladik, hayata tutunma ¢abamiz vardi.
Higbir seyi hazir bulmadik. Ne yaptiysak elimizle, tasin, topragin suyunu ¢ikartarak bu duruma geldik.
(Katilimei1-12, 1975, 1990)

Sonug¢

Gog, goc etme karar1 ve gog siireci agisindan oldugu kadar sonrasindaki istihdam deneyimleri ve ailesel iligkiler
acisindan da toplumsal cinsiyete bagimli bir olgudur. Gogmenin hayata tutunma taktikleri, deneyim ve
birikimleri, ¢aligma hayatina katilimlart ve bunlarin giindelik yasama yansimasi, go¢ tarihinden, siyasal ve
ekonomik sistemden, sosyo-kiiltiirel yapidan ve toplumsal cinsiyetten etkilenerek farklilasir.

Bu calisma, farkli tarih araliklarinda Bulgaristan’dan Bursa’ya gé¢ etmis kadinlarin gé¢ Oncesi ve
sonrasi siiregteki ¢alisma deneyimleri etrafinda sekillenmistir. Calisma olgusu iicretli emege indirgenmekten
kaginilsa da Bulgaristan go¢meni kadinlar, Tiirkiye’ye ayak bastiklar1 andan itibaren “zamanlarindan baska
satacak hicbir seyleri olmayan” {icretli emekgilerdir. Ancak, kadinin ¢aligmasina egilen herhangi bir ¢alismanin
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yapmasi gerektigi gibi bu ¢alisma da kadindan beklenen ev i¢i toplumsal roller ve iicretli ¢aligma yasami
catismasini gérmezden gelmemistir.

Gogmen kadinlar, kadinlarin geleneksel rollerine uygun toplumsal beklentiler nedeniyle kimi zaman
cevreden tepki almig, cocuk bakimi ve ev islerinin toplumsal organizasyonlarmin olmadig1 bir toplumda bu
islerden sorumlu tutulan taraf olmustur. Bununla birlikte, ¢aligmanin 6nemli bir deger olarak kabul edildigi bir
orijin kiiltire (Bulgaristan’daki ¢aligma vurgusuyla kiiltiirlenmeleri) sahip olmalari go¢men kadinlarin
calismaktan vazge¢cmeyisinde etkili olmustur. Evlilik ve cocuk sahibi olma alanyazinda ficretli g¢alisma
yasamindan ¢ekilmenin nedenleri arasinda gosterilirken bu tespit, Bulgaristan gé¢meni kadinlar i¢in gegerli
gorinmemektedir. Kapitalist olmayan bir toplum tipi i¢inde “¢aliskan olma erdemi”ni edinmis gogmen kadinlar
bir sosyal iligki bigimi olarak “galigkan muhacir kadin” imgesini go¢ sonrasinda da giiglii sekilde devam
ettirmektedirler.

Calismanin kadina sagladig: “6zgiirliilk” hususundaysa, bir taraftan yedek is giicii ordusu olarak piyasa
kosullarinda diger yandan ev isleri, cocuk ve hasta bakiminin sorumlusu olarak evde emegi somiiriilen kadinin
ne derece 0zgiir oldugu tartigsmalidir. Tatil ve bos vakit gibi ¢aligmayl tamamlayan kavramlar, bu kadinlar i¢in
emeklilik 6ncesinde ev isleri disinda bir anlam ifade etmemektedir.

Kiiresellesme ve Fordizm sonrasi iiretim iligkilerinin fabrika is¢iliginin kosullarini  giderek
degistirmesinin, caligmanin giderek diizensiz ve giivencesiz bir hal almasinin izlerini farkl: tarihlerde Tiirkiye’ye
gelen kadinlarin  deneyimlerinde gormek miimkiindiir. Diisiik iicretli, gilivencesiz, kiicik Olgekli ve
sendikalasmanin olmadig ¢aligma sartlari, 1970’1i yillardan ziyade 1990’11 yillarin bir gercegidir. 1970’li yillarin
gocmenlerinin ige dair vurgulari, daha ¢ok tatmin edici maagslar, fazla mesai iicretleri, zamaninda ve diizenli
6demelerdir.

Tahmin edilecegi lizere her gogmen grubu i¢in isgiiciine katilimin hayati bir gereksinim olusu, gog
sonrasinda i ve sosyal gilivence garantisi olmayan bir sistemle kargilasan Bulgaristan gdg¢menleri i¢in de
gegerlidir. Ikinci nesille birlikte galisma azmi giderek kaybolmaktadir. Bu anlamda Nichols ve digerlerinin
(2003), gégmen olmayan kadinlarin ¢alisma yasamina katilimi ve gé¢men olanlarin giderek zor zamanlarin
gerektirdigi asir1 g¢alisma azminin gerilemesi ile iki grubun benzesecegi yoniindeki ongoriileri gergeklesmis
goriinmektedir.



'Katilimcilardan biri, 1991 yili sonunda Tiirkiye nin kat1 vize uygulamasina gegtigi donemde turist vizesiyle gé¢ etmek zorunda
kalmistir.

21989 yili Haziran aymdan 1990 yili Mayis ayma kadar toplamda 133.272 gdgmen Bulgaristan’a geri donmiistiir (Boykoy 2017,
386).

*Massey ve arkadaslar1 (2014, 21), her is ve hiyerarside bir dip-iggiicii oldugunu, bu ise raz1 olacak olanlarinsa sadece gdgmenler
olduklarini aktarirlar. Zira onlara gére gogmenler, geldikleri toplumda salt para kazanmaya ¢alisan amagli-kazanicilardir.

“Insan hareketliliklerinde magduriyet kadmlara ilistirilir, erkeklerin magduriyetleri ise dillendirilmez. Erkekler ne magdur ne de
savunmasizdir. Onlar bilhassa bolgesel giivenlik konularinda tehdit ve tehlikeyle eslestirilirler (Freedom vd. 2017).

Katilimeilar arasinda yalnizca sehirde yasayan bir kisinin (Katilimei-8, 1942, 1973) annesi ev kadimdir ve bu durumu “babam
calistirmazdi onu” soziiyle ifade etmistir.
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