ADIYAMAN GNIVERSITES]
ISLAMI ILIMLER FAKGLTES}

ISlAMI IlIMlFH
AHASTIHMALABI DERGISI

Gifb
A

The Journal of Islamic Sciences Researches
Lyt s shall Sig A

Bahar

\(/:;:Ijme 2 Ezztla 3 Spring 2018

.l_l_l_o_?| ydd! )



Adiyaman Universitesi
Islami [limler Fakiiltesi

Islami Ilimler Arastirmalar: Dergisi
121-141 , (1/2018)

“MUHAMMED B. iSMAIL EL-BUHARI’YE (V. 256 /870) AiT EL-
CAMIU’S-SAHIH’IN RAVILERi VE NUSHALARI”

Sedat Yildirim*
Oz
Miislimanlar arasinda referans kabul edilen ve hadis
kaynaklar1 igerisinde rivayetleri en sahih goriilen
kaynak, Muhammed b. Ismail el-Buhari’ye ait olan el-
Cami’u’s-Sahih adli hadis eseridir. Bu derecede kabul
goren bu eser, Buhari’nin doksan bin  dgrencisi
tarafindan sema yoOntemiyle alindigi soylenmektedir.
Bununla birlikte bu &grenciler i¢inde el-Cami’i rivayet
etmekle meshur olan Firebri, en-Nesefi gibi bazi raviler
bulunmaktadir. Bu durum el-Cami’u’s-Sahih’in farklhi
tariklerle nakledildigini gostermektedir. Bu sebepten
olsa gerek ki, sonraki siireglerde el-Cami’ fizerinde
devrin muteber alimleri tarafindan edisyon kritik
diyebilecegimiz nitelikte ¢aligmalar yapilmis ve
boylece el-Cami’in orijinal bir sekilde giliniimiize
ulagsmasi saglanmistir. Bu c¢aligsmalar arasinda en ¢ok
ragbet goren el-YUnini niishasidir. Calismamizin, adi
gecen hususlarin 6z itibariyle bilinmesine ve bu bilgiler
isiginda fmam  Buhari’nin  el-Cami’u’s-Sahih  adli
eserinin,  ge¢misten  glinlimiize ne  derecede
onemsendiginin yeniden zihinlerde canlanmasina
yardimci olacagini timit etmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Muhammed b. Ismail el-
Buhari, Firebri, en-Nesefi el-Cami’u’s-Sahih, raviler,
edisyon kritik, el-Ytnini niishasi.
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Abstract

The source, which is accepted as a reference
among the Muslims and whose narrations are the most
authentic, is el-Camiu’s-Sahih hadith (sayings of
prophet) book which belongs to Muhammed b. Ismail
el-Buhari. Accepted by so much importance, it is said
that Bukhari was crowned by ninety thousand students
by listening it again and again. However, among these
students there are some narrators, such as Firebri, en-
Nasafi, who are famous for narrating al-Ca'mi. This
shows that el-Camiu’s-Sahih is transmitted through
different tariks (ways). As a matter of fact, in the
following periods, the edition-critic works carried out
on the al-Cami by famous scholars of time and thus this
allowed al-Cami to pass us in a authentic way. Among
these, the most popular copy is that of al-Yanin's work.
We hope that our study will help to revitalize what is
said in the minds of the people, and that in this light of
the work of al-Bukhari's al-Cami'us Sahih.

Key words: Hadith, MuHammad b. Ismail al-
Bukhari, al-Firebri, al-Nasafi al-Qa'm al-Qa‘ah al-Qa‘ah,
the narrators, the edition- critic, al-Ynini copy.
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Giris

Miislimanlar tarafindan Kuran-1 Kerim’den sonra ikinci asil
kaynak olarak stinnet kabul edilmistir. Bu kabuliin sonucu olarak siinnet,
immetin siyasi, iktisadi, ictimal ve diger alanlarinda Ol¢li alinma ve
baglayict olma o6zelligini hep korumustur. Aslinda olmasi gereken de
budur. Ciinkii Allah’in (c.c.) ilahi tebligini aktaran kutlu insanin, dini
nitelikte olan fiil, sdylem ve yorumlarinin dnemsenmemesi, onun davetini
yaptig1 dine yabancilastirilmasi anlamina gelmektedir ki, bu da asla
Oziimsenmeyecek ve benimsenmeyecek derecede tutarsiz bir tutumdur.

Ote yandan Peygamber’in (s.a.s.) itaat edilmesi ve 6lgii alimasi
gereken bir kisi oldugunu, ona ve onun yolunda yiirlimenin hidayet bulma
vesilesi oldugunu bizzat Kurin-1 Kerim’de gecen su ayetten
anlasilmaktadir:

"Deki Allah’a itaat edin, Peygamber’e de itaat edin. Eger yiiz
cevirirseniz sunu bilin ki, Peygamberin sorumlulugu kendisine yiiklenen
(teblig gorevini yapmak), sizin sorumlulugunuz da size yiiklenen
(gorevleri yerine getirmeniz) dir. Eger ona itaat ederseniz dogru yolu
bulmus olursunuz. Peygamber’e diisen, sadece agik - se¢ik duyurmak‘ur."1

O halde siinnet, Islim dininde vazgecilmez bir kaynak niteligini
tagimaktadir. Dolayisiyla bilinmesi ve yasanmasi elzemdir. Bu derecede
onem ve ehemmiyet arz eden siinnetin bilinmesi ve yasanmas i¢in, Islam
[lim Medeniyet’ini olusturan Isldm Alimlerinin siinnet agisindan saglam ve
giivenilir kabul edilen eserlerini tespit etmek ve Onemsemek
gerekmektedir.

Nitekim hadis literatiirii arasinda zikredilen her eserin tamaminin
sahih siinneti icerdigini sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii hadis kitaplari
icerisinde sihhat derecesi birbirinden farkli her tiirli rivayete rastlamak
miimkiindiir. Ancak bu eserler arasinda bazilar1 miielliflerince sadece sahih
olarak kabul edilen hadislere yer vermislerdir. Bu ¢ercevede Muhammed
b. Ismail el-Buhari (v. 256/870) tarafindan te’lif edilen el-Camiu’s-Sahih
isimli eseri ilk sirada yerini almis ve referans kabul edilmistir. Bu
caligmada, hadis tarihinde 6nemli bir yere sahip olan bahse konu eserin

! Kurdn-1 Kerim, TDV.Yayinlari, I1I. bsk., Ankara 2007, Nur,24/54.
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ravileri ve niishalar1 hakkinda genel bir aragtirma yapilmistir. Ayrica bu
niishalar arasinda ki farkliliklarin nedeni ve revacta olan rivayetler
konusunda bilgi edinilmesi i¢in gayret gosterilmistir.

A. Muhammed b. ismail el-Buhari ve el-CAmisu’s-Sahih’i

Ebi Abdullah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. el-Mugire b.
Berdzibeh veya Bezdirbe. Bezdirbeh, Buhara’da kullanilan bir kelime olup
ciftci anlamima gelmektedir. Babasi Muhammed, Malik b. Enes’ten (v.
179/795) ve Hammad b. Zeyd’den (v. 179/795) ders almistir. Buhari,
194/810 yilinda diinyaya gelmistir. Kendisine yoneltilen hadise nasil
basladig1 sorusuna, "Ben kiittapta iken —on veya daha kiiciikk yasta—bana
hadis ezberleme kabiliyeti verildi. On yasimdan sonra ise Dahili ve daha
baska kisilerden egitim aldim " seklinde cevap vermistir. Buhari daha
kiigiik yasta rivayet¢ilerin sened hatalarini bulmus ve onlar1 uyarmlstlr.2

Ote yandan Buhari’nin hafizasinmn giiglii oldugundan olsa gerek ki
onun sahih ve zayif hadisleri bile lisenmeden ezberledigi bilinmektedir.
Nitekim Buhéari'nin yiiz bin sahih hadis ve iki yiiz binde zayif hadis"
ezberinde oldugu rivayet edilmistir.>

Kiiciik yasta babasin1 kaybettigi i¢in annesinin himayesinde
biiylimiistiir. On alti yasina girdiginde ise, Abdullah b. Miibarek (V.
181/797) gibi alimlerin eserlerini okumus ve Hanefiler’in goriislerini
6grenmistir.*

Buhari kendisine yakin sehirlerde yasayan alimlerden de ders
almistir. S6yle ki Merv alimlerinden ders almis ve Malik b. Ismail’in
dersinde not almadig1 igin agladig1 sdylenmistir.”

Ote yandan Buhari’nin babasi zengin bir kimse idi. Babasi vefat
ettikten sonra Buhari’ye biiyiik bir miras birkamisti. Buhari ise bunu
miidarebe yoluyla isletmistir. Buharl Neysablr’a gelmis ve orda bes yil
kalmistir. Burda bir takim alimlerin hasediyle muhattap kalan Buhari, daha

2 Zehebi, Semseddin Muhammed b. Ahmed Osman, Siyeru a’ldmi nnubeld, thk. Suayb
el-Arnadd ve dgr., Miiessesetu’r-Risile, Beyrut 1983/1403, ¢. XII, 391.

% ibn A'di, Eba Ahmed Abdullah el-Ciircani, el-Kdmil fi Duaféi’-Rical, thk. Adil Ahmed,
Muhammed Muavvid, Abdulfettah ve Ebli Siinne, Daru Kutubi'l-ilmiyye, Beyrit y.y., L.,
226.

* Eren, Mehmet, Buhari nin Sahihi, Niikte kitap, Konya 2003, s. 21.

® Eren, Mehmet, Buhari nin Sahihi., s. 21.
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sonra Semerkand’ta bulunan Hartenk’e gelmistir. Muhammed b. Ismail el-
Buhari Hicri 256 /870 yilinda vefat etmistir.°

Buhari, baz1 kimselerle beraber ishak b. Rahiyeh'in (v. 238/853)
yaninda oldugu bir sirada, Ishdk b. Rahdyenin kendilerine, Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) siinnetinin sahihini toplamalart konusunda bir
istekte bulundugunu ve kendisinin de bunun iizerine bu isi yapmay1
arzuladigimni sdylemistir. Buharl bu eserine sahih olmayan hadislerin
disinda baska hadis almadigini1 ve kitabina aldigi hadisleri alt1 yiiz bin
hadis arasindan sectigini sOylemistir. Ayrica yazdigi her hadis ig¢in
gusledip iki rekdt namaz kildigi da ifade etmistir.” Baska bir rivayette
ise, Buhari yazdig1 her hadis i¢in istihare yaptigini ve netice itibari ile
yazdig1 her hadisin sahih oldugunu belirtmistir.®

el-Camiu's-Sahih olarak bilinen hadis kitabinin miellifi Buhari, bu
eserini 16 yilda tamamlamis ve bunu donemin O©nde gelen
muhaddislerinden Yahya b. Main (v. 233/848), Ahmed b. Hanbel (v.
241/855), Ali b. el-Medini’ye (v. 234/848-49) arz etmistir.’ Ote yandan el-
Cami’u’s-Sahih Buhara, Mekke, Medine ve Basra gibi muhtelif sehirlerde
yazdigr yoniinde bilgiler de mevcuttur.'® el-Cami'in orijinal ismi "el-
Camiu’s-Sahthu’l-Miisnedu’l-Muhtasar min Umiri Rastlillah ve Siinenihi
ve Eyyamih" seklinde dir.

Buhari bu ilmi hassasiyete ve takvaya sahip olma ozelligiyle,
miisliimanlarin rivayetlerine giivenip itibar ettigi bir Islam alimi olma
sifatini elde etmistir.

B. Buhiri Ravileri

Doksan bin kisinin sema ettiigi rivayet edilen bu eserin tam olarak
ne zaman yazildigin1 bilmemektedir. Fakat bunun kii¢iik hacimli kitaplarin
te’lifinden sonra yazildigi tahmin edilmektedir.*

® ibnu'l-Esir, Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed b. Muhammed, Usdu'l-Gabe fi Ma rifeti’s-
Sahdbe, Daru'l-Fikr, BeyrGt 1989/1409, 1, 19; Eren, Mehmet, a.g.e., s. 24-26.

" Bagdadi, Ahmed b. Ali b. Sabit b. Mehdi el-Hatib, Tarih-u Medineti’s-Seldm, thk.
Bessar A'vvad Martf, Daru'l-Garbu'l-Islami, 1. bsk., Beyrit 2001, II, 8-9.

8 Katib Celebi, Mustafa b. Adullah Haci Halife, Kesfit'z-Zuniin a'n Esdmi'l-Kutubi ve'l-
Funiin, Dar Thyai't-Turési'l-A'rabi, Beyrit y.y., I, 541.

o Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, Ozkan Matbaacilik, Ankara 2001, s. 187.

10 Kandemir, M. Yasar, el-Cdamiu’s-Sahih, DIA. 1993, VII, 114.

u Sezgin,, Buhari’nin Kaynaklari, s. 186-187.
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Birgok kisi tarafindan dinlenilen bu kitabin tek rivayet ile bize
gelmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla farkli rivayetler giindeme gelmis ve
bu manada ihtilaflar s6z konusu olmustur.

Ibn Hayr el-Isbili (v. 575/ 1179), Buhari’nin ravi silsilesinde gecen
ve rivayetler arasinda ihtilaflarin oldugunu kabil eden el-Baci’ye karsin,
bu ihtilaflarin pek 6nemli olmadigini ifade etmistir. Ayrica Fiic, konu
hakkindaki olumsuz goriisleri tenkid ederek Ibn Hayrin kanaatini
tagimistir. Metnin ilk sarihi olarak bilinen Hattabi (v. 388/998) ise,
Buhari’nin sadece iki rivayetini kullanma imkani bulabilmistir. Ayrica
Magrib’in hadis ulemas bile ancak iki rivayet aktarabilmistir.."?

Aktarilan bu bilgilerden Buhéri'nin Bir¢ok niishasinin bulundugu
anlagilmaktadir. Bu niishalarda farklilik arz eden yerler de vardir. Zira el-
Cami'us-Sahih'i Buhari'den rivayet eden Birgok kisi mevcuttur.® Fakat bu
kisiler arasinda meshur olan ve birinci tabakada yer alan bes asil raviden
s0z edilmektedir. Bunun disinda asil ravilerden rivayet eden farkli raviler
de s6z konusudur. Yeri geldiginde bu konulara ayrica temas edilecektir. Bu
kisa bilgileri verdikten sonra, Buhari'in asil ravileri olan birinci derece
ravileri hakkinda bilgi verelecektir. el-Cami’i direkt Buhari’den rivayet
eden bu bes kisinin ismi asagida zikredilmistir.

1. Ebi Abdullah Muhammed b. Yusiaf b. Matar b. Salih b. Bisr
Firebri (v. 320/932)

Firebri” lafz1 Fa’min fethasi ve kesrasi ile okunmustur. Kadi Iyaz,
ve Zehebi gibi baz1 alimler bu kelimeyi her iki sekilde de okumuslardir.
Ibn Esir (v. 630/1233) ve ibn Halkan (v. 544/1149) gibi alimler ise bu
kelimeyi sadece fetha ile okumuslardir.™* el- Firebri el-Camiu’s-Sahih’in
doksan bin kisi tarafindan dinlendigini ifade etmis, ancak kendisinin
disinda Buhari'yi rivAyet edecek baska kimsenin kalmadigimi sdylemistir. ™

Firebri, Buhari’yi iki defa sema yoluyla tahammil ettigi
soylenmektedir. Bu rivayetlerden birincisini 248/862°de Firebr’de,

12 Sezgin, a.g.e., , s. 185.

3 Buhari’nin bir ¢ok senedi i¢in bkz. er-Riidani, Semsuddinn Ebt Abdullah Muhammed
b. Muhammed, Silatu’I-Halef bi Mevsiili s-Selef, thk., Muhammed Hacci, Daru’l-Garbi’l-
Islami, Beyrit, I. bsk., 1408/1988, s. 43-54.

4 Abdulhalim, Cuma Fethi, Rivayat'ul-Cédmiu's-Sahih ve Nusehuh, Daru'l-Felah, I. bsk.,
Beyrit, 2013, ¢. I, 5. 174.

15 Zehebi, Tarih'ul-Islamve Vefeydtu’lI-Mesdhiri ve’l-A ’ldm, thk. Omer Abdusselam,
Dar'ul-Kitab'ul-Arabi, I. bsk., Beyrut 1987, c.  XXIII, 614.
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ikincisini ise 252/866 yilinda Buhdra’da almustir.”® Sonradan da
deginilecegi iizere, rivayet farkliliklarinin diger bir sebebi olarak, bu iki
sema arasinda gecen zaman zarfinda Buhari tarafindan yapilabilecek
degisiklikler gosterilebilir. Suan elde mevcut bulunan Buhari'nin rivayeti,
Firebri'nin yaninda olan ve asil diye bilinen niishasina dayandigi'’ ve
Firebri'ye ait oldugu sdylenen bir el yazma niishanin ise son donem
sarihlere ulastigt bilinmektedir.*® Firebri’nin Ogrencilerinden olan el-
Miistemli, bu hususla ilgili olarak $0yle demistir:”’Buhari’nin kitabini,

Firebri’de bulunan ve asil - diye bilinen niisha - dan yazdim. Bu asil
niishada yazilmayan bazi yerler vardi. Bunlarin i¢inde sonrasinda higbir
sey zikredilmeyen tercemeler ve tercemeleri olmayan hadisler vardi. Bu
sebeple bunlar1 birbiriyle birlestirdik.”

Ote yandan Buhari'nin yazdig1 niishanin bazi yerlerini bos birakti:
bilinmektedir. Ciinkii Buharl yazdigi eserlere karsi tasidigi dikkat
sebebiyle, yliksek bir ihtimalle yazdig1 eserlere tekrar miiracat edip bir
takim diizeltmelerde bulunuyordu. Fakat Buhari, yasadigi doénemin
sartlarindan dolay1 yurdundan ayrilmis kitaplarini orda birakmis ve tekrar
geri donmeden eserlerinde tamamlamas1 gereken yerleri tamamlamadan
vefat etmis olabilecegi s(iylenebilir.20

Firebri devrin alimlerinden olan Buhari, Ali b. Hasrem (v. 258/872)
ve ittifak olunmayan bir isimde olsa Kuteybe b. Said (v. 240/855) gibi
alimlerden ders almistir. Firebri rivayetinin bu denli meshur olmasinin ve
kabul gormesinin Bircok sebebi vardir. Bunlar, Firebri rivayetinin kolay
ezberlenmesi, ravinin adalet agisindan iist derecede olmasi, niishanin kamil
ve noksan olmamasi, Buhériye ait asil nilishanin yaninda olmasi,
Buhéari’den sonrada yasamasi ve Buhari’yi Birgok sefer dinlemesi gibi
durumlar s6z konusu sebepler seklinde gosterilebilir.?*

Ote yandan el-Cami'i sema yoluyla Firebri’den Bir¢ok kisi rivayet
etmistirzz. S6z konusu bu raviler sunlardir:

16 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklar, s. 188.

7 ibn Abd’ul-Kerim, Muhammed, Rivdydtu ve Nuseh 'ul-Cdmi’is-Sahih, Mektebetu'l-
Melik Fahd, 1. bsk., Mekke 1426, s. 20.

'8 Sezgin, a.g.e., s. 195.

9 fbn Abd’ul-Kerim, Muhammed, a.g.e., s. 20.

2 jbn Abd’ul-Kerim, Muhammed, a.g.e., s. 26.

2 Abdulhalim, Cuma Fethi, Rivayat'ul-Cdmii's-Sahih ve Nusehuh, Daru'l-Felah, 1, 195-
199.

%2 jbn Hacer, Ahmed b. Alf el-Askalani, Hedyu s 'Sari Mukaddimetu Fethi’l-Bari, thk.



“Muhammed b. Ismail El-Buhdri’ye (V. 256 /870) Ait EI-Camiu’s-Sahih’in Ravileri ve
Niishalart”

-el-imam Eba Ishak Ibrahim b. Ahmed b. Ibrahim b. Ahmed b.
Davud el-Balhi el-Miistemli (v. 376/986).

Miistemli bu rivayeti 314/927 yilinda tahammiil etmistir. Miistemli
bu rivayet hakkinda sdyle demistir: ”Buhari’nin kitabin1 Firebri’de bulunan
ve asil -diye isimlenen niishadan yazdim. Bu asil niishada yazilmayan bazi
yerler vardi. Bu yerler i¢inde, sonrasinda higbir sey zikredilmeyen
tercemeler ve tercemeleri olmayan hadisler de mevcuttu. Bu sebeple
bunlari birbiriyle birlestirdik.?®

el-Baci Miistemli hakkinda sunlar1 sdyler: “ Ebd Ishak Miistemli,
Ebl Heysem ve Ebl Zer (v. 434/ 1042) gibi ravilerin rivayetleri, ayni
kaynak ve asildan oldugu halde, bu rivayetler kendi arasinda farkliliklar
arz edebiliyordu. Sebebi ise bu ravilerin sonradan —Kitaba- ilistirilmis bir
yaprak parcasi icinde bulduklar1 hadisleri, ait olacagini diisiindiikleri
yerlere eklemis olmalarindan otiiriidiir. Soyle ki, bu rivayetlerde iki veya
daha fazla tercemenin bitisik halde yazildigini ve aralarinda herhangi bir

hadisin olmadigin1 gt')rﬁrsﬁn.24

el-Baci'nin bu sozlerinden, ikinci derecede olan ravilerin ulastiklari
elde ettikleri Buhari niishasina ilistirilmis yaprak parcalarinda, niishadan
olan fakat tam olarak bir tercemede veya bab altinda zikredilmeyen
hadisleri ilgili gordiikleri yerlere yazdiklar: anlagilmaktadir.

-el-imam Ebl Muhammed Abdullah b. Ahmed b Hammiyeh b.
Yusif b. Ayan es-Serahsi el-Hammuyi (v. 381/ 991). Bu kisi daha ¢ok el-
Hammivi olarak bilinir.

-el-Muhaddis Ebii’l-Heysem-Heysem Muhammed b. Mekki b.
Muhammed b. Mekki b. Zura el-Kusmiheni (v. 389/999 ).

-es-Seyh Ebi Ali Muhammed b. Omer b. Sebbiiyeh es-Sebehi el-
Mervezi.

-el-imam Eb{i Ali Said b. Osman b. Said b. es-Selman el-Misti (V.
353/964 )

-es-Seyh Seyhu’s-Safiiyye Ebll Zeyd Muhammed b. Ahmed b.
Abdullah b.  Muhammed el-Mervezi (v. 371/981)

Abdulkadir Seybe, Mektebet’ul-Melik-el-Fehd, Riyad 1421, s.10.
% ibn Abd’ul-Kerim, Muhammed, Rivayat'ul-Camii's-Sahih ve Nusehuh, s. 20.
2 bn Hacer el-Askalani, a.g.e., s. 10.
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-el-imam Ebi Ahmed Muhammed b. Muhammed b. Yasuf b.
Mekki el-Curcani (v. 374/984).

-Ebd Alf Said b. Osman b. es-Seken (v. 353 /964).%

Ayrica Doktor Fethi Cuma tarafindan kaleme alinan ve Katarda
basilan "Rivayat'ul-Camiu's-Sahth ve Nusehu'hu" adli eserinde, Firebri'nin
ogrencileri arasinda su isimler de zikredilmistir:

-Hafid Firebri (v. 371/981), ibn Sebiiyeh (v. 378/988), Ebii Hamid
en-Nuaymi (v. 386/996), Muhammed b. Ahmed el-Istihani (v. 381/991),
Eba Alil el-Kussani (v. 391/1001), Ebd'n-Nasr el-Ahsiketi (v. 346/957),
Muhammed b. Halid Firebri ve Ebli Lokman Yahya b. Ammar.?®

2. Ebi ishak ibrahim b. Ma’kil b. el-Haccic en-Nesefi (V.
295/908)

Kendisi Nesef sehrinin kadis1 idi. Nesefli oldugu ifade edildigi gibi,
Sancan'li  oluguda sdylenmistir. Ebii’l-Heysem-Abbas Zehebi (V.
748/1348) gibi alimler onun fakih, hafiz ve miictehid bir kisi olugunu
belirtmislerdir. Nesefi ilim talebi i¢in Hicaz, Irak, Sam, Misir gibi Birgok
yere gitmistir. Ayrica el-Miisnedu’l-Kebir ve Kitabu't-Tefsir gibi ilmi
eserler te’lif etmistir. Hocalar1 Imam Buhari, Kuteybe b. Said (v. 240/855)
ve Muhammed b. Eban gibi taninmis alimlerdir. O'nun Buhari rivayeti,
ogrencisi Ebl Salih Halef b. Muhammed tarafindan aktarilmistir. Hattabi
A'lamu'l-Hadis adli eserinde Sahih'in son kismi hari¢ tamamini Ibrahim b.
Makil en-Nesefi'nin riayetinden aldigin1 ve kitabin son kismina ait olan
hadisleri ise Firebri’ye ait rivayette buldugunu ifade etmistir. Ceyyani (v.
498/1105) bu rivayeti senedinde gecen hocasindan bir kismini sema
yoluyla aldigini, geriye kalan kisminmi ise icazet ile aldigim1 sOylemistir.
Ceyyani, hocas1 olan Muhammed b. Sazan el-isbehani'nin, Buhari'nin son
kisimlar1 olan Kitabu'l-Ahkam'1 en-Nesefi'den rivayet ettigini sdylemistir.
Kastallani (v. 923/1517) ise bu rivayeti el-Ceyyani tarikinden gelen
rivayetten almustir.?’

Ote yandan el-Ceyyani “Takyidu’l-Muhmel ve Temyizu’l-Muskil”
adl eserinde Bir¢ok yerde Nesefi rivayetinden s6z etmistir.?®

% fbn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cdmi’is-Sahih, s. 20-21.

% Abdulhalim, Rivayat'ul-Cdamiu's-Sahih ve Nusehuh, 1, 299-300.

%7 Abdulhalim, Rivayat'ul-Cdmiu's-Sahih ve Nusehuh., 1,126, 131, 138 -139, 141- 144,
% el-Gassani, Eba Ali el-Hiiseyin b. Muhammed, Takyidu'l-Muhmel ve Temyizu’l-
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Diger taraftan Eb0 Siileyman el-Hattab’i, Sahih’in biiyiik bir
bolimii i¢in yazdigr serhi, bu rivayete gore yazmistir. Nesefi’nin,
Buhari’nin biiytlik bir kismin1 sema ile aldigini, fakat bir takim sebeplerden
dolayr Buhari’nin son boliimlerinin rivayeti i¢in icazet aldigim
bilmekteyiz.?® Soyle ki, imam Buhari’nin kitabinin sonlar1 icin Nesefi’ye
rivyet izni verdigi bilgisi nakledilmistir.*® Burada belirtilmek istenen
Nesef 1'ye ait rivayetin Firebri'nin rivayetine gore eksik oldugudur.

Bununla birlikte elimizde en-Nesefi'ye ait bir niisha
bulunmamaktadir. Mesela Istanbul Kiitiiphanesi’nde bulunan 500 kadar el
yazma Buhari niishast bulunmaktadir. Fakat bu niishalar arasinda
Nesefi’ye ait bir niisha bulunmamaktadir.** Evet Nesefi ’ye ait bir niishanin
bulunmamasiyla birlikte, daha once de belirtildigi tizere Buhari’nin ilk
sarihi olarak bilinen el-Hattabi* tarafindan bu rivayet esas alinmistir.
Dolayisiyla bu rivayetin hi¢ bilinmedigi veya kabul gérmedigi
sOylenemez.

en-Nesefi, Buhari’nin bir kismini sema, diger bir kismini ise icazet
metodu ile almasi, buna karsin Firebri’nin Buhari’yi iki defa sema ile
almasi, Firebri rivayetinin Nesefi rivayetine tercih edilmesinin nedeni
olarak gé')stelrilebilir.33 Zira hadis tahammiiliinde semanin icazete gére daha
kabul gordigii bilinmektedir. Dolayisiyla bu sdylenenlerden sema ile
alinan rivayet cilizi de olsa icdzet ile alinan rivayete tercih edilmistir
denilebilir.

3. el-imam Eb&i Muhammed Hammad b. Sakir b. Sevviye en-
Nesevi (v. 311/ 923)

Hammad b. Sakir, Buhari, Isi b. Ahmed ve Ebi Isa et-Tirmzi (v.
279/892) gibi alimlerin 6grenciligini yapmustir. el-Miistagfiri (v. 432/1041)
"Tarih-u-Nesef " adli eserinde, Bekr b. Muhammed b. Cafer (v. 385/995)

Mugkil,thk. Muhammed Eb{'l-Fad’l, Vizaretu’l-Evkaf/el-Memleketu’l-Arabiyye
1418/1997, 1, s. 388, 396, 405, 455, 520, 521, 569.

# Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: s. 191.

% ibn Abd’ul-Kerim, Rivaydtu ve Nuseh 'ul-Cami’is-Sahih, s. 23.

1 Sezgin, a.g.e,. 187.

%2 e|-Hattabi, Eba Siileyman, Hamd b. Muhammed, A "ldmu’I-Hadis fi Serhi Sahihi’l-
Buhari, (Mukaddime) thk., Muhammed b. Sa’d b. Abdurrahman, el-Memleketu’l-
Arabiyyetu’s-Sud’diyye, I. bsk., Mekke 1988/1409, 1., 3.

¥ Sezgin, a.g.e., s. 191, ayrc. bkz. Ozsenel, Mehmet, “Sahih-i Buhdri Nesirleri:
Seharenpiiri Nesri ile 1. Abdiilhamid Negrinin Karsilagtirilmasi”, Tirkiye Aragtirmalari
Literatiir Dergisi, XI, 21, (2013), 459-460.



Sedat YILDIRIM
122

ve Buhara kadis1t Ebli Ahmed'in, el-Cami’i bastan sona kendisine rivayet
ettigini soylemistir. Ote yandan Zehebi bu alimi Imam, Muhaddis ve
Sadik gibi sifatlara sahip oldugunu belirtmistir.** Hammad b. Sakir
rivayeti iki 68rencisi tarafindan aktarilmistir.

Hammad'm bu 6grencileri, Ahmed b. Muhammed b. Rumeyh ile
Bekr b. Muhammed b. Cafer'dir. Ahmed b. Muhammed b. Rumeyh'den,
Darekutni (v. 385/995), Hakim en-Neysabari (v. 405/1014) gibi alimler
rivayet etmislerdir. Hakim kendisinin bir Imla meclisi kurdugunu ve
Ahmed b. Muhammed’e Buhari'yi okudugunu séylemistir. Fakat Hakim ve
el-Iraki (v. 806/1403) gibi alimler Hammad’in bu rivayetinin Firebri
rivayetinden ikiyiiz kadar hadis eksik olugunu séylemislerdir.35 Ote
yandan Ibn Hacer el-Askalani (v. 852/1448), kaleme aldigi Tabsiru’l-
Miintebih adli eserinde, Hammad’in oOgrencilerinden olan Bekr b.
Muhammed b. Cafer 'den, Muhammed b. Ahmed b. Uheyd gibi kisilerin
Buhari'nin tamamini rivayet ettigini soylemistir.*®

Hammad’in Buhari’nin tamamini sema ile tahammiil etmemesi
Hammad’a ait bu rivayetin fazla itibar gérmemesine neden oldugu da
soylenmistir. >’

Goriildigli gibi ilk zamanlarda Buhari'nin Hammad b. Sakir
rivayeti bazi raviler tarafindan rivayet edilmistir. Fakat bu rivayetin eksik
oldugu yoniinde haberlerin bulunmasi ve rivayetin bir kisminin icazetle
alimmas1 gibi etkenler s6z konusu rivayetin revagta olmasina engel teskil
ettigi diistintilmektedir.

4. es-Seyh Ebii Talha Mansir b. Ali b. Karine b. Seviyye el-
Bezdevi en-Nesefi (v. 329/941)

el-Miistagfiri "Tarih-u Nesef" adli eserinde, EbG Talha Mansir b.
Ali'nin, Buhari'den rivayet eden son kisi oldugunu ve sika bir ravi
oldugunu sdylemistir. Fakat bu rivayeti kiigiik yasta aldigi icin, zayif
goriilmiistiir. EbG Talha'nin bu rivayeti yasadigi belde halki tarafindan
rivayet edilmistir. Ayrica Ebll Talha'ya ait bu rivayetin donemin padisahi

 Abdulhalim, Rivayat'ul-Cdmii's-Sahih ve Nusehuh. 1, 158-159.

® Abdulhalim, a.g.e.. I, 158 -160.

% {bn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Tebsiru'I-Miintebih, thk., Neccar, Muhammed
Ali Mektebet'ul-Iimiyye, Beyriit y.y. IV, 1246.

3" Kastallani, Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr, frsddu’s-Sari li Serhi Sahihi’l-Buhdri,
Matbaatu’l-Kubra el-Emiriyye, Misir 1332/1914, 1, 39.
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olan Dihkan Tuben'nin mevlasi olan Ca'fer b. Muhammed'in hattiyla
yazilmistir. Bu rivayetin meshur olmamasinin sebebi ise, EbG Tahir’in el-
Cami'i kiigiik yasta tahammiil etmesi olarak gt')sterilmektedir.38

5. el-imidm el-Kadi Ebii Abdullah el-Huseyn b. Ismail el-
Mehamili (v. 330/ 942)

el-Mehamuli, heniiz on yasindayken, Ahmed b. Ismail es-Sehmi'den
hadis rivayetinde bulunmustur. Ayrica, Ahmed b. Muhammed el-Aceli,
Omer b. Ali el-Fellis’dan da rivayet etmistir. Hayatim1 idame ettigi
Kufe'de, kendi evinde fikih meclisi kurmustur. Kadilik yapmis ve daha
sonra bu gorevinden istifa etmistir. Vefat ettiginde Bagdad sokaklarinda,
yeryiiziinde ondan daha sika bir kimse kalmadi diye nidalar yiikselmistir.
Ote yandan Ibn Hacer el-Mehamili’nin Buhari rivayeti hakkinda, el-
Mehamili'nin, el-Cami'in tamamin rivayet etmedigini sOylemis ve el-
Cami'i ona nispet ederek rivayet edenlerin biiylik yanilgi icinde olduklarimni
ifade etmistir.*°

Bunun yanisira el-Mehamili’nin rivayetini, Buhari’nin Bagdad’a
son gelisindeki imla meclislerinde elde etmesi nedeniyle bu rivayetin
yeterince muteber sayilmamasi igin gerekge olarak gésterilmistir.40

Buraya kadar, el-Cami'u'-s-Sahih'i dogrudanBuhari'den rivayet
eden ravilerden soz ettik. Simdi de ikinci ve li¢lincii derecede olan ve aslen

Magribli olan raviler hakkinda bilgi vermeye ¢alisilacaktir.

b.a. Buhari'nin ikinci ve Ugiincii Derecede Olan Magrib’li
Ravileri!

1- Ebi Zer Amr b. Ahmed b. Muhammed b. Abdullah el-
Herevi (v. 434/1042) Rivayeti

Ebl Zer'in bu rivayeti Firebri'ye dayanmaktadir. Kendisi Firebri'nin
lic 6grencisi olan ve es-Suyﬁhu’s-SelaSeh42 diye bilinen kisilerden rivayet

% Abdulhalim, Rivayat'ul-Cdmiu's-Sahih ve Nusehuh, |, 207.

¥ Abdulhalim, a.g.e., I, 209,-213.

40 Ozsenel, Mehmet, “Sahih-i Buhdri Nesirleri: Sehdrenpiiri Nesri ile II. Abdiilhamid
Nesrinin Karsilastirilmasi: Sehdrenpuiri Negri ile II. Abdiilhamid Nesrinin
Karsuastirilmast”, 459-460.

*! Buhari'nin Magrib rivayetleri hakkinda el-imam Ebt Bekr Muhammed b. Hayr b.
Omer b. Halifet'u'l-Emevi el-Isbili (v. 575/1179) tarafindan yazilan Fehrest adl1 eserde
onemli bilgiler gegmektedir., bkz. el-Isbili, Eb@i Bekir Muhammed b. Hayr b. Omer,
Fehrest, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, I. bsk, Beyrit, 1419/1998, s. 82-84.

“2 Ebii Zer el-Herevi’nin hocalari olan bu ii¢ kisinin isimleri sunlardir: es-Serahsi, el-
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etmis ve bu hocalarinin Buhari rivayetlerini karsilastirmistir. Ebi Zer bu
edisyon c¢alismas1 sirasinda hocalarinin isimlerini harfler ile remz
etmistir.*® Eba Zer rivayeti hadis alaninda énemli bir yere sahip olan Ibn
Hacer tarafindan t')nemsenmistir.44

Ote yandan Eb( Zer'den de rivayet eden seckin alimler de
bulunmaktadir. Nitekim "Ibn Sureyh, Ebli Zer'den yaptig1 rivayet icin
sOyle demistir "Ben Buhari'yi, 404/1014 yilinda Mescid'ul-Haram'da
Nedve kapisinin dniinde Ebd Zer'den isittim. Ibnii’l-Manzir’da ayn1 yerde
431/1040 yilinda Eb Zer'den Buharf'yi isittigini dile getirmistir. Ote
yandan Ibn Sureyh ve Ibn Manziir’un, Firebri rivayetini, 373/983 yilinda
Herat sehrinde es-Serahsiden, 374/984 yilinda Belh sehrinde el-
Mustemli'den ve  387/997 yilinda Belh sehrinde el-Kusmiheni'den
rivayette bulunduklari bize ulasan bilgiler arasinda yer almaktadir.*

2.Ebi Ali Said b. Osman b. es-Seken Rivayeti (v. 353/964)

fbn Seken'in bu rivayetinin son halkas1 Firebri’ye dayanmaktadir.
Bu rivayetin senedinde gecen Muhammed b. Abdullah, kendisinin bu
rivayeti Said b. Osman b. Seken'den 343/955 yilinda Misir'da aldigim
soylemistir. Ibn Seken ise bunu dogrudan Firebri’den almugtir.*®

3.Ebii Muhammed Abdullah b. ibrihim el- Esili Rivayeti (v.
392/1002)

el-Esili’nin rivayetinin son halkas1 el-Firebriye dayanmaktadir.
Abdullah b. Said b. A’bid el-Me’afiri, el-Esili’nin bu rivayetini, Mekke’de
383/993 yilinda Esili’nin kendi kiraatiyla isittigini sdylemistir. el-Esili’nin
bu rivayeti Firebri’nin talebeleri olan el-Mervezi ve el-Curcani kanaliyla
el-Ferebri’ye ulasmaktadir.*’

Ote yandan Kadi 1yaz bu ravi hakkinda énem arz eden bir noktaya
temas etmektedir. Nitekim Kadi Iyaz el-ilma’ adl1 eserinde su bilgilere yer
vermektedir:

“Ebat  Muhammed el-Esili’nin, Ebi Muhammed el-Curcani
rivayetini esas almak suretiyle Ebl Zeyd  el-Mervezi’den aldig

Kusmehini ve el-Miistemli, bkz. Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklari, 5.196.
* Sezgin, a.g.e., s. 195.

* Kandemir, M. Yasar, el-Cdmiu’s-Sahih, DIA. 1993, VII, 117.

*® ibn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cami’is-Sahih, s. 22,-23.

*® jbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 23.

" bn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cami’is-Sahih, s. 23.
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rivayetinden meydana gelen farklari teshis ettigini ve kendi el yazisiyla
Buhari niishas1 lizerinden neler yaptifimm gordiim. Sayet Ebi Zeyd
rivayetinde digerine gore bir sey cksik ise, el-Esili o eksik olan kismi
lizerine bir ¢izgi ¢ekmis veya daire altina almistir. Sayet bu eksiklik iki
rivayette de s6z konusu ise, bunu belirtmek i¢in tizerine iki ¢izgi ¢ekmistir.
Bu iki ravinin ihtilaf ettikleri sey bir noktada ise, o yere ihtilaf edenin
isimini yazmistir. Bundan istifade etmek isteyen kimsenin isaretlerin
coklugu ve rivayetlerin ihtilafi karsisinda hangi remzleri kullandiklarini,
defterin basina veya var olan ciizlin sirtina veya sonuna yazmaktan gafil
olmamalidir.”*

Bu ifadelerden, daha ilk zamanlarda var olan farkliliklardan dolay1
kayda deger bir takim calismalar yapildigi ve belli bir disiplin i¢inde bu
isin yiriitiildiigii anlagilmaktadir.

4. Ebi Hasan Ali b. Muhammed b. Halef el-Kabisi (v.
403/1012)Rivayeti

el-Kabisi’nin bu rivayetinin son halkasi Firebri dayanmaktadir. el-
Kabisi, bu rivayetinin el-Mervezi kanaliyla Firebri’ye ulastigini
soylemistir.*®

C. Buhari’nin Niishalar1 ve En Meshiir El Yazma Eserleri
c.a. Buhari’nin Niishalar

Nesilden nesile bizlere aktarilan Buhari'nin el-Camii' bizlere Firebri
rivayetiyle ulagmistir. Nitekim yukarida da belirttigimiz {izere bu rivayet
Firebri'nin Ogrencileri tarafindan asil niishadan alimmis ve bunu
kendisinden sonraki kusaklara aktarmiglardir. Diger rivayetlere ise daha
cok Buhari sarihleri tarafindan serhlerde temas edilmistir.

Bununa birlikte rivayetler arasi farkliliklarin bulunmasindan olsa
gerek ki sonraki siireglerde mevcut rivayetler iizerinden bir takim edisyon
kritik c¢aligmalar1 yapilmis ve bdylece aslina uygun niishalar elde
edilmistir.

Bu caligmalar arasinda en meshur olan niishalar, Sagani (v.
650/1252), Yinini (v. 701/1302) ve Seharenptri'ye (v. 1297/1880) ait olan

*® Kad-1 Iyaz, bin Msa el-Yahsubi el-Ilma’ ild Ma rifeti Usili'r-Rivdyeti ve Takyidi’s-
Sema’, thk. Ahmed Sakar, I. bsk., Dar’ut-Turas - Daru’l Atika, Kahire 1970., s. 191.
* ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 23.
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niishalardir.” Fakat rivayet farkliliklarmin tespit edilmesi agisindan 6nemli
bir calisma olan el-Y{nini niishasi, el-Cami'in rivayetleri arasinda 6ne
c¢ikan edisyon kritik ¢aligsmasidir.

Aslinda el-Yanini’den Once rivayetler arasi karsilastirmalar ve
rivayetlerin edisyonu yapilmis ve sonraki donemler i¢in bu alanda altyap1
hazirlanmistir.  Soyle ki Ebl Muhammed el-Asili (v. 392/1002),
(Firebri’nin  6grencilerinden olan) Ebl Zeyd el-Mervezi ile Ebu
Muhammed el-Curcani rivayetini karsilastirmistir. Ayrica EbG Zer el-
Herevi, (Firebrinin 6grencilerinden olan) ve Mesdyihu's-Selase® diye
bilinen hocalarinin rivayetlerini karsilastirmistir. Ebli Zer bu caligsmasi

. . .. . . .. B2
sirasinda, hocalarinin isimlerini harfler ile remz etmistir.

Daha sonralar1 yedinci asirda es-Sagani, ayri bir edisyon cesidi
gelistirmistir. Soyle ki, es-Sagani Firebri’nin yaninda bulunan iki farkl
niisha arasinda bir kargilagtirma yapmustir. Fuad Sezgin bu konu hakkinda
su bilgileri nakletmektedir: “Firebri rivayetinin ihtilafli niisha ve kollarinin
bir kismint segerek yeni edisyonlar meydana getirme faaliyeti, zaman
gectikce daha dakik bir metoda tabi tutuluyordu. Umumiyetle rivayetlerini
Firebri’nin yaninda bulunan meshur karisik asla dayanan ikinci kadamede
ki ravilerin bazilarinin rivayetlerini birlestiren ilk editorlere mukabil,
yedinci asirda es-Sagani daha mufassal bir terkibe tesebbiis etmisti. O,
edisyonunda Firebri’nin el yazisimi tasiyan ve en-Nushhat’ul-Bagdadiye
diye adlanan eski bir yazmasiyla, yine Firebri’nin yaninda bulunup Asl-u
Kitabi'l-Buhari diye adlanan diger karisik bir niishadan gelme ikinci
kademedeki rivayetlerin bazilarii karsilastirmak gibi, daha enteresan bir
yol tutmustu. >3

% Aydin, Arafat-Albayrak, Ali, “Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bulgular, Bulak
Baskasi, Yinini Yazmalari ve Abdullah b. Silim el-Basri Niishast, Islam Arastirmalari
Dergisi, XXXV, (2016), s. 5. Bununla birlikte bazi aragtirmacilara gére Buhéari niishalar
arasinda ki siralama farklidir. Ama bu farkli siralama iginde de soziinii ettigimiz es-
Sagani ve el-Ynini niishalar1 gegmektedir. bkz. Ozsoy, Abdulvahab, Buhdri Niishalar:
ve Niisha Farkliliklarinin Mahiyeti, Fenomen Yayincilik, I. bsk., Kayseri 2016, s. 156,
178, 189, 190, 193.

*'Mesayih’us-Selase diye bilinen ve Ebi Zer el-Herevi’nin hocalar olan bu ii¢ kisinin
isimleri sunlardir :
Serahsi, el-Kusmehini ve el-Miistemli, bkz. Sezgin Buhdri 'nin Kaynaklari, 5.196.

°2 Sezgin, a.g.e.., s. 195-197.

% Sezgin Buhdri’nin Kaynaklart., s. 195-197, es-Sagani niishasi i¢in yazilan Arapga
makale i¢in bkz. Sellim, Ahmed b. Faris, Niishatii’I-Imdm es-Sagdani min Sahihi’l-Buhari,
http://www.alukah.net/library/0/39186/, (24.01. 2018).
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Fuad Sezgin devamla bu edisyonun oncekilerde oldugu gibi bir
takim remz ve isaretler kullanilarak Hamevi (es-Serahsi), el-Kusmiheni ve

el-Miistemli rivayetini birlestirdigini soylemistir. >*

Ote yandan dénemli bir edisyon ¢alismasi olarak gériilen el-Y0nini
niishasi, el-Hafiz Muhaddisu’s-Sam Ebi Husayn Ali b. Ahmed b.
Abdullah b. Isa el-Yanini el-Hanbeli tarafindan Buhari niishalar1 iizerinde
calisilmak suretiyle ortaya ¢ikan 6nemli bir niishadir.

el-Yunini Buhari’yi bir sene iginde karsilastirmasini yapmis ve on
bir defa dinletmistir. el-Yunini el-Cami'i, Kahire’de bulunan ve “Akbaga
As” diye bilinen medreseye vakfedilmis asil niishay1, Ebti Zer el-Herevi,
el-Asili ve Ibn Asakir’e ait olan niishalarla karsilastirmistir. Ayrica el-
Yinini bu tashih g¢aligmasinit meshur “Elfiyye” miiellifi Muhammed b.
Abdullah b. Abdullah b. Malik et-Tai (v. 672/1273) ile beraber yapmuistir.
Ibn Malik Buhari igin yaptig1 bu ¢alisma sonucunda “Sevahidu’t-Tevdih
ve’t-Tashith 1i  Miskilati’l-Cami’i’s-Sahih” adli  miistakil bir eser
yazmistir.”® Ibn Malik, Buh4ri’nin biiyiik bir kalabalik 6niinde ve mutemed
bir niishaya dayanilarak okundugu sirada, ibare yanliglarinm tespit ettigi ve
bunun i¢in farkli ornekler gosterdigi bize ulasan bilgiler arasinda yer

almaktadir.”’

el-Yanini Buhari’nin farkliliklarin1 gidermek i¢in Firebri’den gelen
ve lglincli derecede olan ve sonraki ravilerden gelen rivayetleri
karsilastirarak bir edisyon calismasina gitmistir. Soyle ki Serafeddin el-
Yinini, Curcani ile Mervezi rivayetlerini birlestiren el-Asil’i’nin
niishasini, Hamevi, el-Kusmiheni ve el-Miistemli’nin rivayetlerini
birlestiren Ebli Zer’in g¢alismasini, el-Kusmiheni ile Hamevi rivayetini
birlestiren ve liclincii dereceli ravillerden olan Ebii’l-Vakt’a ait ¢alismay1
ve Ibn Asakir’in bu ikisinden gelen rivdyetini esas almis ve onlar
izerinden ¢alismistir. Bunlarin her biri i¢in ise remizler koymustur. Soyle
ki, el-Asili’ye delalet etmek lizere “Sad” harfini, Ebi Zer i¢in “Ha” harfini,
fbn Asakir icin “Sin” harfini ve Ebii’l-Vakt icin ise “Zr” harfini isaret
olarak koymustur. *°

> Sezgin Buhdri’nin Kaynaklart., s. 195-197.

® Kuzil, Fatma, , Yiinini, Ali b. Muhammed, DIA.2013, LI, s. 595-596.

% Sezgin, a.g.e., s. 198.

5 bn Malik, Cemaluddin el-Endulisi, Sevdhidu 't-Tevdih ve 't-Tashih li Miiskilati’l-
Cdami’i’s-Sahih, thk. Taha Muhsin, Mektebetu Tbn Teymiyye, II. bsk. 1413/1992,s. 11.
58 Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar, s. 198.
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Ote yandan Y@nini bu c¢alismasinda, hafizligiyla meshur olan
Abdiilkerim es-Sem‘ani (v. 506/1112) niishasim1 da referans almsgtir.
Sema'ni niishasi, Kerime rivayetinin oldugu bir niishanin Sema'ni
tarafindan Ebii’l-Vakt’e okunmasi ve boylece iki rivayetin birlestirilmesi
suretiyle meydana gelmistir.”®

Feyz’u’l Bari ala's-Sahih’il-Buhari miiellifi Muhammed Enver
Kesmiri’ye (v. 1352/1933) gore el-Camiu’s-Sahih’in 19 niishasi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki bir Muhaddise kadn olan Kerime b.
Ahmed’e (v. 463/1071) aittir. Bu niishalarin diger {li¢ tanesi Hanefi olan
Ibrahim b. Ma’kil en-Nesefi, Hammad b. Sakir ve Semsuddin es-Sagani’ye
aittir. el-Kesmiri, "Bana gore bu niishalardan en sahih olan1 es-Sagani’ye
ait olan niishadir." demistir. Fakat Ibn Hacer bu niishanin ayr1 bir dzellige
sahip olmadigint sdylemis ve bunu da diger niishalar mesabesin de
degerlendirmistir. Enver el-Kesmiri sozlerine s0yle devam eder: “Ancak
simdi Kastallani'nin niishasina itibar edilmesi gerekmektedir. Nitekim
onun Buhari’ye yazdigi serh, Serafeddin el-YUnini niishasina
dayanmaktadir.” ® Ote yandan ibn Hacer, el-Yinini’nin bu calismasi
yerine, Ebli Zer el-Herevi’'nin niishasini esas almlstlr.61

Ayrica Kesmirl Y{nini niishasi ile ilgili olarak, donemin padigahi
tarfindan Buhéri'nin i'rab edilmesi amaciyla bir grup alimin toplatildigini
ve o alimlerden olan el-Yunini'nin Buhari'nin metnini tashih ettigini, Ibn
Malik'in ise Buhari'nin i'rabin1 yaptigini soyler. Kastallani ise, Buhari'nin
serhini yazarken el-YUnini'ye ait niishanin yarisini buldugunu ve daha
sonra diger yarisin1 gordiigiinii ve bdylece bu niishaya dayanarak serh
yazdigimi sijylernistir.62

Ote yandan Sultan II. Abdiilhamid (v. 1918), 1311/1893 yilinda
Buhéri'nin, el-Y0nini rivayetine ridyet edilmek suretiyle Buhari’nin
yazilmasini emretmistir. Al el-Mukari bunun tashihini yapmistir. Bu
niisha tizerinde diger rivayetlere isaret eden bir takim kayitlar konulmustur.
Bu niisha, basimi yapildiktan sonra Ezher Seyhi olan Haslte en-
Nevavi'ye’ye incelemesi igin sunulmus ve o da 16 veya 18 kisilik bir
muhakkik komisyonu olusturarak bu niisha iizerinde incelemede

% Aydin, Arafat-Albayrak, Ali, “Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bulgular, Bulak
Baskisi, Yanini Yazmalar: ve Abdullah b. Sdlim el-Basri Niishasit”, s. 10.

® ibn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cdmi’is-Sahih, s. 27.

%! Sezgin, a.g.e., s. 199.

%2 ibn Abd’ul-Kerim, Rivayadtu ve Nuseh 'ul-Cami’is-Sahih, s. 27.
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bulunmustur. Boylece goriilen hata ve tashifler tespit edilmis ve bu hatalar
bir cetvel halinde niishayla birlestirilmistir.63 S6z konusu bu niishanin
basimi, musahhihlerinin uzmanligiyla taninan Buldk Emirlyye Matbaasi’da
yapilmistir. 64

Bircok a¢idan 6nem arz eden bu ¢alisma, bir takim arastirmacilarin
dikkatini ¢ekmistir. Soyle ki Misir’dan Ahmed Muhammed Sakir (v.
1958), Fas’tan Muhammed el-Menlni (v.1999) ve Tirkiye’den Fuad
Sezgin gibi uzman kisiler Yinini niishas1 ve Bulak (Sultaniye) baskisina
dair beyanda bulunmuslardir.®

Son olarak yukarida 6nemli bir Buhari niishasina sahip oldugunu
ifade ettigimiz Hindistanli Ahmed Ali es-Seharenptri’den (v. 1297/1880)
soz etmek istiyoruz. es-Seharenptri, Islam diinyasinda Buhari’nin el-
Cdmiu’s-Sahih’inin  basimint  yapan (1270/1853) ilk kisi oldugu
soylenmektedir. Seharenplirl bu baskida elindeki Y{nini niishasini temel
almistir. Bu niisha Seharenpiiri’nin hocast Muhammed Ishak’in rivayetidir
ki Sah Veliyyullah ed-Dihlevi’nin de (v. 1176/1763) iginde bulundugu bir
senetle Abdullah b. Salim el-Basri’ye nispet edilmistir. Seharenptri’nin bu
baskiya yazdig1 hasiye, yukarida bahsettigimiz Sagani niishasi ile Y{nini
niishasini i¢erdigi gibi, ancak serhlerde ulasabilecegimiz Nesefl niishasini,
ayrica Firebri’nin ravilerinden Ibn Seken ve ibn Sebbiiye rivayetlerini de
icermektedir. Bu yoniiyle ¢cok zengin bir kaynak ve niisha farkliliklariyla
ilgili en ayrintili ¢aligma olmaktadir.®®

el-Camiu's-Sahih'in meshur bazi niishalarina kisaca degindikten
sonra, simdide el-Cami'in el yazmalarindan kisaca soz etmek istiyoruz.

% jbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 29-49.

® Aydin, Arafat-Albayrak, Ali, “Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bulgular, Bulak
Baskusi, Yinini Yazmalari ve Abdullah b. Salim el-Basri Niishast”, s. 2. ayrc., Buhari’nin
matbi niishalar1 i¢in bkz., Ozsoy, Abdulvahab, Buhdri Niishalar: ve Niisha
Farkliliklarinin Mahiyeti, s. 205-211.

% Aydin, Arafat-Albayrak, Ali, a.g.m., 3.

66 Aydn, Arafat-Albayrak, Ali, “Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bulgular, Bulak
Baskis1, Yianini Yazmalari ve Abdullah b. Sdlim el-Basri Niishast”, s. 6-7.



Sedat YILDIRIM
130

c.b. Buhéri'nin En Meshiir El Yazma Eserleri®’
1. Melik b. Abd'ul-Aziz Kiitiiphanesi'nde Bulunan El Yazmalar

Adi gegen Kkiitliphanede 226 tane asli el yazma niishasi
bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 eksiksiz iken, bazilar1 ise kismen
bulunmaktadir. Bu varaklar iistiinde meshur olan Birgok alime ait hatlar
bulunmaktadir.

2.Hafiz Ebii Ali es-Sadefi (v. 514/1120) El Yazmasi

Bu niisha noktasiz sekilde Eb All es-Sadefi tarafinda yazilmistir.
Ibn Hacer bu el yazmay1 Buhari serhinde kullanmistir. Bu el yazma niisha
iizerinde Kad-1 Iyaz , Sehavi (v. 643/1245) ve Dimyati (v. 705/1305 ) gibi
alimlerin yazilar1 bulunmaktadir. KAdi Iydz’in sema ile aldig: rivayet ise
bu niishanin hamisinde yer almaktadir.

Bu niisha en son Ahmed b. Muhammed es’-Sen@isi’nin yaninda
kalmis (v. 1933), fakat sonralari Libya Kirali Muhammed Idris el-
Mehdi’nin (v. 1983) eline ge¢mistir Donemin alimlerinden olan Ibn
Astr (v. 1973), tashih etmek {izere bu niishay1 Bingazi’de bulunan Dar’ul-
Evkaf Kiitiiphanesi’nden ddiing almis ve lizerinde ¢alismistir.

3. el-Hafiz ibn Sa’d el-Endeliisi’in (v. 566/1171) El Yazmasi

Ibn Sa’d bu niishasin1 yukarida adi gegen es-Sadefi’nin el yazma
niishas1 ile karsilagtirarak yazmistir. Bu eser Ribat Yiiksek Okul
Kiitliphanesi'nde bulunmaktadir.

4. Abdullah b. Salim el-Basri el-Mekki (1134/1722) El Yazmasi

el-Basri’nin bu nishasi, el-YOnini’nin Mekke’de bulunan en
meshur ferl niishalarindan biridir. Ayrica Radani (1094/1683) gibi
alimlerin rivayetleri bu nilishaya dayanmaktadir. Ayrica yukarida bahsi
olan ve Sultan II. Abdulhamit tarafindan basilmak {izere Misir'a
gonderildig sdylenen niishanin, "el-Y{nini" niishasi olmadigi, aksine
lizerinde ¢alisilan niishanin el-Y0nini niishasinin kopyasi/feri niteliginde
olan mezkur "Abdullah b. Salim niishasi" oldugu da séiylenmistir.68

% ibn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cdmi’is-Sahih, 29-49. (Bu baslik altinda
gegen bilgiler bu dipnotta verilen sayfalarda gectiginden, diger alt basliklar i¢in ayrica
dipnot verilmemistir.)

68 Aydn, Arafat-Albayrak, Ali, “Sahih-i Buhdri Niishalarina Dair Yeni Bulgular, Bulak
Baskusi, Yiinini Yazmalari ve Abdullah b. Sdlim el-Basri Niishast”, s. 4.
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Abdullah b. Salim tarfindan yazilan “Diyau’s-Sari fi Mesaliki Ebvabi’l-
Buhari” adli eserde de yer yer bu hususlara temas edilmistir.*®

D. Buhiri'nin Rivayetleri Arasindaki Ihtilaflar

Bir¢ok rivayetin olmasi, bu rivayetlerin kendi arasinda eksik-fazla
takdim-te'hir  gibi farklililarin dogmasina neden olmustur. Ayrica asil
niishanin tam bir diizen i¢cinde olmamasi, bazi yerlerin bos olmasi ve
karisik bir halde olmasi sebebiyle de, ravilerin Sahihi rivayet ederken bir
takim diizenleme ve tertip etme agisindan miidahalelerde bulunduklari tabii
ve dogal bir tutumdur. Sahih'in nakledilmesinde miistensihlerin beseri hata
yaptiklar1 ihtimalide s6z konusudur. Fakat bu hatalar, isin ehli tarafindan
tespit edilmis ve edisyonlar yapilarak metin incelenmistir. Nitekim Fuad
Sezgin'de bu manada yapilacak bir tahrifin imkan dahilinde olmadigini ve
bu eserin yedinci asra kadar sadik ve giivenilir alimler tarafindan rivayet
edildigi, bundan sonraki siirecte ise yapilan edisyon ¢aligmalariyla var olan
ihtilaflarmn ilmi bir sekilde tespit edildigini dile getirmektedir.”® Bu edisyon
caligmalar1 hakkinda "Buhari'nin Niishalar1" basligi altinda ilgili bilgiler
paylasilmistir.

Hadis ve Siinnet'in birileri tarafindan kaynak olarak kabul
edilmedigi bu garip asirda bile, boyle bir tahrif ve miidahaleye miisaade
dilmezken, onu referans kabul edip dini kriterlerini ona gore belirleyen ve
neredeyse nefes alirken bile ona gore alip vermeyi adet edinen ulema mi1
tahrif yapilmasina miisaade edecek ti?

Boyle bir durumun gercekle ortiismedigini diisiinmekteyiz. Islam
Tarih'inde yalan hadis uyduran ve bunu meslek edinen yalancilarin
oldugunu elbette ki kabul edilmelidir. Fakat bu yalanci kimselere karsi
sahih hadisin korunmasi ve bu kisilerin tescillenmesi i¢in mesai harcayan
binlerce alimin ge¢miste var oldugu da unutulmamalidir. Dolayisiyla,
Buhari'nin rivayet farkliliklari icinde ayni hassasiyetin gegmis Islam
alimleri tarafindan gosterildigi kanaatini tasimaktayiz. Ayrica Islam
alimleri tarafindan itimat edilen, eksik goriilmeyen ve Bircok rivayet
karsilagtirilmasindan sonra revag bulan el-Y{nini niishasinin 6nemsenmesi
gerektigi kanaatini tagimaktayiz.

% {bn Salim, Abdullah el-Basri, Diydu’s-Sari fi Mesdliki Ebvabi’[-Buhdri, thk. Nureddin
Télib ve digr., Daru’n-Nevadir, I. bsk, Striye 1432/2011, 1, 301, XV, 394.
70 Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, s. 203.
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Kisaca bu farkliliklarin sebeplerini 6zetlemek gerekirse, bu rivayet
farkliliklar1 daha ¢ok Firebri'de bulunan asil niishanin karisik olmasi, onun
Ogrencileri tarafindan rivayet edilirken bu karigikliktan otiirii bir takim
farkli kanaatlerin meydana gelmesi ve Ogrenciler tarafindan agiklama
niteliginde olan bir takim eklemeler yapilmasi gibi sebeplere
dayandirilacagi gibi, Buhari'nin Ogrencilerine sahihini aktarirken bizzat
kendisinin sahih olduguna kanaat getirerek rivayetleri farkli aktarmasi,
raviler ve mistensihler tarafindan beserl bir takim hatalarin meydana
gelmesi gibi muhtemel sebeplerede dayandirilabilir.

el-Ynini'nin kendi niishasin1 agiklamak igin te'lif ettigi
"Rumiizu'l-Cami'is-Sahih" adli  eserinde bu farkliliklara  sdyle
deginmektedir: "Rivayetler aras1 farkliliklara, genelde tercemeler, hadisler
ve kelimelerde rastlanilmaktadir. -Hatta- Bu farkliliklar bir harfte bile
olabilir. Oregin sema ile tahammiil edilen bir rivayette gecen "J&"
kelimesinin ilk harfi "fa" iken, diger rivayette ise "J&s"  "vav" ile
baslamaktadir.""*

Bu durum asagida belirtilecegi lizere isin ehli tarafindan tespit
edilmis ve buna dikkat cekilmistir. Ayrica Buhari'de gecen senet ve
hadislerin ehlince bilinmesi, bu hatalarin tespit edilmesine yardimci
olmustur.

Burada, Buhari niishalar1 hakkinda takdire sayan muasir bir
calismasi olan Muhammed b. Abd'ul-Kerim'in siniflandirmasini 6rnek
almarak rivayet farkliliklarinin c¢esitlerini yedi baglikta toplanip, bu
basliklar i¢in baz1 6rnekler verilecektir.

d.a. Ravilerden Kaynaklanan ve Senedlerde Meydana Gelen
Farkhhklar

Bu baglik altinda hadis ravilerinden kaynaklandigi diisiiniilen ve
rivayetlerin senedleri ile ilgili farkli aktarimlar hakkinda bazi 6rnekler
verilecektir.

1. Sureyh

el-Ceyyani, bu ismin en-Nesefi ve Firebri'den gelen rivayetlerde
gecen hadisin senedinde bulundugunu, fakat bu ifadenin Firebri'nin

™ Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklar: s. 49.
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ogrencilerinden olan Ibn  Seken'in rivayetinde bulunmadigim
st')ylenmistir.72

2. Siileym b. Bilal

Bu ravi en-Nesefi'nin rivayetinde vardir. Fakat Firebri'den gelen
diger rivayetlerde bulunmamaktadir. Ibn Hacer kendisinde Eb Zer'den
gelen mutemet niishada bu ismin oldugunu sdylemistir.”

4. Ayyas b. el-Velid

ibn Seken ve Ebi Zer el-Herevi rivayetinde bu isim noktali bir
sekilde nakledilmisken, bu isim Eb Muhammed el-Esili rivayetinde
bulunmamaktadir .”*

4. Miisedded

Bu isim Firebri'nin 6grencilerinden olan Ebl Zeyd el-Mervezi
rivayetin de bulunurken, el- Firebri'den gelen diger rivayetlerde bu isim
bulunmamaktadir.”

5.Kuteybe b. Said a'n Yezid

Ebli Zeyd'in rivayetinde “haddesena Yezid” ifadesi vardir, fakat
Ibn Seken rivayetinde “a'n Yezid” seklinde ge<;mektedir.76

d.b. Hadis Metninde Meydana Gelen Farkhliklar

Bu baslik altinda nakledilen hadis metinlerinde gegen farkli ifadeler
i¢in baz1 6rnekler verilecektir.

1. L
Ibn Hacer, bir hadisin metninde gecen bu kelimenin el-Kusmiheni

rivayetinde tenvinli oldugunu, fakat bunun diger rivayetlerde tenvinsiz
oldugunu séylemistir.77

2. ¥

Birgok rivayette aktarilan hadis metninde gegen "Y" ifadesi
gecmisken, bu ifade Ebi Zer'in rivayetinde "L " seklinde geg:mistir.78

2 ibn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cdmi’is-Sahih, s. 50.
® ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 51.

™ ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 55.

™ ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 50.

’® bn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 53.

" ibn Abd’ul-Kerim, Rivayadtu ve Nuseh 'ul-Cami’is-Sahih., S. 65.
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3.4

Bu kelime tim rivayetlerde “4&” gekilde gecerken, Hattabi' ve
Humeydi'ye gore bu kelime "4 seklinde gegmistir. Kadi Iyaz ise bu
kelimenin higbir rivayette "43" olmadigna dikkat ¢ekmistir. ”°

% LA
Ibn Hacer bu kelimenin tiim rivayetlerde bdyle gectigini

sOylemistir. Ancak el-Esili'nin rivayetinde bir tashif sonucu bu kelime
"clé" geklinde aktariimigtir.®

5. Aaidy

Firebri ve Nesefi'nin higbir rivayetinde bu kelime hadis metninde
gecmezken, Kusmiheni'den gelen rivayette bu kelime hadisin metninde yer
almaktadir.®*

d.c. Buhari Hocalari'mmn Isimleri'nde Meydana Gelen
Farkhhklar

I_J.Aai Wiaa LﬁJl&.d\ d@
Birgok rivayette " 2eal" ismi nispet edilmeden rivayet edilmistir.

ibn Sebayeh rivayetinde ise bu isim, "mla ¢ 2al " seklinde babasina
nispet edilmek suretiyle zikredilmistir.%

Birgok rivayette bu isim "ok o &1 ws" seklinde yer alirken, Ebd
Zeyd rivayetinde bu isim "ese (p 4 22" geklinde geg:mektedir.83

34:\5\.\,@ Wiaa ‘“5)15..\3\ d@

Yine Buhari hocalarindan olan kiginin ismi ” &lxe” seklinde her

hangi bir kimseye nispet edilmeden rivayet edilmisken, ibn Seken'in

rivayetinde bu ismi "ciwg o 41 @ Wa=" seklinde nakledilmistir.2*

"8 fbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., 65.

" ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e , 68.

% jbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., 67.

& ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., 67.

8 ibn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cdmi’is-Sahih ,73.
& bn Abd’ul-Kerim, a.g.e., 5. 68-69
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Ceyyani Bircok rivayette bu isim bir onceki ornekte oldugu gibi
nispet edilmeden rivayet edildigini, el- Esili ise bunu " dlue Jielew) "
seklinde rivayet ettigini sdylemistir.®

1. a) ) O Bl kA J8

Ibn Seken rivayetinde" =2 o B seklinde devam eden senet,
el-Esili rivayetinde " ysaus o St seklinde gegmektedir.®

d.d.Tahammiil ve Eda Sigalari'ndan Meydana Gelen
Farkhhikar

1. a0 (g Wias

Birgok rivayette adi gecen kisiden " wua>" sigasiyla hadis rivayet

'

edilmisken, EbGi Zer'in rivayetinde bunun yerine " e o¢" seklinde " wu"

sigas1 zikredilmeden nakledilmistir.®’
2. a3l O o gy U

Bir¢ok rivayette "Wias" geklinde bir tahammiil sigas1 varken, Eba
Zer'in rivayetinde "U_al" seklinde gegmektedir.®®

3. Sl O A e JB

Bircok rivayette "Jé " seklinde bir siga kullanilirken, Hemevi ve
Miistemli rivAyetinde "Jé " sigasi kullanilmadan bunun yerine " o dlis &

A " seklinde gecmektedir.®

® ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e , 69.

® jbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 71.

% jbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 71-72.

8 ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 74-75.

® ibn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cdmi’is-Sahih, s. T4-75.
% jbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 74-75.
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d.e. Hazf, Takdim, Ta'hir vs. Bakimindan Kitap ve Bablarda
Meydana Gelen Farkhiliklar

1..p88) (Shies iy

Ebl Zer rivayetinde bir yerde bab baslig1 gectigi ifade edilmisken,
fakat Firebri'ye okunan bir niishada bu ifade gegmemektedir.*°

el-Esili  rivayetinde, bu ve Birgok " bab" ifadeleri
bulunmamaktadir.*

3. .l o
Bu baslik Esili rivayetinde "stalt i85 ou" seklinde gegmektedir.”
4.2y Guld ole e Ja) 5 | et ops Ji e b

Ebl Zer rivayetinde babtan sonra gelen ikinci terceme, diger
rivayetlerde bu babtan dnce miistakil bir babta zikredilmistir.*

5...0kal) i

Ibn Hacer burda gegen "kitap" ifadesinin en-Nesefi, el-Esili ve
Ebii’l-Vakt rivayet'inde tekil kipinde oldugunu, fakat bunun es-Sagani
niishasinda ¢ogul kipinde gectigini séylemistir.94

d.f. Dil Bakimindan Bazi Kelimelerde Meydana Gelen
Farkhhiklar

1. .ooplosa 5 3> ) (1o

Ibn Hacer el-Esili rivayetinde "ai)" lafz1,"&5" seklinde, be harfin
kesresi ve elifin hazfi ile rivayet edilmistir.*

% fbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., 5.76.

! ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s.76.

% ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s.77.

% ibn Abd’ul-Kerim, , a.g.e. ,5.79.

* ibn Abd’ul-Kerim, Rivdydtu ve Nuseh ul-Cdmi’is-Sahih, 5.79.
% fbn Abd’ul-Kerim a.g.e., s. 81-82.
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2. ¥ 0 aalad S Jaad) Juabl dlgad) (g, clld LS Lgde ) ) Adile o
Mg g gl Juadl o8l

Ibn Hacer, birgok rivayette "0<!" kelimesinin Kefin dtresiyle kadinlara
hitab seklinde okundugunu, Hamevi rivayetinde ise bu lafiz "oSY"
seklinde, Elif harfi'nin ziyadesi ve Kef Harfi'nin esresiyle rivayet edildigini
soylemistir. %

3. g5l Ui AT dlla Lidlh

Ibn Hacer s6z konusu ifadenin "¢ 5 a" oldugunu sdylemistir. Fakat
Birgok rivayette bu ifade "¢y )" seklinde gegmistir. Ayrica bu ifade el-

Kabisi'nin rivayetinde "¢ 5 )" seklinde yer almistir.”’

d.g. Raviler Tarfindan Buhéari'ye Eklenen Ziyadeler:
1. s A Was (e UWhiaa (5 5 Al Ji
Ibn Hacer bu senetle ilgili olarak, "Bu, ravilerin bazi senetlerde

Buhéri'ye  ekledikleri  ziyadattandir"  seklinde  bir  agiklamada
bulunmustur.98

2. e s ) 28 0 e s g A J8
Ibn Hacer senette gecen Ali b. Abdullah'm, Eb{i Zer'in rivayetinde All
b. Hasrem olarak gectigine dikkat ¢ekmis ve bu eklemenin Firebri
tarafindan yapilabilecegini sdylemistir. Ayrica Ali b. Hasrem'in Buhéri'nin

hocalarindan olmadigini, fakat Firebri'nin bu kisiden bizzat hadis isittigini
soylemistir.”

3. i O aed dnasdl pg Walo sl 13]5  dansnd g 30 U

Ibn Hacer, Eb{i Zer'in ve Ebii'l-Vakt'in rivayetinde, " ¥y ak3 o) 13 g
psas Of Wy san seklinde bir ziyadenin oldugu sdylemistir. ibn Hacer bu

ziyadenin Firebri tarafindan yapilabilirligine dikkat cekmis ve soyle
demistir: "Sayet bu ifadeyi Buhari demis olsa yukarida gegen " " ifadesi

% jbn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 82.

" ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., s. 82-83.

% ibn Abd’ul-Kerim, a.g.e., 85.

% ibn Abd’ul-Kerim Rivdyatu ve Nuseh 'ul-Cami’is-Sahih, s. 86.
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yerine "‘__g.ci" ifadesini kullanirdi. Cilinkii kendisinin ifade ettigi sézler igin

demesi uzak bir ihtimaldir. Ayrica bu ziyadde en-Nesefinin
n 100

"‘“'sﬂ-l'
rivayetinde de gegmemektedir.

Sonu¢

Devrin bir¢ok aliminden ders alan Buhari, on veya daha kiiciik
yasta iken hadis egitimine baslamustir. Ustiin zekas1 ve hifz kabiliyeti, onu
hadis alaninda referans kabul edilecek biri kilacakti.

Kaleme aldigi ve on altt yilda yazdigi -el-Cami'us-Sahih'i
Miisliimanlar agisinda 6énemli bir hadis kaynagi olarak kabul edilmektedir.
Bu eser, Buhdri'nin bes ravisi tarafindan rivayet edildigi sdylenmistir.
Bunlar Firebri, en-Nesefi, Muhammed Hammad b. Sakir, Ebi Talha
Mansir b. Ali el-Bezdevi ve Huseyn b. Ismail el-Mehamili'dir.

Elde mevcut el-Cami'in, Firebri rivayetinin esas alinarak
yazilmistir. el-Y{nini'nin, Firebri'nin 6grencilerinden gelen farkli tarikleri
gbzden gecirerek bu rivayet lizerinden edisyon ¢alismasi yapmustir.

Ote yandan Firebri'nin farkli zamanlarda Buhari'den iki defa el-
Cami'i isitmesi ve bu rivayetin eksik olmamasi, bu rivayetin giliniimiize
kadar 6nemsenmesinin makul bir sebebi olarak gosterilebilir. Ayrica bu
alime ait olan bir el yazma niishanin son donem sarihlere kadar ulagmasi,
bu rivayetin ayricalikli bir nitelik tagidigini ispatlamaktadir.

en-Nesefi rivayetinin ilk donemlerde Hattabi tarafindan bilindigi
ve buna gore bir serh yapildigr bilgisine ulagilmistir. Fakat Hattabi, bu
rivayetin  kamil olmadigini ve kendi yazdig: kitabin son kisminin Firebri
rivayetini esas alarak yazdigini bizzat kendisi ifade etmektedir. Zaten bu
son kismin en-Nesefi tarafindan sema degil icazet ile alindig1 bilinmekte
ve bu tiir sebeplerden otiirli rivayetinin ragbet gormedigi diistintilmektedir.

el-Cami'in bir diger ravisi olan Hammad b. Sakir'e ait bir rivayetten
de sz edilmektedir. Bu rividyet Hammad'in 6grencilerinden olan Bekr b.
Muhammed ve Ahmed b. Muhammed tarikiyle gelmistir. Bu rivayetin
nakledilmesinde Darekutni ve Nisabiri gibi alimler de pay sahibidirler.
Ote yandan Ibn Hacer el-Askalani de bu rivayetten sdz etmektedir.

100 1hn Abd’ul-Kerim, a.g.e.s. 86.



“Muhammed b. Ismail El-Buhdri’ye (V. 256 /870) Ait EI-Camiu’s-Sahih’in Ravileri ve
Niishalart”

Bununla birlikte rivayetin dikkat ¢ceken yonti, Iraki ve Hakim en-Nisabtri
gibi alimlerin de sOyledigi gibi bu rivayetin ikiyiiz kadar hadisinin Firebri
rivayetine gore eksik olmasidir.

Buhari'nin taninmis 6grencilerinden olan Mansir b. Ali de, diger
raviler gibi el-Cami'in birinci derece ravilerindendir. Fakat bu rivayet,
Mansir'un Buhari'yi daha kiigiik yasta iken rivayet etmesi sebebiyle zayif
goriilmistiir. Bu durum, rivayetin sarihler vb. alimler tarafindan referans
alinmamasinin ve bilinmemesinin nedeni olarak gosterilmistir. A¢ik¢asi bu
rivayetin eksik veya tam olmasi manasinda bir bilgi ye rastlanilmamistir.
Ancak az once de belirttigimiz nedenden dolayr bu rivayet de ragbet
gormemis olabilecegi ihtimali s6z konusudur.

Buhari'yi rivayet eden kisilerden sayilan el-Husayn b. Ismail el-
Mehamili ise, heniiz on yasinda iken hadis rivayetinde bulundugu
sOylenmistir. Bu alimin sonraki dénemlerde kadilik yaptig1 ve fikih dersi
verdigi ifade edilmistir. el-Mehamili'nin bu rivayeti hakkinda digerlerinden
cok farkli bir sey glindeme gelmistir. Nitekim ez-Zehebi, Mansir b. Ali'nin
rivayeti i¢in sadece bir hadis zikrederken, ibn Hacer el-Mehamili'ye ait bir
Buhari rivayetinin varligindan s6z edenin yanilgiya distiigiinii dile
getirmigtir.  Anlasilan bu rivayetin varligi konusunda ciddi itirazlar ve
tartismalar s6z konusudur.

Bu eserin farkli tariklerinin bulunmasi, Birg¢ok ravi tarafindan
onemsenerek tahammiil ve eda edilmesi, bu eserin 6nem arz ettigini
gostermektedir. Ayrica bu esere ait rivayetler iizerinde, el-Esili, es-Sagani
ve el-Yunini gibi alimler tarafindan edisyon caligmalart yapilmasi, bu
eserin kadim ulema nezdinde 6nemli bir yere sahip oldugunun apagik

delildir.

Kiitiiphanelerde Bircok el yazma ve basili niishast bulunan el-
Cami'in glinimiiz Miisliimanlar1 i¢in kaynak olma degerini yitirmedigi
goriilmektedir. Esasen hadis uzmanlarmin nerdeyse tamami tarafindan
kabul goren bu eserin 6nemsenmesinin gerektigini diisiinmekteyiz.
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