KAZAK TURKCESINDEKiI KOSUL TUMCELERININ
BICIMSEL, SOZ DiZIMSEL VE ANLAMSAL
OZELLIKLERI

Elanur KAZANLAR URKMEZ *

OZET

Kosul tiimceleri, bir kosul isaretleyicisi ile birbirine baglanan kosul yan tiimcesi ile ana tiimceden
meydana gelen birlesik tiimcelerdir. Tiimcelerin konumu, eylem ¢ekimi, isaretleyicilerin islevleri
gibi sebeplerle bi¢cimsel, anlamsal ve sdzdizimsel ozellikleri acisindan dilbiliminin siklikla
incelenen konularindan biridir. Bu ¢alismada Kazak Tiirk¢esindeki kosul tiimcelerinin kurulus
bakimindan incelenmesi ve yan tiimce ile ana tiimce arasindaki iliskiye bagli olarak meydana
gelen semantik ve pragmatik ¢agrisimlarin ortaya konulmasi hedeflenmistir. Kazak Tiirkgesindeki
kosul tiimceleri kosul bigimbirimi olan —sA4’nin yami sira kosul bildirmeyen c¢esitli bigimsel,
sozliiksel ve sozdizimsel yapilarla da kurulmaktadir. Kosul ¢agrisimi yapan farkli yapilar tiimceye
farkli gerceklik ve varsayimsallik derecesi kazandirmaktadir. Ozellikle ana tiimcenin nasil
cekimlendigi kosul tiimcesinin anlamim biiyiik olciide degistirebilmektedir. Ornegin gegmis
zamanin hikaye ¢ekimi edi ile ¢gekimlenen ana tiimce daima karsi olgusal bir okumaya sahiptir.

Calismada arastirmacilarin kosul tiimceleri ile ilgili tanim ve siiflandirmalarina yer verilmis,
Kazak Tiirkcesindeki kosul tiimcelerini meydana getiren isaretleyiciler orneklerle gosterilmis,
kosul bildiren isaretleyicilerin kullanimlar1 ve bu kullanimlarin ortaya ¢ikardigi anlamlar {izerinde
durulmustur.

Anahtar Kelimeler: kosul tiimceleri, kosullu yapilar, yan tiimce, ana tiimce, dnciil, sonug, Kazak
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FORMAL, STRUCTURAL AND SEMATIC CHARACTERISTICS OF THE
CONDITIONAL SENTENCES IN KAZAKH

ABSTRACT

Conditional sentences are compound clauses that consist of two clauses, a sub-clause and a main
clause, connected by a conditional marker. It has been one of the most frequently studied subjects
of linguistics in terms of its formal, semantic and syntactic properties due to reasons such as
position of sentences, verb inflection, and functions of conditional markers. In this study, it has
been aimed to examine the conditional sentences in Kazakh in terms of their construction and to
reveal the semantic and pragmatic connotations that occur due to the relationship between the sub-
clause and the main clause. Conditional sentences in Kazakh are formed with the conditional
morpheme -s4, as well as various morphological, lexical and syntactic structures that is not
conditional markers. Different structures with the function of condition give different degrees of
reality and hypotheticality to the sentence. Particularly how the main clause is inflected can greatly
change the meaning of the conditional sentences. For example, the main clause inflected with edi
always has a counter factual meaning. In the study, the definitions and classifications of the
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conditional sentences of the researchers are included, the conditional markers in Kazakh are listed
with examples, the use of the conditional markers and the meaning revealed by these usages are
emphasized.

Key Words: conditional sentences, conditional constructions, sub clause, main clause, protasis,
apodosis, Kazakh

GIRIS

Felsefe, mantik, psikoloji, dilbilimi gibi ¢esitli disiplinlerin ilgilendigi bir konu
olarak genis bir ¢alisma alani sunan kosulsallik (conditionality); insanin alternatif
durumlar hakkinda akil yiiriitme, sonug¢ ¢ikarma, eksik bilgilere dayanarak
cikarimlar yapma, tahminde bulunma, farkli ve benzer durumlar arasindaki olasi
iliskileri hayal etme gibi becerilerini yansitmasina olanak tanir (Ferguson vd.,
1986: 3). Kosulsallik, mantik biliminde p ve ¢ olmak tizere iki 6nerme arasindaki
iliski olarak tanimlanir. Burada bahsedilen iliski, dogruluk tablosunda ifade edilen
iligkidir (Comrie, 1986: 78). S6z konusu 6nermelerin uygun dogruluk degerlerine
sahip olmas1 ve aralarinda nedensel bir baglanti olmasi gerekmektedir. Aksi
takdirde birbiri ile tamamen ilgisiz Onermeler kosulsalligi olusturmaz
(Wierzbicka, 1997: 19). p ile etiketli onerme kosul bildiren bir isarete sahip dnciil,
q ile etiketli dnerme de Onciiliin gerceklesmesine bagl olarak degisen sonugtur.

Hava giizel olursa piknige gidecegiz.
ONCUL SONUC

Kosulsalligin dillerde nasil, ne sekilde kodlandiginin incelenmesi dilbiliminin
kapsamindadir. Kosul bildiren ifadeler bu sahada kosullu yapilar veya kosul
tiimceleri olarak incelenir. Kosul tiimceleri onciil olarak adlandirilan bir kosul yan
tiimcesi ve sonug olarak bilinen bir ana tliimceden olusan iki tiimceli yapilardir.
Yan tiimce bir kosul isaretleyicisi vasitasiyla ana tiimceye baglanir. Tiimcelerin
dizilimi énciil ve sonrasinda sonug¢ olmak {izere biiyiik oranda tiim dillerde aynidir
(Comrie, 1986: 83).!

Von Fintel’in (2011: 1516) deyimiyle kosul bildiren ifadeler, “ger¢cek olabilecek
veya olmayabilecek olasi bir senaryodan bahseden ve bu senaryoda durumun ne
oldugunu agiklayan” tiimcelerdir. Konusurun yan tiimcede varsaydigi ifadelerin
gerceklesecek (veya gergeklesmeyecek) olmasina veya olmasi ihtimaline gore ana
tiimcede konusurun tasarladigi alternatif sonuglar ortaya ¢ikar. Ornek (1)’in
onciilinde yer alan havanin giizel oldugu bilgisini dikkate alarak (a) ve (b)’yi
inceleyelim. (la)’da havanin giizel olmasi konugsma aninda gergeklesmemis bir
durumdur. Konusur burada havanin giizel olma olasilig1 {izerinde durur ve bu
varsayiminin sonucunda, yani havanin giizel olmasinin sonucunda piknige
gideceklerini dile getirir. Bu ayn1 zamanda havanin giizel olmamasi durumunda
piknige gidilmeyeceginin de bir gostergesidir. (1b)’de ise konusma anindan 6nce

! Tiirkgede oldugu gibi bazi dillerde kosul yan tiimcesinin ana tiimceden sonra geldigi kullanimlar da bulunur.
Comrie s6z konusu kullanimlari genel kuralin 6zel bir durumu olarak kabul eder (1986: 83).
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gerceklesip bitmis olan bir eylemin aksinin gerceklestigi varsayilarak alternatif bir
olasi diinya cizilir. Gegmis zamanda hava giizel olmamistir, buna bagl olarak
piknige gidilememistir.
(1) a. Hava giizel olursa piknige gidecegiz.

(Hava giizel, bu nedenle piknige gidilir.)

(Hava giizel degil, o halde piknige gidilmez.)

b. Hava giizel olsaydi piknige giderdik.

(Hava giizel degildi, piknige gidilmedi.)

Alan yazinda kosul tiimcelerinin siiflandirilmasina dair pek ¢ok ¢alisma
mevcuttur. Onermelerin  dogruluk degeri, varsayimsallik dereceleri, zaman
referanslari, konusurun kosulun gergeklesmesine yonelik tutumu gibi Ol¢iitlerin
sayis1 kosul tiimcelerinin alt tiirlerini de etkileyerek literatiirde birbirinden farkli
siiflandirmalarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Geleneksel caligmalarda
tiimcelerin gergekliginin farkli derecelerde varsayimsalligina atifta bulunarak a¢ik
ve kapali kosul timceleri veya gercek ve gercek disi kosul tlimceleri, ilaveten
varsayimsallik veya kars1 olgusalligin eklendigi siniflamalar da dahil olmak iizere
kosul tiimcelerinin temelde ikili veya ii¢lii sistemle gruplandigi goriiliir (Comrie,
1986: 88). Bir diger deyisle, a¢ik kosul tiimceleri gergek (real, realis), gercgeklik
(reality), olgusal (factual) olarak ifade edilen,; kapali kosul tiimceleri de gergek
dis1 (unreal, irrealis), varsayimsal (hypothetical), karsiolgusal (counterfactual)’
seklindeki adlandirmalarla karsimiza ¢ikmaktadir.

Kosul tiimcelerini varsayimsallik temelinde inceleyen Harris (1986: 266) gergek,
olasi (potential), gercek digi olmak {iizere {liclli bir ayrim yapar. Varsayimsalligin
bu derecelerini bir de zaman referansi agisindan inceleyerek kosul tiimcelerini
gecmis ve gecmis olmayan seklinde ayirir. Harris (1986)’in smiflandirmasina
benzer olarak Taylor (1997) da kosul tiimceleri i¢in olgusal, varsayimsal ve karsi
olgusal ayrimimi Onerir. Bahsedilen iki siniflandirmada tasarlanan kosul tiirleri
birbiriyle uyumlu olsa da Harris’in ger¢ek disi ile Taylor’in kars: olgusal tiirleri
birbirinden farklidir.> Declerck ve Reed (2001: 2) olgusal ve kapali olmak iizere

2 Gergek dig1, varsayimsal ve karsi olgusal terimleri birbirinden farkli kavramlara isaret eder. Kosullu
yapilarla ilgili yapilan ¢ahgmalarda ciddi bir terim karmasasi yasanmaktadir. Ornegin; Declerck ve Reed’in
(2001) agik olarak adlandirdiklart kosul tiirii, Athanasiadou ve Dirven’in (1997) cizdigi kosulsallik
tipolojisinde varsayimsal olarak kabul edilmektedir. Funk’in (1985) kullandigt varsayimsal terimi ise
Declerck ve Reed’in (2001) ¢alismasinda karst olgusal terimine karsilik gelmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz.
Declerck ve Reed (2001: 13-15). Bunun yan1 sira Comrie (1986) gibi karsi olgusalligi varsayimsalligin bir
derecesi olarak kabul eden, bundan dolay1 bu tiir kosul tiimeelerini “kars1 olgusal” veya “varsayimsal” olarak
iki farkli sekilde adlandiran galigmalar da bulunmaktadir.

3 Gergek dis1 ve karsi olgusal terimleri birbirlerinin yerine kullantlmamalidir. Her iki terim de gergek
olmayan ifadelerin kapsamindaki alt tiirlerdir. Gergek dis1 ifadelerde olay heniiz ger¢eklesmemistir ve
gergeklesmesi de belirsizdir. Yagmur yagarsa piknige gideriz ifadesinde yan tiimcedeki olayin gergeklesmesi
belirsizdir. Yagmur yagabilir veya yagmayabilir. Ana tiimcedeki olay da heniiz gerceklesmedigi igin gercek
dis1 bir ifadedir. Oysa kars1 olgusal ifadelerde yasanmis bir ger¢ek vardir. Fakat konugma aninda yasanmis
gergegin aksi bir olay tasavvur edilir. Yagmur yagmasaydi piknige giderdik ifadesinde yan tiimcedeki olayin
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iki ana kategori belirler. Bir kosulun, konusur tarafindan yerine getirildigi
biliniyorsa bu olgusal (veya ger¢ek) kosul; baska bir konusurun yetkisi temelinde
yerine getirildigi varsayiliyorsa kapali kosul (veya gercek dis1) olarak
tanimlanmaktadir. Thompson vd. (2007: 255-256) ise gercek ve gercek disi
olarak siniflandirdigi kosul tiimcelerini daha ileri bir ayrimla genisletir:

Gergek kosul tiimceleri
1. Simdiki
2. Alisilmis/Genel
3. Gegmis
Gergek dis1 kosul tiimceleri
1. Hayali
a. Varsayimsal
b. Kars1 olgusal
2. Tahmine dayal

Siniflandirmaya gore gercek kosul tiimceleri simdiki ana, alisilmis veya genel bir
duruma ve gecmis durumlara atifta bulunur. Gergek dis1 kosul tiimceleri ise iki
tirliidiir: Neyin olabilecegini veya olmus olabilecegini hayal ettigimiz durumlar
ve ne olacagini tahmin ettigimiz durumlar. Hayali kosul tlimcelerinin alt tiirii olan
varsayimsal kosul tiimceleri olasi durumlara atifta bulunurken, karsi olgusal
kosullu ifadeler gergeklesmeyecek veya gergeklesemeyecek durumlara atifta
bulunur.

Onciiliin ve sonucun gergeklik degeri veya varsayimsallik dereceleri temelinde
yapilan smiflandirmalar 6zellikle son yillarda s6z—eylem teorisyenleri ve edim
bilim uzmanlarmin da konuyla ilgilenmeye baslamasiyla farkli bir bakis acisi
kazanmistir (Dancygier ve Sweetser, 2005: 5). Arastirmacilar, Sakincast yoksa
tuzu verir misin tiimcesi gibi aralarinda iligki olmayan kosul tiimcelerini de
dikkate alarak farkli siniflandirmalar 6nermislerdir.

Kosul tiimcelerini islevsel bakis acisiyla siniflandiran Sweetser, iceriksel kosul
tiimceleri (content conditionals), bilgisel kosul tiimceleri (epistemic conditionals)
ve soz—eylem kosul tiimceleri (speech—act conditionals) seklinde bir ayrim yapar.
Iceriksel kosul tiimcelerinde kosul bildiren isaretleyici, dnciilde ifade edilen olay
veya durumun gerceklesmesinin, sonu¢ tiimcesinde ifade edilen olay veya
durumun gerceklesmesi icin yeterli bir kosul oldugunu goésterir (1990: 113). Bu
tiimceler onciil ve sonucta belirtilen olay veya durumlarin birbirleriyle kosullu bir
iliski icerisinde oldugu If it rains, they will cancel the tennis match (=Yagmur
vagarsa tenis magini iptal ederler) gibi bir kosula sahiptir (Declerck ve Reed,
2001: 4). Bilgisel kosul tiimceleri, varsayimsal ¢ikarim ve gercek bilgiye dayali

aksinin gergeklestigi sezdirilir. Konusur yagmurun yagdiginin bilincindedir. Yine de yagmama ihtimalini
varsayar ve ana tiimcede de bu varsayimina bagli olarak bir olasi diinya sunar.
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¢ikarim islevine sahiptir. Igeriksel kosul tiimcelerinin aksine her iki tiirde de
(varsayimsal ¢ikarim ve gergek bilgiye dayali ¢ikarim) akil yiirlitme siirecini
tamamlamak i¢in gergcek diinya bilgisi gerekir (Werth, 1997: 247). Bu tiir
tiimcelerde Onciildeki varsayimin dogruluguna dair bilgi, sonuctaki dnermenin
dogrulugunu sonuglandirmasi i¢in yeterli bir kosula sahiptir (Sweetser, 1990:
116). Soz—eylem kosul tiimcelerinde ise Onciilde ifade edilen kosul, sonug
tiimcesindeki sdz—eylemin yerine getirilmesi ic¢in varsayilan bir kosuldur
(Declerck ve Reed, 2001: 4).

Athanasiadou ve Dirven (1997: 61-62) kosul tiimcelerini i) olaylar dizisine bagl
kosul tiimceleri, ii) varsayimsal kosul tiimceleri, iii) edimsel (pragmatic) kosul
timceleri olmak {izere 3 grupta smiflandirir ve asagida gosterilen Ornekler
tizerinden aciklama yapar:

(2) a. Ifthere is a drought like this year, the eggs remain dormant.
“Bu yilki gibi bir kuraklik olursa yumurtalar cansiz kalir.”
b. If the weather is fine, we'll go for a swim.
“Hava giizelse ylizmeye gidecegiz.”
c. If you are thirsty, there 's beer in the fridge.
“Susarsaniz buzdolabinda bira vardir.”

Athanasiadou ve Dirven’in (1997) olaylar dizisine bagli kosul tiimceleri olarak
siiflandirdigi ifadeler diizenli olarak birlikte meydana gelen olay veya durumu
bildirir. (2a)’da meydana gelen birbirine bagli iki olayin birlikte gerceklesmesi
(co—occurence) soz konusudur (Orn. O giderse ben de giderim) (Declerck ve
Reed, 2001: 5). Varsayimsal kosul tiimcelerinin bir 6rnegi olan (2b)’nin
onciiliinde ifade edilen kosul gerceklestigi takdirde sonucun da gerceklesecegi
tahmin edilir. Kosul tiimcelerinin bu tiirii neden—sonug iliskisi gosterir. Yani p
olursa ¢ onu takip eder (Declerck ve Reed, 2001: 5). (2¢) edimsel kosullu
tiimcedir. Burada oOnciil ve sonucun arasindaki baglilik dolaylidir. Konusur,
alicinin susama ihtimaline kars1 onu bilgilendirir.*

4 Athanasiadou ve Dirven’in (1997) siniflandirmasina gore edimsel kosullu yapilar, birlikte gerceklesme (co-
occurence) iliskisi olmayan veya p olursa q onu takip eder varsayimi olmayan tiimceleri kapsamaktadir.
Declerck ve Reed (2001: 5) bu siniflandirmay: sorunlu olarak kabul eder ve goriisiinii asagidaki 6rneklerle
destekler:
(3) a. If you think your bike is bad, you should try mine!

“Bisikletinin kotii oldugunu diisiiniiyorsan benimkini denemelisin!”

b. If you're looking for Tom, he's in the shed.

“Tom'u artyorsan kuliibede.”

c. That's a lovely tie, if you don't mind me saying so.

“Soylememin sakincasi yoksa bu hos bir kravat.”

d. If the truth be told, she really didn't want to go to the play.

“Dogruyu sdylemek gerekirse oyuna gitmeyi gergekten istemiyordu.”

e. If that was a high day for rugby, it was also an important day for athletics.

“Bu, ragbi i¢in dnemli bir glinse atletizm i¢in de dyle idi.”
Yukarida verilen kosul tiimceleri (3a-e), olaylar dizisine bagli ya da varsayimsal degildir. Athanasiadou ve
Dirven’in (1997) smiflandirmasina gore (3a-¢)’nin hepsinin edimsel kosul tiimcesi olmasi gerekir. Fakat, o
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Kosul tiimcelerini pragmatik bakis acisiyla inceleyen Wunderlich (1977) bu
ifadelerin uyari, tehdit, 6giit, miizakere, teklif ve karsi olgusal yorumlamalarini;
Van der Auwera (1986) tehdit ve vaat ¢agrisimlarini incelemistir (Athanasiadou
ve Dirven, 1996: 609)

Tiirkge kosul tiimcelerini  varsayimsallik ve karst olgusallik (kendi
terminolojisinde ger¢ek karsitligi) acisindan inceleyen Ruhi vd. (2000),
Comrie’nin kars1 olgusalligin dillerde 6zel bir yap1 ile kodlanmadigi (1986: 96)
tezini ciriiterek Tiirkcede her iki tiir kosul tiimcesinin de farkli sekillerle
isaretlendigini gostermistir. S0z konusu c¢alismada, kosul isaretleyen —sA’nin
onciilde ve sonugcta birlikte kullanildigi zaman/kip/goriintis ekleri ile olan iliskisi
ve sonucunda ortaya cikan farkli gerceklik dereceleri tespit edilmistir. Tiirkce
kosul tiimceleri, en ayrintili Goksel ve Kerslake (2005) tarafindan incelenmistir.
Calismada kosul bildiren yapilar islevleriyle gosterilmis ve siniflandirma
yapilmistir. Islevsel bakis agistyla meydana getirilen smiflandirmada tahmine
dayali kosul tiimceleri, bilinebilir kosul tiimceleri, evrensel kosul tiimceleri
seklinde bir gruplandirma yapilmistir. Tahmine dayali kosul tiimceleri iki durum
arasinda ongoriilebilir bir iliskiyi ifade eder. Kosullu tiimcelerin bu tiirii, bir olay
gerceklestiginde digerinin de onu takip edecegini iddia eder. Onciil de belirtilen
ilk olay ikinciye neden olur veya ikinciyi miimkiin kilar (2005: 421). Goksel ve
Kerslake (2005: 430), tahmine dayali kosul tiimcelerinde, kosula bagli eylemin
yerine getirilip getirilemeyeceginin kosulun Ongoriilemeyen bir geleceg§e veya
varsayimsal bir diinyaya veya gerceklesmedigi bilinen bir olaya atifta bulunmasi
acisindan bilinmez oldugunu belirtir. Oysa bilinebilir kosul tiimceleri simdiki
veya gecmis zamandaki ya da planlanan gelecek zamandaki olaylara atifta
bulunur. Bu nedenle konusur eylemin yerine getirilip getirilmedigine iliskin
bilgilere sahiptir. Son olarak evrensel kosul tiimceleri ise bir kosullu yapiya ek
olarak bir soru 6begini de igeren tiimcelerdir (Goksel ve Kerslake, 2005: 434).
Tiirk¢e kosul tiimcelerini ayrintili olarak ¢alisan bir diger isim Can Bakirli (2010),
caligmasinda Tiirkge kosul tiimcelerindeki yan tliimce ve ana tiimcenin
konumlarini, konumlarina gore bu tiimcelerin 6zelliklerini ve sdylem islevlerini
aragtirmistir.

Kazak Tiirkcesinde Kosul Tiimceleri

Kazak Tirk¢esinde kosul tiimcelerinin kurulusu i) —sA4 bi¢imbirimi ve bolsa
kosact; ii) —GAndA; iii) —-MAy ve —MAylnsA bigimbirimleri olmak {izere ii¢ farkll
sekilde meydana getirilir. Her bir kurulus, olusturulan kosul tiimcesine farkli bir
nitelik kazandirir. Ornegin; Kazak Tiirkcesinin yani sira diger Tiirk lehgelerinin
de kosul bicimbirimi olan —sA ile isaretli timceler gergek, gercek disi, gegmis,
gelecek gibi ozellikler tasiyabilir. Oysa —GAndA ile kurulan kosul tiimceleri
yalniz kars1 olgusal okumalara sahiptir. Kosul bildiren ifadelerin mutlaka kosul

zaman da Declerck ve Reed’e (2001: 6) gore bu, oldukga heterojen bir kategori olur. Smiflandirmaya yonelik
bir diger elestirileri; bir parametrenin simniflandirmadaki birinci kategoriyi ikinciden ayirmasi ve bir baska
parametrenin igilincii kategoriyi ilk ikisinden ayirmasi fizerinedir. Yani bu smiflandirma farkli tiirde
parametrelere dayandirilarak olusturulmustur.
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isaretleyicileriyle yapilmasi gerekmez. Kazak Tiirkgesinde kosul bi¢imbirimi
olmayan -GAn jagdayda, bar goy, -sA goy, bolsa boldi gibi farkl sézdizimsel
bicimlerle de kosul bildirimi saglanabilmektedir.

Diinya dillerinde kosullu yapilar ¢ogunlukla alt tiimcenin bir kosul baglaci
vasitasiyla ana timceye baglanmasi sonucunda meydana gelmektedir (Dancygier,
2003: 1). Kazak Tiirkcesinde ise —sA, —-MAy veya —GAndA gibi morfolojik bir
isaretleyici ile kurulan tiimceye eger “eger”, egerde “eger”, alda—jalda “‘sayet”
gibi kosul baglaclar1i da eklenmektedir. Bu baglacglar1 diger dillerdeki kosul
baglaglariyla karsilastirdigimizda gorevlerinin kosul olusturmak yerine, kosulu
pekistirmek oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim Esenov eger baglacinin tiimce
yapisinda kullanilmayabilecegini, kosul anlaminin baglag olmaksizin da ifade
edilebilecegini iddia eder (1959: 137).

Kosul tiimcelerinin zamansal kullanimi1 ve kodlanmasi i¢in tercih edilen
isaretleyiciler ile sahip olduklar1 anlamsal degerler birbirleriyle yakindan
iligkilidir. Kazak Tiirk¢esindeki kosul tliimcelerinin bi¢imsel, s6z dizimsel ve
anlamsal Ozelliklerini tespit edebilmek ic¢in kosul tiimcelerinin hangi
isaretleyicilerle kuruldugunu gosterip, 6rneklerle aciklamak yerinde olacaktir.

1. —sA ile kurulan kosul tiimceleri

Tiirk dili gramerlerinde sart kipi isaretleyicisi olarak gosterilen —sA4 ¢ok genis bir
kullanim alanma sahiptir. Gerek eylem kokii iizerine dogrudan eklenmekte
gerekse zaman/kip/goriiniis isaretleyicileri lizerine gelerek farkli tiirde kosul
tiimcelerini meydana getirmektedir.

1.1. ...... eylem + —sA, ...... eylem +—-A

—sA ile isaretli yan tiimce ile gelecek zamanla c¢ekimlenmis ana tiimcenin
olusturdugu kosul tiimceleri konusurun tahminini bildiren ifadelerdir. Tahmin
bildiren kosul tiimcelerinde, bir olay meydana gelirse ana tiimcede belirtilen
olayin onu takip ettigi goriiliir. Diger bir deyisle yan tiimcede isaretlenen ilk olay
ikinciye neden olur (Goksel ve Kerslake, 2005: 421). (4)’te yagmurun yagmasi,
konusurun evde kalmasina neden olur. (5)’te smavi gecme eyleminin
gerceklesmesi i¢in  smava iyl hazirlanma kosulunun yerine getirilmesi
gerekmektedir.

(4) Eger janbir javsa, men iiyde qalamin. (URL 1)
“Yagmur yagarsa evde kalirim.”

(5) Eger sen qatti dayindalsan, emtihandi tapswrasii. (URL 1)
“Iyi hazirlanirsan sinavi gegersin.”

Eyleme dogrudan eklenen —sA bi¢imbirimli yan tiimcede ifade olunan olayin
gerceklik degeri belirsiz olup konusur tarafindan varsayilir. Bu varsayimin, yani
olas1 senaryonun gergek kabul edilmesi durumunda konusurun neler olabilecegine
yonelik tahminini ana tiimcede goriiriiz.
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(6) Jiynalis vaqitinda bastalsa, sagat jetige seyin bitedi. (Mamanov,
2014: 422)

“Toplant1 zamaninda bagslarsa saat 7'ye kadar biter.”
(7) Eger biz asigpasaq, onda biz kesigemiz. (URL 2)
“Acele etmezsek gecikecegiz.”

Kosul tlimcelerinin genis zamanli ¢ekimlerinde tahmin ifade eden ve
genel/aligkanlik ifade eden olmak iizere iki tlir kosul tiimcesi gorliriiz.
Genel/aligkanlik ifade eden kosullu yapilarda ongoriilebilirlik gelecekte olmasi
tahmin edilen bir iliski degil de tekrarlayan bir olay modelindeki iliskiyle ilgilidir
(Goksel ve Kerslake, 2005: 422). Genel/aliskanlik kosul tiimceleri Thompson vd.
(2007: 255) tarafindan gercek (real) kosul yapilari olarak gruplandirilmistir. Oysa
bu tir tiimcelerde belirsizlik vardir. Comrie (1986: 89), bir kosul tiimcesini
olusturan 6nermelerden herhangi birinin hi¢bir zaman olgusallik ifade etmedigini
iddia eder. Ona gore konusur tarafindan 6nermelerin dogrulugunun baglamdan
veya bagka bir kaynaktan biliniyor olmasi kosul tiimcesinin olgusallik ifade
ettigini géstermez.

L.2. ...... eplem + —sA, ...... kiplik isaretleyicisi

Gelecek zaman referansi tagiyan bir diger kosullu yapi, ana tiimcenin bir kiplik
isaretleyicisi ile kullanilmasiyla meydana gelir. Ana tiimce (8)’de yeterlilik, (9)’da
niyet/istek, (10)’da olasilik, (11)’de gereklilik kipligi isaretleyicileri ile
isaretlenmistir.

(8) Halig 6z baqiti iisin kiiresetinin 6zi bilse, ogan esbir jav tétep
bere almaydi.

(H. Esenjanov’dan aktaran Biirkit vd., 2012: 274)

“Insanlar kendi talihleri icin savasacaklarmi bilirlerse buna
hicbir diisman buna kars1 koyamaz.”

(9) Jalpt aytganda, bolasaq han eger jav tutqiminan aman qutilsa,

bar bilgenin, estigenin is jiizine asirmagsi. (Qasimbayev, 2007:
40)

“Genel olarak, gelecekteki han, eger diisman esaretinden sag
kurtulursa tiim bildigini ve duydugunu uygulamaya koymak
ister.”

(10) Eger siz kezdeysoq uyiqtap jatqan kemirgisti oyatasaniz, ol qatti
qorquvi miimkin. (URL 3)

“Eger yanlislikla uyuyan bir kemirgeni uyandirirsaniz o ¢ok
korkabilir.”
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(11) Eger siz birden birnese januvarga iye bolgiiiz kelse, onda siz
olardy drtiirli uyasiqtarga salip, olardi bir-birinen alistatuviiiiz
kerek. (URL 3)

“Ayni1 anda birkag¢ hayvana sahip olmak istiyorsaniz onlar1 farkl
yuvalara koymaniz ve birbirinden uzak tutmaniz gerekir.”

1.3. ...... eplem + —sA, ...... eylem + —Ar edi/ —MAs edi

Kazak Tiirk¢esinde —sA’l1 kosul tiimcelerinin bir diger kurulumu, ana tiimcedeki
eylemin gelecek zaman hikdye ¢ekimi ile yapilir. Tiirkiye Tirkgesinde —AcAkDI
karsiligin1 veren yapi karst olgusal bir yorumlamaya sahiptir. Bu tiir kosul
tiimcelerinde konusur gerceklesmeyen veya gergeklesmeyecek bir olaymn
“gerceklestigini” varsayar ve gergeklesmesi durumunda ne olabilecegi ihtimali
tizerinde durur. Kurulumda yan tiimcenin ¢ekimi de onemlidir. —sA’nin eylem
kokiine eklenmesi, ana tiimcenin ise —Ar/~Mas edi ile ¢ekimlenmesiyle olusan
kosul tiimceleri simdiki zamana atifta bulunur. (12)’de konusurun konusma
aninda zengin olmadig1 sezdirilir. Sayet zengin olsaydi biiyiikk bir eve sahip
olurdu. (13)’te konusma aninda kap1 ¢alinmistir. Eger bu gercegin aksi yagsansaydi
aralarindaki sessizligin uzayacag belirtilmistir.

(12) Eger biz bay bolsagq, iilken iiy satip alar edik. (URL 1)
“Eger zengin olsaydik biiyiik bir ev alirdik.”

(13) Eger ddl sol kezde esikti birev qaqpasa, bul iinsizdiktiii
qgansa vaqitqa sozilart belgisiz edi. (Diiysenbek, 2012:
266)

“Tam o anda kapiyr biri ¢almasaydi bu sessizligin ne
kadar stirecegi belirsizdi.”

(12) ve (13) gibi simdiki zamana atif yapan karsi olgusal ifadeler Tiirkiye
Tiirk¢esinde iki tiirlii karsimiza ¢ikar. Birincisinde —sA, eyleme dogrudan eklenir.
Bir diger yol ise yan tiimcenin —sa idi/~sAydI ile ¢ekimlenmesidir.

(14) a) Zengin olsaydik biiyiik bir ev satin alirdik/alacaktik.
b) Zengin olsak biiylik bir ev satin alirdik.

14 (a, b), ikisi de karst olgusal ifadedir. 14(a) ger¢eklesmesi miimkiin iken
gerceklesemeyen, gerceklesmesi basarisiz olan bir okumaya sahiptir. 14(b) ise
gercek olmayan ama gergek olmasi hayal edilerek varsayimda bulunulan bir
anlama isaret etmektedir. 14’iin Ingilizce karsihig1 If we were rich, we would buy a
big house tiimcesine bakalim. Yan tiimce yalnizca ge¢mis zamanla
cekimlenmistir. Ingilizcede simdiki zamana atif yapan kars1 olgusal ifadeler if’li
timcenin V ile ¢ekimlenmesiyle kurulur (latridou 2000). Oysa Kazak
Tirkgesinde simdiki zamana atif yapan karsi olgusal ifadelerdeki yan tiimcenin
hicbir zaman ge¢mis zaman ile ¢ekimlenmedigi goriilmiistiir. (15) ve (16) ve (17)
numarali tiimcelerde —sA dogrudan eylem kokiine iligtirilmistir.
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(15) —Menini oyumsa, erteii kommunizm boladi dese, ana Tampiyev
biigin tiyinin isinen tereni ura qazip alar edi. (Qoysibayev, 2012:
118)

“~Bence «Yarm komiinizm olacak» dese anne Tampiyev bugiin
evinde derin bir ¢ukur kazardi.”

(16) Eger sadaq pen nayza ornina zenbirek pen miltiq kelse, dskerim
Jjenilmes edi. (Qasimbayev, 2007: 40)

“Yaylar ve muzraklar yerine top ve tiifek olsaydi ordum
yenilmezdi.”

(17) Qalmagtar 6z kiisine senbese, birevdin jerine murin tigpas edi.
(Qasimbayev, 2007: 79)

“Kalmuklar kendi gii¢lerine inanmasa burnunu kimsenin
tilkesine sokmazlardi.”

2. bolsa ile kurulan kosul tiimceleri

-sA bi¢imbiriminin ek fiil ¢ekimi bolsa, -sA’nin yan tiimcede zaman/kip/goriiniis
ekleriyle birlikte kullanilmasina olanak tanimaktadir.

2.1. ...... eylem +—(y/A)tln bolsa, ...... eylem + gelecek zaman

Yan tiimcenin —(y/4)tIn bolsa ile ¢ekimlendigi kosul tiimcelerinde, ana tiimce
gelecek zamanla ¢ekimlenmektedir. Konusur vyan tiimcede gelecekte
gerceklesmesini Ongordiigii olayi, ana tiimcede ise ilk olaym bir sonucu olarak
onu takip eden bagka bir olayin olasiligini dile getirir.

(18) Bulardini tutingan joli, ideyasi jagsi goy, kedeyge paydall.
Tiibinde qazaq el bolatin bolsa, balsabekterdini arqasinda
boladi. Tiri bolsagq, korersiii. (Aymavitov, 2013: 343)

“Bunlarin tuttugu yol ve ideoloji iyi, yoksula faydali. Sonunda
Kazak iilkesi olacaksa Bolseviklerin sayesinde olacaktir.
Yasarsak goriirsiin.”

(19) Eger erteii basqa planetaga bara galatin bolsaq, onda biz “Mi—
Zemlyane! Jerden keldik!” deytin sigarmiz. (Amirbek, 2015:
311)

“Yarin baska bir gezegene gidecek olursak «Biz Diinyaliyiz!
Diinyadan geldik!» diyebiliriz.”

(20) 2020 juga garay 180 miii tonna et ondiretin bolsaq, sigqan
sigimniii bdrin etpen qaytaruvga boladi. (Oralbek, 2014: 129)

“2020 yilina kadar 180 bin ton et iiretecek olursak ¢ikan
maliyetin tamamini et ile karsilayabiliriz.”

Ana tliimcenin —Ar edi ile ¢ekimlenmesi tiimcenin anlamini1 tamamen degistirerek
ifadeye kars1 olgusal bir okuma kazandirir.
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(21) Eger bizde dr balaga 13 mini tefige emes, osinday qomaqtt qarjt

boletin bolsa, halqumiz bayagida—aq orkendep keter edi.
(Amirbek, 2015: 449)

“Eger bizde her cocuga 13 bin tenge yerine, boylesi biiylik bir
para bolustiiriilseydi halkimiz uzun zaman 6nce gelisirdi.”

2.2. ...... eylem + —Ar bolsa, ...... kiplik isaretleyicisi

—Ar bolsa bi¢cimli kurulumlarda ana tiimce gelecek zaman veya bir kiplik
isaretleyicisi ile gekimlenerek gelecege gonderme yapar.

(22) Kiilli adamzat yadroliq qaruvga qarst turar bolsa, ogan tosqavil

bolatindig: kiimdnsiz. (URL 4)

“Tim insanlik niikleer silahlanmaya kars1t durursa onu
engelleyecegi siiphesizdir.”

(23) Eger siz Narhozga qisqa merzimdi bagdarlama boyinsa keler

(24)

bolsafiz, azamattiginizga baylanisti viza qajet bolmavi miimkin.
(URL5)

“Eger Narhoz’a kisa silireli bir programla gelecekseniz
vatandasliginiza bagh olarak vizeye gerek olmayabilir.”

Ulibritaniyamiii - arzan aviyakompaniyasit jolavsilar Gatvik
dvejayiniii qavipsizdik tekserisine usardan 30 minut burin keler
bolsa, otirgizuvdan bas tartilatimin habarladi. (URL 6)

“Ingilterenin ucuz havayolu sirketi, Gatwick havaalaninin
giivenlik kontrolii i¢in kalkistan 30 dakika Once gelmesi
durumunda yolcularin binmesine izin verilmeyecegini duyurdu.”

2.3. ...... eylem + —GAn bolsa, ...... eylem + —(y/A)tln edi | —Ar edi

Kazak Tiirkgesinde yan tiimcede isaretlenen —GAn bolsa, ana tiimcede —(y/A)tln
edi veya —Ar edi ile birleserek karsi olgusal okumalara sahip olmaktadir. Kosul
tiimcelerin bu tiirti, gegmis zamana yonelik kars1 olgusal ifadeleri kodlamaktadir.

(25) Ol onu istegen bolsa, ne bolatin edi? (Matiyeva, 2012: 137)

(26)

27)

“Bunu yapsaydi ne olacakt1?”

Eger olardi keske saqirgan bolsa goy, olar kémektesetin edi.
(Matiyeva, 2012: 139)

“Eger onlar1 aksam cagirsayd: yardim edeceklerdi.”

Eger Abay poeziyamen qosa, qaliii roman tdrizdi, povest siyaqti,
ne dramaturgiya siyaqt iilgilerde kép jazgan bolsa, 6z halgqiniii
sol zamandag salttiq sozinen, tilinen de kop sozdikter kirgizgen
bolar edi. (URL 7)
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“Eger Abay siirle birlikte roman, povest, drama gibi tiirlerde de
sikca yazsaydi sozliklere kendi halkimin o donemdeki
geleneksel sozciiklerinden ve dilinden daha fazla sozciik girmis
olabilirdi.”

(28) Osulardiii bdri erte zamandagr “avizsa ddebiy tilde” bolgan
bolsa, bul tirkesti tirnagsaga almay—aq qoldana beriivge bolar
edi. (URL 8)

“Biitiin bunlar eski donemin "s6zlii edebi dilinde" olsaydi bu
ifade tirnak isaretleri olmadan kullanilabilirdi.”

3. —GAndA ile kurulan kosul tiimceleri

Kazak Tiirkgesinde karsi olgusal ifadeleri en sik isaretleyen —GAndA bigimbirimi,
gerceklesmedigi bilinen kosul tlimcelerini belirtir. -GAndA bigimli kurulumlarda
ana tiimce —Ar edi veya —(y/A)tln edi ile ¢ekimlenir. Ana tiimce gecmis zamanla
cekimlenmesine ragmen eylem ge¢cmiste yerine getirilmis bir eylem degil, aksine
gerceklesmemis, hatta hi¢ gerceklesmeyecek bir eylemdir. Karsi olgusallik
bildiren kosul yan tiimcelerinde gercegin zitt1 olan bir durum veya olay
gerceklesmis gibi varsayilir, ana tlimcede ise gerceklesmesi durumunda ne olacagi
ifade edilir.

(29) Janbwr javmaganda, kolhoz astigin jiynap bolgan bolar edi.
(Mamanov, 2014: 233)

“Yagmur yagmasaydi kolhoz mahsulii toplamis olacakti.”

(30) Samat erterek kelgende, onimen sahmat oynar edik. (Mamanov,
2014: 451)

“Samat daha erken gelseydi onunla satrang oynardik.”

(31) Eger jiigeri suvarmall jerge egilgende, onda kélemi az jerden
saruvasiliqqa kerekti mélserde sop ondiriivge bolar edi. (Blrkit
vd., 2012: 274)

“Eger misir sulanan araziye ekilseydi kiigiik bir alandan ¢iftlige
gerekli miktarda saman tiretmek miimkiin olurdu.”

(32) Seniii osinday atagti adam bolatimiiidi bilgende men sondag
hatiiia basqagsa javap beretin edim goy. (Amirbek, 2015: 439)

“Senin bu kadar {inlii biri oldugunu bilseydim mektubuna farkli
cevap verirdim.”

(33) Men terezeden seni kormegende, bul iiyge kirmeytin edim.
(Mamanov, 2014: 451)

“Seni pencereden gérmeseydim bu eve girmezdim.”

(34) Eger jaz bolganda biz tavga barar edik. (Baymuratova, 2012:
136)
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“Yaz olsaydi daga giderdik.”
4. -MA +y/—-MAylInsA ile kurulan kosul tiitmceleri

Kazak Tirkgesi kosul tiimcelerinde ¢ok sik kullanilmayan —MAy ve —MAylnsA
genel bilgileri isaretlemektedir. Bu nedenle c¢ogunlukla atasdzlerinde veya
didaktik amaclh sdylemlerde karsimiza ¢ikmaktadir. (35) de oldugu gibi bu yapilar
birlik olmazsa dirlik olmaz seklinde kosul bildiren ifadelerle ayn1 anlam tagir.

(35) Birlik bolmay, tirlik bolmaydi. (Avelbayev ve Qabiyeva, 1973:
180)

“Birlik olmadan dirlik olmaz”.

(36) Isinifi qurilist  tiizelmey, —eskimnifi  tirli isi  tiizelmeydi.
(Avelbayev ve Qabiyeva, 1973: 180)

“Isin yapis1 diizelmeden kimsenin isi diizelmez.”

(37) Bilim kép bolmayinsa, jazuv da qiyin. (Avelbayev ve Qabiyeva,
1973: 180)

“Bilgi ¢ok olmadan yazmak da zor.”
5. —GAn jagdayda ile kurulan kosul tiimceleri

Yan tiimcenin —GAn jagdayda ile isaretlenmesi tiimceye —dIgl takdirde, -mAsl
durumunda, -mAsl halinde anlamlarin1 vermektedir. —GAn jagdayda bigiminin ilk
pargacigt —GAn, baglama goére gecmis veya gelecek zaman gonderiminde
bulunabilir. (38) ve (39) heniiz ger¢eklesmemis bir eylemin kosulunu bildirirken,
(40) gecmiste meydana gelmis bir eyleme isaret eder: Bana zaman verseydin ama
vermedin. Gergegin aksi olan bir durum varsayimsal olarak ortaya koyulur.

(38) Eger kindsiz bolip, jala jabilgan jagdayda komektesiivge bar
bilimimdi salamin. (Oralbek, 2014: 360)

“Giinahsiz olup iftira atilmast durumunda yardim etmek igin
tiim bilgilerimi kullanacagim.”

(39) Eger bul talap orindalmagan jagdayda olardiii dreketin Reseyge
qur korsetiiv dep ugatinin qataii eskertedi. (Qasimbayev, 2007:
43)

“Bu talebin yerine getirilmemesi halinde, eylemlerinin Rusya’y1
korkutmak olarak anlasilacagi konusunda uyariyor.”

(40) Eger siz magan kobirek vaqit bergen jagdayda, men
bayandamani jagsiraq jasagan bolar edim. (URL 9)

“Bana daha fazla zaman verseydin daha iyi bir rapor
hazirlardim.”

6. dytpese ile kurulan kogul tiimceleri
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dytpese baglaci, “yoksa, Oyle olmazsa, aksi halde” anlamlarina karsilik
gelmektedir. Yan tiimce emir veya gereklilik gibi yiikiimliiliik bildiren bir yapiyla
isaretlenir. dyfpese ile yan tiimceye baglanan ana tiimcede ise gelecege atifta
bulunan tehdit, ikaz, olasilik, tahmin gibi ¢agrisimlar ortaya ¢ikar.

(41) Aytqand istesin, dytpese isin sotqa otkizemin. (Biirkit vd., 2012:
265)

“Dediklerini yapsin, yoksa isi mahkemeye gotiirtiriim.”

(42) Studentter sagat segizde jiynalsin, dytpese lektsiyaga kesigedi.
(Mamanov, 2014: 482)

“Ogrenciler saat 8'de toplansin, yoksa derse gecikirler.”

(43) Arbir talapker rugsat aluv iisin eliiv dollar tolevi kerek, dytpese
emtihanga jiberilmeydi. (Baymuratova, 2012: 269)

“Her aday, izin almak icin elli dolar 6demek zorundadir, aksi
takdirde sinava kabul edilmeyecektir.”

6. Diger Yapilar

Kazak Tirkgesinde sirali tlimce bi¢imindeki yapilar anlam bakimindan
degerlendirildiginde kosul bildiren ifadeler olarak kullanilabilmektedir. (44)’te
Durumunu ag¢iklarsan sana yardimct olur, (45)’de Sana soyleneni yaparsan zarar
gormezsin seklinde bir kosul ¢cagrisimi ortaya ¢ikar.

(44) Jagdayridr tiisindir, ol jdrdemdemdesedi. (Qordabayev, 1995:
76)

“Durumunuzu agiklayin, yardimer olacaktir.”
(45) Aytgandi iste, ziyan tappaysiui. (Qordabayev, 1995: 76)
“Sana sdyleneni yap, zarar gérme.”

(46) Meni raketaga mingizsinsi, jer tiigil, ay-kiindi aynalip keleyin.
(Amir ve Amirova, 2014: 46)

“Beni rokete bindirin, diinyayr degil ay1 ve glinesi gezip
geleyim.”

Kazak Tiirkgesinde kosul bi¢imbirimi olmadan kurulan bir diger kosullu yapi; ilk
tiimcesi 1. sahis emir ¢ekimi ile ¢ekimlenen, ikinci tiimcesi soru edatir iceren
yapilardir.

(47) Men barayin, sen qorigpaysui ba? (Qordabayev, 1995: 76)
“Gidersem korkmaz misin?”
(48) Palto alip bereyin, agsa tavip beresiii be? (Qordabayev, 1995: 76)

“Palto alirsam para bulup verir misin?”
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Soru edatinin yan tiimcede bulunmasi da kosul ¢agrisimini ortaya ¢ikarir. Bu tiir
ifadeler (49)’daki gibi Ona taviz verirsek isimiz biter anlamini tagimaktadir.

(49) Biz osigan jol berip aldig pa, onda saruva bitti. (Amir ve
Amirova, 2014: 46)

“Biz ona taviz verdik mi, o zaman isimiz bitti.”

(50) Jengennini minezi nagarlav. Kesirlendi me, quday avlaq qilsin.
(Amir ve Amirova, 2014: 46)

“Yengenin karakteri kotii. Aksilesti mi, Allah uzak etsin.”

Kazak Tiirk¢esinde bar goy, -sA goy, bolsa boldi yapilarinin da baglama gore
degerlendirildiklerinde kosul bildirme islevine sahip olduklar1 goriilmektedir.

(51) Erterige deyin habar kelmedi bar goy, kolik tavip izdep baramin.
(Amir ve Amirova, 2014: 99)

“Yarina kadar haber gelmezse bir araba bulup arayacagim.”

(52) Qarangida adammini bir minuti jilday korinetini bar goy,
sondigtan Barsagiil qansa jortqanmen boljay almad:. (Birkit
vd., 2012: 254)

“Karanlikta bir dakika insana bir yil gibi gelir, bu yiizden
Barsagiil ne kadar yiiriidiigiinii tahmin edemedi.”

(53) Javin javsa goy, iiyde otiramin. (Suleymenova vd., 1996: 244)
“Yagmur yagarsa evde kalirim.”

(54) Jumus kiini bitse goy sonda aldams: tabilar edi, sonda saylav
bolmaydi. (Amir ve Amirova, 2014: 68)

“Is giinii bitmis olsayd1 sahtekarlik olurdu ve se¢im olmazd.”

(55) Erteri ava rayr jagst bolsa boldi, biz tavga sigamiz goy.
(Suleymenova vd., 1996: 244)

“Yarm hava giizel olursa daga ¢ikariz.”
SONUC

Kosul tiimceleri, kosul yan tiimcesi ile ana tiimceden olusan iki tiimceli yapilardir.
Kosul isaretleyicileri bi¢imbirimlerden, baglaclardan veya kosul ¢agrisimi yapan
sozdizimsel big¢imlerden olusur. Anlam bakimindan degerlendirildiginde kosul
tiimceleri konusurun eylemlerine dair fikir verir. Onciil olarak bilinen yan
timcede eylem varsayimsal olarak yer alir, ana tiimcede ise varsayillan durum
veya olaya bagli olarak olasi diinyalar meydana gelir.

Kazak Tiirkcesinde kosul tiimceleri tipik olarak —s4 bi¢imbirimi ile isaretli bir yan
tiimce ile yan tiimcede ifade edilen kosula bagh olarak farkli gerceklik degerine
sahip bir ana tiimceden olusmaktadir. —s4 disinda ge¢mis zamana referans yapan
—GAndA karsi olgusal kosullarda siklikla kullanilir. Gelecek zamanin olumsuzu —
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May ve —MaylnsA ise nadir de olsa goriilmektedir. Ayni zamanda kosul
bildirmeyen -GAn jagdayda, bar goy gibi farkli s6zdizimsel bigimlerle de kosul
bildirimi saglanabilmektedir.

Kosul tiimcelerinin zamansal kullanimi ile sahip olduklar1 gerceklik degerleri
yakindan iligkilidir. Kazak Tiirk¢esi kosul tiimcelerinde zaman gdnderimi
esasinda ana tiimceyle baglantilidir. —sA c¢ogunlukla yan tiimcenin eylemine
dogrudan eklenir, zaman gonderimini ise ana tliimcenin zamani belirler. Ana
tiimce gelecek zaman veya gelecek zamana atif yapan bir kiplik isaretleyicisi ile
cekimlenmigse o kosul tiimcesi gercek disidir. Varsayimsal bir eylemin
gerceklesmesi sartina bagli olarak ana tiimcede heniiz ger¢ceklesmemis bir eylemin
tahmini, ¢ikarimi veya varsayimi yapilir. Eger ana tlimce ge¢mis zaman (edi) ile
¢cekimlenmisse o zaman bu kosul tiimcesi karsi olgusal bir okumaya sahip olur.
Yan tiimcede gerceklesmis bir olay veya durumun tam zitt1 varsayilir ve buna
bagli olarak bir olasilik ana tiimcede sunulur.

Karst olgusal kosul tiimceleri simdiki ve ge¢mis olmak {iizere iki tiir zaman
gonderimine sahiptir. Kazak Tiirk¢esindeki simdiki zamana atif yapan karsi
olgusal kosul tiimceleri séz dizimsel agidan Tiirkiye Tiirkgesi ve Ingilizceden
farkli bir 6zellige sahiptir. Kosul yan tiimcesinin ge¢mis zamanla ¢ekimlenerek
kuruldugu bu tiir kars1 olgusallar, Kazak Tiirk¢esinde yalnizca ana tiimcenin
gelecek zamanin hikaye ¢ekimiyle (... eylem + —sA, ...... eylem + —Ar edi/ —MAs
edi bi¢cimi) yapilir. Karsi olgusal yorumlama baglam vasitasiyla tespit edilir.
Gegmis zamana atif yapan karsi olgusal kosul tiimceleri ise —GAn bolsa ve —
GAnda gibi gegmis zaman referansi tasiyan bicimlerle ve ana tiimcenin gelecek
zamanin hikaye ¢ekimiyle meydana getirilir.
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