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Konkordato Kurumunda Alacakhlar Toplantisi: Kapsam, slevi,
Mevzuat Boyutu ve Konkordato Projesinin Tasdiki Kapsaminda

Sonuclari

Suphi Aslanoglu” Selim Cengiz”™

Oz

Iflas ertelemesi kurumu, hukuk sistemimizde uzun siire kullamimasina ragmen uygulama
sirasinda bir¢ok sorun ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucunda, 7101 sayil Icra Iflas kanunu ve
Bazi Kanunlarda Degisiklik yapilmast hakkindaki kanun ile iflas erteleme yiiriirliikten
kaldirilmis ve kaldwrilan bu kurum yerine hukuk sistemimizde uzun yillardir yer alan ancak
neredeyse hi¢ kullanilmayan konkordato kurumu tekrvar uygulanmaya baslanmustir. Zira iflas
ertelemesinin aksine yargilamada azami siirenin belirlendigi, alacakli tarafin daha fazla soz
hakki elde ettigi ve bor¢lunun denetlendigi konkordato kurumu daha islevsel hale
getirilmistir. Konkordato kurumu, mali durumu bozulmus gercek veya tiizel kisilerin iginde
bulunduklar: durumdan kurtulmalarini ve ticari hayatlarina devam edebilmelerini saglayan,
borglu ile alacaklilarim anlagmalar: ve bu anlasmanin da mahkeme tarafindan tasdik edilmesi
ile hiikiim ifade eden yeniden yapilandirma prosediiviidiir. Bu ¢alismada, giiniimiizde bir¢ok
isletme tarafindan etkin bir sekilde kullanilmakta olan konkordato kurumunda onemli bir
isleve sahip olan alacaklilar toplantisi hakkinda genel bilgilere yer verilmis ve sonrasinda
alacaklilar toplantisimin kapsamu, isleyisi, mevzuat boyutu, konkordato projesinin tasdiki
kapsaminda sonuglar: ve etki ettigi hususlar ayri ayri bashklar altinda incelenmigtir. Bununla
birlikte alacakiilar toplantisinin asamalari, konkordato kurumundaki yeri, uygulamada
uyulmasi gereken hukuki hiikiimler ele alinmistir. Calismada konkordato kurumunda énemli
bir islevi bulunan alacaklilar toplantistmin uygulamada ortaya ¢ikabilecek sorunlar

belirlenmis ve bu sorunlara iliskin ¢oziim onerileri ortaya konulmus ve ilgili alana katk
saglamak amaciyla ¢oziim onerileri sunulmugstur.

Anahtar Sozciikler: Iflasin ertelenmesi, konkordato, konkordato projesi, 7101 sayili kanun,
alacaklilar toplantisi.
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Meeting of Creditors in the Concordat Institution: Scope,
Function, Legislation Dimension and Result of the Concordat
Project within the Scope of Approval

Suphi Aslanoglu” Selim Cengiz™

Abstract

Although the institution of bankruptcy suspension has been used for a long time in our legal
system, many problems arose during its implementation. As a result, with the Law numbered
7101 on Execution and Bankruptcy and the Law on Amendments to Some Laws, bankruptcy
suspension was abolished and the concordatum institution, which has been in our legal
system for many years but is almost never used, has been reinstated instead of this abolished
institution. Because unlike the suspension of bankruptcy, the concordatum institution, in
which the maximum duration is determined in the proceedings, the creditor gets more say and
the debtor is audited, has been made more functional. The concordatum institution is a
restructuring procedure that enables real or legal persons whose financial situation has
deteriorated to get out of their situation and continue their commercial life, and that is
effective with the agreement of the debtor and the creditors and the approval of this
agreement by the court. In this study, general information about the meeting of creditors,
which has an important function in the concordatum institution which is used effectively by
many businesses today, is given, and then, the scope of the meeting of creditors, its operation,
the size of the legislation, the results of the approval of the concordatum project, and the
issues it affects are examined under separate headings. In addition, the stages of the meeting
of creditors, its place in the institution of concordatum, and the legal provisions that must be
followed in practice are discussed. In the study, the problems that may arise in the practice of
the meeting of creditors, which has an important function in the concordatum institution, are
determined and solutions are suggested for these problems, and solutions are recommended
in order to contribute to the relevant field.

Keywords: Suspension of bankruptcy, concordatum, concordatum project, law numbered
7101, meeting of creditors.
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Giris

Konkordato miiessesesi, bor¢luya borglarint yapilandirarak yeniden 6deme
imkan1 saglayan bir diizenlemedir. Bor¢lu, 6demekte giicliik yasadigi ve
6deyememe tehlikesi altinda oldugu borglari ile ilgili alacaklilara konkordato
projesi kapsaminda teklifte bulunur. icra Iflas Kanunun (iiK) 301.
maddesinde, kesin miihlet siiresinde “konkordato alacaklilar toplantisinin™
yapilacagi hiikiim altina almmistir. Komiser, konkordato ilgili projeyi
tamamlayip, alacaklilar1 bilgilendirdikten ve konkordatonun incelenmesini
tamamladiktan sonra, IIK’nin 288. maddesi kapsaminda yeni bir ilanla
birlikte alacakli taraflari, konkordato projesini goriismek iizere toplantrya
davet etmektedir. Toplant1 giinii ilandan en az on bes giin sonra olmak
zorundadir. flanda alacakhilarin, toplantidan 6nceki yedi giin i¢inde belgeleri
inceleyebilecekleri de bildirilir (IIK mad. 301). Toplanti zamam
belirlenirken, borglunun malvarligr durumunun tespiti ile alacaklilarin tespiti
icin gerekli olan silire goz Oniinde bulundurulmalidir. Alacaklilar
toplantisinin isleyisi ve oylama IIK’nin mad. 302’de ayrmtili olarak
belirtilmistir. Buna gore; komiser alacaklilar toplantisina bagkanlik
edecektir. Komiserlerin sayisinin birden fazla olmasi durumunda, kendi
aralarinda bir komiseri baskan olarak segebilirler. Alacaklilar toplantisina
alacak listesinde yer alan veya s6z konusu listede yer almasa da borglunun
bilancosunda yer alan alacaklilar, alacaklilar toplantisina katilabilirler.
Ihtilafli durumda olan borg tutarlart ile ilgili olarak alacakli tarafin
alacaklilar toplantisina  katilabilmesi hakimin karar1 ile miimkiin
olabilmektedir.

Komiser oncelikle alacakli yoklamasi ve kimlik tespiti yapmalidir.
Alacaklilar toplantisi i¢in herhangi bir toplant1 yeter sayis1 ongoriillmemis
olup, herhangi bir alacaklinin katilimiyla toplantinin baslayabilmesi
mimkiindiir. Toplantiya, alacakli oldugunu siiresinde bildirenler ve alacakli
oldugunu siiresinde bildirmemekle birlikte ayrintili bilangoda gosterilenler
katilabilir (IIK mad. 292/I1). Alacaklilar toplantis1 i¢in bir toplanma veya
karar nisab1 yoktur. Toplanti katilan alacaklilarla gergeklestirilir. Komiser,
alacaklilara bor¢lunun durumu hakkinda bir rapor verir. Bu raporun
iceriginde, komiserin, kaydedilen alacaklilarla ilgili goriisleri ile bor¢lunun
mali durumu ve konkordatonun basari sanst bulunup bulunmadigi, borg¢lunun
o giine kadarki ve gelecekteki muhtemel gelir-gider durumu hususlarindaki
diisiincelerine de yer vermis olmas1 gerekir (Oztek, Budak, Yiicel, Kale ve
Yesilova, 2019, s. 337-340). Bor¢lunun da gerekli agiklamalar1 yapmak
lizere toplantida hazir bulunmasi zorunludur. Borg¢lunun alacaklar
toplantisina katilmamasi veya kendini toplantida temsil ettirmemis olmasi
toplantinin yapilmasina engel teskil etmeyecektir. Borclu taraf, alacaklilar
toplantisina hem konkordato teklifi ve hem de alacaklilar tarafindan
konkordato kapsaminda sorulan sorulara cevap vermek amaciyla katilmak
mecburiyetindedir.



CAKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12(2), 392-420 393

Alacaklilar toplantisinin amaci, alacaklilart borg¢lunun malvarlig
durumu hakkinda bilgilendirmek ve konkordatoya onay vermelerini
saglamaktir. Alacaklilar toplantisi, iflastakinin aksine konkordato prosediirii
icinde karar alma yetkisine sahip bir organ degildir. Alacaklilar toplantisinda
sunulan proje oylanir ve gerekli gogunluklar saglandig: takdirde kabul edilir.
Alacaklilar tarafindan kabul edilen konkordato eger kanunda ongoriilen
sartlar1 sagliyor ise mahkeme tarafindan tasdik edilir. Tasdik edilen
konkordatoda, borcun hukuki sebebi ve buna dayali hukuksal iliski
konkordatodan etkilenmez ve varligini devam ettirir. Diger bir ifadeyle,
konkordato ile birlikte, mevcut alacaklarin niteligi ve varlig1 degismez, borg
yenilenmis olmaz, vadesi gelmemis borg¢ istenebilir duruma gelmez (Altay
ve Eskiocak, 2018, s. 400; Coskun, 2019, s. 235; Ulukap1, 2015, s. 29). Bu
kapsamda, konkordatoda alacaklilar toplantisi bir karar organi olmayip, bu
toplantinin yapilmasindaki amag toplantiya gelen alacaklilar1 borglunun
teklif ettigi proje hakkinda bilgilendirmek; bor¢lunun malvarligi hakkinda
alacaklilar1 aydinlatmak ve miimkiinse onlarin konkordatoya muvafakatini
saglamaktir (Pekcanitez ve Erdonmez, 2018, s. 120).

Konkordato komiserinin  konkordato siirecindeki en Onemli
gorevlerinden biri alacaklilari bir araya getirmek ve alacaklilarin konkordato
hakkinda miizakere etmelerini saglamaktir (Kale, 2018, s. 215). Konkordato
komiserinin gorevi, alacaklilar toplantisina baskanlik yapmaktadir. Borglu
tarafin mali durumuna iliskin hazirlanan raporla birlikte alacaklilara bilgi
verildigi toplantida, bor¢lunun konuyla ilgili alacaklilara bilgi ve gerekli
aciklamalar yapmak {izere toplantiya katilmasi gerekmektedir. Konkordato
komiseri, alacaklilar toplantisindan oOnce kimlerin bor¢ludan alacakli
oldugunun tespitinin saglanmasi i¢in alacaklilar1 alacaklarini bildirmeye
davet eder. Bu davet IiK’nin 288. maddesi uyarinca yapilacak ilanla
gerceklesir. Komiser tarafindan yapilacak ilana, alacaklilarin 15 giin
icerisinde alacaklarin1 bildirmeleri gerekmektedir. Konkordato projesinin
hazirlanarak son halinin verilmesi, alacaklarin bildirilmesi, tespiti ve
konkordato igin gerekli diger islemlerin tamamlanmasinin ardindan
konkordato komiserinin yapacagi yeni bir ilan ile konkordato alacaklilar
miizakerede bulunmak iizere alacaklilar toplantisina davet edilir. Alacaklilar
toplantisi, giin olarak s6z konusu ilan tarihinden baslayarak en az 15 giin
sonra olmasi gerekmektedir (Kaman, 2020, s. 17). Alacaklilar toplantisinda
alacaklilar, konkordato projesinin kabulii veya reddi yoniinde karar verebilir.
Konkordato projesinin alacaklilar toplantisinda kabul edilebilmesi igin
gerekli olan nisaplar {IK madde 302’de diizenlenmistir.

Toplantida komiser tarafindan hazirlanan konkordato projesi katilanlar
tarafindan oylanir ve kanunda belirtilen ¢ogunluk saglanmasi durumunda
kabul edilmis sayilir. S6z konusu goériismeler sonucunda konkordato tutanagi
kabul ve ret seklinde oylanarak ve imza altina alinir. Kesin miihlet siirecinde,
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s0z konusu dosya konkordato komiseri tarafindan mahkemeye tevdi edilir.
Dosyanin tevdi edilmesinden sonra, Asliye Ticaret Mahkemesi
konkordatonun tasdikine iligkin yargilamaya baglayacak ve projenin tasdik
edilip edilmeyecegine karar verecektir. Mahkeme, konkordato projesinin
tasdikine karar verirken IIK madde 305°de belirtilen tasdik sartlarinin
gerceklesip gerceklesmedigini inceleyecektir. Alacaklilar toplantisinin farkl
farkl1 fonksiyonlar1 bulunmaktadir. Bunlardan en Onemlisi, konkordato
komiseri tarafindan, konkordato siireci hakkinda alacaklilara bilgi
verilmesidir. Bu kapsamda, bor¢lunun giincel malvarliginin degeri, tahakkuk
etmis ya da edecek gelirleri hakkinda alacaklilara gerekli bilgiler
verilmektedir. Alacaklilar da bu toplantida, konkordato projesini detayl bir
sekilde inceleyip, proje hakkindaki tiim oOnerilerini beyan etmektedirler
(Kale, 2018, s. 243-244).

Genel Olarak Alacakhlar Toplantisi
Alacaklilar Toplantisina Davet ve Alacaklilar Toplantist

7101 Sayili icra ve Iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun’un 29. maddesi ile iIK’nin 301. maddesi, “Alacaklilar
Toplantisina Davet” bagligini alarak biitiiniiyle degistirilmistir (Saris6zen,
2019, s.198). Komiser, kesin siire bitiminden yaklagik bir ay dnce alacaklilar
toplantist yapilmasi igin karar alir. Fakat bu kararin almabilmesi igin
oncelikli olarak toplantinin yapilacagr yerin ve zamanin belirlenmesi
gerekmektedir. Toplanti yeri, alacaklilarin kolayca ulasabilecegi ve alacakli
sayist gibi hususlar géz oniinde bulundurularak belirlenmektedir. Toplanti
yeri ve zamanmi belirlendikten sonra, komiser veya komiserler kurulu
alacaklilar toplantisinin yapilacagi yer ve zamani belirten bir karar hazirlar.
Bu kararla birlikte bir ilan metni de hazirlanmaktadir. Ayni zamanda
komiser veya komiserler kurulu, alacaklilar toplantisinin yapilacagi giin, saat
ve yer konusunda mahkemeye bilgilendirme yazisini gondermektedir
(Bozdogan, 2020, s. 87-90).

Konkordato komiseri, borgludan alacakli olan alacaklilar1 belirleyip
listeni hazirlay1p, bor¢lunun mevcut varliklar ile mali yapisini tespit edip ve
varliklarinin degerini belirledikten sonra; hazirlamis oldugu konkordato
projesini goriismek veya miizakere yapmak {izere alacakli taraflari, [IK mad.
288 kapsaminda yapacagi yeni bir ilanla alacaklilar toplantisina davet
etmektedir. Bu toplanti1 Oncesinde konkordato komiserinin, konkordato
projesinin hazirlanmas1 siirecinde katkilar1 olmaktadir. S6z konusu
toplantinin temel amaci, bor¢lunun mevcut varliklart ile mali durumu
hakkinda alacaklilar bilgilendirerek, onlarla konkordato konusunda goriisme
veya miizakere yapmaktir. Bu durum [iK’de su sekilde hiikiim altina
alinmistir; Konkordato projesinin tamamlanmasina katkida bulunmak
komiserin gorevieri arasindadw (1IK mad. 290/2). Komiser, alacaklilar
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toplantisimi 288. madde geregince ilan etmelidir. Toplanti giinii ilandan en
az on bes giin sonra olmak zorundadir. llanda alacaklilarn, toplantidan
onceki yedi giin icinde belgeleri inceleyebilecekleri de bildirilir. Ayrica,
ilamin birer sureti adresi belli olan alacaklilara posta ile gonderilir (IIK
mad. 301).

Konkordato komiseri, konkordatonun miizakere edilmesi i¢in yapilan
alacaklilar toplantisindan 6nce, bor¢ludan kimlerin alacakli oldugunu tespit
etmek i¢in, alacaklilar1 alacaklarini bildirmek {izere davet etmektedir. 7101
sayili Kanun’la, alacakli taraflar1 s6z konusu alacaklarini bildirmek igin
yapilan davet ile konkordato toplanmasinin ayri ayri tarihlerde yapilmasi
daha uygun goriilerek, zorunlu hale getirilmistir. Bu durumun nedeni,
toplanti kapsaminda kaydedilen muhtemel alacak taleplerinin borglu
tarafindan reddedilmesi veya bir kismina itiraz edilmesi olasiliginin olmasi
durumunda bu alacaklarin ¢ekismeli alacaga doniismesidir. Bu durumun,
maddi hukuk agisindan konkordato nisabinda oylanmasinda etkili olup
olmayacagi hususundaki karar1 Asliye Ticaret Mahkemesi vermektedir.
Mahkeme kararimi vermeden Once, konkordato nisabinin belirlenmesi
miimkiin degildir (Altay ve Eskiocak, 2018, s. 268). Konkordato nisabi,
konkordato siireci ve konkordatonun basariya ulagsmasi bakimindan 6nemli
bir kriterdir. Ayrica konkordato nisabi kavramini, konkordatoya hangi
alacaklarin katilacagini ve katilan bu alacaklarin ne miktarda alacak icin oy
kullanabileceklerini belirleyen hukuki kriterdir (Altay ve Eskiocak, 2018, s.
202).

Konkordato komiseri, kendisine bildirilen alacaklar iizerinde, iflas
idaresi gibi incelemelerde bulunur. Fakat komiserin soz konusu alacaklari
inceleme yetkisi, nitelik itibariyla iflas idaresinden ¢ok farkli ve kapsam
itibariyla da ¢ok dardir. Ancak komiserin, borgludan talep edilen alacaklari
kabul etme veya etmeme yetkisi bulunmamaktadir. Bu yetki, alacagin borglu
tarafindan kabul edilmemesi ve ¢ekismeli hale gelmesi durumunda Asliye
Ticaret Mahkemesine aittir (IIK mad. 302/1V). Cekismeli alacaklar,
bor¢lunun kabul etmemis oldugu alacaklardir. Cekismeli alacagin
konkordato hesabinda dikkate alimip alinmayacagi ve dikkate alinacaksa
hangi oranda olacagina mahkeme karar vermektedir (Oztek ve digerleri,
2019, s. 505). Diger bir konu ise, geciktirici kosul ve vadesi belirsiz
alacaklardir. Bu alacaklar bakimindan, konkordato ¢ogunluguna dahil edilip
edilmeyecegine mahkeme karar vermektedir. Komiser, bor¢lunun kabul
etmis oldugu borcun ger¢ekligine inanmadigi durumlarda, bu durumu
alacaklilar toplantisinda beyan edebilecegi gibi, konkordatonun tasdik
asamasinda hazirladigi raporla da mahkemeyi bilgilendirebilir (Atali, 2018,
s. 107-108; Coskun, 2019, s. 149).
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[IK’nin ilgili maddelerinde, konkordato projesinin kabul edilmesi igin
gerekli olan say1 ve oylamaya katilabilecek veya katilamayacak alacaklilar
belirlenmistir. Buna gore, IIK’nin 7101 Sayili icra ve Iflas Kanunu ve Bazi
Kanunlar Degisiklik Yapan Kanun ile degistirilmis olan 299. maddesi
kapsaminda konkordato komiseri; alacaklilari, ilan tarihinden baglamak
iizere 15 giin icerisinde alacaklarini bildirmeye davet etmektedir. Soz
konusu toplantinin, ilan tarihinden en az 15 giin sonra yapilmas1 zorunludur.
Yapilan ilanda, borg¢ludan alacakli oldugunu bildirmeyen alacaklilarin,
konkordato projesinin  gorlismelerine  katilamayacagt da  belirtilir.
Bildirilmeyen alacaklar konkordato siirecinin yiiriitiilmesinde etkin bir rol
oynamayacaktir. Ayrica yapilacak ilanda, alacaklilara toplantidan dnce 7 giin
icinde konkordato ile ilgili belgeleri inceleyebilecekleri de ihtar edilir. [landa
bahsedilen 15 gilinliik siirenin belirlenmesinde, ilanin yapildigi giin
hesaplamada dikkate alinmaz (IIK mad. 19/1). Ilanda, yapilacak toplantinin
giinii, saati ve yeri belirtilmektedir. Ayrica, ilanin iadeli taahhiitlii posta ile
gonderilmesi gerekmektedir. ilanin igeriginin, {IK mad. 301 kapsaminda
olmamas1 durumunda, sikyet edilebilir (iIK mad. 290/111, 16). S6z konusu
sikayet hakkinda, konkordatoya bagvurulan ticaret mahkemesi karar
vermektedir.

Alacaklilar listesinin olusturulmasi konkordatonun tasdikinde 6nemli
bir yere sahiptir. Buradaki amag, bor¢lunun pasif varliklarinin degerini
belirlemek ve konkordato miizakerelerinde oy kullanabilecek alacaklari
tespit etmektir. Diger bir ifadeyle, konkordato teklifi ile bor¢lunun
malvarligi arasindaki iliski hakkinda belirli bir fikir sahibi olarak,
konkordatonun kabulii ve reddi yoniindeki irade olusumuna katkida
bulunmaktir. S6z konusu ilanin birer Ornegi adres bilgileri bulunan
alacaklilara posta yoluyla gonderilir. Bunun nedeni ise, bor¢lunun mevcut
borg¢lan ile ilgili, oncelikli toplantida miigterek bir yonetim ve finansman
yonetiminin ne sekilde olacagina karar vermektir. Alacaklilarin toplantiya
daveti ayn1 zamanda konkordato komiserinin hazirladigi plan, konkordato
projesinin sunumu, konkordato projesinin miizakere edilmesi ve belgelerin
incelenmesi gibi islemler miistereken yapilan koordinasyon ve ydnetim
anlayisimin da yansimalar1 olarak degerlendirilebilir (Emir, 2019, s. 66;
Musul, 2018, s. 415).

[iK’nin 301. maddesinde belirtilen alacaklilarin inceleyebilecekleri
belgeler, alacaklilarin konkordato projesi hakkinda tam olarak bilgi sahibi
olmalara imkan saglayacak biitiin belgeleri kapsar. Bor¢lunun konkordato
istemi ve IIK’nin 286. maddesi kapsaminda konkordato on projesi ve
gerekirse komiserin de dahil oldugu nihai konkordato projesi, konkordato
talebinde bulunmasi gereken tiim liste ve belgeler, bu liste ve belgeler
komiser tarafindan degistirilmis ise bu degisiklikleri igeren liste ve belgeler
IIK’nin  298. maddesi kapsaminda tutulan defter, Asliye Ticaret
Mahkemesinin miihlet vermesini 6ngoéren kararlari, borglunun mallarinin
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envanteri alacak bildirimleri, bildirilmemis olmakla birlikte bilangosundan
tespit edilen alacaklar, bor¢lunun bildirilmis olan biitiin alacaklar i¢in kabul
ve red yoniindeki verdigi bilgiler ve ongoriilen alacak cetveli, ¢ekismeli,
rehinli ve imtiyazli alacaklari i¢eren liste; her somut olayin niteligine gore
istenilen baska belgeler de gerekli ise verilmelidir (Tanriver, 2015, s. 205-
206).

Rehinli alacaklar, iIK’nin 298. maddesi kapsaminda belirlenen kiymet
takdirine gore teminatsiz kaldiklari oranda hesaba katilirlar (IIK mad.
302/V). Rehinli mallar, komiserin belirleyecegi kiymet takdirinde ayr1 bir
Ooneme sahiptir. Bu kapsamda komiser, rehinli mallarin kiymet takdirini
yaparak, belirledigi tutari1 alacaklilar toplantis1 yapmadan 6nce borgluya ve
rehinli alacaklilara yazili bir sekilde bilgilendirir (IIK mad. 298/2). Ancak
rehinli alacaklilar, alacaklarini 15 giin i¢inde bildirmezlerse, rehin haklarini
kaybetmezler. Bununla birlikte alacagin rehinle karsilanamayan kisminin
oylamaya dahil olabilmesi ve teminatlandirilabilmesi, bildirilmesi sartina
baghdir (Coskun, 2019, s. 149; Kale, 2018, s. 38). Konkordatoda, rehinli
alacak, genellikle miilkiyeti bor¢lu tarafa ait olan ve bor¢lunun aktifinde yer
alan rehinli varliklar anlagilmalidir. Nitekim, Yargitay’in en son igtihadi bu
yondedir. (Yargitay 15. Hukuk Dairesi’nin 2021/1389 E. 2021/275 K. ve
16.02.2021 Tarihli ilam1). Rehinli alacaklilar, alacaklarmin rehinli kismi igin
oy hakkina sahip degildirler. Rehinli alacaklilar, oy kullanma haklar1 olmasa
da, alacaklilar toplantisina katilmalari1 i¢in bir engel bulunmamaktadir.
Ayrica konkordato borglusunun sahsen sorumlu oldugu bir alacak ii¢iincii bir
kisinin mal1 rehin gosterilmek suretiyle teminat altina alinmigsa hem
alacagin tamami hem de alacakli nisaba dahil edilecektir. Bu durumda rehin,
iiclincli kisi tarafindan gosterildiginden rehinin paraya cevrilmesi halinde
rehin verenin, konkordato bor¢lusuna riicu hakki dogdugundan onun alacagi
sarta bagh alacak gibi degerlendirilecektir (Akil, 2019, s. 177-178; Bori,
2019, s. 181).

Alacaklilar Toplantisinda Gerekli Cogunluk ve Oy Hakki Olan Alacaklilar

Konkordato projesinin kabulii i¢in, hem alacakli sayis1i hem de alacak tutari
bakimindan belirli bir sayinin olmasi gerekmektedir. Alacaklilar toplantis1 ve
konkordato projesinin kabulii igin gerekli say1 ile ilgili 1IK’nin 302.
maddesine gore; alacaklilar toplantisina konkordato komiseri bagkanlik
yapar ve komiser soz konusu toplantida alacaklilara; konkordato siireci,
bor¢lunun mali durumu ve konkordatonun basariya ulasip ulagmayacag:
konularinda rapor sunar. Konkordato kapsaminda yapilan alacaklilar
toplantisi, iflas miiessesindeki alacaklilar toplantisindan 6nemli derecede
farklidir. Alacaklilar toplantisi, iflas miiessesindeki tasfiyede Onemli bir
organ olmasina ragmen, konkordato da bir biiro olmayip, yapilacak toplanti
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yeter sayisi aranmaz (IIK mad. 221/1-2). Diger bir ifadeyle, toplantiya
mevcut alacaklilardan sadece biri kisi bile katilsa, alacaklilar toplantisi
yapilabilir. Cilinkii toplantinin yapilma amaci, bor¢lunun mevcut malvarligi
hakkinda alacaklilara bilgi vermek ve konkordato siireci hakkinda
alacaklilarla goriisme yapmaktir. Kisacasi, alacaklilar toplantisinda bir
toplanma yeter sayist belirlenmemistir. Fakat konkordatonun tasdik
edilebilmesi i¢in bir karar nisabi bulunmaktadir. Bu nedenle alacaklilarin
toplantiya katilim oranini yiiksek olmasi konkordato siireci bakimindan ¢ok
onemlidir. Alacaklilar toplantisinda toplanti zamaninda agilir ve baglar.
Alacaklilar toplant1 bir kez yapilir ve olaganiistii bir durum olmadig: siirece
hicbir sebeple ertelenememektedir. Toplant1 baglamadan dnce gelen kisilerin
kimliklerini ve wvekil araciligi ile katilan alacaklilarin da vekillerinin
vekdletnamelerinin gegerliliginin tespit edilmesi i¢in hazirun cetvelinin
tutulmas: gereklidir. Bu cetvel toplanti sonrasinda komiser ve borglu
tarafindan imzalanarak, istenilmesi halinde alacakli veya vekiline suretleri
verilmektedir (Eroglu, 2019, s. 125). {IK mad. 302/4 kapsaminda alacaklilar
toplantisinda, yapilmasi gereken bir oylamadan s6z edilmis olsa da, oylama
yapilmaz ve belirli bir karar, karar defterinde diizenlenmez. Sadece
alacaklilar toplantisi1 bittikten sonra, konkordato teklifini kabul edecek ve
etmeyecek olanlarin belirtildigi bir tutanak imza altina alinir.

Alacaklilar toplantisina, gerekli bilgileri vermek i¢in bor¢lunun
katilmasi  zorunlu olup, alacaklilar toplantisi komiser tarafindan
gerceklestirilir (11K mad. 302/1I). Borglunun da katilimi, konkordato projesi,
malvarliklarinin durumu ve konkordato siirecindeki sorumluluklarindan
dolay1 cevap verme sorumlulugu ile toplantida bulunacaktir (Oztek ve
digerleri, 2019, s. 493). Bor¢lunun mazeretsiz olarak gelmemesi halinde
konkordato komiseri, miihletin kaldirilmasi1 veya konkordatonun tasdik
edilmemesi konusunda olumsuz goriiste bulunabilir. Ancak borglunun
alacaklar toplantisina katilmamasi veya kendini toplantida temsil ettirmemis
olmasi1 toplantinin yapilmasina engel teskil etmemektedir (Uyar, 2019, s.
109).

Komiser kimlik tespit islemleri yaparak, toplantiya katilanlar1 tutanaga
gecirdikten sonra raporunu okumaktadir (IIK mad. 302/1). Komiser,
alacaklilara bor¢lunun durumu hakkinda bir rapor verir/sunar. Bu raporun
igeriginde, komiserin, kaydedilen alacaklilarla ilgili gorisleri ile borglunun
mali durumu ve konkordatonun basari sansi olup olmadigi, borglunun o giine
kadarki ve gelecekteki muhtemel gelir-gider durumu gibi hususlar yer
almaktadir. Komiserin beyanlari, alacaklilarin, bor¢lunun faaliyetleri ve mali
durumu ile ilgili olarak bilgi sahibi olmalarina ve teklif edilen konkordatoyu
kabul edip etmeyeceklerine iliskin, karar vermelerine yardimci olmaktadir.
Komiserlerin sayisimin birden fazla olmasi durumunda, kendi aralarinda bir
komiseri bagkan olarak segebilirler. Toplanti, komiserin raporu okumasiyla
baglar ve sonrasinda teklifin miizakeresine geg¢ilir. Miizakere asamasinda
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komiser, alacaklilar ve bor¢lu goriislerini belirtir. Komiser oncelikle alacakli
yoklamasi ve kimlik tespiti yapmaktadir. Alacaklilar toplantisi i¢in herhangi
bir toplantt yeter sayisi Ongoriilmemis olup, herhangi bir alacaklinin
katilmiyla toplantinin baglayabilmesi miimkiindiir. Toplantiya tiim
alacaklilar katilabilirler. Toplantiya katilmak bor¢lu ve komiser i¢cin gorev
iken; alacaklilar i¢in haktir. Alacaklilar toplantisi komiserin gdzetiminde
yapilmaktadir (IIK mad. 302). Oncelikle alacaklilarin yoklamasinin
yapilmasi gerekmektedir. Toplantiya higbir alacakli katilmasa dahi komiser
toplantityt agmak ve durumu tutanakla saptamak zorundadir. Ciinkii
toplantiya katilma siiresi toplantidan itibaren 7 (yedi) giindiir (IIK mad.
302/VIl) (Goncii Doner, 2019, s. 195; Kuru, 2013, s. 450; Akyiirek ve
Akytirek, 2019, s. 444; Akdeniz ve Kayihan, 2019, s. 125).

Hangi alacaklilarin, alacaklilar toplantisinda oy kullanabilecegi
belirlenmigtir. Buna gore, 1IK’da temel kural, konkordato projesinin
goriisiilmesinde oy kullanabilecek alacaklilar ayni zamanda konkordato
projesinden etkilenen alacaklilardir (Nacar, 2020, s. 131). Ayrica yapilan
diizenlemeyle birlikte, sadece 2 sekilde bir ¢ogunluk hesaplanmaktadir.
Diger bir ifadeyle, konkordato projesinin kabul edilmesi, 2 ¢ogunluktan
birinin olmasina baglidir. Yeni diizenlemeyle birlikte alternatif bir nisap
belirlenmistir (Kale, 2018, s. 245). Bu kapsamda konkordato projesi; 1)
kaydedilmis olan alacaklilarin ve alacaklarin yarisin1 veya ii) kaydedilmis
olan alacaklilarin dortte birini ve alacaklarin iicte ikisini, asan bir ¢ogunluk
tarafindan imza edilmis ise kabul edilmis sayilmaktadir. Bu kapsamda,
konkordato projesini, alacaklilar toplantisina katilan alacaklilarin ¢ogunlugu
kabul etmese de, mevcut alacaklilarin dortte birinin ve alacagin tutari
bakimindan iicte ikisinin yakalanmasi durumunda konkordato projesi kabulii
icin yeterlidir. Bu sayede, konkordato projesinin ana alacaklilar tarafindan
kabul edilmesi, konkordatonun kabulii i¢in yeterli olacaktir (Kale, 2018, s.
245). Herhangi bir alacakli, borg¢lu taraftan birden ¢ok alacagi olmasi
durumunda, alacakli sayisinin belirlenmesinde sadece bir alacakli olarak
dikkate alinmaktadir. Komiserin onayi olmadan, konkordato miihleti
stirecinde meydana gelen alacaklar da konkordatoya tabi alacak olarak kabul
edilmektedir. Ancak bu alacaklarin meydana gelmesinden itibaren 15 giin
icinde komisere bildirilmesi gerekmektedir. Siipheli bir alacak olmamasi
sartiyla, toplanti giiniine kadar bildirilmeleri durumunda, bu alacaklilarin da
toplantiya katilip oy kullanabilmeleri miimkiindiir. Bu durumda, miihlet
icerisinde meydana gelen alacaklilarin oy haklar1 bulunmaktadir. Ayrica
konkordatoya dahil olan bir alacakli “kabul oyu” vermemisse, konkordatoyu
reddetmis kabul edilmektedir (Eroglu, 2019, s. 82).

[IK’nin  206. maddesinde belirtilen imtiyazli alacaklilar, mevcut
alacaklilar ve bor¢lunun esi, anasi, babasi, ¢ocugu ile kendisinin ve evlilik
bagi ortadan kalkmus olsa dahi esinin anasi, babasi ve kardesi alacak ve
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alacakli cogunlugunun hesabinda dikkate alinmamaktadir. Bu kapsamda
imtiyazli alacaklilarin konkordatodan etkilenmeyecek olup oy hakkina sahip
degillerdir. Bu kisilerin objektif olarak oy kullanmalar1 beklenilmedigi i¢in
oylamaya dahil olmamaktadir. Ayrica rehinle teminat altina alinmis olan
alacaklar, IIK’nin 298. madde kapsaminda komiser tarafindan belirlenen
kiymet sonucunda teminatsiz kaldiklar1 kisim kadar hesaba katilabilirler. Bu
nitelikteki alacaklilarin objektif olarak oy kullanmalar1 beklenilmedigi igin
oy haklarindan mahrum kalmiglardir. Cekismeli, belirli bir sarta baglanmig
veya vadesi belli olmayan alacaklarin, hesaba katilip katilamayacagi ve
katilirsa oranda olacagini ilgili mahkeme karara baglar. Bu konuda mahkeme
hizli bir yargilama faaliyeti yiiriitmelidir. Ayrica alacagin mevcudiyeti ve
miktar1 hakkindaki karar, igin esasini inceleyecek olan mahkemeye ait
olacaktir. Bu konuda mahkeme, séz konusu alacaklar1 incelerken alacagin
esast ile ilgili ayrintihi bir inceleme yapilmayip, sadece bu alacaklilara oy
hakki tanimip taninmayacagi incelenecektir (Kale, 2018, s. 247; Oztek ve
digerleri, 2019, s. 505-506). Alacag kabul edilmemis olan alacaklilarin,
konkordatonun tasdik tarihinden itibaren bir ay igerisinde dava agma haklari
bulunmaktadir (IIK. mad. 308b/I). Mahkeme, konkordato projesi
kapsaminda, tasdik kararinin kesinlesmesine kadar, c¢ekismeli alacaklarin
belirli bir kismini, bor¢lu tarafindan mahkeme tarafindan belirlenecek bir
bankaya yatirilmasi yoniinde bir karar verebilir. Ancak zamaninda dava
acmamis alacaklilar, s6z konusu paydan ddeme yapilmasini isteyemez ve
yatirilan pay borcluya tekrar iade edilir (IIK. mad. 308b/1I).

Konkordato projesinin kabulii i¢in yapilacak olan alacaklilar
toplantisinda oylama yapilmaz. Bunun yerine bir tutanak diizenlenir.
Konkordato oylamasi yazili olarak yapilir; yani verilen oylar tutanaga
gecirilir.  Bu tutanagi, konkordatoya kaydedilmis veya borglunun
bilangosunda ve alacaklilar listesinden alacakli oldugu tespit edilebilen
alacaklilar imzalama yetkisine sahiptirler. Bor¢lunun ayrintili bilangosunda
yer alan alacaklar, alacaklilarin siiresinde kaydettirdigi ve bor¢lunun kabul
ettigi alacaklar (IIK mad. 300) ve ¢ekismeli hale gelen alacaklar hakkinda
mahkemece nisaba katilmasi yoniinde karar verilen alacaklar (IIK mad.
302/VTI) nisaba dahil edilir. Ayrica bor¢lu tarafindan alacagi kabul edilmemis
ve fakat mahkemenin nisaba dahil edilmesi yoniinde karar verdigi alacaklilar
oy kullanabilir (Coskun, 2019, s. 159). Oy vermeyen alacaklilar ise
toplantinin bitiminden itibaren yedi giinliik iltihak siiresi i¢inde tutanagi
imzalayarak oylarini kullanabilirler (Oztek ve digerleri, 2019, s. 50;
Pekcanitez ve Erdonmez, 2018, s. 495). Alacaklilar toplantisina alacakl
oldugunu bildiren herkes katilabilirse de toplant1 sonunda tutulan tutanag
belirtilen alacagr bor¢lunun kabul ettigi ve alacagi bor¢lu tarafindan
reddedilmis olsa bile Asliye Ticaret Mahkemesinin karariyla oylamaya
katilmasina karar verilenler imzalayabilir (Pekcanitez ve Erdonmez, 2018, s.
500).
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Konkordato komiseri, iltihak siiresinin bitmesinden sonra en fazla
yedi giin i¢inde konkordatoyla ilgili tim belgeleri, konkordato projesinin
alacaklilar toplantisinda kabul edilip edilmedigi ve tasdik sartlarini tasiyip
tasimadigryla ilgili hazirlayacag: kapsamli raporunu mahkemeye sunar (1iK
mad. 302). S6z konusu raporda; bor¢lunun sahip oldugu tiim varliklari, mali
durumu, sahip oldugu gelirleri ve konkordato projesini hangi alacaklilarin
kabul edip etmedigi ve toplantida kabul edilmeyen alacak taleplerinin
nedenleri gibi konular kapsamli bir sekilde yer almasi gerekmektedir. Ayrica
raporda, 1IK’nin 206. maddesinde belirtilen alacaklar ve miihlet siirecinde
komiserin onay1 ile meydana gelen alacaklar icin gerekli olan teminatlar da
yer almalidir. Komiserin hazirladigi bu rapordaki bilgiler konkordatonun
tasdiki yargilamasinda mahkemenin isini kolaylastiracaktir. Komiser,
konkordatonun tasdik edilmesi veya reddedilmesi gerektigi hakkindaki
kanaatini de raporunda belirtmelidir (Oztek ve digerleri, 2019, s. 506-507).

Diger yandan, kamu alacaklar1  konkordato  siirecinden
etkilenmediginden oy haklar1 bulunmamaktadir. Amme alacaklarinda
konkordato mecburi degildir (IIK mad. 308/c-3). Bu kapsamda, s6z konusu
alacaklar da konkordato projesi oylamasinda alacak/alacakli ¢ogunlugu
hesabinda dahil edilmemektedir. Konkordato hiikiimlerine tabi olmayan
amme alacaklar1 6183 sayili Kanun’a tabi amme alacaklaridir. Her ne kadar
amme alacaklisinin oy kullanma hakki bulunmamasina ragmen maddeye
dahil dilmemis olsalar da oy haklar1 bulunmaz. 6183 sayili Kanun diginda
kalan amme alacaklar1 konkordatoya tabi olduklari gibi oylamaya da
katilacaklardir. Finans kurumlar1 tarafindan verilen krediler de, adi
konkordatoda konkordato sartlarina tabi olmadigindan, konkordatoda oy
kullanmalar1 ve oy c¢ogunlugunda hesaba katilmalari s6z konusu degildir
(IiIK mad. 308/c-4). Kambiyo senetleri (¢ek, bono ve police) kapsaminda
ortaya ¢ikan alacaklardan, bonoda; hamilinin konkordato komiserine ilan
tarihinden sonra zamaninda alacagini bildirmelidir. Vadeli ¢ek (ileri tarihli)
ve policede ise alacagin lehtar tarafindan zamaninda komisere bildirilmesi
gerekmektedir (Tanriver, 2015, s. 175). Yabanci para lizerinden diizenlenen
alacaklarda, konkordatoya yapilacak bildirimlerde Tiirk lirasina ¢evrilmesi
gerekmektedir. Ancak alacakli alacagimi yabanci para iizerinden bildirmis
ise, konkordato komiseri s6z konusu alacag Tiirk lirasina ¢evirip kayit altina
almalidir (Musul, 2018, s. 453).

Yapilan degisiklikle birlikte, konkordato kapsaminda imtiyazl
alacaklarin stirece dahil edilip edilmeyecegi, iflas miiessesindeki imtiyazl
alacaklardan ayirt edilmistir. Buna gore IIK’nin 206. maddesinde gecen
iscilik ve nafaka alacaklar gibi imtiyazli alacaklar konkordato siirecine dahil
edilmemektedir (Iik mad. 308/3-c). Konkordatonun tasdik edilmesi i¢in sdz
konusu alacaklarin tamaminin 6denmesi ve yeterli bir miktarda teminata
baglanmis olmasi zorunludur (ifk mad. 305/1-d). Bu alacaklar konkordatoya
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tabi olmadiklarindan, kural olarak oylamada yer almayacaklar1 gibi oy
coklugunda da dikkate alinmazlar. Ayrica buna benzer imtiyazli alacaklar,
konkordatonun cogunlugunun saglanmasinda yapilan hesaplamaya dahil
edilmediginden, bu alacaklarin zamaninda bildirilip bildirilmemesinin hig
Oonemi yoktur. Ancak bu alacaklarin zamaninda bildirilmemesi, alacagin
imtiyazli olmaktan ¢ikacagr anlamina gelmemelidir. Bununla birlikte
imtiyazli alacaklilarin alacaklilar toplantisina katilmalarinin miimkiin olup
olmadig: tartigmali bir konudur (Pekcanitez ve Erdonmez, 2018, s. 497;
Coskun, 2019, s. 163; Oztek ve digerleri, 2019, s. 588; Borii, 2019, s. 181).
Imtiyazli alacaklhlar eger alacaklilar toplantisinda nisaba dahil olup oy
kullanmak isterlerse, en ge¢ oy kullanma siiresinin bitimine kadar imtiyaz
haklarindan feragat etmelidir. imtiyazli alacaklilarm konkordato projesinin
oylandig1 alacaklilar toplantisinda hem oy kullanmasi hem de imtiyazh
alacak haklarini muhafaza etmesi miimkiin degildir. Diger yandan, komiser
tarafindan gergeklestirilen kiymet takdirinde gdsterilen teminatin, imtiyazli
alacagin tamamini karsilamayacaginin anlasilmasi halinde, teminatin
karsilamadigi kisim, konkordato cogunlugunda dikkate alimir. Diger bir
durum ise, imtiyazli alacak sahipleri imtiyazlarindan vazgegtikleri takdirde
konkordato c¢ogunlugunda dikkate alinir ve oylamaya katilabilirler
(Aydemir, 2019, s. 70).

Yukarida yapilan agiklamalar ¢ergevesinde; alacaklilar toplantisinda,
“toplanti yeter sayisi” aranmaz. Bu kapsamda, herhangi bir Kkarar
alinmayarak, oylama yapilmasina gerek yoktur. Sadece konkordatonun
miizakeresi sonucunda konkordatonun onaylanmasiyla ilgili, kabul ve red
verenlerin oylarim1 kapsayacak bir tutanak tutularak imza altma almr (IIK
mad. 302/VII). Bu tutanagi, konkordato siirecinde alacakli olarak
kaydedilmis olan alacaklilar imzalamaktadirlar. Ayrica borglu tarafin
bilangosunda  alacakli  olarak  goriinen  alacaklilarda  tutanagi
imzalamaktadirlar. S6z konusu tutanagi imzalamamis olan alacaklilarin,
konkordato projesini kabul etmedigi kabul edilir (Kuru, 2013, s. 1408; Kale,
2018, s. 39). Alacaklilar toplantisina, bor¢ludan alacakli olan taraflarin
katilma zorunlulugu bulunmayip, istedikleri takdirde katilabilirler. S6z
konusu toplantida, iflas miiessesinde oldugu gibi, toplant1 yeter sayis1 ve
karar sayis1 aranmamaktadir. Diger bir ifadeyle, alacaklilar toplantisi,
herhangi bir karar organ olmayip, gelen alacaklilarla gerceklestirilir.
Toplantinin yapilmasindaki temel amag; alacaklilara, bor¢lunun teklifleri
kapsaminda olusturulan konkordato projesi ve bor¢lunun mali durumu
hakkinda bilgi vermektir. Bu kapsamda da alacaklilarin konkordato
konusunda muvafakat saglamaktir. Ancak konkordato konusunda muvafakat
saglanamayan alacaklilarin, konkordato konusunda sahip olduklar1 haklar
sakli kalmaktadir. Ayrica konkordatoya muvafakat saglamamakla birlikte,
alacagmi kaydettirmis olan alacaklilar, alacagini talep etme haklar
bulunmaktadir (IIK mad. 303/I). Kabul oyu veren alacaklilar iradelerini
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tutanaga gecirmekte iken, konkordato projesini kabul etmeyen alacaklilar bu
karar1 belirtmek zorunda olmayip, cekimser kalmakla projeyi kabul
etmediklerini gostermektedirler. Alacaklilar tutanagi hemen imzalamak
zorunda degildir. Toplant1 bittikten sonra 7 giin icinde gergeklesen iltihaklar
da kabul edilebilir (Kuru, 2013, s. 68). Yani bu durumda alacaklilar,
konkordato yokmus gibi; alacaklarimin tamamini, vadesi geldigi zaman
misterek borglu ve kefillerden isteyebilirler. Bu kisiler konkordatodan
yararlanamazlar (Uyar, 2019, s. 110-115).

Alacaklilart Alacaklarint Bildirmeye Davet

7101 Sayili Kanun’un 27. maddesi ile 1IK’nin 299. maddesi, tamamen
degistirilmis olup, madde, “Alacaklilar Alacaklari1 Bildirmeye Davet”
bagligin1 alsa da esasinda yapilan diizenleme, degisiklikten 6nce 292/I’in
birka¢ ufak degisiklikle yeni metne uyarlanmus halidir.' Bu kapsamda,
[IK’nin  299. maddesi kapsaminda konkordato komiseri tarafindan
alacaklilar, konkordato talep eden borgludan alacaklarmni bildirmeye 1iK’nin
288. maddesinde belirtilen sekilde yapilacak ilan ile davet edilir. [lanin iki
amact bulunmaktadir. Bunlardan ilki, bor¢lunun pasifinin veya borcunun
belirlenmesidir. Digeri ise, konkordato teklifinin kabulii hakkinda
miizakerelere ve oylamaya katilacak alacaklilarin tespitidir (Saris6zen, 2019,
s. 194). Alacagin komisere bildirilme yiikiimliiliigii, bor¢lunun bilangcosunda
gostermis oldugu alacaklilar veya konkordato projesinde gostermis oldugu
alacaklilar listesinde gosterilen alacaklilar konusunda gecerli degildir.
Dolayisiyla, bu s6z konusu bilangoda gosterilen alacaklilart herhangi bir
talebe gerek olmaksizin kayit altina almak zorunlugu bulunmaktadir. Ayrica
ilan ile komisere bildirilmesi gereken alacaklar, konkordato miihletinin
verilmesinden 6nce dogmus alacaklar olup, alacak bildiriminde bulunurken,

! Degisiklikten 6nceki 292/I: “Alacaklilar, komiser tarafindan ilan tarihinden
itibaren 20 giin i¢inde alacaklilarini bildirmeye mihlet kararinin yayimlandig:
gazetede yapilacak ilanla davet olunur. Ayrica, ilanin birer sureti adresi belli olan
alacaklilara posta ile gonderilir. Tlanda, hilafina hareket eden alacaklilarin bilangoda
kayith olmadik¢a konkordato miizakeresine kabul edilmeyecekleri ihtar1 da
yazilidir.” 7101 Sayili Kanun’la yapilan degisikten 6nce, alacaklilara 20 giinliik bir
siire verilirken, degisiklikten sonra bu siire 15 giine indirilmistir. Degisikliklerin
geneline bakildiginda kanun koyucu, konkordatonun hizli bir sekilde sonuca
ulagmasini hedeflemistir. Bu hedefe elbette 5 giinliik zaman kisitlamasi gibi sinirlt
iyilegtirmelerle ulagilamazdi. Bu sebeple kanun koyucu, degisiklik metninin
genelinde siireleri iyilestirmenin yani sira, sistemi revize etme adina da 6nemli
sayilabilecek adim atmistir (Saris6zen, 2019, s. 192).



404 Aslanoglu ve Cengiz

bunlarin konkordato gegici miihlet verildigi andaki tutar1 esas alinmaktadir
(Bozdogan, 2020, s. 78).

Komiser, alacaklilarin alacaklari ile ilgili yapmis olduklar1 iddialar
hakkinda, bor¢luyu agiklama yapmak iizere davet etmektedir. Kaydin yasal
siirede yapildigini alacakli ispat etmek sartiyla, alacagin bildirilmesi yazil
veya sOzlii yapilabilir. Komiser tutanak diizenleyerek, kayit igin gelen
alacaklilarin imzasim alarak kendisi de tutanagi imzalamaktadir (Oztek ve
digerleri, 2019, s. 313). Daha sonra komiser, s6z konusu alacaklarin gergek
olup olmadiklarint bor¢lunun ticari defter ve belgeleri {izerinde yapacagi
inceleme neticesinde, IIK’nin 302. maddesi kapsaminda rapor hazirlayarak,
elde ettigi sonuglar1 konkordato tasdiki yargilamasindan dnce mahkemeye
sunacag1 gerekceli raporda belirtmektedir (IIK mad. 300).1iK’nin 288.
maddesi kapsaminda (ilanin yontemi ve siireci belirtilmistir) komiser,
yapacagi ilanla birlikte, alacaklilar1 alacaklarimi 15 giin i¢inde bildirmeye
davet etmektedir. S6z konusu 15 giinliik siirenin kisaltilmas1 veya uzatilmasi
miimkiin degildir. Ilan, acik adresi bilinen alacaklilara posta yoluyla
gonderilir. Ayrica s6z konusu ilanda alacaklilara, alacaklarini bildirmemeleri
ve bor¢lunun bilangosunda alacakli olarak goriilmemeleri durumunda,
konkordato projesinin miizakerelerine/goriismelerine katilamayacaklar1 da
belirtilir (IiIK. mad. 299). Diger bir ifadeyle, [IK mad. 299°da, ilandan
itibaren siiresi i¢inde alacaklinin alacagini bildirmemesinin yaptirimi olarak,
o alacaklinin, alacaginin bilangoda kayitli olmadikg¢a, konkordato projesinin
miizakerelerine (goriismelerine) kabul edilmemesi gosterilmistir.

Konkordato projesinin miizakerelerine/goriismelerine  katilmama
durumu, alacaklinin alacaginin konkordato nisabinin hesaplanmasinda
dikkate alinmamas1 ve alacaklinin konkordato projesinin kabulii veya reddi
konusunda oy kullanamamasidir. Ancak burada, alacaklilarin alacak
haklarmin sona ermesi, alacak haklarindan feragat etmesi/vazgecilmesi gibi
bir durum séz konusu degildir. Kisacasi, siiresinde alacak bildiriminde
bulunmayan alacakli bilgilenmek amaciyla alacaklilar toplantisini izleyebilir,
fakat bu toplanti sonucunda konkordato projesinin kabuliine veya reddine
yonelik nisabin hesaplanmasina iliskin tutanagi imzalayamaz veya
toplanmay1 izleyen yedi giinliik siire icerisinde de oylamaya katilamaz
(Borii, 2018, s. 179).

Komiser tarafindan ¢ikarilan ilan ve gonderilen tebligatlara gore
komiser tarafindan gerekli defter ve belgelere incelemeler neticesinde,
bildirilen bor¢ tutarlart borg¢lunun onaymma sunulur. Alacaklilarin
konkordatoya kayit yaptirmasi ve alacagin konkordato nisabina dahil
edilmesi durumunda, miiteselsil kefillerin de ayrica konkordatoya
yaptirmamas1 gerekmektedir (Altay ve Eskiocak, 2017, s. 195). Ayrica
kambiyo senetlerinin ciro edilmesi durumunda, alacak kaydini son hamil
tarafindan yapilmasi1 gerekmekte birlikte, hamil kayit yaptirmazsa cirantalar,
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erteleyici kosula bagli olarak kayit yaptirabilirler. Diger yandan, iIK’nin
mad. 299 ve mad. 288’deki belirtilen ilanin yapilis sekli ayni olsa da ilani
yapanlar acisindan farklidir. Buna gore, 299. Maddede ongoriilen ilan
komiser tarafindan yapilirken; mad. 288°deki gecici miihlette yapilan ilan,
mahkeme tarafindan yapilmaktadir (Oztek ve digerleri, 2019, s. 306).

Bor¢lunun, Alacakhlar Hakkinda Iddialar: I¢in Davet Edilmesi

7101 Sayili Kanun’un 28. maddesi ile 1IK’nin 300. maddesi, tamamen
degistirilmis olup, madde, “Alacaklar Hakkinda Bor¢lunun Beyana Daveti”
bagligin1 alsa da esasinda yapilan diizenleme, degisiklikten 6nce 293.
maddenin yeni metne uyarlanmig halidir (Sarisézen, 2019, s. 196). Buna
gore, [IK’nin 300. maddesine gore, komiser; bor¢luyu, alacaklilar tarafindan
iddia edilmis olan alacaklar1 hakkinda goriislerini almak {izere davet eder.
Komiser ve alacaklilarin bor¢luyu toplantiya katilmasi konusunda zorlama
yetkileri yoktur. Ancak borg¢lu ger¢ekce gdstermeden toplantiya gelmezse,
komiser, Asliye Ticaret Mahkemesinde miihletin kaldirilmasim1 ve
konkordatonun reddine karar verilmesini mahkemeden talep edebilir (Altay
ve Eskiocak, 2017, s. 212; Sarisézen, 2019, s. 197-198). Bor¢lunun
bilangosunda kaydettigi borclar kendili§inden konkordato nisabina dahil
edilerek, bu alacaklar, alacakli tarafindan konkordatoya kaydedilmeseler bile
konkordato nisap ve oylamasina katilirlar. Bor¢lu, daha 6nce bilangosunda
kaydettigi alacaklara daha sonra itiraz edemez. Komiser, yapilan aciklamalar
kapsaminda bor¢lunun defter ve belgelerini incelemelerde bulunarak bor¢lu
hakkinda rapor hazirlar. Borglu alacaklilar1 kabul edebilecegi gibi,
sebeplerini belirtmesi ile birlikte kismen veya tamamen reddedebilir.
Bor¢lunun bilangosunda kayith olmayan veya bilangoda bildirilenden farkli
miktarda kayit olunmasi talep edilen bir alacak bildirimi alan komiser,
alacagi kaydetmeden Once borglunun bu alacaklar hakkindaki goriiglerini
alir. Talep edilen alacagin kismen veya tamamen borglu tarafindan kabul
edilmemesi halinde, bu durumda kabul edilmeyen s6z konusu alacak
cekigsmeli alacak haline gelmis olup, bu sekilde kayit altina alinir.
Konkordatoya kaydedilen bir alacaga borglunun itiraz etmesi halinde, bu
durumun alacakliya komiser tarafindan bildirilmesi gerekmektedir. Bildirilen
alacaklarin ¢ekismeli hale getirme yetkisi, bor¢luya aittir. Ancak ¢ekismeli
alacagin konkordatoya katilip katilmayacagi veya nisaba dahil edilip
edilmeyecegine ve ne oranda dahil edilecegine mahkeme tarafindan, IIK
mad. 302/VI kapsaminda karar verilmektedir. Komiser bor¢lunun kabul
etmedigi alacaklar veya g¢ekismeli alacaklar hakkindaki beyanina istinaden
tutanak diizenlerken, uygulamada komiserin kabul ettigi alacaklar igin
tutanak tutmamaktadir. Cekismeli alacaklara iliskin hiikiimler kapsaminda
imtiyazli alacakli, tasdik kararmin ilanindan sonra 30 giin iginde ticaret
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mahkemesinde dava agmak zorundadir. Mahkeme tarafindan itiraza ugrayan
imtiyazli alacak hakkinda inceleme yapilarak karar verilecektir.

Konkordato siirecinde bor¢lunun mali durumunu inceleyen komiser,
mevcut alacaklilar hakkinda hazirlayacagi raporla, en dogru verileri tasdik
makami olan mahkemeye ve alacaklilar toplantisina sunmasi gerekmektedir.
Konkordato komiseri, bor¢lunun mali durumunu incelerken, alacaklilarla
ilgili muhasebe kayitlarinda manipiilasyon tespit ederse, bu durumu derhal
alacaklilar toplantisina ve mahkemeye iletmesi gerekmektedir. Ancak
komiserin burada temel gorevi alacaklar1 kaydetmekle sinirli olup, komiserin
mevcut alacak iddialarinin gecerli bir dayanaginin olmadig1 gerekgcesiyle soz
konusu alacaklar1 kabul etme veya reddetme yetkisi bulunmamaktadir.
Komiser, dosya kapsaminda bildirilen alacaklarnt kaydetmekle ve
denetlemekle gorevlidir. Bor¢lunun kabul ettigi alacak kaydi talebi dogrudan
konkordato nisabina dahil olacak ve bu konuda komiserin denetim disinda
miidahalesi bulunmamaktadir. Ayrica alacaklilarin, alacaklar1 gosteren bilgi
ve belgeleri sunmalar1 gerekli olsa da, alacaklilarin bdyle bir zorunluluklari
yoktur. Alacaklilarin mevcut alacaklarini kanitlamak igin higbir bilgi ve
belge sunmasa da, komiser s6z konusu alacaklarin kaydini yapmaktadir.
Ancak komiserin bu alacaklar1 kabul veya ret yetkisi bulunmamaktadir
(Sarisdzen, 2019, s. 196; Altay ve Eskiocak, 2017, s. 187; Pekcanitez ve
Erdonmez, 2018, s. 57).

Bor¢lunun Konkordato Teklifinin Alacaklilar Tarafindan Oylanmas:

Kanunda belirtilen siirelerde konkordatoya alacakli olarak kaydedilmis veya
zamaninda alacakli olarak talepte bulunmamakla beraber, alacaginin
varligimi toplantida ispat etmis olan alacaklilar ve ¢ekismeli alacak olup
olmadigmma bakilmaksizin tiim alacaklilar, alacaklilar toplantisina
katilabilirler. Toplant1 sonucunda, komiser tarafindan konkordatoyu kabul
eden ve reddeden alacaklilar i¢cin ayr1 ayri tutanak tutulmasi gerekir. Bu
tutanaklar, konkordatoya kaydedilmis alacaklilar ve bor¢lunun bilangosunda
alacakli olarak goriinen alacaklilar1 kapsamaktadir. Alacak kayit
bildiriminde bulunmus ancak toplantiya katilmamis ya da toplantiya katilmis
fakat oy kullanmamis veya oy kullanmis ancak tutanagi imzalamamig
alacaklilarin oyunun ne anlama gelecegi konusunda doktrinde farkli goriisler
bulunmaktadir. Diger yandan, alacaklilar toplantisinin yapilmasi igin her ne
kadar bir toplant1 yeter sayis1 ongoriilmemis ise de, konkordato projesinin
kabuliine karar verilebilmesi icin IIK’nin 302. maddesinde belirtilen belli
cogunlugun gerceklesmesi aranmaktadir (Goncii Doner, 2019, s. 196;
Eroglu, 2019, s. 45). Buna gore, ayrintis1 yukarida agiklanan, konkordato
projesinin kabul edilmis sayilmasi igin alternatifli iki c¢ogunluktan bir
tanesinin gergeklesmesi gerekmektedir. Ancak bor¢ludan birden fazla
alacag1 olan alacakli tek bir alacakli olarak dikkate alinmakla birlikte, s6z
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konusu alacaklinin biitiin alacaklar1 alacak nisabinda ayri ayri, yani tiim
meblag acisindan dikkate alinacaktir (Oztek ve digerleri, 2019, s. 339-342).

Bor¢lunun Defterinin Tutulmasi ve Rehinli Mallarimin Kiymet Takdiri

Konkordato komiseri, gorevlendirilmesinden sonra bor¢lunun varliklariin
bir defterini yapar ve varliklarinin kiymetini degerlendirerek kiymet takdirini
yapar. Konkordatonun tasdiki asamasindan once komiser tarafindan on
hazirlik yapilarak, hazirlik kapsaminin en 6nemli pargasi olan borglunun
varliklarim1  s6z konusu deftere kaydedip, kaydedilen wvarliklarinin
kiymetlerini tespit eder. S6z konusu defterle birlikte, bor¢lunun teklifinin
mal varligi ile orantili olup olmadiginin tespiti yapilmaktadir. Ayrica deftere,
bor¢lunun sahip oldugu tiim wvarliklari, mevcutlari, alacaklari, haklari,
iclincli kisilere ait varliklar1 ve miras ile sahip olunacak wvarliklar
yazilacaktir. Boylece bor¢lunun kaynaklari net olarak belirlenecek ve
teklifinin mal varlig1 ile orantili olup olmadig1 hususu degerlendirilecek ve
gerektigi takdirde teklif revize edilecektir (Kuru, 2013, s. 1471).

Komiser gorevlendirildikten hemen sonra borglunun varliklarinin
degerlemesini yapacaktir (Musul, 2018, s. 374). Bor¢lunun isletme diginda
varliklarinin  olmasi durumunda, s6z konusu varliklarin oldugu yerde
bulunan icra dairesi tarafindan degerleme yapilacaktir (IIK. mad. 298/1).
Komiser, bor¢lunun sahip oldugu rehinli varliklar1 i¢in de kiymet takdiri
yapmaktadir. Komiser rehinli mallarin kiymetinin takdirine iligkin kararini
alacaklilarin incelemesine hazir bulundurur. Rehinli mallara iligkin yapilan
kiymet takdirleri, borgluya ve rehinli alacaklilara, alacaklilar toplantisindan
once teblig edilecektir (IIK. mad. 298/I). Bu tebligin amaci, yapilan
degerlendirmeye alacaklilarin  ve bor¢lunun itiraz edebilme imkéani
saglamaktir. Rehinli alacakli, herhangi bir alacakli veya bor¢lu masrafini 7
giin icinde ddemek sartiyla ilgili mahkemeden rehinli varliklarin kiymet
takdirini yeniden yapilmasim1 talep edebilir. S6z konusu yeniden
degerlemeyi Asliye Ticaret Mahkemesi yapmaktadir. Rehinli varliklarin
yeniden kiymet takdiri mahkeme tarafindan gayrimenkul degerleme
uzmanh@l lisansma sahip kisilere yaptirilmaktadir (IIK. mad. 298/VI).
Alacakli tarafindan kiymet takdiri talep edilmesi ve kiymetin degerinin
onemli bir sekilde degismesi durumunda, yapilan masraf borgludan
istenebilir (Kale, 2018, s. 243-243).

Diger yandan, IIK’nin ilgili maddeleri geregince diizenlenen ve
mahkeme tarafindan belirlenen alacaklilar kurulu, yapis1 ve gorevi
bakimindan alacaklilar toplantisindan farkli ve bagimsiz bir kurumdur. Bu
nedenle, bu kurumlar birbirine bagli olmadan, bagimsiz karar alabilir
(Y1lmaz, Arslan, Tagpinar, Ayvaz, Hanagasi, 2018, s. 552; Borii, 2018, s.
341; Emir, 2019, s. 57). Alacaklilar kurulu, alacaklilarin konkordato siirecini
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takip edebilmeleri ve gerektigi takdirde miidahale edebilmelerini saglayan
kurumdur. Alacaklilar toplantisi ise en 6nemli gorevi bor¢lunun konkordato
projesini onaylamak olan bagka bir kurumdur. Ancak, alacaklilar kurulunun,
alacaklilar toplantis1 yapilirken alacaklilar arasinda secgilen kisilerden
meydana gelmesi sonucunda, alacaklilar kurulu ve toplantisi1 arasinda 6zel
hukuk temelli bir vekalet iliskisinin olustugu sdylenebilir. Bu kapsamda,
alacaklilar kurulunun daraltilmig veya azaltilmig siirekli sekilde yapilan
alacaklilar toplantis1 olarak degerlendirilebilir (Nacar, 2020, s. 105-106;
Borii, 2018, s. 351).

Komiserin Toplantiya Iliskin Tutanaklar1 ve Raporunu Mahkemeye
Sunmasi

Konkordato projesinin miizakereleri sonucunda olusturulan konkordato
tutanagi, kabul ve ret oylarini da igerir bigimde derhal imzalanir. Toplantinin
bitimini takip eden yedi giin i¢inde gergeklesen iltihaklar da kabul edilir.
Konkordato komiseri, yedi giinliik iltihak siiresinin bitmesinden itibaren
veya katilma siiresinin sona ermesinden sonra en ge¢ 7 giin iginde
konkordatoyla ilgili biitiin bilgileri, belgeleri, konkordato projesinin tasdik
edilip edilmedigini veya tasdik edilmesinin kanuna uygun olup olmadigi gibi
konularda goriislinii hazirlayacagi gerekgeli raporunda mahkemeye tevdi
eder (IIK mad. 302/f). S6z konusu raporda; bor¢lunun mevcut varliklari,
gelirleri ile konkordato projesini kabul eden ve etmeyen alacaklilarla ilgili
bilgiler yer almaktadir. Ayrica [IK’nin 206. maddesinin birinci sirasindaki
alacaklar ve konkordato miihleti igerisinde komiserin onayi ile dogan
alacaklar i¢in gerekli olan teminatlarin degerinin ne oldugu hususu ile
komiserin konkordatonun tasdiki ya da tasdik edilmemesi yoniindeki
goriisiiniin de bu raporda yer almasi gerekir. Kabul edilmeyen alacak
talepleri ve nedenleri de hazirlanan raporda belirtilmektedir. Diizenlenecek
raporda, bazi belgelerde talep edilebilir. Bu belgeler; komiserin borgluya
verdigi teminatlar1 gosteren yazi/cizelge, bor¢lunun ticari defterleri,
bor¢lunun varliklarinin degerini gosteren tablo, konkordato miihletinde
yapilan giderler veya harcamalar, bu siiregte elde edilen gelirler, alacaklilar
toplantis1 tutanagi ve konkordato projesinden olugmaktadir. Komiser,
konkordatonun onaylanmasi veya onaylanmamasina dair olusan kendi
kanaati de raporunda belirtecektir. Komiserin hazirlamis oldugu rapor,
mahkemenin konkordatonun tasdiki yargilamasinda onemlidir. Komiserin
kesin miihlet icerisinde alacaklilar toplantisin1 yapmis, raporunu diizenlemis
ve mahkemeye tevdi etmis olmasi gerekir. Komiserin raporunu mahkemeye
sunarken mahkemenin de kesin miihlet bitmeden yargilama yapacagini ve
sadece alt1 aylik bir uzatma siiresine sahip olduguna dikkate etmesi
gerekmektedir. Sunmamasi durumunda miihletin etkileri resen ortadan
kalkar ve bu durumda komiserin sorumlulugu dogar (Kale, 2018, s. 247;
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Altay ve Eskiocak, 2017, s. 653; Kuru 2020, s. 71; Oztek ve digerleri, 2019,
S. 346).

Konkordatonun Tasdiki

Asliye Ticaret Mahkemesinin yiirlitmekte oldugu (ticaret mahkemesi
bulunmayan yerlerde gorevli mahkeme, ticaret mahkemesi gorevini yapan
asliye hukuk mahkemesi) konkordatonun tasdiki ile ilgili yargilama,
kendisine 6zgili bir tasdik islemi niteliginde olup, maddi hukuk yargilamasi
degildir. Tasdik yargilamasi sonucunda verilecek karar, daha c¢ok
konkordatonun kanunlara uygun veya kanun kapsaminda olup olmadiginin
belirlenmesine yonelik tasdik faaliyetinin yiriitildigii bir yargi islevi
Ozelligini tagimaktadir. Bu nedenle tasdik yargilamasi; Ozellikle de
komiserlik tarafindan yapilan islemlerin kanunun 6ngérdiigii sekilde olusup
olusmadigimin denetlenmesini icermektedir (Kuru, 2013, s. 3712). Ayrica
mahkeme, konkordatonun tasdiki hakkinda kararini durusmali olarak ve kisa
bir siirede vermelidir. 7101 sayili Kanun ile getirilen ¢esitli degisikliklerle,
somut olaym o6zelliklerine gore hakim kararmin takdirine birakilirken,
mahkeme Oncelikle menfaatler dengesi ¢ergevesinde alacaklilarin yararlarini
gozeterek ve igletmenin istihdam kabiliyetinin siirdiiriilebilirliginin devami
ile kamu yararini saglamaya yonelik elverisli nitelikte olup olmadigint goz
oniinde bulundurmalidir (Altay ve Eskiocak, 2019, s. 335-336). Ayrica
diirtist borglulara taninmis bir imkan olan konkordato, bor¢lunun diiriistliik
ilkesine aykir1 davranmasi ile konkordato tasdik edilemez (Musul, 2018, s.
423).

Diger vyandan, konkordato komiseri, konkordato projesini
tamamlayarak, alacaklilarin alacaklarmi bildirmesi ve tahkikat islemlerini
tamamlandiktan sonra, konkordato projesini goriismek ve bu konuyu
tartismak T{izere alacaklilart toplantiya cagirir. Konkordato projesi,
kanununda belirtilen c¢ogunluk saglanarak, alacaklilarin oyuna sunulur
(Emir, 2019, s. 68). Konkordato komiseri, projenin kabulii i¢in yapilan
alacaklilar toplantisinda ve kanunda 6ngoriilen iltihak siiresinde; konkordato
ile ilgili biitiin belgeleri, projenin kabul edilip edilmedigini ve tasdikinin
uygun olup olmadigini, verilen oylar sonucunda kabul edilmis konkordato
projesini, gerekceli raporuyla birlikte asliye ticaret mahkemesine sunar.
Komiserin konkordato hakkindaki raporu olumsuz olsa dahi mahkemeye
sunmak zorundadir. Konkordatonun kabul ya da reddi konusunda karar
verme yetkisi Asliye Ticaret Mahkemesine aittir. Mahkeme, konkordato
komiserini durusmaya davet edip dinlemektedir. Mahkeme, komiserin
mahkemeye ibraz edecekleri gerekceli rapor ve dosya ile konkordato
hakkinda karar vermek iizere yargilamaya baslayacaktir. Durusma giinii, [iK
mad. 288 uyarinca ilan edilir. Karar vermek i¢in verilen durusma giinii



410 Aslanoglu ve Cengiz

Ticaret Sicil Gazetesi ve Basin ilan Kurumunun resmi portalinda ilan edilir.
Bor¢lunun, durugmaya katilmasina gerek olmamakla birlikte, mahkemenin
gerekli gérmesi durumunda durusmaya katilir (Kale, 2018, s. 248-249).
Mahkeme, konkordatonun tasdikine yonelik kararimi kesin miihlet siirecinde
vermesi gerekmektedir. Mahkeme tarafindan, kesin miihlet siirecinde karar
verilemeyeceginin anlasilmast durumunda, komiserin de gerekgeli raporu
alinarak, karar verilinceye kadar kesin miihlet hiikiimlerinin devami yoniinde
karar verilmektedir. S6z konusu siire alt1 ay1 gecmemektedir (Karadeniz,
2018, s. 37-38). Konkordato projesi ile ilgili olarak yapilacak alacaklilar
toplantisinda kanunda belirtilen nisap saglanarak proje kabul edildiginde
komiser, yargilama siirecinin baslamasi i¢in hazirladigi gerekgeli rapor ve
dosyasini, alacaklilar toplasinda projenin kabuliiniin saglanmasinin ardindan
yedi giin icerisinde mahkemeye ibraz eder. Konkordato kurumuna miiracaat
edilirken mahkemeye ibraz edilen 6n proje mahkemece yetersiz gorildiigi
takdirde projenin diizeltilmesi séz konusu olabilir. Komiserin gerekgeli
raporunda ve dosyasinda oOzellikle bulanan bilgiler asagida siralanmistir
(Pekcanitez ve Erdonmez, 2018, s. 122).

o  Konkordato sdzlesmesinde borglu olan tarafin konkordato siirecinde
gerceklestirdigi biitiin faaliyetler ve komiser talimatlari,

e Alacaklilarin alabilecekleri tutar ile bor¢lunun iflasi durumunda
alacaklilarin alabilecegi tutari karsilagtirmali olarak gosteren tablo,

o  Konkordato sézlesmesinde bor¢lu olan tarafin en son mali durumunu
gosteren giincel bir tablo,

e Konkordato sonucunda alacaklilarin elde edecegi tutar ile olasi bir
iflas halinde alacaklilarin eline geg¢ecek miktar arasinda yapilacak
karsilastirmaya iliskin degerlendirme, bu baglamda komiserden s6z konusu
karsilagtirmaya dayali bir hesaplama yapmasi istenir. Mahkeme komiserin
raporundan yararlanabilecegi gibi, bu raporla yetinmeyip bilirkisiye de
bagvurabilir.

o Konkordato sdzlesmesinde bor¢lu olan tarafin konkordato siireci
icerisinde muvaffak oldugu hususlar ve siirece negatif etki yaratacak
olumsuz aksiyonlar,

e Malvarligi fazla olan borg¢lu ig¢in bu tasdik sarttnin dogru
degerlendirilebilmesi amaciyla mahkemeye bir iflds analiz raporunun
sunulmasi gerekebilir

e Alacaklilar toplantisinda tutmus oldugu tutanak,

e  Alacaklilar toplantisina istirak edenlerin kimler oldugu ve
kullandiklar1 oylar,

e  Mahkemece istenilen ek bilgi, belge, kayit ve islemler yer almalidir.

Mahkeme tarafindan durusma giinii verilerek durusma ile ilgili bilgiler
kanunda belirtildigi sekilde ilan edilir ve mahkeme sathasinda davaya
katilanlara durugma giinii ayrica bildirilir. Durugmanin giinii tayin edilirken
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oncelikle komiser dinlenilir ve sonrasinda durusma glini mahkemece
belirlenir. Konkordato projesine itiraz sdz konusu ise itirazi yapanlar itiraz
gerekgelerini durugma tarihinden 3 giin 6nce yazili bir sekilde bildirimde
bulunarak durusmaya katilabilirler. Durusma gerceklesirken kesin miihlet
siiresi sona ermeden karar verilmesinin dogru olmayacagi anlasildigi
takdirde mahkeme komiserden isteyecegi bir gerekceyle karar alinana kadar
altt ayr asmayacak sekilde kesin miihletin devamina karar verebilir
(Ozdemir, 2018, s. 6).

Alacaklilar, konkordatonun kosullarinin olusmadigini, gercek
olmayan alacaklarin bulundugunu, bor¢lunun bilancosunda ya da
malvarliginda eksiklikler oldugunu iddia ederek itiraz edebilirler (Kale,
2018, s. 46). ilanda, itiraz etmek isteyen alacaklilarin hazir bulunabilecekleri
de belirtilir. Itiraz hakki bulunanlar, konkordatoya katilmis ya da oy
kullanmis alacaklarla smirli olmayip, konkordatoya kabul edilmeyen tiim
alacaklilar1 kapsar. Ozellikle, alacaklilar toplantisina katilmamus alacaklilar
da durusmaya gelip konkordatoya itiraz edebilirler (Eroglu, 2018, s. 21).
Itiraz edenlerin, durusmaya katilabilmeleri icin, itiraz nedenlerini durusma
gliniinden 3 giin 6nce yazili bir sekilde mahkemeye bildirmeleri gerekli olup,
bildirmemeleri durumunda durusmaya katilamazlar (Coskun, 2019, s. 188).
Dosyanin geldigi asama dikkate alinmak suretiyle, hakimin gerek gérmesi
halinde, konkordato projesinin tasdiki hususunun degerlendirilmesi amaciyla
ayrica bilirkisi gorevlendirebilir. Bu durumda konkordato komiseri disinda
ayrica bilirkisi raporu alinir. Eger konkordato komiseri raporu ile bilirkisi
raporu ¢eligiyorsa mahkeme tarafindan séz konusu celiskinin giderilmesi
icin dosya hem bilirkisiye ve hem de konkordato komiserine yeniden
gonderilir. Konkordato projesinin oylanmasi ve tasdiki siirecine yonelik
itirazlar durugsmadan 3 giin 6ncesine kadar alacaklilar tarafindan mahkemeye
bildirilir. Mahkemece yapilacak nihai degerlendirmeden sonra konkordato
projesi mahkemece tasdik edilir. Tasdik ile birlikte konkordato komiserinin
gorevi sona erer (Coskun, 2019, s. 21-22).

Yukarida yapilan agiklamalar kapsaminda; konkordatonun tasdik
sartlar1 IIK’nin 305. ve 302. maddelerinde diizenlenmistir. Konkordatonun
tasdik edilmesi i¢in gerekli olan ve kanunda belirtilen sartlardan biri veya bir
kag¢inin eksik olmasi durumunda tasdik talebi mahkeme tarafindan
reddedilir. Konkordatonun tasdiki i¢in sadece alacaklilarin muvafakati degil
kanunda belirtilen sartlarin da yerine getirilmesi gerekmektedir. Mahkeme,
s0z konusu maddelerde belirtilen sartlarin hepsinin mevcut oldugu kanaatine
ulasirsa konkordatonun tasdikine karar verecektir. Mahkeme, bazi sartlarin
eksik oldugunu veya konkordato projesini yetersiz goriirse re’sen veya
alacaklilarin talebi {izerine, gerekli gordiigii diizeltmeleri isteyebilir (IIK
mad. 305). Buna gore, mahkeme tarafindan kabul edilip ve tasdik edilecek
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konkordato projesinin belirli sartlarin tamamen gerceklesmesine baghdir.
Bunlar;

e Adi konkordatoda teklif edilen tutarin, bor¢lunun iflasi halinde
alacaklilarin eline gecebilecek muhtemel miktardan fazla olacaginin
anlagilmasi,

e  Teklif edilen tutarin bor¢lunun kaynaklari ile orantili olmast,

e Konkordato projesinin, IiK’nin 302. maddesinde ©6ngoriilen
cogunlukla kabul edilmis olmasi,

e [IK’nin 206. maddesinin birinci sirasindaki belirtilen imtiyazl
alacaklilarin alacaklarinin tam olarak Odenmesinin ve miihlet icinde
komiserin izniyle akdedilmis borg¢larin ifasinin, alacakli bundan agikca
vazgecmedikee yeterli teminata baglanmis olmasi,

e Konkordatonun tasdikinin gerektirdigi yargilama giderleri ile
konkordatonun tasdiki durumunda alacaklilara 6denmesi kararlagtirilan para
tizerinden alinmasi gereken harcin, tasdik kararindan 6nce, borglu tarafindan
mahkeme veznesine depo edilmis olmasi.

Konkordato tasdiki ile ilgili alinacak kararda, alacaklilarin
vazgectikleri alacaklar1 sonucunda mevcut alacaklar1 ve bor¢lunun s6z
konusu alacaklar1 nasil ve hangi zamanda 6deyecegi belirlenir. Konkordato
feshedilmedigi siirece vazgecilen kisim borgludan talep edilemez. Tasdik
karariin ilanmi i¢in kesinlesme sart1 yeni diizenlemede mevcut olmasa da
tasdik kararimin kesinlesmeyle baglayici hale geleceginin kararlastirilmasi
halinde kesinlesme ile ilanin yapilmasi gerekir (Gokgen, 2019, s. 23). Ayrica
s0z konusu kararda, tasdik edilen konkordatonun gerektigi sekilde yerine
getirilebilmesi icin gerekli olan gozetim ve ydnetimi saglayacak kayyum
atanabilir. Burada kayyum, bor¢lunun mali durumu ve konkordato projesi
kapsaminda borglarini  6deyebilme giiclinii  koruyup koruyamadigi
hususlarinda 2 ayda bir mahkemeye rapor sunar. Alacaklilarda s6z konusu
raporu inceleme imkanina sahiptirler. Tasdik kararin1 veren mahkeme,
[iK’nin 288. maddesi kapsaminda karari ilan eder ve ilgili yerlere bildir (IIK
mad. 306).

Konkordatonun Tasdik Edilmemesi ve Bor¢lunun iflas:

Mahkeme, konkordatonun tasdiki i¢in gerekli olan sartlardan birinin dahi
eksik olmasi durumunda tasdik talebini reddeder. Mahkeme verecegi
kararda, tiim tasdik sartlarini ayr1 ayr degerlendirerek, somut olaylarin ilgili
sartlar tasiyip tasimadigini veya sartlarin nasil gergeklestigini meveut bilgi
ve belgeler kapsaminda ortaya koymalidir. Mahkeme kararinda, hangi tasdik
sartlarinin saglanmadigimi gerekgesiyle birlikte tespit etmelidir. Bu durumda,
borglunun iflasa tabi olmasi ve iflas sebeplerinin ortaya ¢ikmasi durumunda
iflasina karar verilecektir. Ancak IIK mad. 177/f. 1-3’te ise, IIK’nin mad.
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308’de belirtilen durumun ger¢eklesmesi halinde alacaklinin borglunun
iflasini talep edebilecegi diizenlenmistir (Gokgen, 2019, s. 23; Pekcanitez ve
Erdénmez, 2018, s. 139). Ayrica konkordatonun tasdiki talebinin reddine
karar verilip, borglunun iflasina karar verilmemis ise, alacaklilar karar
kesinlesmeden borg¢lu aleyhine takip baslatabilir veya eski takiplere devam
edebilir.

Mahkeme, konkordatonun tasdiki talebinin reddine karar verdikten
sonra, bor¢lu kural olarak yeniden kosullarin degistigini ileri siirerek
ornegin, daha once imtiyazli alacaklar icin gdstermesi gereken tazminati
simdi gdsterebilecegini belirterek yeniden konkordato talebinde bulunabilir.
Fakat, onceki talebinde hi¢ degisiklik yapmadan, eski talebini tekrarlayarak,
yeniden konkordato talep edemez (Uyar, 2019; 139). Diger yandan,
mahkeme tarafindan konkordatonun tasdik edilmemesi durumunda, bor¢lu
veya alacakli s6z konusu karara itiraz edebilir. Bu durumda, belirli kanun
yollart bulunmaktadir. Buna gore, bor¢lu ve konkordatoyu talep eden
alacaklilar, konkordatonun tasdik edilmemesi kararina yonelik; kararin
tebligi edilmesinden itibaren ve diger alacaklilar ise tasdik kararinin ilandan
sonra 10 gin i¢inde bolge adliye mahkemesi araciligiyla istinaf yolunu
kullanabilmektedir. Bolge adliye mahkemesinin verecegi karardan sonra ise,
10 giin icinde Yargitay araciligiyla temyiz yolunu kullanabilmektedir.

Konkordatonun Feshi

Tasdik edilmis olan konkordato projesi kapsaminda, her alacakli bor¢lu
tarafindan kendisine gerekli ifada bulunulmadigi gerekgesiyle ve kazanmis
oldugu haklar1 korumak ig¢in ilgili mahkemeye bagvurarak konkordatonun
feshini talep edebilir. Konkordato miiessesinde, alacakli taraf borgludan
alacaginin tamamin1 zamaninda tahsil edememesi durumunda, borgluya bilgi
ve haber vermeksizin konkordatonun feshi i¢in ilgili mahkemeye de dava
acabilir. Mahkeme, s6z konusu alacagin konkordato projesi kapsaminda
O0denmedigini tespit etmesi durumunda, konkordatoyu sadece dava agan
alacakli bakimindan fesih edebilir. Boyle bir durumda, alacakli alacaginin
tamamu igin borcluya yonelik icra ve/veya iflas yolunu kullanabilir. Ayrica
konkordatonun usul yoniinden noksanlifi ve bor¢lunun koti niyetli
hareketleri ile tasdik edildigi belirlenirse, herhangi bir alacaklinin talebi ile
konkordato tamamen fesh edilebilir (Demir, 2019, s. 77). Konkordatonun
feshi tiirleri, kendisine kars1 konkordato sartlarinin yerine getirilmemesi ile
bir alacakli tarafindan yapilan kism fesih ve konkordatonun koétii niyetli
olarak yapilmasindan dolayr tiim alacaklar1 kapsayacak olan tamamen
fesihten olusmaktadir (Kale, 2018, s. 262). Buna gore;

Konkordatonun kismen feshi, konkordato kararinin tasdik edilmesiyle
birlikte kanunda acgikca belirtilen alacaklar hari¢ olmak tizere, konkordato
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talebinden Once ve komiser nezaretinde gegici ve kesin miihlet siirecinde
meydana gelen tiim alacaklar1 kapsayacak sekilde, proje uyarinca kendisine
ifada bulunmayan borgludan dolayr tiim alacaklilar bakimindan kazanmis
oldugu haklarini korumak i¢in konkordatoyu tasdik eden ilgili mahkemeye
bagvurarak konkordatonun feshini talep edebilirler (Musul, 2018, s. 438).
Kismen fesih, konkordatonun feshi talebinde bulunan alacakli i¢in gecerli
olmaktadir. Fesih ile birlikte, s6z konusu alacaklimin alacagi ilk haline
donmektedir. Bu alacagin {lizerinde konkordato ile birlikte yapilan herhangi
bir iskontonun olmasi durumunda kaldirilmaktadir. Ayrica konkordatonun
tasdiki ile mevcut hacizler kendiliginden kalktigindan, alacaklinin tekrar
haciz talebi yapmasi gerekmektedir (Pekcanitez ve Erdonmez, 2018, s. 195).

Konkordatonun tamamen feshi, konkordato miiessesi hukuki bir siire¢
olmasindan dolayi, her alacakli konkordatonun fesih talebinde bulunabilir.
Ti{im alacaklilar mevcut alacaklari i¢in, bor¢lunun kotii niyetli hareketleri ile
konkordatonun tasdik edildigi gerekgesiyle, tasdik kararini veren
mahkemeden konkordatonun fesih edilmesini talep edebilir. Bor¢lunun kotii
niyetli davraniglarda bulunmasi, finansal tablolarinda hile ve manipiilasyon
yapmasi, belirli alacaklilarla konkordato projesi disinda gizli anlagmalar
yapmasi, mevcut borglarini veya alacaklarini gizlemesi ornek olarak
verilebilir. Bu durumda, konkordato miiessesi iyi niyetli bor¢lulara mevcut
borglularimi 6demek i¢in verilmis bir hak oldugundan, bor¢lunun bu yonde
yapmis oldugu bir davranisinin tespiti halinde, alacaklilardan herhangi biri
ilgili mahkemeye bagvurarak konkordatonun tamamen feshini talep edebilir
(Karadeniz, 2018, s. 43). Konkordatonun kanun kapsaminda etkin bir sekilde
yiiriitiilmesi borglunun iyi niyetli davraniglarina baghidir. Aksi durumda,
konkordatonun hileli oldugu anlamina gelmektedir (Pekcanitez ve
Erdonmez, 2018, s. 195).

Sonug¢

fcra iflas Kanunun (IiK) 301. maddesinde, kesin miihlet siiresinde
“konkordato alacaklilar toplantisimin” yapilacagl hiikkiim altina alinmigtir.
Toplanti zamani belirlenirken, bor¢lunun malvarligi durumunun tespiti ile
alacaklilarn tespiti i¢in gerekli olan siire gz Oniinde bulundurulmaktadir.
Toplantida komiser tarafindan hazirlanan konkordato projesi katilanlar
tarafindan oylanir ve kanunda belirtilen ¢ogunluk saglanmasi durumunda
kabul edilmis sayilir. Alacaklilar toplantismin isleyisi ve oylama IIK’nin
mad. 302’de ayrmtili olarak belirtilmistir. Alacaklilar toplantisinin amaci,
alacaklilar1 bor¢lunun malvarligit durumu hakkinda bilgilendirmek ve
konkordatoya onay vermelerini saglamaktir. Alacaklilar toplantisi, iflas
ertelemesinin aksine konkordato prosediirii icinde karar alma yetkisine sahip
bir organ degildir. Alacaklilar toplantisinda sunulan proje oylanir ve gerekli
cogunluklar saglandigi takdirde kabul edilir. Alacaklilar tarafindan kabul
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edilen konkordato eger kanunda ongoriilen sartlar1 sagliyor ise mahkeme
tarafindan tasdik edilir. Konkordato komiseri, kesin siire bitiminden yaklasik
bir ay Once alacaklilar toplantis1 yapilmasi i¢in karar alir. Fakat bu kararin
alinabilmesi i¢in oncelikli olarak toplantinin yapilacagi yerin ve zamanin
belirlenmesi gerekmektedir. Daha sonra, komiser alacaklilar toplantisinin
yapilacagi yer ve zamani belirten bir karar hazirlar. Bu kararla birlikte bir
ilan metni de hazirlanmaktadir. Aynm1 zamanda komiser, alacaklilar
toplantisinin  yapilacagi glin, saat ve yer konusunda mahkemeye
bilgilendirme yazisin1 gondermektedir. Konkordato projesinin kabulii i¢in,
hem alacakli sayis1 hem de alacak tutar1 bakimindan belirli bir saymnin
olmas1 gerekmektedir. IIK’nin 299. maddesi kapsaminda konkordato
komiseri tarafindan alacaklilar, konkordato talep eden bor¢ludan alacaklarini
bildirmeye 1IK’nin 288. maddesinde belirtilen sekilde yapilacak ilan ile
davet edilir. Alacagin komisere bildirilme yiikiimliliigii, bor¢lunun
bilangosunda gostermis oldugu alacaklilar veya konkordato projesinde
gostermis oldugu alacaklilar listesinde gosterilen alacaklilar konusunda
gegerli degildir. Dolayisiyla, bu s6z konusu bilangoda gosterilen alacaklilart
herhangi bir talebe gerek olmaksizin kayit altina almak zorunlugu
bulunmaktadr.

[IK’nin 300. maddesine gore, komiser; bor¢luyu, alacaklilar tarafindan
iddia edilmis olan alacaklari hakkinda goriislerini almak iizere davet eder.
Komiser ve alacaklilarin, borgluyu toplantiya katilmasi konusunda zorlama
yetkileri yoktur. Ancak borglu gercekce gostermeden toplantiya gelmezse
komiser, Asliye Ticaret Mahkemesinden miihletin kaldirilmasini ve
konkordatonun reddine karar verilmesini talep edebilir. Bor¢lunun
bilangosunda kaydettigi borclar kendili§inden konkordato nisabina dahil
edilerek, bu alacaklar, alacakli tarafindan konkordatoya kaydedilmeseler bile
konkordato nisap ve oylamasina katilirlar. Bor¢lu, daha 6nce bilangosunda
kaydettigi alacaklara daha sonra itiraz edemez. Kanunda belirtilen siirelerde
konkordatoya alacakli olarak kaydedilmis veya zamaninda alacakli olarak
talepte bulunmamakla beraber, alacaginin varligimi toplantida ispat etmis
olan alacaklilar ve cekismeli alacak olup olmadigina bakilmaksizin tiim
alacaklilar, alacaklilar toplantisina katilabilirler. Toplanti sonucunda,
komiser tarafindan konkordatoyu kabul eden ve reddeden alacaklilar igin
ayr1 ayri tutanak tutulmasi gerekir. Bu tutanaklar, konkordatoya kaydedilmis
alacaklilar ve bor¢lunun bilangosunda alacakli olarak goriinen alacaklilart
kapsamaktadir.

Konkordato projesi, kanununda belirtilen ¢ogunluk saglanarak,
alacaklilarin oyuna sunulur. Konkordato komiseri, projenin kabulii icin
yapilan alacaklilar toplantisinda ve kanunda ongoriilen iltihak siiresinde;
konkordato ile ilgili biitiin belgeleri, projenin kabul edilip edilmedigini ve
tasdikinin uygun olup olmadigini, verilen oylar sonucunda kabul edilmis
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konkordato projesini, gerekgeli raporuyla birlikte Asliye Ticaret
Mahkemesine sunar. Konkordatonun kabul ya da reddi konusunda karar
verme yetkisi Asliye Ticaret Mahkemesine aittir. Mahkeme, komiserin
mahkemeye ibraz edecekleri gerekgeli rapor ve dosya ile konkordato
hakkinda karar vermek iizere yargilamaya baslayacaktir. Mahkeme,
konkordatonun tasdikine yonelik kararini kesin miihlet siirecinde vermesi
gerekmektedir. Mahkeme tarafindan, kesin miihlet siirecinde karar
verilemeyeceginin anlagilmasi durumunda, komiserin de gerekgeli raporu
almarak, karar verilinceye kadar kesin miihlet hiikiimlerinin devami yoniinde
karar verilmektedir.
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