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Ozet

Bu aragtirma, Antalya sahil kosullarinda bazi burgak hatlarinin bitkisel ve tarimsal 6zelliklerin saptanmasi
amaciyla gerceklestirilmistir. Denemede ICARDA'dan 11, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi ile Giineydogu
Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii’'nden temin edilen 5’er adet burcak hatti kullanilmistir. Tesadiif bloklar
deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak kurulan denemede bitki boyu, yaprak¢ik sayisi, eni ve boyu, bitkide
meyve ve meyvede tane sayisi, meyveli bogum sayisi, bogumda meyve sayisi, % 50 ¢igeklenme giin sayisi, bin tane
agirhigl, tane ve kes verimleri incelenmistir.

Ele alinan hatlarin bitki boyu 72.90-110.23 cm, yaprakeik sayist 26.53-35.53 adet, yaprakcik eni 4.43-
6.20 mm, yaprakg¢ik boyu 13.47-18.00 mm, bitkide meyve sayis1 23.00-63.43 adet, meyvede tane sayist 2.33-3.56,
meyveli bogum sayist 13.60-64.33, bogumda meyve sayist 1.20-2.57 adet, % 50 ¢iceklenme giin sayis1 165.33-
177.67, bin tane agirhgr 24.77-49.43 g, tohum verimi 56.47-312.60 kg/da, kes verimi ise 452.97-1069.43 kg/da
arasinda bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Burcak, Bitkisel ve Tarimsal Ozellikler

The Study on Determination of Vegetal and Agricultural Characteristics of Some Bitter vetch (Vicia
ervilia (I.) Willd) Lines under Antalya Conditions

Abstract

This research was conducted to determine some vegetal and agricultural characteristics of some bitter vetch
(Vicia ervilia (L.) Willd) lines cultured under the climatic conditions of Antalya. 11 bitter vetch lines from ICARDA,
5 lines from Agricultural Faculty of Ankara University and 5 lines from Southeastern Anatolia Agricultural Research
Institute have been used. The experiment was conducted in a randomized complete block design (RCB) with three
replications. Plant height, number of leaflet, leaflet width, leaflet length, number of seed per plant, number of node
with pods, number of seed per node, 50 % of flowering days, 1000 seed weight, seed and straw yield were evaluated
in the study.

Plant height, number of leaflet, leaflet width, leaflet length, number of seed per plant, the number of node
with pod, number of pod per node, 50 % of flowering days, 1000 seed weight, seed yield and straw yield were found
to be between 72.90-110.23 cm, 26.53-35.53, 4.43-6.20 mm, 13.47-18.00 mm, 2.33-3.56, 13.60-64.33, 1.20-2.57,
165.33-177.67 days, 24.77-49.43 g, 56.47-312.60 kg/da and 452.97-1069.43 kg/da, respectively.
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1. Giris

Insan beslenmesinde énemli yeri olan
proteinlerin baglica kaynaklarindan biri
hayvansal proteinlerdir. Diinya
siralamasinda hayvan varligi yoniinden iyi

yerde olmamiza karsilik, hayvansal iiriin
iretimi agisindan gelismis iilkelerin oldukca
gerilerinde  bulunmaktayiz. Bu durum,
hayvanciligimizdaki verim diisiikliigiinden

" Akdeniz Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Yonetim Birimi tarafindan desteklenen Yiiksek

Lisans tez projesinin bir bolimiidiir.

* {letisim: C. Erdurmus, e-posta:cerdurmus@hotmail.com

113



Antalya Kogullarinda Bazi Burcak (Vicia ervilia (L.) Willd) Hatlarinda Bitkisel ve Tarimsal Ozelliklerin Saptanmast

kaynaklanmaktadir. Verim diisiikligiiniin
esas nedenlerinden biri yemlerin kalitesizligi
ve yetersizligidir. Hayvan beslemenin biiyiik
oranda meralara bagl oldugu {ilkemizde,
diizensiz otlatma yapilmasindan dolayi,
meralar diisiik kaliteli, yabanci ot ve yari
cali karakterinde bitkilerle kapli hale gelmis
ve siddetli bir erozyonla kars1 karstya kalmig
alanlar  haline  donismiigtir.  Bunun
sonucunda, cayir ve mera alanlar1 giderek
azalmis, birim alana diisen verimleri ¢ok
diismiistiir. Yem bitkileri ekim alanlarimiz
toplam ekim alanlartmizin = %  3’lini
kapsamaktadir.

Tarimi ileri diizeyde olan iilkelerde
yem bitkileri ekilis alani, toplam ekilebilir
alan icerisinde %10’un Tlizerinde yer
almakta, bazi1 {ilkelerde bu oran % 60’a
ulasabilmektedir (Cakmak¢i ve Cegen
1996).

Yem bitkileri tarimimin ¢esitlendirilip
gelistirilmesi, yem ag1gimizin
giderilmesinde etkili olacaktir. Ekim nobeti
icerisinde tek yillik baklagil yem bitkilerinin
kullanimi, yem  bitkileri  {iretimimizin
artirllmasinda 6nemli bir rol oynayacaktir.
Tiirkiye’nin biiyiik kesiminde karasal iklim
hiikiim siirmektedir. Bu alanlarda kislik kaba
yem ve tane yem ihtiyaglar1 karsilamakta
kullanilabilecek yem bitkilerinden birisi de
burgak (Vicia ervilia (L.) Willd.) dr.

Bu c¢aligma, degisik kurum ve
kuruluslardan  saglanan  bazi  burgak
hatlarinda bitkisel ve tarimsal o6zelliklerin
saptanmasi ve bu hatlarin Akdeniz Bdolgesi
kiysal iklim kosullarinda adaptasyonlarimin
Olciiliip degerlendirilmesi amaciyla
yapilmistir.

2. Materyal ve Yontem

Aragtirma, Bati Akdeniz Tarimsal
Arastirma  Enstitiisi= = deneme alaninda
yuriitiilmiistir. Deneme alaninin  farkli
yerlerinden alinan toprak ornekleri Enstitii
laboratuarinda analiz edilmistir. Analiz
sonuglaria gore deneme yeri toprag: alkali
karakterli, yiiksek kire¢li, tuzsuz ve milli
tinli yapidadir. Denemenin yiiriitildigii
Ekim 2004-Mayis 2005 tarihleri arasinda
sicaklik 10.2-21.8°C (ort. 15.1°C), oransal
nem % 29.1-63.5 arasinda gerceklesmistir.
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Oransal nem Ekim’de en diisiik, Ocak’ta en
yiiksek degeri vermistir, bu donemde m2’ye
toplam yagis 1006.9 kg’dir.

Deneme degisik kaynaklardan
saglanan 21 burcak hatt1 ile 22. Ekim 2005
tarihinde tesadiif bloklar1 deneme deseninde,
li¢ tekrarlamali olarak kurulmustur. Parsel
alanlar1 (3 m x3 m) 9 m2’dir. Ekim islemi,
sira arast 30 cm, dekara atilacak tohum
miktar1 ise 3 kg olarak uygulanmistir
(Cakmakgt ve Cegen 1999). Deneme
alaninda, ekimden 6nce dekara 3.0 kg N ve
8.0 kg P205 gelecek sekilde,
diamonyumfosfat (DAP) giibresi
kullanilmigtir  (Yiicel 1999). Vejetasyon
devresi boyunca mekanik olarak diizenli
sekilde yabanci ot miicadelesi yapilmas,
onemli bir hastalik ve zararli etmeni ile
kargilagilmadigi igin kimyasal miicadeleye
gerek goriilmemistir. Ekimden sonra ¢ikis
icin su verilmis; vejetasyon dénemi boyunca
baska sulama yapilmamugtir. Su
kaynaklarinin daraldigi ve kiiresel 1sitnmanin
giincel hale geldigi bu giinlerde sulama
istegi az triinlerin yetigtirilmesi daha bir
onem kazanmistir.

Denemede burcak hatlarinda her
parselden rastgele secilen 10 bitkide; bitki
boyu (BB), yaprakeik sayist (YS), yaprake¢ik
boyu (YB), yaprak¢ik eni (YE), bitkide
meyve sayist (BMS), meyvede tane sayisi
(MTS), meyveli bogum sayist (MBS),
bogumda meyve sayisi (BOMS), % 50
ciceklenme giin sayist1 (CGS), bin tane
agirliglt (BTA), dekara tane verimi (DTV),
dekara kes verimi (DKV) degerleri
Olciilmiis, elde edilen veriler SAS paket
programi kullanilarak varyans analizine tabi
tutulmus, istatistiksel olarak Onemli ¢ikan
ozellikler Duncan testi ile karsilagtirilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma
3.1.  Morfolojik Ozellikler

Denemede ele alinan bitki boyu, yaprake¢ik
sayis1 yaprakeik boyu ve yaprakeik enine ait
varyans analizinde hatlar arasindaki fark
istatistiki olarak 6nemli bulunmus (P<0.01);
Incelenen ozelliklere ait duncan gruplari
Cizelge 1’de verilmistir. Bitki boyunun
72.90-110.23 cm,  yaprakeik  sayilarinin



26.53-35.53 adet, yaprake¢ik enlerinin 4.43-
6.20 mm ve yaprakeik boylarmin 13.47-
18.00 mm arasinda degistigi tespit
edilmistir.  Bitki boyunda 9 no’lu hat
110.23 cm ile en vyiiksek, Ic 15 hatti
72.90 cm ile en diisiik; yaprakc¢ik sayilarinda
35.53 adet ile Ic 10 hatti en yiiksek 26.53
adet ile 2 no’lu hat en diisiik; yaprakcik
enlerinde 6.20 mm ile ic 10 hatt1 en yiiksek
4.43 mm ile Ic 15 hatt1 en diisiik; yaprakgik
boylarmnda Ic 10 hatt1 18.00 mm ile en
yiiksek; Ic 7 hatt1 13.47 mm ile en diisiik
degere sahip olmustur.

Yaptiklar1 ¢alismalarda Basbag ve
Giil (2005) burgak bitki boylarinin iki yillik
ortalama degerlerini 33.25-37.45 cm, Ekiz
ve Ozkaynak (1983) 9.5-37 cm, Andi¢ ve
ark. (1996) 20.3-27.2cm  arasinda
degistigini belirlemislerdir.

Benzer sekilde, Cift¢i (1995) bitki
boyu degerlerini 24.6-28.9, Ekiz (1988)
27.04-32.77, Balabanli (1998) 23.3-35.2,
Serin ve ark. (1997) 17.5-31.3 (ort. 26.2), Al
ve ark. (1998) 48.15-50.81, Al ve Baysal
(1996) 40.31-43.76, Ev ve Ekiz (1994)
32.39-36.80, Comakl ve ark. (1999) 22.98-
24.30, Yicel (1999) 46.4-52.8 cm olarak
saptamistir. Genel olarak, bu ¢aligmada elde
edilen  veriler diger aragtirmacilarin
bulgularindan yiiksektir. Mevcut
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farkliliklarin aragtirma yapilan bdlgelerin
cevre kosullarimin  farkli  olmasindan
kaynaklandig1 soylenebilir. Al ve ark
(1998)’nin bazi burgak hatlariyla yiiriittiigii
caligmada, iki yilin ortalamasi olarak
bulduklar1 25.68-30.40 adet arasinda degisen
yaprakeik sayilari, bu denemenin
bulgulartyla tam bir uyum gostermektedir.
Ekiz (1996)’in Ankara kosullarinda yaptigi
denemede burgak hatlarmin yaprakeik enleri
icin buldugu 1.10-2.83 mm’lik degerler bu
calismadan elde edilen rakamlardan genel
olarak diistiktiir. Ayni arastiricinin burgak
hatlarindan  elde ettigi 9.15-14.75 mm
arasinda degisen yaprak¢ik boylar; bu
calismadan elde edilen sonuglardan genel
olarak diisiik bulunmustur. Bu durumun
nedeni olarak denemelerde kullanilan
hatlarin ve c¢evre kosullarinin farklilig
gosterilebilir.

3.2. Meyve ile Ilgili Ozellikler

Denemenin bitkide meyve sayisi,
meyvede tane sayisi, meyveli bogum sayisi
ve bogumda meyve sayisina ait varyans
analizinde  istatistiki ~ olarak  Onemli
farkliliklar bulunmustur(P<0.01). Incelenen
Ozelliklere ait duncan testi sonuglari
Cizelge 2°de verilmistir.

Cizelge 1. Denemede Kullanilan Burgak Hatlarinda Saptanan B.B., Y.S., Y.E. ve Y.B.
Ortalamalar1 ve Olugan Duncan Gruplari

Hatlar B.B Y.S. Y.E. Y.B.

Hat 1 99.80 B* 32.57 AE 5.20 CG 15.03 BD
Hat 2 88.67 CF 26.53 F 5.10 EG 17.70 A
Hat 8 91.71 BC 31.23 BE 5.27 BF 16.33 AB
Hat 9 110.23 A 3247 AE 5.73 AE 16.57 AB
Hat 10 95.67 BD 31.70 AE 5.10 EG 16.00 AC
fc2 92.87 BE 3343 AD 5.97 AC 17.87 A
fc4 81.80 FH 30.97 CE 4.83 FG 14.90 BD
fcs 86.23 DG 32.70 AE 5.27 BF 14.30 BD
ic6 92.00 BE 32.87 AE 5.37 BF 14.23 BD
fc7 97.00 BC 29.23 EF 5.17 DG 13.47 D
ic8 89.87 BF 33.90 AC 6.03 AB 14.77 BD
ic9 92.47 BE 32.10 AE 5.10 EG 14.57 BD
fc 10 96.00 BD 35.53 A 6.20 A 18.00 A
fc12 91.71 BC 33.77 AD 6.00 AB 14.90 BD
fc 14 92.90 BE 29.90 DF 5.10 EG 15.23 BD
fc 15 72.90 H 30.53 CE 443 G 13.90 CD
D- 357 78.00 GH 33.00 AE 5.47 AF 14.23 BD
IFVE- 8 85.23 EG 35.13 AB 5.93 AD 14.33 BD
IFVE- 3668 89.33 CF 30.90 CE 5.60 AF 15.23 BD
IFVE- 2542 81.77 FH 32.20 AE 5.03 EG 14.47 BD
IFVE- 4312 84.43 EG 32.57 AE 5.13 EG 14.47 BD

*) Ayni siitunlarda Duncan testine gore % 5 6nem diizeyinde farkli ortalamalar ayr1 harflerle gosterilmistir.
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Cizelge 2. Denemede Kullanilan Burgak Hatlarinda Saptanan B.M.S., M.T.S., M.B.S. ve
BO.M.S. Ortalamalar1 ve Olusan Duncan Gruplarn

Hatlar B.M.S. M.T.S. M.B.S. BO.M.S.

Hat 1 53.67 B* 3.44 A 56.07 B 1.80 DG
Hat 2 32.33 GH 3.11 AD 36.00 EH 1.20 I

Hat 8 31.43 H 3.33 AB 38.00 DG 2.57 A

Hat 9 37.47 EH 3.33 AB 29.60 HJ 1.43 GI
Hat 10 34.10 FH 3.00 AE 33.70 FI 1.67 EH
fc2 44.10 CE 2.67 CF 23.10 JK 2.33 AC
ic4 42.37 CE 2.56 DF 29.07 HJ 2.43 AB
ics 33.20 FH 3.33 AB 33.37 FI 1.30 HI
ic6 31.00 H 3.22 AC 13.60 L 2.00 CF
ic7 42.90 CE 3.56 A 27.77 i 1.43 GI
ic8 43.10 CE 3.11 AD 64.33 A 1.70 EH
ic9 43.13 CE 3.33 AB 30.60 GI 2.20 AD
ic 10 23.00 I 3.11 AD 18.40 KL 1.43 GI
fc12 63.43 A 2.33 F 32.40 FI 1.57 FI
ic 14 39.33 DF 2.78 BF 27.77 I 1.57 FI
ic15 43.77 CE 2.78 BF 49.50 BC 2.10 BE
D- 357 4477 CD 2.55 DF 39.23 DF 1.57 FI
IFVE- 8 47.57 C 2.67 CF 51.73 B 1.90 DF
IFVE- 3668 37.43 EH 2.56 DF 34.97 EI 1.57 FI
IFVE- 2542 38.33 DG 2.45 EF 43.90 CD 1.80 DG
IFVE- 4312 48.97 BC 2.78 BF 4227 DE 1.30 HI

*) Ayni siitunlarda Duncan testine gore % 5 6nem diizeyinde farkli ortalamalar ayr1 harflerle gosterilmistir.

Denemede B.M.S.’lar1 23.00-63.43
adet arasinda degismekte olup; en yiiksek
degeri Ic 12 hatti; en diisiik degeri Ic 10 hatt:
vermistir.  M.T.S.’larn  2.33-3.56  adet
arasinda degismistir ve en yiiksek deger Ic 7
hattindan; en diisiik deger ise Ic 12 hattindan
elde edilmistir. 13.60-64.33 adet arasinda
degisen M.B.S.’larinda en yiiksek deger Ic 8
hattindan; en diisik deger Ic 6 hattindan
saglanmistir. BO.M.S.’da en yiiksek degere
8 no’lu hat; en diisiik degere ise 2 no’lu hat
sahip olmustur.

Bu c¢aligmadan elde edilen B.M.S.
bulgulari, daha 6nce Basbag ve Giil (2005)
ile Serin ve ark.(1997) ve Comakli ve ark.
(1999) tarafindan gergeklestirilen
caligmalarda, sirastyla 15.33-19.68, 5.6-13.4
(ort. 10.1), 14.59-14.70 adet olarak ortaya
konan rakamlardan yiiksek; Ev ve Ekiz’in
(1994) 18.27-63.87 adetlik degerleriyle
uyumlu bulunmustur.

Daha oOnce yapilan c¢aligmalara
bakildiginda Bagbag ve Giil’iin (2005)
Diyarbakir kosullarinda M.T.S.’n1 2.65-3.17,
Serin ve ark.(1997)’nin 2.30-2.71 (ort. 2.53),
Comakli ve ark. (1999)’nin 2.56-2.84 adet
arasinda belirledigi anlasilmakta olup; bu
caligmadan elde edilen sayilar bu degerlerle
uyumludur.
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3.3. Ciceklenme ve Verim ile Ilgili Ozellikler

Denemenin % 50 c¢iceklenme giin
sayisina, bin tane agirligina, dekara tane
verimine ve kes verimine ait Duncan testi
sonuclar1 Cizelge 3°de verilmistir.

%50 C.G.S., B.T.A.,, D.T.V. ve

D.K.V. bakimindan hatlar arasindaki
farkliliklar  istatistiki olarak  Onemli
bulunmus (P<0.01); % 50 C.G.S.

ortalamalar1 165.33-177.67 giin arasinda
degismis; 165.33 giin ile Ic 5 hatt1 en
erkenci; 177.67 giin ile 8 no’lu hat en gecei,
B.T.A.’nin 24.77-49.43 g arasinda degistigi
tespit edilmis; Ic 7 hattinin en yiiksek; Ic 4
hattinin en diisiik B.T.A.’na sahip oldugu,
D.T.V.’nin 56.47-312.60 kg/da  arasinda
degistigi; 1 no’lu hattin en yiiksek; 2 no’lu
hattin en diisiikk, degere sahip oldugu ve
D.K.V. ortalama degerleri 452.97-1069.43
kg/da arasinda degistigi, 8 no’lu hattin en
yiiksek; Ic 15 hattinin ise en diisiik degere
sahip oldugu belirlenmistir.

Cakmake¢1 ve Cecen (1999) Antalya
kosullarinda burgak hatlarinin ¢igeklenme
giin  sayilarini, ortalama 158.8 giin,
Balabanli (1998) Isparta kosullarinda 168.8-
172.0 giin olarak belirlemistir. Bu bulgular
bu calismadan elde edilen sonuglari
destekler niteliktedir. Buna karsin Ekiz
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Cizelge 3.Denemede Kullanilan Burgak Hatlarinda Saptanan % 50 C.G.S., B.T.A., D.T.V. ve
D.K.V. Ortalamalar1 ve Olusan Duncan Gruplari

Hatlar %50 C.G.S. B.T.A. D.T.V. D.K.V.
Hat 1 169.00 CF* 35.63 GH 312.60 A 954.07 B
Hat 2 171.67 BE 29.43 I 56.47 N 796.50 CD
Hat 8 177.67 A 31.67 HI 115.73 L 1069.43 A
Hat 9 169.00 CF 36.13 FH 230.73 BC 1069.23 A
Hat 10 176.67 AB 29.97 I 83.17 M 867.57 BC
fc2 167.33 DF 39.20 CG 195.20 DF 723.33 DF
fc4 171.33 CE 24.77 J 128.50 JL 623.33 FG
fcs 165.33 F 41.00 CG 214.63 CD 714.97 DF
ic6 171.67 BE 43.27 BD 188.17 EG 626.70 FG
ic7 173.33 AC 49.43 A 240.93 B 740.57 DE
I 168.67 CF 38.13 DG 140.93 IK 710.93 DF
ic9 170.00 CF 3843 DG 196.67 DF 621.83 FG
fc 10 172.67 BD 47.23 AB 186.10 FG 806.50 CD
fc12 170.33 CF 37.00 EG 114.27 L 685.77 EF
fc 14 169.00 CF 41.17 CF 211.30 CE 866.47 BC
fc 15 166.67 EF 35.73 GH 121.10 KL 452.97 I
D- 357 170.67 CE 44.43 BC 151.10 HJ 771.10 CE
IFVE- 8 168.67 CF 42.37 BE 205.77 DF 564.63 GH
IFVE- 3668 172.00 BE 41.30 CF 168.13 GH 528.17 GI
IFVE- 2542 169.00 CF 42.17 BE 162.77 HI 492.40 HI
IFVE- 4312 168.00 CF 44.37 BC 237.77 B 621.30 FG

*) Ayni siitunlarda Duncan testine gore % 5 6nem diizeyinde farkli ortalamalar ayr1 harflerle gosterilmistir.

(1995)’in  Ankara kosullarinda  kighk
hatlarda 199.5-204.0, yazlik hatlarda ise
199.3-210.8 giin arasinda saptadigi siireler
bu ¢aligmanin bulgularindan daha ytiksektir.
Bu durum her iki ¢aligmanin ekim zamani
farklilign ve iklim kosullar1 arasindaki
farkliliklardan ileri gelmis olabilecegini
gostermektedir. Bin tane agirliginda cesitli
burcak  varyeteleri  lizerinde  yapilan
caligmalar incelendiginde, Bagbag ve Giil’iin
(2005) Diyarbakir kosullarinda 39.45-52.68,
Serin ve ark. (1997)’nin 43.0-54.6, Al ve
ark. (1998)’nin 28.23-40.42, Al ve Baysal
(1996)’in  36.36-37.58, Ekiz (1988)’in
32.01-45.76, Ev ve Ekiz (1994)’in 37.70-
45.00, Comakli ve ark. (1999)nin 44.58-
45.94, Yicel (1999)’in 29.8-42.5 g olarak
saptadigit  degerlerle bu  calismanin
verilerinin uyumlu oldugu goriilmektedir.
Ekiz (1995)’in 116.17-254.83, Bagbag
ve Giil (2005)’lin 137.9-155.2, Serin ve ark.
(1997)’nin 55.4-166.2°1ik (ort. 111.9), Al ve
ark.(1998)’nin 75.24-161.88’lik, Andi¢ ve
ark. (1996)’nin 86.8-168.2, Ekiz (1986 ve
1996)’in 70-80, kislik 116.17-254.83, yazlik
85.00-281.75, Firmcioglu ve ark. (1996)’nin
71-86, Al ve Baysal (1996)’in 128.92-
164.03, Ekiz (1998)’in yaptig1 caligmada,
bur¢ak hatlarinin m2’deki tane verimlerini
89.13-161.75 g, Balabanli (1998)’nin 49.3-

123.7, Ev ve Ekiz’in (1994) m2°deki tohum
verimlerini  170.67-309.00 g, Comakli ve
ark. (1999)nin  96.21-103.51, Yiicel’in
(1999) Cukurova kosullarinda 92.2-215.0,
Cakmake1 ve ark. (1999b)’nin 207.4 kg/da
olarak saptadig1 ortalama tane verimleri bu
calismadan elde edilen verilerle benzerlik

gostermektedir.

Cakmakgei ve ark. (1999a)’nin Antalya
kosullarinda  yaptigit  c¢alismada  bazi
baklagillerin  tohum  verimlerini  33.5-

459.3 kg/da arasinda belirlemistir. Bunlarla
tane verimi yoniinden karsilastirnildiginda
bur¢agin sonbahar ekimlerinde
degerlendirilebilecegi sdylenebilir.

Bu c¢alismadan elde edilen kes verimi
ortalamalar1 Firincioglu ve ark. (1996)’nin
90-131, Ekiz (1991)in 115.63-166.50,
Comakli ve ark (1999)’nin 122.65-136.69,
Serin ve ark. (1997)’'min 105.2-315.5 (ort.
239.8) kg/da arasinda buldugu degerlerden
yiiksektir. Ayni sekilde Cakmakgi ve ark.

(1999b)’nin ~ dekara  677.5kg  olarak
belirledigi  ortalama kes verimi bu
denemenin verileriyle paralellik
gostermektedir.

117



Antalya Kogullarinda Bazi Burcak (Vicia ervilia (L.) Willd) Hatlarinda Bitkisel ve Tarimsal Ozelliklerin Saptanmast

4. Sonug¢

Antalya kosullarinda burgagin bitkisel
ve tarimsal  Ozelliklerinin  saptanmasi
amaciyla 21 burgak hatt1 ile yiiriitiilen bu
calismada, sonbahar ekimlerinde en erkenci
hat Ic 5 olarak belirlenmis, tane verimi
yoniinden Hat 1’in, kes verimi yOniinden
Hat 8 ve Hat 9’un yiiksek verimli oldugu
saptanmuistir.

Tek yillik baklagil yem bitkisi olan
burgak; tohumlarmin yogun yem olarak
ciftlik hayvanlarimin beslenmesinde
kullanilmasi, kurak iklimde yetisebilmesi,
toprak isteginin fazla olmamast gibi
avantajlara  sahiptir. ~ Yapilacak  1slah
caligmalariyla gelistirilen ¢esitler, ekim
nobeti igerisinde kullanilarak, yem bitkileri
dretiminin  artirilmasinda  6nemli  rol
oynayacaktir.
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