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LATIN AMERIKA ASKERI DARBELERI: NEDENLERI,
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Trajedilerin ve insan haklar: ihlallerinin yogun yasandigi uzun ge¢mise sahip
darbeler tarihi; Latin Amerika’da 1980 lerin ikinci yarisindan itibaren diinya
siyasetinde baglayan demokratiklegsmenin iticiincii dalgasiyla beraber degismis ve
kitadaki tilkelerin ¢ogu otokratik rejimlerden demokratik bir siyasal sisteme ge¢meye
baglamistir. Bu donemde askeri darbelerin artik tarihte kaldigina dair
degerlendirmeler yapilsa da askeri miidahale gercegi kita icin hi¢chir zaman ihtimal
dist kalmanmus olup, 2002 yilinda Venezuela ile baslayan yeni darbeler donemi kitada
en son 2019 yilinda yasanan Bolivya darbesiyle halen varligini devam ettirmektedir.
Latin Amerika darbeler tarihi kita siyasetinin bugiiniinii anlamak i¢in son derece
onemli oldugundan yola ¢ikan bu makale Latin Amerika 'daki darbeler tarihini makro
bir ¢er¢eveden analiz etmekte ve darbe gergeginin degigen dogasinin izini ge¢misten
giiniimiize kadar siirmektedir. Bu amagla, ilk olarak, askeri darbelerin kisa bir
cercevesi ¢izilmig; sonrasinda ise sebepleri ve dis etkenleri iizerinde durulmustur.
Yirminci ve yirmi birinci yiizyildaki askeri darbelerin hangi acilardan sekil
degistirdiginden hareketle, gelecekte kitada olabilecek askert darbelerle alakali bir
perspektif sunmak hedeflenmistir.

Anqhtar Kelimeler: Darbeler, Latin Amerika, Sivil-Asker Iliskileri, Giivenlik,
Siyasal Istikrarsiziik.

MILITARY COUPS IN LATIN AMERICA: CAUSES,
CONSEQUENCES AND EFFECTS

Abstract

The long history of coups in which tragedies and human rights violations were
intense has changed with the third wave of democratization that started in world
politics since the second half of the 1980s in Latin America and, most of the countries
on the continent had begun to transition from autocratic regimes to a democratic
political system. Although there are evaluations that military coups are now history
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in this period, the reality of military intervention has never been out of the question
for the continent, and the period of new coups that started with Venezuela in 2002 still
continues in the continent with the last Bolivian coup in 2019. Starting from the fact
that the history of coups in Latin America is extremely important for understanding
present-day continental politics, this article analyzes the history of coups in Latin
America from a macro perspective and, traces the changing nature of the coup reality
from past to present. For this purpose, firstly, a brief outline of military coups was
drawn; Afterwards, its causes and external factors are emphasized. It is aimed to
present a perspective on the military coups that may occur in the continent in the
future, based on the aspects of the military coups in the twentieth and twenty-first
centuries.

Keywords: Coups, Latin America, Civil-Military Relations, Security, Political
Instability.

Giris

Latin Amerika’da askeri darbeler o kadar sosyal ve siyasal hayatin
parcasidir ki hikéyesini, etkisini ve biraktig1 izleri yazmak hem ¢ok kolay hem
de hi¢ kolay degildir. Kolaydir c¢ilinkii askeri darbelerin biitiin tarihi
sekillendirdigi diistiniilebilir; zordur ¢ilinkii darbelerin sikligi kadar onun
altinda ezilen, Oldiiriilecegini ve iskencelere maruz kalacagini bilmesine
ragmen miicadelesinden vazgegmeyen ve ona karsi ¢ikan toplumsal kesimler
de hep var olagelmistir. Hangi acidan bakilirsa bakilsin trajedilerin ve insan
haklar1 ihlallerinin ¢ok yogun yasandigi darbeler tarihi; Latin Amerika’da
1980°1lerin  ikinci yarisindan itibaren diinya siyasetinde baslayan
demokratiklesmenin ti¢iincii dalgasiyla beraber degismis ve kitadaki lilkelerin
cogu otokratik rejimlerden demokratik bir siyasal sisteme gecmeye
baglamistir. Bu donemde askeri darbelerin artik tarihte kaldigina dair
degerlendirmeler yapanlar olsa da (Cruz ve Diamint, 1998) askeri darbe
gercegi kita i¢in higbir zaman ihtimal dis1 kalmamis olup, 2002 yilinda
Venezuela ile baglayan yeni darbeler donemi kitada en son 2019 yilinda
yasanan Bolivya darbesiyle halen varligini devam ettirmektedir. Askeri
darbeler donemi kitada muhtemelen bundan sonra da kapanmayacak sadece
sekil ve igerik degistirerek devam edecektir.

Latin Amerika iilkelerine bakildigi zaman hem sosyo-ekonomik
durumlar1 hem de kurumsal yapilar1 agisindan birbirlerine ¢ok benzedigi
goriilecektir. Baskanlik sistemi, iki yapili parlamento, kismi temsil sistemi ve
siyasal istikrarsizlik hemen hemen biitlin Latin Amerika {ilkelerinin kurumsal
ortak ozelligidir. Sosyo-ekonomik agidan bakildiginda kitadaki {iilkelerin
hemen hepsinde gelir dagilimindaki bozukluk, az konsolide olmus yani
giicliikle ve yogun krizlerle siirdiiriilen bir kapitalist sistem ekonomisi, issizlik
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oranin yiiksekligi ve ekonominin ¢ok dar bir kesim tarafindan kontrol edilip
yonetilmesi net bir sekilde gézlemlenebilir. Kitada darbelerin yayginligi bu
ortak noktalarin dogal bir sonucu olmasa bile; sivil-asker iligkilerini
sekillendiren yapisal ve toplumsal dgelere isaret etmesi agisindan 6nemlidir.
Bu makale en temelde Fransizca ve Ingilizce konusan Guyana devletleri
yaninda Surinam ve Belize ile beraber Ispanyolca ve Portekizce konusan 24
iilkeden olusan Latin Amerika devletlerinin darbe tarihlerini makro bir
perspektiften ele almaktadir. Buradaki asil amag¢ kitada yasanan askeri
darbelere iist perdeden bir yaklasim gelistirmek ve kitadaki basarili ve
basarisiz darbe tesebbiislerini tarihi bir gergeveye oturtmaktir. Bu ¢ercevede
ilk olarak askeri darbelerin kisa bir ¢ergevesi anlatilacak; sonrasinda ise
sebepleri ve dis etkenleri lizerine miilahazalar olacaktir. Son bdliimde
yirminci ve yirmi birinci yiizyildaki askeri darbelerin hangi agilardan sekil
degistirdiginden hareketle, gelecekte kitada olabilecek askeri darbelerle
alakali bir perspektif sunulacaktir.

1. Latin Amerika’da Darbelerin Kisa Tarihi

Latin Amerika’nin siyasal tarihi biiyiik oranda tiirbiilansli ve sorunlu bir
alan olan sivil-asker iliskisi lizerinden sekillenmistir. 1900 yilindan 2020
yilina kadar kitada toplam 178 darbe tesebbiisii olmus ve bunlarm 95 tanesi
basarili olmustur. Bu durum hangi acilardan bakilirsa bakilsin ¢ok ciddi bir
say1 olup kitadaki ordularin siyasete ne kadar ¢ok miidahil olduklariyla alakali
yeteri kadar fikir vermektedir'. Bagimsizlik savaslarinda ordularm oynadig
rol orduyu kahraman bir konuma yerlestirmis ve sonrasinda ise ulus inga
stirecinde askerin rolii belirleyici olmustur. Fakat igin ilging tarafi, bagimsizlik
savagi sonrasi Latin Amerika ordular1 ¢ok ciddi ve uzun soluklu bir savasa
girmemislerdir. On dokuzuncu yiizyilda kendi aralarinda komsulariyla sinirl
savaglar olmus olsa da yirminci ylizyilda bu durum daha da azalmistir. Genel
olarak bakildiginda yirminci yiizyllda ABD-Meksika savagi (1846-1848);
Paraguay ile {iclii ittifak denilen Arjantin, Brezilya ve Uruguay arasindaki
savas (1865-1870); ve Sili, Peru ve Bolivya arasindaki Saltpeter Savas1 (1879-
1883) disinda kitada askeri ¢atigma yasanmamistir. Aymi sekilde yirminci
yiizyilda kisa siireli olan Kolombiya-Peru (1932-1933), Ekvator-Peru
(1941,1981 ve 1995) ve El Salvador ile Honduras arasinda 1969 yilinda
yasanan Futbol Savasi gibi sinir catigmalar1 disinda sadece devletler arasi iki
ciddi savastan bahsedilebilir: Paraguay-Bolivya arasindaki Chaco Savasi
(1932-1935) ve Arjantin ve Ingiltere arasindaki 1982 Falkland Adalar1 savasi.
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Tablo 1. Latin Amerika’daki Askeri Darbelerin Ulke ve Yillar

(1900-2020)

Bolivya 1920, 1930, 1934, 1936, 1937, 1939, 1943, 1946, 1951, 1964, 1969, 1970,
1971, 1978, 1979(2), 1980, 1981, 1982, 2008, 2019

Paraguay 1902, 1904, 1905, 1908, 1911(2), 1912, 1921, 1936, 1937, 1940, 1948,
1949(3), 1954, 1989, 2012

Honduras 1903, 1907, 1911, 1919, 1924, 1954, 1956, 1957, 1963, 1972, 1975, 1978,
1980, 2009

Ekvator 1906, 1911(3), 1925, 1931, 1935, 1937, 1944, 1947(2), 1961, 1963, 1972,
2000(2), 2010

Guatemala 1921, 1926, 1930, 1931, 1944(2), 1954, 1957, 1963, 1982, 1983

Peru 1914, 1919, 1930(2), 1931, 1933, 1948, 1962(2), 1968, 1975

Dominik Cum.

1902, 1903(2), 1906, 1911, 1915, 1930, 1963(2), 1965(2)

Arjantin 1930, 1943(3), 1944, 1955(3), 1962, 1966, 1971, 1976
Panama 1941, 1949, 1951, 1968, 1982, 1984, 1988, 1989

Sili 1924, 1925(2), 1927, 1931(2), 1932(4), 1973
Brezilya 1930, 1945, 1954, 1955, 1961, 1964, 1969, 2016

El Salvador

1931, 1944, 1948, 1960, 1961, 1979

Venezuela 1908, 1945, 1948, 1952, 1958, 2002
Haiti 1958, 1988(2), 1989, 1991, 2004
Nikaragua 1911, 1925, 1936, 1947
Kolombiya 1900, 1909, 1953, 1957

Meksika 1913, 1914, 1920

Uruguay 1942, 1973

Kosta Rika 1917, 1919

Kiiba 1933, 1952

Surinam 1980

Not: Ayni yil icerisinde birden fazla darbe olduysa darbe yilinin yaninda sayisi belirtilmistir.
Kaynak: Yirminci yiizyildaki darbelerin tarihleri Lehoucq ve Pérez-Lifian (2014) kaynagindan
alinarak yazar tarafindan giincellenmigtir.

Dis tehdidin ve uluslararasi savaslarm olmadigi bir gerceklik dolayisiyla
Latin Amerika ordular1 kendilerini i¢ politikanin pargast olarak
konumlandirmislar ve i¢ miidahaleyi, darbe dahil, kendilerinin dogal hakk1
olarak gérmiislerdir. Dolayisiyla, diinyanin diger iilkelerinden farkli olarak,
Latin Amerika’daki ordular uluslararas: giivenlik alaninda ciddi roller alma
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veya dis politikanin gekillenmesine aktif katki yerine daha ¢ok iilke i¢indeki
diizeni ayakta tutmaya yogunlasmuslardir. Ulkelerinin kurulusundan beri
ulusal kimlik olusumundaki rolleri dolayisiyla kendilerini {ilkenin
garantoriiymils gibi géren ordularin yaninda; Latin Amerika’daki en ilging
durum askerlerle alakali bu alginin siyasetgiler, is diinyast ve hatta
entelektiieller tarafindan bile dogal olarak kabullenilmis olmasidir. Bu algryla,
yirminci yiizyillda hem sol hem sag goriistekiler askeri darbe yapmis veya
darbeye tesebbiis etmistir. Ordu bir nevi iilkeyi dogrudan ydnetmenin veya en
azindan yonetmek igin onun zimmi desteginin almanin ¢ok 6nemli oldugu
kilit bir kurum ve yapi1 haline gelmistir. Latin Amerika’daki askeri darbeleri
bu i¢ gelismeleri dikkate alarak degerlendirmek gerekir.

Sekil 1. Latin Amerika’da Basarih Olan Askeri Darbeler (1900-2020)
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1.1. Yirminci Yiizy1l Darbeleri

Latin Amerika’da yirminci yiizyill boyunca toplam 90 askeri darbe
amacina ulagsmis ve basarili olmustur. Bunlarin dagilimi iilkeden iilkeye
degismekle beraber Bolivya (12), Ekvator (9), Peru (8), Sili (6) ve Arjantin
(6) en ¢ok darbe olan iilkelerdir. Darbelerin en az basartya ulastigi lilkeler ise
Surinam (1) ve Meksika (1) olmustur. Genel olarak bakildig1 zaman Latin
Amerika’da darbelerin yirminci ylizyilda belirli donemler siklastigi belirli
donemlerde ise nadiren oldugu gézlemlenmektedir. Bunun sebebi donemin
kiiresel ve bolgesel siyasal sartlartyla dogrudan alakalidir. Bu cergcevede 1930-
1950 arasinda 30 darbe gergeklesirken; 1960-1980 arasinda ise 29 darbe ile
askerler kitadaki siyasete dogrudan miidahale etmistir.
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Darbe sayisindan anlasilacagi iizere, yirminci ylizyilin iki déneminde
darbelerde artig gozlenmektedir. 1930-1950 arasinda darbe sayisinin artmasi
1929°da yasanan Biiyilk Buhranin dogrudan etkisiyle iliskilidir. Ozellikle
1929 kriziyle yikilan ekonomik ve sosyal diizenin korunmasi ve kismen
denetim altina alinmas: icin bu dénemde askeri miidahaleler artmustir®.
Darbelerin sayisimin arttigi ikinci donem olan 1960-1980 arasi ise, dogrudan
Kiiba devriminin etkisidir. Kiiba devrimi sonras1 kitada sol egilimlerin artmasi
ve Ozellikle devrimci hareketlerin hiikiimetleri tehdit etmesiyle beraber askeri
miidahaleler artmigtir. Latin Amerika’da askeri darbelerin siklig1 yaninda en
etkin ve uzun siireli iktidarda kaldigi yillar olarak 1960-1980 arasi donem
ozellikle vurgulanir. Bu dénem giivenlik ve i¢ diisman vurgusunun en yiiksek
oldugu ve bu soylem iizerinden askerlerin siyasete miidahil oldugu ve uzun
yillar siyaseti sekillendirdikleri donemdir. 1990°1ar ise kitada askeri darbelerin
etkisini kaybettigi yillardir. Bunun temel sebebi 1980’lerle baslayan
demokrasinin {igiincii dalgasinin Dogu Avrupa ile beraber Latin Amerika’y1
da etkilemesi ve Soguk Savas’in bitmesiyle yeni bir siirece girilmesidir.
Ayrica bu donem, klasik anlamda askeri darbe mantiginin bittigi bir siirece
isaret eder.

Latin Amerika’da yirminci ylizyilda bes farkli sekilde kendisini gosteren
askeri darbenin varligindan soz edilebilir. Bunlardan birincisi, klasik anlamda
askeri darbe olup bizatihi askerler tarafindan ydnetime el konulmasidir.
Dogrudan generaller tarafindan liderlik edilen bu tiir darbelerin sonucunda
askeri cunta yonetimleri kurulmustur. ikincisi, sivillerin dnciiliik ettigi sivil
darbedir. Genellikle biirokratlar, siyasal partiler ve liderleri tarafindan
organize edilen bu tiir darbelerde askerler hi¢ goziikmemesine ragmen ya
sessiz kalmiglar ya da zzmni destek vermislerdir. Bu tiir darbeler bugiin i¢in
post-modern darbe olarak adlandirilmaktadir. Kitada yasanan iiglincii darbe
tiirli, meclis iizerinden yapilan asker-sivil darbesidir. Meclis tarafindan
yapilan sorusturmalar ve yasal siirecler iizerinden iktidarin devrilmesini
amaclayan bu tiir darbelerde askerler fiili olarak destek vermektedirler veya
siirece destek aciklamasi yapmuslardir. Dordiincii ise, deviet baskanlarinin
kendi kendilerine yaptigi darbelerdir. Bu tiir durumlarda genellikle devlet
bagkanlar1 kurumsal diizeni yikar, parlamentoyu fesheder ve biitiin yetkileri
kendi elinde toplar. Son bir darbe tiirii ise, askerlerin kendi kendilerine darbe
yaptigi darbelerdir. Bu hallerde zaten askerlerin yonetiminde olan iilkede
cunta yonetimi kendi giiclinii daha da artirmak veya kendisinden sonra gorevi
devredecegi iktidar1 belirlemek icin siyasal sistemi yikarak giiciinii artirir ve
kurumsal yapry1 kendi istegine gore diizenler. Yirminci yiizyilda yasanan
toplam 90 basarili darbeye bu acidan bakildigi zaman bunlardan 66 tanesi
klasik askeri darbe, 7 tanesi sivil darbe, 8’1 asker-sivil darbesi, 6 tanesi devlet
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bagkaninin kendi kendisine yaptigi darbe, 3’ ise askerlerin kendi kendisine
yaptig1 darbe olarak smiflandirilabilir®.

Askeri darbeler sonucunda kurulan cunta yonetiminin ne kadar iktidarda
kaldig1 iilkedeki siyasi gidisat agisindan belirleyicidir. Latin Amerika’da
askerlerin iktidarda kalma siirelerine bakildigi zaman, yirminci ylizyildaki
darbelerin %70’e yakininda iktidarda kalma siiresi 1-3 yil arasinda degisirken
geri kalan darbelerin ¢ogunlugunda askerlerin yonetimde kalma siiresi 5
yildan daha fazla olmustur. Bu siireler dikkate alindiginda ve askerlerin
yonetimi devretmeleri sonrasinda bile etkilerinin hemen azalmadig
diisliniiliince Latin Amerika’da siyaset yirminci yilizyil boyunca biiyiik oranda
askerlerin etkisiyle sekillenmistir.

Sonuglar1 agisindan bakildiginda bu donemdeki askeri darbelerin
statiikoyu koruma ve Latin Amerika’da Sovyet etkisinin yayilmasini 6nleme
konusunda Kiiba 6rnegi hari¢, basarili oldugu agiktir. Bu anlamda kitada
darbelere bir sekilde miidahil olmus olan Amerika’nin ¢ikarlari acisindan
darbelerin ige yaradigi ve 1960’lardan sonra hemen hemen her iilkede sol
orgiitlerin silahli ve siyasi olarak Orgiitlenmis olmalarina ragmen 2000’li
yillara kadar iktidara gelemedikleri goriilmiistiir. Bu donemde Soguk Savas’m
sert riizgarlarmin hissedildigi Latin Amerika kitasi net bir sekilde ABD
yoriingesinde kalmis ve bunun i¢in askeri darbeler en g¢ok bagvurulan
enstriiman olmustur.

1.2. Yirmi Birinci Yiizyil Darbeleri

Latin Amerika yirmi birinci yiizyila darbeler tarihini geride birakan ve
siyasal anlamda demokratiklesmenin derinlesebilecegi algisiyla girmisti.
Kiiresel sistemde yasanan gevseme ve iilkelerin Sovyetler Birligi ve ABD
arasinda tercih yapma zorunlulugunun kismen ortadan kalkmasi, Latin
Amerika’da yerel olusumlarin iktidara gelmesinin Oniinii acti. Fakat yine de
2000-2020 aras1 3’1 bagarisiz 5’1 basaril1 8 darbe yasand1 (bkz. Tablo 2).

Latin Amerika siyasetinde 1999-2015 arasindaki ana belirleyici etken sol
hareketlerdi. Venezuela’da Hugo Chavez’in 1999°’da iktidara gelmesiyle
baglayan bu siire¢ kitada Kolombiya ve Panama harig, biitiin iilkelerde sol
iktidarlarin Oniinii acti. 2015 sonrasi ise sol siyaset alan kaybetmeye
baslayinca, daha net bir ifadeyle yapisal anlamda basarisiz olunca, sag siyaset
secimle tekrar iktidara gelmeye bagladi ve bu donem sagin geri doniisii olarak
yorumlandi (Ozkan, 2019). Fakat 2019 itibartyla Latin Amerika siyaseti baska
bir evreye girdi. Bu ne bir¢ok kisinin Arjantin drnegine bakarak vurguladigi
gibi sol siyasetin geri doniisii; ne de bazilarinin Ekvator 6rnegine bakarak
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sOyledigi solun saga donisiimiidiir. Latin Amerika’da “hibrit” bir siyasete
alan agiliyor; bu donemde klasik anlamda ne sol ne de sag siyasete yer var. Ilk
defa sag-sol siyaset arasinda bir sarkac gibi gidip gelen Latin Amerika
siyasetinde bir ti¢iincii yola alan agiliyor. Bu hibrit donem teknokrat egilimli
olabilecegi gibi popiilist egilimli de olabilir, fakat klasik tanimlamayla sag-sol
sOyleminin Otesinde yeni bir siyasi dile isarete ediyor. Bu ligiincii yol sol
siyasetin doniismesinin ve kitada Hugo Chavez usulii sert sol siyasetin
basarisiz olmasindan ¢ikarilan bir ders olarak da okunabilir.

Siyasal anlamda rekabetin arttigi ve goriintiide demokratik siireclerin
isledigi yirmi birinci yiizyilin ilk 20 yilinda 2002°de Venezuela ile baslayan
yeni tiir askeri darbeler; 2004’te Haiti, 2008 ve 2019’da Bolivya, 2009°da
Honduras, 2010°da Ekvator, 2012°de Paraguay ve 2016’da Brezilya
darbeleriyle devam etmis ve klasik darbeden farkli olarak sivil-asker
goriiniimii darbelerin ortaya ¢ikmasini saglamigtir. Bu darbeler ya da yeni-
darbecilik (neo-golpizm) klasik darbe tiiriinden 6nemli 6l¢iide farklidir. Bu
darbeler yirminci ylizyilda sahit olunanlarin 6tesinde kendilerini gelistiren
yeni Ozelliklere sahipler. Bu yeni fenomenin kavramsallastirilmasini ve ana
egilimleri analiz etmek i¢in 8 darbenin kisa bir incelemesini yapmakta fayda
vardir.

Tablo 2. Yirmi BirinciYiizyilda Kitadaki Darbeler

Ulke Tarih Sonug
Venezuela 13 Nisan 2002 Basarisiz
Haiti 29 Subat 2004 Basarili
Bolivya 11 Eyliil 2008 Basarisiz
Honduras 28 Haziran 2009 Basaril
Ekvator 30 Eyliil 2010 Basarisiz
Paraguay 22 Haziran 2012 Basarili
Brezilya 31 Agustos 2016 Basarili
Bolivya 10 Kasim 2019 Basarili

Yirmi birinci ylizyilin tiim darbeleri en temelde Latin Amerika’daki sol
iktidarlara yoneliktir: Hugo Chavez, Evo Morales, Manuel Zelaya, Rafael
Correa, Fernando Lugo ve Dilma Rousseff. Haiti, iilkede yasanan tiirbiilans
nedeniyle 6zel bir duruma sahip olsa da, demokratik bir sekilde %91,69 oyla
secimi kazanan Jean-Bertrand Aristide’ye karsi askerl darbe yapildi. Aristide
kendisini daha ¢ok ortanin saginda konumlandirsa da Haiti’nin doniisiimiinii
ABD’nin kontrolii diginda yapmak istedigi icin iktidardan indirildi ve CIA

378



Latin Amerika Askeri Darbeleri: Nedenleri, Sonuglari ve Etkileri

marifetiyle Afrika’ya siirgiine gonderildi. Uzun yillar gegmesine ragmen
Giliney Afrika’dan iilkesine donmesine izin verilmeyen Aristide tecriibesi
ozellikle Orta Amerika’da bir¢ok iilke igin ders niteliginde olmus olup
Amerika’nin oradaki etkisini perginlemistir.

Latin Amerika’da sol hiikiimetlerin iktidarda uzun siire kalmaya
baslamas: iilke igindeki 6fkeli diismanlari uyandirmis ve birlestirmistir. Is
diinyasi, geleneksel oligarsiler, anti-komiinizmin askeri kesimleri, siyasi sag,
kurumsal ve kontrol edilen medya ve siiphesiz emperyalizmin dgeleri kitada
sol partilerin iktidara gelmesiyle demokratik olarak elde edemediklerini askeri
darbelerle tekrardan elde etmek istemislerdir. Yirmi birinci yiizyilda kitada
yasanan darbelerde biitiin bu aktorlerin yer aldigi ve farkli sekillerde 6ne
ciktig1 net bir sekilde goriilebilir.

2000’11 yillar boyunca ilging bir sekilde yirminci yiizyilda oldugu gibi sol
siyasetin onderlik ettigi tek bir darbe yoktur. Bunun temel sebebi, tiim sol
siyasal partilerin demokrasiyi bir siyasi sistem ve segimleri de iktidara
gelebilecekleri bir arag olarak kabul etmis olmalaridir. Latin Amerika’daki en
koklii sol orgiit olan Kolombiya’daki FARC (Ozkan, 2018) bile 2016 yilinda
imzalanan barig anlagmasiyla silah birakmis ve ayni adla siyasal parti olarak
yoluna devam etmektedir (Ozkan, 2017; Zelan, 2016). Tarihsel olarak
bakilirsa, Latin solunun bu yiizyilda darbe ile arasina mesafe koymasi,
sosyalizmi barisg¢il bir yoldan insa etme olasiligina giivenen ve 1970 yilinda
demokratik yollarla iktidara gelen ilk sol lider olan fakat 1973’te Augusto
Pinochet darbesiyle devrilen Sili eski Devlet Bagskani Salvador Allende’nin ve
partisi Sili Halk Birligi’nin tezlerinin bir devamu niteligindedir.

2. Latin Amerika’da Neden Darbe Oluyor?

Latin Amerika’da neden bu kadar ¢ok darbe oluyor sorusuna cesitli
donemlerde farkli yanitlar verilmis ve izahatlar yapilmistir (Dix, 1994;
Lehoucq ve Pérez-Linan, 2014; Pérez-Lifian ve Polga-Hecimovich, 2017).
Bunlardan literatiirde 6ne ¢ikan en temel ii¢ ogeye deginmekte fayda var.
Bunlardan ilki, darbelerin temel sebebinin kitadaki ordularm Amerika’nin
giidiimiinde ve onun hizmetinde oldugunu oOne siirenlerdir. Daha ¢ok
Marksistlerin dillendirdigi bu yaklagima gore Latin Amerika’da ordular
emperyalizmin hizmetinde bir sekilde Pentagon’un giineydeki devami olup,
Washington tarafindan programlanan, ulusal giivenlik doktrinini uygulamak
icin bir enstriimandan baska bir sey degildir. Bu argiimana gore kitadaki
ordular var olan statiikoyu korumak amaciyla daha ¢ok ABD’nin emrinde
herhangi bir sekilde sol devrimcilerden gelebilecek tehditleri bertaraf etmek
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amactyla hareket ederler ve darbeler devrimleri biiyiimeden frenlemek igin
yapilir (Victoriano Serrano, 2010).

Ikinci bir yaklasima gore, Latin Amerika’daki ordular Washington ile
yakin bir ig birligi igerisinde olan yerel elitlerin ¢ikarlarmi herhangi bir
istikrarsizlik tehlikesine karsi koruyan ve kollayan; gerektiginde elitler
aleyhine gelisen istikrarsizlik durumlarinda devreye girerek durumu
yatistiran, tansiyonu diigiiren bir aktordiir (Horowitz, 1969). Bu anlamda
kitadaki ‘burjuvazinin askeri kolu’ olarak adlandirilan ordular elitlerin
devletteki varligimi saglayan ve normal durumlarda devletteki etkinliklerini
kaybedebilecekken darbeler sayesinde normal ve yasal yollardan siyasal
etkilerini ve ayricaliklarini devam ettiren kurumlardir.

Bu iki bakis ac¢ist dogruluk payi icermesine ragmen indirgemeci
yaklagimlar olup ordulari bir pilot gibi gérmekte ve kurum-i¢i ve kurumlar-
arast sorunlari, kisilerin roliinii ve ayni kampa ait olsalar bile gesitli ¢ikar
catigmalarin1 gérmezden gelmeleri dolayisiyla elestirilmektedir (Martinez ve
Filgueira, 1993). Ayrica yapilan arastirmalara gore Latin Amerika’daki
ordularda gorev yapan askerlerin ¢ogu ayn1 yerlerde egitim almasina ragmen
darbe konusunda farkli diisiinebilmektedirler (Kruijt ve Koonings, 2002).

2.1. Latin Amerika’da Ordunun Rolii ve Algis1

Latin Amerika’da ordunun darbe egilimini agiklamaya g¢alisan {iglincii
yaklasim, askerlerin somiirgecilik sonrasmdaki kimlik olusturmadaki tarihi
rolii ve kendileri hakkindaki algilarinin bu egilimi artirdigidir. Buna gére
somiirgecilik doneminden gelen bir kiiltiiriin devami olan bu durum, ordunun
dogal olarak devletin sahibi ve koruyucusu roliinii kendisinde gérmesine yol
agmistir. Ordunun kriz dénemlerinde statiikonun koruyucusu olarak
demokrasiyi korumak i¢in bazen gegici bir siireyle onu ortadan kaldirmasi bir
zithik degildir (Goodman, Forman ve Roade, 1990:143-155), ¢iinkii ordu hem
modernlesme siireglerine liderlik eder hem de ekonomik ve siyasi
doniistimlerin yikic1 olmamasi konusunda ¢ok hassastir. Ortadogu’daki bir¢ok
orduda da gordiiglimiiz bu tiir algt ve ben-idraki askerlerin anayasanin
koruyucusu ve devletin bekas: i¢in kendilerinin vazgecilmez oldugu
varsayimina yol agmaktadir (Kruijt, 2012). Bu durumda darbeler ordu igin
kotii bir seyden ote bir gereklilik ve hatta kendilerince anayasal bir gorevdir.

Bu algiy1 besleyen bir diger durum ordularin ekonomi igerisindeki
roliidiir. Latin Amerika tecriibesine bakildig1 zaman ekonomik anlamda kilit
rol oynayan ordular darbe sonrasinda etkisini ve giiciinii devam ettirmek
konusunda en ¢ok sorun ¢ikaranlardir. Ordularin kitada sistemin en kilit 6gesi
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olduklarma dair algilarmi en ¢ok etkileyen 6gelerden birisi kendilerinin ayrica
bir ekonomik aktor olmalaridir. Ozellikle savunma endiistrisini ¢ogu iilkede
dogrudan askerlerin yonetmesi ve satin almalardaki rolleri ekonomik
aktorliiklerini derinlestirmistir. Ayrica Latin Amerika’daki ordular baska
alanlarda da ciddi bir aktor olarak ekonomide yer almislardir. Dolayisiyla
ordular Brezilya ve Arjantin’de petrol ve demir-gelik sektdriinde; Ekvator’da
is yatirimlarinda, Kiiba’da turizm ve tarim sektoriinde; Honduras’ta altyapi ve
kamu sirketlerinde, El Salvador, Guatemala, Honduras ve Nikaragua’da
finans ve ingaat sektoriinde ciddi sekilde etkili olmusglar ve {ilke ekonomisinde
kilit rol oynamislardir (Mani, 2011). Baz1 aragtirmacilara gére Latin Amerika
tecriibesinde askeriyenin ekonomideki rolii demokrasiye doniilmesinde ve
askerler iizerinde sivil idarenin inga edilmesinde en temel engellerden birisidir
(Stephan, 1988:97). Kimileri ise isi daha ileri gotiiriip ordunun ekonomik
alanda bulunmasini1 demokratik sivil iradenin kurulmasi i¢in 6liimciil bir engel
oldugunu 6ne stirmektedirler (Cruz ve Diamint, 1998).

Biitiin bu yaklagimlar neden darbe olur sorusunun belirli pargalarini
acgiklarken makro acgidan bakilinca kitadaki en temelde darbelerin ti¢ farkl
dgenin birlesmesiyle oldugu bircok vakada goriilmiistiir: Ulkedeki yiiksek
yogunluklu sosyo-politik istikrarsizlik ve kurumsal ¢okiis; ordunun siyasal
alana girmeye istekliligi ve son olarak ABD’nin dogrudan ve dolayli destegi.
Bu ii¢ 6geye vurgu yapmamin sebebi bunlardan bir tanesinin darbe igin
yetersiz oldugu veya eksikligi durumunda darbenin basarisiz oldugudur.

2.2. Ordunun Politiklesmesi ve Siyasal Istikrarsizhik

Latin Amerika’da iilkelerin siyasal olarak istikrarsizligi 6zellikle Soguk
Savas doneminde farkli ideolojilerin etkisiyle keskinlesmis ve o6zellikle sol
hareketlerin yiikselisi iilke ic¢inde sistem igin bir tehdit unsuru olarak
goriilmiistiir. Dolayistyla genel olarak bakildiginda siyasal istikrar agisindan
Latin Amerika iilkelerinin ne ge¢miste ne de bugiin basarili oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Gelir dagilimi adaletsizligi ve diger sosyo-ekonomik
sorunlarla bogusan kitada yapisal olarak devlet-toplum iligkilerinin yeniden
kurulmadig1 ve devletin roliiniin yeniden tanmimlanmadig iilkelerin istikrari
pamuk ipligine baglidir. Bu durum ne zaman koriiklenirse darbeler i¢in ortami
saglamak daha kolay olmustur. Kitadaki ordularin siyasal alana girme
istekliligi Soguk Savas doneminde neredeyse zirve yapmistir. Bunun en temel
sebebi askeriyenin politiklesmesidir. Gegmisten gelen kendilerine atfettikleri
rol Soguk Savag doneminde ‘vatani komiinizm tehlikesinden kurtarmak’ gibi
kendilerince kutsal bir amagla birlesince askerlerin siyaseten taraf olmalar1 hi¢
de zor olmamustir (Kruijt, 2012). Bu rolii kendilerine bigmelerindeki en temel
sebeplerden birisi de yliksek riitbeli subaylarin ¢ogunlugunun Amerika’da
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egitim almalaridir. 1962’ye kadar Karayipler Askeri Okulu’nda (Army
Caribbean School) egitilen Latin Amerikali askerler daha sonra bu okulun
yerine yeniden kurulan Birlesik Devletler Amerikalar Askeri Okulu’nda
(United States Army School of Americas) egitim almaya devam ettiler. Soguk
Savag doneminde 6zellikle i¢ glivenlik merkezli ve istikrart bozucu tehlikelere
yonelik egitilen Latin Amerikali {ist diizey komutanlar dogal olarak kendi
iilkelerinde siyaseten tarafsizliklarini birakip tamamen bir aktoér haline
geldiler. Iste bu sebeple siyasal anlamda herhangi bir gelisme oldugu zaman
ne sessiz oldular ne de pasif kaldilar. Bu egitimler sonrasi kitadaki ordularin
kurumsal olarak daha profesyonellesmesi, teknik kapasitelerinin ve kurumsal
organizasyon yapilarinin artmasi, Amerika’dan alinan lojistik destek ve
teknolojik silahlar, onlar1 gerektiginde siyasette rol alabilecek ve iilkeyi
yonetebileceklerine dair giiveni kendilerinde gdrmelerini saglamistir. Bu
gercevede 1950-1975 arast Latin Amerika ordularindan yaklasik 71.651
kisinin Amerikan okullarinda egitim almis olmasi siirpriz degildir (Fitch,
1989). Artik siyasal bir aktor konumuna gelen Latin Amerika ordular1 var olan
iilke ici elitlerle de iliskilerini gelistirerek her gecen giin kurumsal ve
toplumsal etkinligini artirmigtir. Latin Amerika ordularinin siyasal etkinlikleri
bugiin ¢ogu iilkede goriinmez el olarak etkisini devam ettirmektedir.

2.3. ABD ve Darbeler

Latin Amerika’da neden darbe oluyor sorusu elbette Amerika Birlesik
Devletleri’nin kitadaki etkisi ve oraya yonelik politikasi dikkate alinmadan
anlagilamaz. Latin Amerika, ABD dis politikasinda bir tiir arka bahge olarak
goriiliir ve kitaya disaridan gelebilecek her tiirlii yabanci etki dogrudan ABD
cikarlarina bir tehdit olarak degerlendirilir. 1962 Kiiba Krizi’ndeki gibi aleni
olmasa da kitadaki siyasal-sosyal gelismelerden askeri miidahalelere kadar
biitliin yagananlar1 Amerika’nin ¢ikari, destegi ve dogrudan dahlini goz ardi
ederek aciklamak eksik kalir.

Soguk Savag doneminden beri ABD dis politikasi agisindan en kilit
bolgelerden birisi Latin Amerika’dir. Washington, bolgeye yonelik olarak
Ikinci Diinya Savasindan giiniimiize kadar iki doneme ayrilabilecek bir
politika takip etmistir. Birincisi 1950°den 1985°e kadar olan dénem, Kiiba
devrimiyle kitada etkisini artiran Komiinizm dalgasini her ne pahasina olursa
olsun durdurmakti. Kendisine bir tiir modernlestirici rolii de bicen ABD i¢in
Latin Amerika’da istikrarin kendi lehine korunmasi kitadaki askeri ve
ekonomik ¢ikarlar1 acisindan ¢ok 6nemliydi (Dominguez, 2007). 1960-1980
arasinda kitada cok sayida askeri darbe olmas1 ve askeri yonetimlerin iktidarda
uzun siire kalmasi dogrudan Amerika’nin bolgeye yonelik politikalarinin bir
parcasidir. Yukarida aciklanan i¢ sebeplerin de etkisi olmasina ragmen ABD;
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ozellikle CIA, kalkinma ajanst (6nce AID simdi USAID) ve diger
kurumlariyla kitadaki siyaseti sekillendirmek icin ¢ok ciddi miidahalelerde
bulunmustur. Bu ¢er¢evede ozellikle Soguk Savas doneminde ABD, fiili
olarak kendi c¢ikarlarma hizmet eden her tiirlii hiikiimeti mesruiyetine
bakmaksizin kitada desteklemistir. Amerikan baskanlar kitada destek verdigi
yonetimlerden en temelde iki seyi talep etmistir: ABD nin kitadaki etkisinin
siyasal ve ekonomik olarak devam etmesi ve komiinizmin yayilmasina kars1
kurulmus olan statiikonun korunmasi. Bu politikanin temelleri John F.
Kennedy (1961-1963) zamaninda atilmis ve Lyndon B. Johnson (1963-1969),
Richard Nixon (1969-1974), Gerald Ford (1973-1977), Jimmy Carter (1977-
1981) ve Ronald Reagan’in 1981-1985 arasindaki birinci doneminde aynen
devam etmistir (Daza, 2019).

1980°1erin ikinci yarisindan itibaren demokratiklesme dalgasinin Latin
Amerika’y etkilemesiyle beraber ABD hem kitadaki etkisi agisindan hem de
askeri darbeler agisindan yeni bir politika takip etmeye baslamigtir (Fitch,
1993). Onceki donemde oldugu gibi acik¢a askeri darbeleri desteklemeyen
ABD, daha ¢ok zorlayici diplomasi, ekonomik is birligi, kalkinma yardimi ve
diger yontemlerle kitadaki etkisini siirdiirmiis, ordularin roliini ikincil plana
koymustur. Bu dénemde ayrica komiinizm tehlikesinin uyusturucu ticaretiyle
degismesi politikalar1 yeniden sekillendirmistir (Lowenthal, 2007). 1990°larla
beraber Latin Amerika’dan ABD’ye gelen uyusturucunun artmasi ve bunun
Onlenmesinin  bir tiir ulusal sorun olarak goriilmeye baslanmasi,
Washington’un nokta atigi politikalar takip etmesine yol a¢mustir. Latin
Amerika’daki ordularin roliiniin degismesine ve uyusturucu ile miicadelede
kendilerini 6n sathaya yerlestirmelerine yol acan bu yeni durum, ABD ile
Latin Amerika ordular1 arasinda yeni diizlemde bir bag kurulmasini
saglamistir. Askeri egitimlerini uyusturucu ile miicadele zemininde devam
ettiren ABD 06zellikle 2010 sonrasi yeni bir politikaya gecmis ve artik bazi
Latin Amerika iilkelerinin askerlerine kendisi dogrudan egitim vermek yerine
iclincii iilkeler tarafindan onlarin egitilmesine yonelmistir. Bu politikada
ozellikle 2000 sonrasi kitada yayilan sol iktidarlarin ABD ile dogrudan
iligkilere siipheyle yaklasmasi ve ABD’nin daha ¢ok arka planda yer almak
istemesidir. Bu ¢ercevede en biiylik egitimi Kolombiya ordusu diger kitadaki
iilkelerin iist diizey ydneticilerine dogrudan vermekte ve bu programin
finansmanini ise ABD saglamaktadir (Tickner, 2014). Isin 6zii, icerigi ve
formati degisse bile Washington kitadaki askeri baglarini bugiin bile halen
devam ettirmekte ve gerektiginde siyasal aktor olarak onlar1 yaninda tutma
politikasin1 daha yumusak bir tonda devam ettirmektedir.
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Elbette burada kitaya makro perspektiften bakilinca bazi tilkelerde ¢ok
sayida askeri darbe olurken Kolombiya ve Meksika gibi bazi iilkelerde neden
darbe olmuyor sorusu giindeme gelebilir. Ulkedeki siyasal istikrarsizlik ¢ok
uzun yillar siirmesine ragmen Kolombiya’da askerlerin siyasete dogrudan
miidahalesi olmamustir (Ozkan, 2017). Bunun sebebi ordunun kurumsal yap1
igerisindeki goreceli olarak otonom konumudur. Organizasyon ve finansal
acidan goreceli olarak ozgiir ve otonom bir sekilde hareket edebilen
Kolombiya ordusu ile diger devlet kurumlari arasinda bir tiir zimmi bir
anlagma olup higbiri digerinin alanina girmemektedir. Dolayisiyla siyasal
etkisini gerektiginde dolayli yollarla gésteren ordunun darbe ile dogrudan iilke
yonetimine el koyma ihtiyaci olmamigtir. Kolombiya, Latin Amerika’da sol
siyasetin iktidara gelmedigi iilkelerden biri olmasina ragmen sol egilimli bir
siyaset¢inin tilkede Cumhurbagkani olmas1 ihtimali giin gegtik¢e artmaktadir.
ABD’nin kitadaki en yakin dostu olan ve toplumsal kutuplasmanin sertlestigi
ve ideolojiklestigi Kolombiya’da ileriki yillarda solcu bir adaym segimleri
kazanmasi durumunda ordunun nasil bir tavir takiacagmi simdiden
kestirmek zordur. Bu ihtimalin ger¢eklesmesi durumunda darbe dahil farkli
yollarla siyasal bir miicadelede ordunun daha fazla 6ne ¢iktigi durumlar
goriilebilir. Meksika’da darbelerin azligi ise neredeyse yirminci yiizyil
boyunca iilkeyi tek basmna ydneten dominant bir partinin varligiyla izah
edilebilir.

Askeri darbelerin etkilerinin giiniimiize uzanan boyutlarina bakildig
zaman askeri yonetimden demokratik yonetime gegilmeden Onceki cunta
yonetimi tarafindan islenen sistematik insan haklar1 ihlalleri halen
tartisilmaktadir (Sutil, 1997). Brezilya’da diizenlenen bir yasayla demokrasiye
gecisten yillar sonrasinda bile askeri yoOnetimin yaptigi uygulamalar
sorgulanmamis ve dokunulmamustir. Diger iilkelerde {ist diizey yargilamalar
olmus ve bu durum sosyal anlamda toplumsal bdliinmeleri yeniden
tetiklemistir. Peru’da 1990-2000 arasinda cumhurbagskanlig1 yapan ve insan
haklar1 ihlalinden cezaevinde olan Alberto Fujimori; Sili’yi 1973-1990 arasi
demir yumrukla yoneten darbeci Augusto Pinochet; Paraguay’da 1972-1976
yillarinda cunta doneminde disisleri bakanligi yapan ve 2017 yilinda
Roma’daki yargilama sonrasi omiir boyu hapis cezasina garptirilan Juan
Carlos Blanco Estrade ve Guatemala’da 1982-1983 yilinda Cumhurbaskanligi
yapan Jose Efrain Rios Montt askeri yonetimlerle iktidara gelen ve sonrasinda
yargilanan en 6nemli figiirlerdendir.

3. Darbe(ci)lerin Déniisiimii: Yeni Darbe Modeli Uzerine Notlar

Yirmi birinci ylizyilda kitadaki oligarsik kesimler sadece post-modern
darbelere sponsor olmakla kalmayip ayni zamanda kendileri i¢in son derece
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basarili olan iki mekanizmanin kullanimini da tesvik ettiler. Birincisi, sol
hiikiimetlere hizmet eden veya onlarla dzdeslesenleri yasal goriiniime sahip
olarak takip etmek i¢in kullanilan hukuk sistemi, ikincisi ise sol iktidarlarla
miicadelede Oncii rol alan ve daha ¢ok is diinyas: basta olmak iizere eski
oligarsiden segkinlerin, zenginlerin ¢ikarlarmi savunan medyanin en etkili bir
sekilde kullanilmasi. Bunlara bir de kitadaki sol iktidarlara yonelik algiy1
sekillendirmek i¢in sosyal medya ve troller eklenmistir. Bu ogelerin hepsi
2010 sonrasinda Brezilya’da Inicio Lula da Silva, Dilma Roussef ve Isci
Partisi’ne karsi, ama ayni zamanda Bolivya’da Evo Morales’e ve MAS-
Sosyalizme Hareket’ine karsi acikg¢a kullanilmigtir.

Yeni darbelerin dort temel 6zelliginin 6ne ¢iktigimi belirtmek gerekir.
Bunlardan ilki, hukuki yéntemlerin kullanilmasi ve yargmin dahli. Ozellikle
Brezilya’da 2016 yilinda yasanan post-modern darbede gordiigiimiiz bu
yontem hukuk eliyle eski Devlet Bagkani1 Lula’nin siyaseten yasaklanmasina
yonelik kullanildi. Baglangici 2014 yilina dayanan Petrobas sorusturmasi
kapsaminda aralarinda sirketin iist diizey yoneticileri, eski milletvekilleri ve
is adamlarnin da bulundugu 100’den fazla kisinin gozaltina alindigi
sorusturmalarda dogrudan dahli olmamasina ragmen Lula’y1 dahil etmis ve
siyaseten yasak getirilmisti. Biitiin bunlarin sorunlu oldugu ve sahte delil
iiretildigi daha sonra ortaya ¢iksa da istenilen amaca bir tiir hukuk darbesiyle
ulasilmis ve Lula 2018 segimlerinde aday yapilmamisti. Asil amag
Brezilya’nin Lula 6nderliginde 2002-2010 arasi1 Latin Amerika’da Bati-disi
ve Batiya alternatif bir siyasal-sosyal politikanin Onciiliigiinii yapmasi ve
biitiin tilke i¢indeki medya ve diger gruplarin karsi olmalarina ragmen, biiylik
oranda da iktidarda basarili olmasydi.

Yirmi birinci ylizyilda Latin Amerika darbelerinde 6ne ¢ikan ikinci
nokta, profesyonel propaganda iizerinden ¢ok ciddi bir alg1 olusturulmasidir.
Ozellikle sosyal medya iizerinden kitadaki sol iktidarlarm yolsuzluk yaptigi
vurgusu lizerinden onlarin kredibilitelerine helal getirilmis ve halk
tabanindaki mesruiyeti sorgulatilmigtir. Bolivya, Brezilya, Venezuela ve diger
iilkelerdeki darbelerde bu konu on plana ¢ikarilmistir. Latin Amerika’da ¢cogu
iilkede Ispanyolca konusuldugu igin algi olusturmak c¢ok daha kolaydir.
Herhangi bir iilkedeki bir durumu hemen kita genelinde algi i¢in kullanmak
tahmin edilenden daha basarili olmakta ve kitada herkes bir iktidarin yaptigi
hatay1 ideolojik olarak ayn1 kampta oldugu diger iilke i¢in malzeme olarak
kullanmaktadir. Ornegin bugiin Venezuela’da yasanan siirecin Latin soluna
verdigi zarar o kadar biyliktir ki Latin Amerika’daki sol hareketler
kendilerinin Venezuela Devlet Baskani Nicolas Maduro ile anilmasim

385



Mehmet Ozkan

istememektedir (Iber, 2020). Hatta Venezuela igerisindeki Komiinist Partisi
bile Maduro ile arasina mesafe koymaktadir (Heredia, 2021).

Sivil toplumun roliiniin artmig olmasi demokratik gelisme agisindan
onemli olmasma ragmen bu durum yeni darbelerde negatif bir sekilde
kullanilmaktadir. Ugiincii nokta olarak &ne c¢ikan bu durum; ozellikle sivil
toplum oOrgiitlerinin protestolar diizenlemesine, agik¢a darbe c¢agrisi
yapmasina ve kamuoyu baskisi olusturarak iktidari gayri mesru yollarla
indirmesine zemin hazirlamaktadir. Demokratik bir zeminde kendisini
mesrulastiran sivil toplumun hukuk dis1 darbelere onciiliik etmis olmasi bagh
basina bir ironidir. Muhtemelen Oniimiizdeki donemde bu konu daha fazla
tartisilacaktir.

Kitadaki modern darbelerde 6ne ¢gikan dordiincii nokta, her seye ragmen
demokratik bir goriintii verme gayretidir. Yeni darbelerde askerler dogrudan
yonetimi devralmadigi i¢in sivil goriiniimlii yeni aktorler 6n plana
cikmaktadir. Bu durum sdylemsel olarak demokratik bir hava verme
cabasindan bagka bir sey degildir. 2018°de Brezilya’da Dilma Rousseff’in
gorevden alinmasi sonrasi goreve gelen Michel Temer veya 2019 darbesi
sonrast Bolivya’da goreve gelen Jeanine Anez bu yaklasimin iiriinii olarak
gorev yapmuslardir. Dolayisiyla 6zde degil goriintiide demokratik hava
vermek yeni darbelerin en 6nemli 6zelliklerinden birisi olup, bu durum ilgili
darbeye yonelik uluslararasi destegi kolaylastirmaktadir.

Sonug ve Degerlendirme

Yirmi birinci yilizyillda Latin Amerika’da sivil-asker iliskileri goéreceli
olarak dinginlesmisti. Son 20 yildir siyasal alanda siviller daha etkin olmasina
ragmen, bu durum pratikte sivillerin askerler iizerinde denetim kurmasiyla
sonuclanmadi. Ulkelerdeki ideolojik kutuplasmalarin artmasi, muhtemel bir
ABD-Cin rekabetinin kitadaki yansimalar1 Latin Amerika’y1r ordunun rolii
agisindan tekrardan Soguk Savas donemine gotiiriir mii bilinmez ama iletisim
cagiyla beraber manipiilasyonlarin arttig1 ve her tiirii yalan bilginin kolayca
yayildig1 bir donemde hem darbe yapmak hem de darbeye karsi ¢ikmak kolay
goriinmektedir. Latin Amerika halklar1 hem siyasi kutuplasmalardan hem de
kurumlarin yetersizliklerinden yorulmus durumdalar. Sag, sol, liberal ve
askeri biitiin siyasi alternatifler kitada Gyle veya boyle iktidara geldi.
Muhtemelen Latin Amerika bundan sonra sag ve sol popiilist liderlere daha
cok alan agacaktir. Brezilya’da Jair Bolsonaro orneginde oldugu gibi
Trumpvari politik figiirler askerler ve elitlerden destek alarak ikili bir
sOylemle siyaseti sekillendirebilirler.
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Latin Amerika’da dis giiglerin de etkisiyle elitlerin darbeye her zaman
sicak baktig1 yirmi birinci yilizyildaki darbelere bakilarak sdylenebilir. 2020
itibariyle Latin solu kitada 10-15 yil kadar Oncesi gibi tehlikeli
goriilmemektedir fakat her seye ragmen Latin Amerika tarihinde sol siyaseti
iktidara tagiyan siirecler ilerlediginde, onlar1 tasfiye etmeye istekli giigler de
hizlanmaktadir. Her tiirlii darbenin gerceklestigi bu kitada yeni donemde
siyasal rekabeti yasal alanda tutma ve demokrasiyi korumann yolu iilkedeki
tiim sivil gruplarin kigla ile aralarina mesafe koymasindan gegmektedir. Diger
bir deyisle, kitada siyasi yelpazenin her yerinden politikacilar, hi¢cbir kosulda
bir darbe arayisinda olmayacaklari veya bir darbeyi desteklemeyecekleri
konusunda hemfikir olmalidir. Sivil miittefikler olmadan, ordular genellikle
nadiren miidahale ederler. Latin Amerika yeni donemde yiliksek kutuplagsma
ve huzursuzluk dénemine girerken, bu noktalar 6zellikle 6nemlidir.

Uluslararas1 topluma da Onemli sorumluluklar diismektedir. Kita
disindaki devletler, 6zellikle de Amerika Birlesik Devletleri, bolgedeki
catigsmalarda taraf olur, demokrasiyi savunmak yerine ¢ikar iligkisi kurulan
miittefiklerini destekleyen darbeleri hos goriirlerse; bu durum Latin
Amerika’ya i¢ catigmalari, siddeti ve istikrarsizligi geri getirecektir. Sonug
olarak, Latin Amerika’da darbe hikayelerini sonlandirmak, i¢ ve dis
dengelerin yeniden kuruldugu, herkesin toplum iradesine saygi duydugu ve
dis giiclerin yerel dinamiklerin tercihlerini dikkate aldigr bir yaklasimla
miimkiindiir. Bu siireci kisa siirede Latin Amerika’da beklemek en yalin
ifadeyle bir hayaldir.
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