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Oz

Brest-Litowsk Antlasmast ile Rus donanmasunin Almanya eline gegmesi Osmanlt kamuoyunda da ciddi bir hare-
ketlilik meydana getirdi. Savasin agir kosullart icerisinde Osmanli basint, bir anda miittefiklik hukukunun geredi,
Osmanlt Devleti'nin Karadeniz de verdigi miicadele, Ruslarla girisilen tarihsel rekabet gibi yinelenen haberlere yer
vermeye baslamistir. Bu heyecan kisa siirede beklentileri de arttirmisti. Yazilarda Rus filosunun ganimet hiikmiinde
olduguna siiphe olmadigt uzun uzadya tartisilirken, tarihsel siire¢ ve devletler hukuku gibi meselenin tiim yonleri
degerlendiriliyordu. Gazete yazilarinda Karadeniz meselesi agik bir sekilde ele aliniyor, Almanya ve diger miittefik-
lerin Osmanlilar igin donanmanin neden bu kadar onemli oldugunu anlamast gerektigi iizerinde ozellikle duru-

luyordu. Basinda, dis gelismeler dolayisiyla gerekenlerin yapilmast amaciyla hiikiimete de agik mesajlar veriliyor,
Osmanli kamuoyundan hicbir bilginin gizlenmemesi geredi ifade ediliyordu.

Birinci Diinya Savast 'nin son yazinda cephelerdeki gerginlik siirerken gazetelerde, miittefik Almanlarin bu meseleyi
derinlemesine irdelemedigi, Karadeniz filosunun Osmanlt Devleti icin ne demek oldugunu anlamak istemedidgi yo-
niinde bir kanaat olusmustur. Ayrica miittefiklik iliskilerinin acik bir giivene dayanmast liizumu ve filo meselesinin
hallinin baska bir konu ile iliskilendirilmemesi gerektigi vurgulanmustir. Birinci Diinya Savasi nin sonlarina dogru
Karadeniz Filosu konusundaki kamuoyu heyecant diismiis, gazetelerdeki haberler azalmis, cephe gelismeleri on plana
ctkmustir. Birinci Diinya Savasi nin seyrinde oldugu gibi Osmanlt basint agisindan Rus filosu meselesini bitiren de
Filistin gibi cephelerin ¢okmeye baslamasi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz Rus Filosu, Osmanli Devleti, Almanya, 1918

Abstract

The fall of the Russian Navy into German hands by the Treaty of Brest-Litowsk also caused serious mobility in the
Ottoman public opinion. As required by the law of the alliance, the Ottoman press suddenly began to include recur-
ring news, such as the struggle of the Ottoman State in the Black Sea and the historical rivalry with the Russians
in the harsh conditions of the war. This excitement soon increased expectations. Every day, a new article or editorial
addressed this problem. The articles discussed at length that there was no doubt the Russian fleet was the spoils, while
on the one hand, all the aspects of the issue, such as the historical process and the law of states, were evaluated. The
newspaper articles explicitly dealt with the Black Sea issue, with particular emphasis on Germany and other allies to
understand why the navy was so important to the Ottomans. Some open messages were also given to the government
in order to do what was necessary due to external developments in the press, and it was stated that no information
should be hidden from the Ottoman public.
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As the tension on the fronts continued in the last summer of the First World War, there was an opinion in the newspa-
pers that the Allied Germans did not examine this issue in depth and did not want to understand what the Black Sea
Fleet meant to the Ottoman State. It was also emphasized that alliance relations should be based on a clear trust and
the solution of the fleet issue should not be linked with any other. By the end of the First World War, public excitement
about the Black Sea Fleet had disappeared, the number of related articles in newspapers had decreased, and front-line
developments had come to the fore. In terms of the Ottoman press, it was the collapse of fronts such as Palestine, just
as in the course of the First World War, that ended the Russian fleet issue.

Key Words: Black Sea Russian Fleet, Ottoman Empire, Germany, 1918
Giris
Birinci Diinya Savas1 Oncesi Tiirk Deniz Kuvvetlerinin Durumu

Osmanli donanmasinin modernlesme siireci Ill. Selim devrine dek uzanmakta
olup XX. Yiizyila uzanan bu siirecte donanmanin yeniden organize edilmesi
yaninda, batili tarzda e8itim ve kurumsallasmaya da 6nem verilmistir.! Bi-
rinci Dlinya Savasi’'nda Osmanli donanmasini teskil eden savas gemileri ise
¢ogunlukla, II. Abdiilhamid déneminde uygulanan Bahriye Islahat Programi
dogrultusunda hazirlanmistir.? Bu dénemde eski gemilerin tamiri yaninda yeni
gemilerin alinmasi i¢in girisimler baslatilmigtir. Donanmanin 6nemli gemile-
ri olacak Hamidiye Ingiltere’den,® Mecidiye de Amerika'dan? siparis edilmisti.
Bunlari Berk-i Satvet ve Peyk-i Sevket ismi verilen torpido kruvazorleri izledi.
ilerleyen zamanda Fransa’dan Demirhisar sinifi torpidobotlar filoya dahil oldu.
Osmanli hitkimetlerini gemi alma konusunda kamcilayan unsurlarin belki de
birincisi Yunanistan'in gemi siparisleri® vermesiydi. Nitekim Yunan girigsimle-
rine karsilik Almanlardan da Durandal tipi dort gemi siparis edildi. Bunlara
Samsun, Basra, Yarhisar, Tasoz isimleri verildi.®

1 Osmanli Devleti'nde modern ve kuvvetli bir donanma teskil edilmesine yonelik faaliyetler
icin bkz. Bernd Lengensiepen - Ahmet Giileryliz, 1828-1923 Osmanli Donanmast, Cev. James
Cooper- Renan Mengii, Denizler Kitabevi, Istanbul 2000, s. 1-17; Ali ihsan Gencer, Bahriye de
Yapilan Klahat Hareketleri ve Bahriye Nezareti'nin Kurulusu (1789-1867), Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2001; Burcu Kurt, “Osmanli Donanmasinda Modern Teknolojiyi Yakalamak:
Bahriye Sanayi Alaylar”, U.U. Fen- Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.28, 2015/1, s.
79-111; Levent Diizcli, “Osmanli Bahriye Teskilatinda Reform Cabalari (1876-1922)" Gazi
Akademik Bakis, C.3, S.5, 2009, s. 1-20.

2 Tuncay Zorlu, “Ill. Selim ve Osmanli Deniz Giicii”, Osmanli Donanmasinin Seyir Defteri Gemiler
Efsaneler Denizciler, Ed. Ekrem Isin, Pera Miizesi Yayinlari, istanbul 2009, s. 33-43; Ayrica bkz.
Serhat Giiveng, “Osmanli Bahriyesi'nin Drednot Cagini Yakalama Girisimleri 1909-1914",
Osmanli Donanmasinin Seyir Defteri Gemiler Efsaneler Denizciler, Ed. Ekrem Isin, Pera Miizesi
Yayinlari, istanbul 2009, s. 45-63; Lengensiepen- Giileryliz, a.g.e., s. 9-14.

3 Mehmet Besirli, “Sultan Abdiilaziz'den Birinci Diinya Savasi’'na Osmanli Donanmasi”, A.J.
Tlirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, S.25, Erzurum 2004, s. 253.

4 Ferdi Uyaniker, Tiirk Donanmasinda Mecidiye Kruvazorii, Marmara Universitesi TAE, Yiiksek
Lisans Tezi, istanbul 2009, s.77-78.

5 Afif Buytiktugrul, “Osmanli (Tirk) — Yunan Deniz Silahlanma Yarisi”, Belleten, C.39, S.156,
Ekim 1975, s. 725-774.

6 Ryan K. Noppen, Osmanlt Deniz Harekati 1911-18, Cev. Emir Yener, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari,
[stanbul 2016, s. 7-13; Lengensiepen- Giileryiiz, a.g.e., s. 9-12.
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II. Mesrutiyet doneminde Yunanlilarin Pisa tipinde modern bir zirhli
alma girisimlerinin 6grenilmesi Osmanli hitkimetini endiseye sevk etmisti.
Zira Yunanlilarca satin alinan ve Averof’ adi verilen yeni zirhli Osmanli do-
nanmasi tzerinde ciddi baski olusturabilecek giicteydi. Cok gecmeden Babiali
ingilizlere basvurarak halihazirda bitmis ya da bitmek {izere olan muharebe
gemileri almak istedigini bildirdi. Ingilizlerden bekledigi karsilig1 alamayan
Babiali, kisa stirede Almanlarla iletisime gecti ve Averof ile mukabele edebi-
lecek Brandenburg sinifi iki adet zirhliya talip oldu. Kisa siire sonra varilan
antlasmaya iki zirhli yaninda S165, S166, S167, S168 tipi dort muhrip dahil
edildi. Bu siirecte deniz giicliniin dnemine binaen ilgiyi arttirmak ve yardimlar
toplamak amaciyla 1909 yilinda Donanma Cemiyeti® teskil edilmisti. Bu ce-
miyet halkin yardimlari ile ciddi bir kaynak sagladi. Turgut Reis ve Barbaros
Hayrettin adi verilen zirhlilar ile Muavenet-i Milliye sinifi olarak kabul edilen
dort muhrip ayni yil teslim alindi. Almanlardan alinan bu muharip gemilere
ragmen Osmanli Devleti, ingilizlerden dretnot alma cabasindan vazgecmedi.
Nitekim 1911 yilinda Wickers sirketiyle sdézlesme imzalandi ve Resadiye dret-
notu siparis edildi. Bu gemi Yunan, italyan ve Rus Karadeniz donanmalarinda-
ki gemilerin hepsinden 6ndeydi. Ancak Yunanlilar ve Ruslarin karsi hamleleri
de gecikmedi. Ruslar 1911'de Imperatritsa Mariya'y1 ayni yil insaya basladi. Yu-
nanlilar ise bir dretnot siparisi vermiglerdi.’

Biitin bu cabalarla birlikte Trablusgarp ve Balkan Savaslari donanma-
nin gelistirilmesi ve biiylitiilmesi gerekliligini daha acik bir sekilde gtin ytiziine
cikard:.'® Nitekim ittihat Terakki hiikimetleri dretnotlarin etkin oldugu yeni bir
savas filosu kurmak icin ¢abaladilar.! Birinci Diinya Savasi’'nin hemen 6nce-
sinde ittihat Terakki hiikimeti Ingilizlere &énce Hali¢'teki tersaneyi yenileme
imtiyazi verdi. Mayis 1914'te de Ingiliz Whitworth sirketine iki hafif kruvazor, iki
denizalti ve dort adet muhrip siparis edildi. 1913 yilinda ayni sirkete ait tersa-
nede yapilan Brezilya dretnotu Rio de Janerio da satin alinmisti. Bu dretnota
Sultan Osman-1 Evvel'? adi verildi. Uclincii bir gemi, Temmuz 1914'te Wickers
sirketine 1smarlandi. Bu stirecte Bahriye Naziri Cemal Pasa Fransa’dan da alti

7 Zafer Toprak, “Balkan Yenilgisi, Kimlik Sorunu ve Averof Zirhlis1”, Osmanlt Donanmasinin Seyir
Defteri Gemiler Efsaneler Denizciler, Ed. Ekrem Isin, Pera Miizesi Yayinlari, istanbul 2009, s. 76-87.

8 Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti gontlli kisiler tarafindan 19 Temmuz
1909'da kurulmustur. Ayrintili bilgi icin bkz. Selahittin Ozcelik, Donanma-yt Osmant Muavenet-i
Milliye Cemiyeti, TTK Yayinlari, Ankara 2000, s. 24; Nursen GOk, Donanma Cemiyeti nin Anadolu da
Orgiitlenmesi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara 2007, s. 15.

9 Noppen, a.ge., s. 17.

10 Umut C. Karadogan, “Birinci Diinya Savasi'na Girerken Donanmada Yapilan Islah Calismalari
ve Yabanci Uzmanlar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.24, S.72, 2008, s. 762-769; Karl
Wilhelm Augustus Darr, The Ottoman Navy [1900-1918: A Study of the Material Personnel and
Professional development of the Ottoman Navy From 1900 Through the ltalian, Balkan, and First World
Wars, Yiiksek Lisans Tezi, University of Louisville, Louisville 1998.

11 Noppen, a.g.e.,s. 7-11.

12 Glveng,a.gm., 51.
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yeni muhrip alinmasi icin gerekli girisimlerde bulunmustu. Ne var ki savasin
ayak seslerinin duyuldugu siralarda Sultan Osman ve Resadiye'ye Ingilizler-
ce el konuldu. Bu gelisme Osmanli kamuoyunda cok yiiksek tonda bir tep-
ki dogurdu."” Birinci Diinya Savasi'nda Tiirk deniz kuvvetleri su unsurlardan
olusuyordu:'

Muharebe Gemileri: Mesudiye, Barbaros Hayrettin, Turgut Reis

Muharebe Kruvazérii: Yavuz Kruvazor: Hamidiye, Mecidiye, Midilli

Torpido Kruvazorii: Berk-i Satvet, Peyk-i Sevket, Yadigdr-1 Millet, Numune-i Hamiyet
Mubhrip: Muavenet-i Milliye, Gayret-i Vataniye, Samsun, Basra, Tasoz, Yarhisar Torpidobot:
Sultanhisar, Sivrihisar, Hamitabad, Demirhisar, Musul, Kiitahya, Drag, Akhisar, Berk-i Efsan,
Yunus

Ganbot: Peleng-i Derya, Zuhaf, Nurii 1-bahr, Marmaris, Preveze, Aydin Reis, Burak Reis, Sakiz,
Kemal Reis, fsa Reis, Hizir Reis, Malatya, Taskoprii, Nevsehir, Yozgat, Barika-i Zafer, Selmanpdk,
Dogan

Motorganbot: (/7 adet) Mesaha gemisi: Beyrut

Denizalti gemisi: Miistecip Onbast Mayin gemisi: /ntibah, Nusret, Selanik

Okul gemisi: 7ir-i Miijgan, Muin-i Zafer, kclaliye
Yat: Galata, fzzettin, Istanbul, Ertugrul, Sogiitlii

Tasit gemisi: Najra, Resit Pasa, Mithat Pasa, Bezm-i Alem

Mayin depo gemisi: Giresun

Savas Sirasinda El Konularak Yardimci Gemi Haline Getirilenler

Mayin Gemisi: Niliifer, Samsun, Gayret, Muzaffer
Karakol Gemisi: Sakiz, Aydin, lskenderun, Cezayir Bahr-i Sefid, Ferman, (I, 2, 3, 4, 5
numarali riisumat gemileri)

Diger deniz araclari: 3/ romorkor 8 istimbot, 10 motorbot, seyyar lagarinalar, seyyar
magunalar, su dubalari, mavnalar

* 1. Birinci Diinya Savasr'nda Tiirk-Rus Deniz Miicadelesi

Birinci Diinya Savasi’'nda Ittifak ve itilaf kuvvetleri Osmanli sularinda Karade-
niz, Canakkale, Sina, Suriye-Filistin, Ege, Gliney Anadolu Kiyilari, Kizildeniz ve
Hint sularinda yogun bir miicadeleye girismisti. Bu miicadelede Rus filolari
ozellikle Karadeniz ve Bogazlari tehdit eder konumdaydi. Rus deniz kuvvetleri,
kdkeni Biiylik Petro’ya uzanan ve uzun siiren bir donanma programi ¢ercevesin-
de olusturulmustu. Bununla birlikte 1914 yilinda Car’a verilen bir raporda Tiirk
donanmasina tstiin gelebilmek icin muharip ve yardimci araclarin arttirilmasi
gerektigi belirtilmisti. Ruslarin Karadeniz'de savas gemileri, kruvazdr, muhrip

13 Noppen, a.g.e., s. 28-30; Afif Buyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi, C.4, Deniz Kuvvetleri
Komutanhgi, istanbul 1974, s. 379; Karadogan, a.g.m., s. 769-770.

14 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Viiinci Cilt Deniz Harekdti, Genelkurmay Harp
Tarihi Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1976, s. 433-448.
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ve yardimcl mahiyette deniz araclari bulunuyordu. Karadeniz icin imparatori-
ce Mariya savas gemisi 1915 Haziran'inda, bununla ayni olan Alexander 1915
Eylil'iinde, Katerina da Aralik'ta hazir olacakti. Ruslar bu siirecte Arjantin,
Brezilya gibi Gliney Amerika iilkelerinden savas gemisi alma girisimlerinde de
bulunmustu.”” Hedef olarak Karadeniz'de bulunabilecek diger donanmalar-
dan bir bucuk misli kuvvet bulundurmak diisturu esas alinmisti.'® XX. Yiizyilin
baslarinda Karadeniz filosu 6zelinde énemli bir gii¢ haline dontisen Ruslarin
bu konumu 1917'ye kadar devam etmistir. Rus Ustiinligiiyle birlikte nispeten
dengeli seyreden miicadelede, 1915 yilinda modern savas gemisi olan fmpa-
ratorice Mariya gemisinin hizmete girmesi dengeyi Ruslar lehine ciddi sekilde
bozmustur.'” 1917 Ekim Devrimi'nden sonra ise Rus donanmasi Baltik, Kara-
deniz, Arktik ve Beyaz Deniz, Pasifik filolari seklinde dort ana parcaya bolindi.
Bunlardan baska bagimsiz Tuna ve Hazar filolari da vardi.'®

Ruslar, Karadeniz filosu ile Birinci Diinya Savasi’'nda ¢zellikle Zonguldak
izerinden gerceklesen komiir sevkiyatini sekteye ugratmisti.' Ayrica Tirk do-
nanmasinin Karadeniz'de etkin olmamasi icin Bogazlar sik sik Rus gemileriyle
baskilanmis ve mayinlama faaliyetine girisilmisti. Rus deniz kuvvetleri top ve
mayin kullaniminda oldukga yetenekli idi. Nitekim Sivastopol’'e gerceklesen
ilk baskinda® Yavuz isabet almis ve zarar gérmiistii. Ruslar savas sirasinda Si-
vastopol, Odesa, Novorossisk ve Batum gibi tisleri ntine; bunun yaninda Tiirk
kuvvetlerine karsi da Trabzon, Pulathane, Samsun, Karadeniz bogazi, Zongul-
dak hatlarina mayinlama yapmislardi.?!

15 Besbelli, a.g.e., s. 36-39; Ayrica bkz. Mozgfesky, Rus Karadeniz Filosu Tarihi, Cev. Fevzi Kurtoglu,
Deniz Mecmuasi ilavesi, Deniz Matbaasi, istanbul 1935.

16  Abidin Daver, “Karadeniz Filosunun Kiymet-i Harbiyesi”, Donanma, 30 Mayis 1334, S.118, s.
1895-1896.

17 Besbelli, a.g.e., s. 39.

18 Hearings Before Committee on Naval Affairs of the House of Representatives on Estimates Submitted by the
Secretary of the Navy, 1919, Government Printing Office, Washington 1919, s. 857.

19  Ahmet Koksal- Veysel Usta, Viiz Yilin Ardindaki Karadeniz Rus Bombardimanlan I, Akcaabat
Belediyesi Yayinlari, istanbul 1918, s. 42-71.

20  Savasin baslangicinda Osmanli Devleti'ne siginan iki Alman gemisi diplomatik bir krize
neden olmustu. Kisa siire sonra Osmanli Devleti bu gemilerin satin alindigini ilan etti.
Cok ge¢cmeden iki gemi onciiliigtinde 29 Ekim’de Rus limanlari bombalandi. Biytiktugrul,
a.g.e., s. 372-374; Besbelli, a.g.e., s. 52; Ayrica bkz. Ozan Tuna, Amiral Souchon’un Donanma
Komutani Olmasi ve Rus Limanlarini Bombalamasi (29 Ekim 1914)", OTAM, S.36, Giiz 2014,
s. 201-227; Biilent Isin, Osmanlt Bahriyesi Kronolojisi XIV-XX. Yiizyil 1299-1922, Deniz Kuvvetleri
Komutanligi Basimevi, Ankara 2004, s. 357-358; 29 Ekim 1914'te Rus limanlarina bir harekat
yapmak tizere yola ¢ikan Yavuz'un yaninda Samsun ve Taséz muhripleri vardi. Baskin amaciyla
Gayret-i Vataniye ve Muavenet-i Milliye muhripleri de Odesa’ya yonlendirilmisti. Bu siirecte
Samsun mayin gemisi ise Sivastopol rotasinda mayinlama yapmisti. Osmanli gemilerinin
diger bir hedefi Novorossisk'ti. Burada Midilli ve Berk-i Satvet gorevliydi. Kefe (Feodosya)
bombardimaninda ise Hamidiye tarafindan muhtelif gemiler tahrip edildi ve liman hedefleri
bombalandi. Noppen, a.g.e., s. 35-36; Biiyiiktugrul, a.g.e., s. 380, 392-397; Besbelli, a.g.e., s.
58-61.

21  Besbelli, a.g.e., s. 40-41, Biiyiiktugrul, a.g.e., s. 385.
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Birinci Diinya Savasi’'nda Rus Karadeniz filosu su gemilerden
olusuyordu:*

Muharebe gemileri: /kinci Katarina (1916), imparatorice Mariya (1915), Ugiincii Alexander
(insa halinde idi), fevstafi, lonn Zlatoust, Pantelimon, Rostislav, Tri Sviatitelia, Georgi
Pobiadonosets

Kruvazor: Kagoul, Pamiat Merkooria

Mubhripler: Dokuz adet Bistry sinifi, dort adet Baranoff sinifi, dokuz adet Zavidny sinift,
dort adet Strogy sinifi

Denizalti gemisi: Krab, (alti adet Kaschalot sinifi), (iki adet Karp sinifi), Sudak, Losos

Gambot: Donets, Koubanets,

Mayin gemisi: Proot, Dunai Okul gemisi: Beresan Uralets. Torets

Fabrika gemisi: Kronstadt Silahli yat: Almaz Torpidobot: (On adet)

Karadeniz harekéati dolayisiyla Osmanli Devleti Rusya ile fiilen savasa
girmis oluyordu. Nitekim 11 Kasim 1914'te resmen savas ilan edildi.?® Kara-
deniz'deki ilk acik deniz muharebesi ise 17 Kasim'da Trabzon’un bombardi-
mani sonrasinda gerceklesti.?* Osmanli Devleti'nin savasa girmesiyle beraber
cogunlugu itilaf gliclerine ait olan toplam tonajlari 64.420 grostonu bulan bazi
gemilere de el konuldu.?

Savas icerisinde Tiirk sahilleri Ruslarca devamli taarruz halinde tutul-
mustu. Bu durum Rus kara ordularinin 6zellikle Kafkasya ve Karadeniz faali-
yetlerine 6nemli 6l¢tide yardim sagliyordu.?® Yogun bir deniz miicadelesinin
oldugu Karadeniz'de 1916 yili Temmuz ay1 ortalarina kadar Tirk deniz kuvvet-
leri tarafindan etkisiz hale getirilen (batirilma, mayinlama, yakilma, bastankara
edilme vs.) Rus gemilerinin toplam tonaji 66.676 ton civarindaydi.?’

Birinci Dilinya Savasi'nda baslangicta Ruslar Trans Kafkasya ile Dogu
Anadolu ve Dogu Karadeniz'de dnemli ilerlemeler saglamis konumda idi. An-

: cak Muttefiklerin Canakkale'yi gecememesi ve savasin getirdigi agir ekonomik-

sosyal kosullar, Rusya'daki karisikliklari onemli dlclide arttirmisti. Nihayet,
Ekim Devrimi ad1 verilen siirecin sonunda 8 Kasim 1917'de Bolsevik hiitkiimeti
savasa son verme, herhangi bir toprak ilhak etmeden ve buna bagli tazminat
da 6demeden baris cagrisi yapmisti.?® Ruslarin baris cagrisi, ilk olarak ittifak

22 Besbelli, a.g.e., s. 433-448; Hearings Before Committee.., s. 858-859; Mozgfesky, a.g.e., s. 55-56;
Biiyiktugrul, a.g.e., s. 382.

23 Fevzi Cakmak, Birinci Diinya Savasi'nda Dogu Cephesi: 1935 Yilinda Harp Akademisinde Verilen
Konferanslar, Genelkurmay Baskanlig1 Yayini, Ankara 2005, s. 18; Besbelli, a.g.e., s. 62.

24  Koksal- Usta, a.g.e., s. 22; Noppen, a.g.e., . 36.

25  Eser Tutel, Seyr-i Sefain Oncesi ve Sonrast, iletisim Yay., istanbul 1997, s. 138; Besbelli, ag.e., s.
69.

26  Besbelli, a.g.e., s. 37-38.

27  Besbelli, a.g.e., s. 625-626.

28  Nejla Giinay, “Bolsevik ihtilali'nin Ardindan Osmanl Devleti'nin Rusya'daki Yeni Rejime
Bakis1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.35, S.100, s. 361.
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Devletlerinde zemin buldu. Almanya, Osmanli Devleti ve diger miittefiklerle
15 Aralik 1917'de Brest-Litowsk Miitarekesi imzalandi.? 22 Aralik'ta baslayan
baris gérismeleri ise bir tiirlii anlasma zeminine ulagsmamisti. Ruslarin ilha-
ka dayanmayan bir baris konusunda israri dolayisiyla gerginlesen iligkilerde
dengeyi Almanlarin 17 Subat'ta miitarekeyi feshederek Ruslara karsi taarruza
gececeklerini beyan etmeleri bozdu.*® Hakikaten Alman Ordusu 18 Subat'ta
ilerlemeye basladi ve cok gecmeden Ruslari barisa mecbur etti. Ruslarin bazi
maddelere itirazlarina ragmen, Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve
Sovyet Rusya ile arasinda 3 Mart 1918 de Brest-Litowsk Barisi imzalandi.?!

Brest-Litowsk Antlasmasi'na gére Rusya, gecikmeksizin, mevcut
hitkimet tarafindan organize edilen birimler dahil olmak {izere seferberligi
durduracak, ordusunun tamaminin terhis edilmesini saglayacakti. Dahasi, 5.
Maddeye gore savas gemileri limanlara getirilecek ve orada genel bir barisin
saglanmasina kadar gozetim altinda tutulacak ya da acilen silahsizlandirila-
caktl. Dortli ittifakin Giicleri ile savas halinde devam eden devletlerin Rus
egemenligi icinde olduklari siirece savas gemileri Rus savas gemileri olarak
kabul edilecekti. Baltik Denizi ve Karadeniz'de bulunan Rus savas gemileri de
Rus limanlarina dénecek, bu denizlerdeki Rus sahasi mayinlardan arindirila-
cakti.*Bu stirecte Karadeniz'de genel olarak bir hareketlilik gbze carpmamakla
beraber Alman denizaltilari bolgede bulunmaya devam ediyordu. Bu esnada
Dogu Karadeniz'deki nakliyatin ve ayrica Batum'un tutulmasi icin Hamidiye ve
ic muhrip gorevlendirilmisti.* Brest-Litovsk Miitarekesi'nin imzasindan son-
ra Almanlar Karadeniz'de Tiirk donanmasinin da ortak harekette bulunmasini
istemisti. Mart ayindan itibaren ilerleyen** Almanya ve Avusturya-Macaristan
kuvvetleri Ukrayna’'daki mukavemeti kirarak 29 Nisan'da Odesa’ya girdi. Sivas-

29  Akdes Nimet Kurat, Tlirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanligi Yayini, Ankara 1990, s. 352-367; Georges
Guesdon, “1918de Merkezi imparatorluklar Tarafindan Ukrayna Sahillerinin Isgali”, Deniz
Mecmuasi, Cev. Sadettin Ozman, C51, S.353, 1939, s. 32.

30  Selami Kilig, “Tiirk-Alman Kaynaklar Isiginda Sovyet ihtilali Sonrasi Kafkasya”, /. Diinya
Savast nda Karadeniz ve Kafkasya Askeri, Siyast Sosyal Gelismeler, Ed. Mehmet Okur vd., Karadeniz
Teknik Universitesi Yayinlari, Trabzon 2017, s. 174-177.; Brest-Litovsk barisi ve gdriismeleri
hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Selami Kilig, Tiirk-Sovyet fliskilerinin Dogusu (Brest- Litovsk Barisi
ve Miizakereleri), Dergah Yayinlari, istanbul 1998; Kurat, a.g.¢., s. 339-395.

31  Akdes Nimet Kurat, “Brest-Litowsk Miizakereleri ve Barisi”, Belleten, C.31, S.124, Ekim 1967,
s. 397, Selami Kili¢, “Unutulmus Baris: Brest-Litowsk-Mart 1918- Yankilari Tiirk ve Diinya
Tarihindeki Onemi”, Osmanlt 2 (Siyaset), Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 622-623.

32 Texts of the Russian “Peace” (With Maps), USA Department of States Goverment Printing Office,
Washington 1918, s. 16; Yazar yok, Mirniy Dogovor Mejdu Rossiey S Odnoy Storont [ Germaniey,
Avstro-Vengriey, Bolgariey [ Turtsiey S Drugoy, Tipografiya Moskovskovo Sovyeta Rabogih
Deputatov, Moskova 1918, s. 5; Yiiksel Kastan, “Alman Kaynaklarina Gore I. Diinya Savasi'nda
Ruslarla Almanlar Arasinda Brest-Litovsk Barig Stireci Miizakereleri ve Baris Antlagsmast”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.11, S.60, 2018, s. 370-371.

33 Salih Tung, “Birinci Diinya Savasi Sona Ererken Karadeniz Donanmasi Meselesi,” 100. Yilinda
Mondros Miitarekesi ve Karadeniz'de Milli Miicadele Uluslararasi Sempozyumu, Ed. Hikmet Okstiz vd,
KTU Yayinlari, C.1, Trabzon 2019, s. 63.

34 The Times, 14 Mart 1918.

Akademik
Bakig
121

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

122

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021

Ahmet KOKSAL

topol sehri ve limani ise 1 Mayis'ta muharebe edilmeden ele gecirildi.*® Bu
slirecte gemilere sahip cikilmasi yontinde Ukrayna’'nin bir beklentisi dogmus-
tu. Ancak 13-14 Mayis'ta gemilerden Ukrayna bayraklari indirilerek Alman bay-
raklari gekildi. Gemiler ve diger miilkler Almanlarin korumasi altina alinarak
hizmetten alindi. Sivastopol'de kalan tiim gemilere ve Novorossisk'teki bas-
kindan donen Amiral Sablin’in filosundan kalan gemilere Ukrayna bayragi ce-
kilmis olmasina ragmen baris miizakereleri sonuclanincaya kadar el konulmus,
birka¢c gemiye Alman denizcileri cikarilmisti. Buna ragmen, Ukrayna hikimeti
donanmayi elde etmek icin bazi sonugsuz resmf girisimlerini de stirdiirmtist.
Yiizbasi Tihmentsev gemilerin bir listesini ¢ikarmig, Ukrayna Denizcilik Bakan-
181, denizcilik ile ilgili kurumlarin yeniden olusturulmasi ¢aligmalarini finanse
etmeye baglamisti.*

itilaf giicleri ise tam olarak Almanlarin eline ne gectigini bilmiyorlardi.
Gergek ise on bes kadar geminin Novorossisk'e gittigi kalanlarin Almanlarin
eline gectigiydi. Almanlar Brest-Litowsk'a dayanarak silahsizlandirma hakkina
sahipti. Ileride Rus miirettebatca batirilacak olan Novorossisk'teki gemiler ha-
ri¢ digerleri de bu asamada Alman kontrol{ine ge¢misti. Boylece Mayis 1918'de
Rus Karadeniz filosu Sivastopol, Odesa ve Nikolayev'de Alman kontroli altin-
da duracak sekilde idi. Diger kismi ise Novorossisk'te Moskova'nin elindeydi.
imha ile ilgili kesin bir karar olmasa da silahsizlandirma diisiincesi vardi. Ge-
milerin Almanya ve mittefikleri tarafindan uygun kosullar altinda edinilme-
si de secenekler arasindaydi. Fakat Sivastopol'deki gemilerin hizlica hizmete
sokulmasi gibi bir durum da gerceklesmemisti. Alman Genelkurmayinca bu
hususta bir fikir birligi de yoktu. General von Seeckt “tarafsizlastirilmis Karade-
niz” olasiligini giindeme getirmisti. Ote yandan devletler arasinda pay edilerek
butlinctl giiclt bir filo olusumuna engel olunmak da ihtimal dahilindeydi.*
Osmanli Devleti'nde ise Mart ayindan itibaren Karadeniz donanmasi ile ilgi-
li gelismeler dikkatle takip edilmeye, bir dizi diplomatik gériisme ve yazisma

. yapilmaya baslanmistir. Daha Mart ayinin ortalarinda Odesa’da miittefiklerin

elinde bulunan Karadeniz filosunun aidiyeti meselesi glindeme gelmistir.® Ni-
tekim hemen akabinde Hariciye Nezareti tarafindan 18 Mart 1918'de Sadrazam
Talat Pasa'ya Odesa’da bulunan ticaret gemilerinin aidiyeti konusu ve Osmanli
Devleti tarafindan bu gemilerin alinabilecegi hususunda bilgi verilmistir. Talat
Pasa ise iki gilin sonra, Odesa’da bulunan savas ve ticaret gemileri hakkinda

35 Vakit, 3 Mayis 1918, No: 194; jedam, 4 Mayis 1918, No: 7627.

36  Andrey Alekseyevic Bobkov, “K Istorii Morskogo Ministerstva Krimskogo Kraevogo
Pravitelstva”, Cernomorskiy Flot V Velikoy Voyne 1914-1918 Godov, Ed.: Aleksandr igorevi¢ Grigorov,
Yer bilgisi yok, 2014, s. 328. Erisim adresi: https:/genrogge.ru/black_sea_fleet_1914-1918/
pdf/Black_Sea_Fleet_ MBGW_1914-1918.pdf

37  Arthur ). Marder, From the Dreadnought to Scopa Flow: Volume V, Victory and Aftermath january 1918-
June 1919, Seaforth Publishing, Barnsley 2014, s. 23.

38  Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, Devlet Arsivieri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye
Nezareti Siyasi Kisim Evraki (HR. SYS.) 2296/3.
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Alman Disisleri Bakani Kithlman ile goriistigiinti, onun bu gemiler hakkinda
Osmanli Devleti'ne her tiirlti yardimi kendisi i¢in bir vazife bildigini hararetli
bir tarzda ifade ettigini nakletmistir. Bunun yaninda, bu ise Kithlman'in kesin
bir karar veremeyecegini anladigini ifade ederek sirf siyasi olmayan bu gibi
hususlarda 6ncelikle Alman Umumi Karargahinin etkin olabilecegine isaret
etmistir.*

Donanmanin aidiyeti konusundaki belirsizlik ve farkli gortisler dolayi-
styla Almanlar bazi girisimlerde bulunmus, Almanya’nin Ukrayna Cumhuriyeti
sefiri tizerinden Meclis-i Viikela Reisi Holobovi¢'e bir nota verilmistir. Bu no-
tada Rusya'nin Karadeniz filosunun bir takim kisimlara ayrilmis oldugu ancak
bu kisimlarin hangi hitkimete mensup olduklari hakkinda heniiz bir malumat
edinilemedigi, Giresun ve Kafkas sahillerinde daha 6nceden oldugu gibi mit-
tefik deniz kuvvetlerine saldirilar oldugu kaydedilmistir. Bu noktada Rusya’'nin
Karadeniz filosuna ait bu gemilerin de Rusya ile miittefik devletler arasinda ak-
dedilen antlasmanin besinci maddesine gore konumlandirilmasi gerektigi be-
lirtilmis, Rus donanmasinin silahlarinin tamamiyla ¢ikarilmasi lazim gelirken
donanmanin bu tarz harekatta bulunmasi antlasma hiikiimlerine aykiri olarak
nitelendirilmistir. Bu nedenle miittefiklerin kendi deniz kuvvetlerinin korun-
mas! amaciyla bu gibi saldirganliklara miisamaha ile bakamayacagi hatirla-
tilmistir. Alman notasinda Rusya’'nin daha 6nce Karadeniz filosuna mensup
savas gemilerinin 20 Nisan 1918 tarihinden sonra ilgili antlasma hiikiimlerine
riayet etmemesi durumunda diisman nazariyla bakilacagi da bildirilmistir. Bu
notaya karsilik Ukrayna Cumhuriyeti Meclis-i Viikela Reisi Holopovig¢ 20 Nisan
tarihinde cevap vermis, Karadeniz donanmasinin Ukrayna Cumhuriyeti'ne ait
oldugunu ve fakat bir kisminin Bolsevik ceteler elinde bulundugunu, bunlara
karsi yapilacak askeri miidahaleden memnuniyet duyulacagini beyan etmistir.
Diger taraftan Karadeniz donanmasinin bilaistisna Ukrayna Hiikimetine ait ol-
dugunu gemilerin hicbir sekilde ganimet ad edilemeyecegini 6ne stirmustiir.*

Biutin bu gelismelerle birlikte, Almanlarin eline diismemek icin
Sivastopol'tin isgalinden birka¢ saat dnce ayrilarak Novorossisk’e ka¢mis olan
Karadeniz filosuna bagli iki dretnot, on yeni tip destroyer, birkag eski destro-
yer ve yardimci gemiler zor durumdaydi. Alman {ltimatomundan sonra iyice
koseye sikisan donanmanin komuta heyetinde biiytik bir endise olusmustu.
Petrograd'da yapilan toplantida gemilerin Almanya ve miittefiklerinin eline
gecmemesi batirilmasina karar verilmis ve bu isi organize etmek tizere Halk
Komiserleri {iyesi Fyodor Raskolnikov Novorossisk’e gdnderilmisti. Almanlarin
verdigi tiltimatomda ise filonun en ge¢ 17 Haziran gecesine kadar Sivastopol’e
doénmesi isteniyordu. Filonun gecici komutani Tihmenev ve Svobodnaya Ros-
siya®! (Ozgiir Rusya) dretnotunun komutani Terentyev baskanliginda st {iste

39  BOA, HR. SYS. 2296/3.
40  BOA, HR. SYS. 2453/30.
41 Devrim Oncesi ismi /mperatritsa Yekaterina (Imparatorice Yekaterina).
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yapilan toplantilarda son mermiye kadar savasmak, teslim olmak ve gemile-
ri batirmak fikirleri 6n plana ¢ikmisti.*? Rus ordusundaki subaylar arasindaki
ayrilik burada da kendini gostermis ve Petrograd’'dan gelen emir tartismaya
acilmis, nihayet 17 Haziran sabahi Almanlara teslim olmak tizere Sivastopol'e
gidilmesi icin hazirliklara baslanmasi emri verilmisti. Toplantida bulunan Kerg
zirhlisinin komutani Vladimir Andreyevi¢ Kukel gemisine dondiigiinde perso-
nelinin de destegini alarak emri uygulamamaya ve teslime giden gemileri ar-
dindan da kendi gemisini batirmaya karar vermisti. 17 Haziran sabahi Derzkiy,
Pospesnty, Jivoy, Jarkiy, Gromkiy ve Volya gemileri limandan ayrilmaya bagsla-
mis, filoya uymayan Kerg ve ona katilan Gadji-Bey, Fidonisi, Kaliakriya, Pronzi-
telnty, Leytenant Sestakov, Kapitan Baranov, Smetliviy ve Stremitelniy gemile-
ri limanda kalmisti. Ker¢ gemisinden limandan ayrilan gemilere “Sivastopol’e
giden gemilere: “Rusya’nin hainleri, utanin” seklinde bir sinyal yollanmis ve
kalan gemilerin batiriimasina baslandi. Once gemilerin kazan dairelerine pat-
layici yerlestirilmis, 19 Haziran sabahi Ker¢ gemisinden yapilan atiglarla ba-
tirma islemleri gerceklestirilmisti. Ardindan Tuapse'ye giden Ker¢ gemisi de
nihayet burada kendini batirdi.**

3. Osmanli Kamuoyunda “Rus Karadeniz Filosu Meselesi’nin Gelisimi

Brest-Litowsk Antlagmasi ile Rus donanmasinin Almanya’nin eline ge¢cmesi
Osmanli kamuoyunda beklenmedik bir hareketlilik meydana getirmistir. Ul-
kede savasin agir sartlarinin getirdigi kosullar icerisinde gazete stitunlart bir
anda mittefiklik hukukunun geregi, Osmanli Devleti'nin Karadeniz'de verdigi
miicadele, Ruslarla giristigi tarihsel rekabet gibi yinelenen haberlere yer ver-
meye baslamistir.

Sivastopol’'tin Mayis 1918'de ele gecirilmesi ve buradaki Rus filosuna el
konulmasi Istanbul basininda cok olumlu karsilanmistir. Gazetelerde bir giin
oncekiyle beraber Kirim’dan miihim bir haber geldigi ve sevingle karsilandigi

. dile getirilmis, cograff ve teknik bilgiler etrafinda Rusya'nin Karadeniz donan-

masinin burada bulundugu gibi tarihi ve cografi bilgilere yer verilmistir.**

Sivastopol'iin ele gecirilmesiyle beraber Almanlarin davetiyle Tiirk do-
nanmasi da hemen bolgeye intikal etmistir. Burada dikkat cekici bir gelisme
Mecidiye kruvazdriiniin yiizer vaziyette bulunmasi*> olmustur. Basindaki ha-
berlerde batmasindan duyulan tzinti hatirlatilarak bu savas gemisine ye-
niden Tirk bayragi cekilmesinden duyulan memnuniyet dile getirilmistir.“

42 Vladimir Andreyevig Kukel, Pravda O Gibeli Cernomorskovo Flota 18 fyunya 1918 Goda, Tipografiya
Morskogo Vedomstva, Petrograd 1928, s. 11-16.

43 Kukel, a.g.e., s. 18-25.

44 Vakit, 4 Mayis 1918, No:195; Tasvir Efkdr, 8 Mayis 1918, No: 2548.

45  Ruslar sig suda batan Mecidiye'yi kurtararak donanmaya ilhak etmislerdi. Prut adi verilen
gemi elden gecirilmis, 16 yeni kazan takilmis; I1l. Aleksander dretnotu igin tiretilen 13'liik B7
tipi toplardan iki tanesi yerlestirilmisti. Noppen, a.g.e., s. 37-38.

46 Vakit, 7 Mayis 1918, No:198; Vakit, 8 Mayis 1918, No:199; The Times 27 Mayis 1918.
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Sivastopol’iin alindig1 haberi Istanbul’daki Kirimlilari da hayli sevindirmisti.
ikdam’da, Kirim'daki Tiirklerin daglara cikarak gelen her gemiyi Osmanli ge-
misi olmasi arzusuyla bekledikleri kaydediliyordu.*” Sivastopol'tin miittefik-
lerce ele gecirilmesinden hemen sonra Sultan Selim ve Hamidiye 2 Mayis'ta
Sivastopol'a ulasmist1.*® Gazetelerde halkin heyecanina katki saglayacak sekil-
de bolgeye dair bilgiler verilmeye devam etmekteydi. ikdam gazetesi 6 Mayis'ta
“Sivastopol’a Dair Hatirat-1 Tarihiyye” bashigiyla Kirim'in fethi ve tarihine dair
bilgiler veriyordu.*

ilk haberlerle birlikte basin iizerinden bir kamuoyu olusmaya basla-
mis, daha Mayis'in ilk haftasindan itibaren gazeteler siitunlarini donanmanin
Sivastopol'de tesadiif ettigi gemilerin Osmanli donanmasina ilhak edilip edil-
meyecegi sorusuna ayirmisti. Bu heyecan kisa stirede beklentileri de arttirma-
ya basladi. Her giin yeni bir haber ya da basyazi konuyu ele aliyordu. Ornegin
Vakit'te Ahmed Emin Bey “ilhak edildi mi? Yoksa edilmek {izere mi” seklinde
ifade ettigi yazisinda Rus filosunun ganimet hitkmiinde olduguna stiphe olma-
digini uzun uzadiya tartismaktaydi. Gazetede devletlerarasi hukuk agisindan
meselenin su gotiriir yonleri oldugu beyaniyla beraber tarihsel olarak gerek-
celer sunuluyordu. Buna gore 6ncelikle bu donanmanin hicbir zaman komsu
bir devletin kendisini muhafaza amacl olusturdugu mesru bir miidafaa araci
olmadigi belirtiliyor, Rus gemilerinin savas yillarinda ytizlerce gemiyi batirdigi
da hatirlatiliyordu. Uzerinde durulan bir baska husus da Osmanli Devleti'nin
karsisinda mesru bir hitkimet kuvveti bulunmamasiydi. Karadeniz'deki Rus
gemileri murettebati hicbir emir ve kuvvet tanimayan bir korsan grubu haline
gelmislerdi.”®

Gelismeler Osmanli basininda dikkatle takip edilirken, dis kaynakli
haberler de nesrediliyordu. Ornegin 21 Mayis'ta Berlin kaynakli bir haberde
Kiev'den alinan bir bilgiye atfen Sivastopol' den kagmay1 basarmis olan miiret-
tebatin Almanlar'in Novorossisk'e gelmelerinden 6nce biitiin gemileri tahrip
etmeye karar verdigi belirtiliyordu.’’ Ayni glinlerdeki bir baska bilgi Alman Or-
dulart Bagskumandani'nin Karadeniz Filosu Kumandani'ni filonun akibeti hak-
kinda miizakerelerde bulunmak {izere gérevlendirdigiydi.>?

Osmanli gazete ve dergileri arasinda konuya 6zel bir hassasiyetle yakla-
san yayin organlarindan birisi Donanma mecmuasidir. Mecmuada nesredilen
bir yazida Osmanli donanmasinin Sivastopol’e girisi, savasin basindan beri en
sevinilen hadiselerden birisi olarak nitelenmistir. Yazida 6zellikle matbuattaki

47 lkdam, 5 Mayis 1918, No:7628.

48  The Times, 6 Mayis 1918.

49  Mehmet Ata, “Sivastopol’a Dair Hatirat-1 Tarihiye”, fkdam, 6 Mayis 1918, No: 7629.
50 Vakit, 10 Mayis 1918, No: 201.

51 Vakit, 21 Mayis 1918, No: 212

52 Vakit, 23 Mayis 1918, No: 214; Tasvir-i Efkdr, 23 Mayis 1918, No: 2462.
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heyecana isaret edilmis, milletin ruh hélinin gazete siitunlarina yansidig tize-
rinde durulmustur. Ayrica miittefik Almanya’nin yaninda mevki alindigi andan
itibaren ilk once Sivastopol 6niinde bulunuldugu, Karadeniz'de Ruslarin yal-
niz Osmanlilarin diismani oldugu, uzun miiddet devam eden her miicadelede
oldugu gibi asirlar mirasi olan bu diismanlikta “acayip” bir asinalik dogdugu
belirtilmistir.”®

Osmanli resmfi tebliglerinin de nesredildigi bu stirecte basinin tzerin-
de durdugu bazi sorulara cevap verilmistir. Buna gdre Rus donanmasinin ta-
maminin Novorossisk'e iltica etmedigi, zirhli torpido ve denizalti gibi filonun
biylk bir kisminin Sivastopol Limani'nda bulundugu belirtilmistir. Karade-
niz filosunun hatiri sayilir bir filo oldugu, Ruslarin son yillarda insa etmekte
olduklari son sistem iki dretnot, yedi seri kruvazor, altt muhrip, alti denizalti
bulundugu ifade edilmis, dretnotlara ait teknik bilgiler de verilmistir.>* Bu ge-
milerin en 6nemlileri Carligin 1901 yilindaki programina uygun olarak insa edi-
len 1Il. Aleksander, II. Katerina ve imparatorice Mariya dretnotlariyla® iki seri
kruvazor, dokuz muhrip ve alti denizaltiydi. Bunlardan biri hizmete hazir, digeri
bitmek tzere ve ticlinclisli (Mariya) ylizdiirilmeye ve uzun tamirata muhtacti.
Mariya, Sivastopol’da bir i¢ isyan sirasinda infilak tehlikesine maruz kalmis
suda batirilmis ve o zamandan beri ytizdiirilememisti.*

Resmfi bilgilerin ve gelismelerin verilmeye devam edildigi devrede ba-
sindaki degerlendirmeler geri durmamistir. Nitekim Tasvir-i Efkar'da, teknik
bilgilere ilaveten Sivastopol'de Osmanli bayraginin asildig1 bilgisi yaninda
ganimet olarak donanmanin bir kisminin Osmanli filosuna ilhaki geregine
isaret edilmis, bu ilhakin dnemli menfaatler temin edecegi {lizerinde durul-
mustur.’” Ayni gazetedeki bir baska yazida donanmanin ilhak edilmesine dair
gerekgelerden biri savasin Gnemli kisminin Karadeniz tarafinda gerceklesme-
si olarak gosterilmis, Osmanli Devleti'nin savasa Karadeniz tizerinden girdigi,

_ Akdeniz'deki Ingiliz tehlikesinin de Karadeniz meselesinden kaynakli oldugu,

bu fedakarlhigin karsiliginin makul bir sekilde talep edildigi ifade edilmistir.”®
Vakit'te ise Tiirk donanmasinin Sivastopol’de bulunmasi olduk¢a Gnemsen-
mis, burada gerceklesen bayrak merasimi ve Karadeniz filosu hakkinda Ko&l-
nische Zeitung'dan naklen bazi bilgiler verilmistir. Haberde Sivastopol'a giden
donanmanin Mecidiye'yi orada buldugu, Ruslarin ismini “Prut” diye degistir-

53  “Rus Filosu Kimindir”", Donanma, 9 Mayis 1334, S.116, s. 1868.

54  Tasvir-i Efkdr, 5 Mayis 1918, No: 2445.

55  Bu ti¢ dretnotun isimleri devrim sonrasi degismistir. 1916 yilinda bir patlama sonrasi agir
hasar alan Imperatritsa Ekaterina Velikaya gemisi Svobodnaya Rossiya; Imperator Alexander
Il gemisi Volya; ilk adi Kniaz Potemkin Tavirchensky olan Panteleimon gemisi De Boretz Za
Svobuda isimlerini almistir. Robert M. Farley, The Battleship Book, Wildside Press, Rockville
2015, s. 63.

56  Tasvir-i Efkdr, 6 Mayis 1919, No: 2446.

57  Tasvir-i Efkdr, 5 Mayis 1918, No: 2445.

58  Yunus Nadi, "Karadeniz Meselesi”, Tasvir-i Efkdr, 7 Mayis 1918, No: 2447.
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dikleri kruvazdriin donanma namina geri alindigi ve Osmanli Devleti'ne teslim
edildigi*® belirtilmistir. Kruvazore dnce Mecidiye levhasi takilmis, bir torenle
Osmanli bayragi asilmistir. Cenevre merkezli gelen haberlere gore de Rus-
Ukrayna sulh miizakereleri esnasinda filonun kime ait olacagi sorununun konu
edildigi haberlerinin dogru olmadigi, filonun mukadderatini tayin hakkinin ne
Rusya, ne de Ukrayna'da oldugu &ne surtlmustir. Vakit'teki yazida; filonun
mukadderati konusunda, “korsan” durumda bulunmasi dolayisiyla hiikiim ve
karar verme hakkinin korsanliktan zarar gorebilecek devletlere ait olmasi gerek-
tigi goriisti ortaya atilmistir. Nitekim yari resmi Kolnische Zeitung'un 4 Mayis
tarihli niishasinda bunu teyit edecek bir makale oldugu kaydedilmis, filonun
nizamsiz, intizamsiz korsanliga varan durumunun alt1 ¢izilmistir.®

Karadeniz filosu meselesinin Osmanli kamuoyunu ciddi derecede mes-
gul ettigi ginlerde konuyu kapsamli bir sekilde ele alan isimlerden biri de Yu-
nus Nadi olmustur. “Yine ve Hala Karadeniz Meselesi” baslikli yazisinda Yunus
Nadi, iki gtindiir Karadeniz meselesinden bahsedilmedigini ancak konunun
artik en acik ve hayati menfaatleri iceren bir hadise olarak gériilmesinde ittifak
oldugunu, zira artik konuya temas etmeyen onu dikkate almayan hemen hicbir
gazete kalmadigini belirtmistir. Savas icindeki olaylarin silsile seklinde birbir-
leriyle baglantili olduguna isaret eden Yunus Nadi, gazetelerin konuyu birkag
glindiir kenara birakmis goriindiigiin{i ancak bunun, matbuatin sdylenecekleri
styledigi ve beklemeye basladigindan kaynaklandigini ifade etmistir. ilaveten
nesriyatin umumi efkarda tesirler biraktigi fakat onun disinda etkisi olmadigini
kaydederek, bu durumun genel bir tiziintli ve heyecan yarattigini dile getirmis-
tir. Bu asamada tstti kapali da olsa Osmanli idarecilerini géreve ¢agiran Yunus
Nadi, milletin meselelerinin devletin de meselesi olduguna yonelik beyanlarda
bulunmus, Karadeniz konusunun tizerinde birka¢ giin laf edip birakilabilecek,
gecilebilecek bir sorun olmadiginin altini ¢izmistir. Bu baglamda meseleye
daha asabi olarak geri dondiiklerini kaydeden Yunus Nadi, milletin durumun
ne oldugunu ve nasil gelisecegini 6grenmeye hakki oldugunu dile getirmis,
bunu hiikiimetin biraz gecikmis bile sayilabilecek “pek zaruri bir vazife”si olarak
tanimlamistir. “Karadeniz deki harp ve ticaret gemilerinin aynen ve tamamen bize mal
edilmesinden daha bihakkin bir sey olamazdi.” diyen Yunus Nadi, bu hissiyatin tim
biinyelerde aynen bdyle hissedilip hissedilmedigi konusunda endiselerini de
ortaya koymus, “baska durumlar mi var’ diyerek Karadeniz meselesi etrafindaki
stikinetin diistindiirticti oldugunu beyan etmistir.®'

Yunus Nadi, Tasvir-i Efkarda goriislerini bu sekilde ortaya koyarken
hiikimete yakinligi ile bilinen Tanin’e oklarini ¢evirmis, bu gazetenin “nihayet”

59  Afif Biuytiktugrul, Almanlarin Rus savas gemilerine kendi bandiralarini cekerek Mecidiye'nin
iadesinde sorun cikardigini belirtmektedir. Blyiktugrul, a.g.e., s. 441.

60 Vakit, 17 Mayis 1918, No: 208.

61 Tasvir-i Efkdr, 17 Mayis 1918. No: 2547.

Akademik
Bakig
127

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021




Akademik
Bakis

128

Cilt 14
Sayi 28
Yaz 2021

Ahmet KOKSAL

bir basyazisini “Karadeniz filosuna” ayirdigini belirtmistir. Resmi mahfillerle
temas ve irtibati bilinen Tanin gazetesindeki makale bu nedenle dikkat cekici
bulunmus, Hiilkimet beyani gibi kabul edilmistir. “itidal ve siik(inet ile yazil-
mamig” olarak tanimlanan yazida herkesin itidal ve siiklinete davet edildigi
ifade edilmistir. Yunus Nadi konuyu baska bir yaklasim tarzinda ele almis, on-
lart bu derece siik@inet ve mutedillige sevk eden bilgiye sahip olabilmeleri ha-
linde kendilerinin de belki kaygi etmemek durumunda olacagini iddia ederek
resmi gerceklerin acik bilinememesi durumunda bu stirecin devam edecegini
beyan etmistir. Tanin'deki yazida ise hiik(imetin dort yildan beri memlekette
dogan meseleleri ¢dziime yaklastigi gibi bu konuda da gayret ve akilla hare-
ket ettigi, bu nedenle sadece kisa bir malumat verildigi belirtilmistir. Buna
gore hiikimet, sahipsiz bir filo {izerinde hak iddia edebilecek yegane devletin
Osmanli Devleti olacagini bildigi icin bu hususta lazim gelen girisimlerde bu-
lunmus ve bu caba diger miittefikleri arasinda iyi bir tarzda kabul gbérmustii.
Tanin’e gore; Babiali giirtiltl ile degil stikinetle hareket edilmesi taraftariydi
ve telassiz hali ile Osmanli menfaatini muhafaza ediyordu. Tanin’e karsi cevap
vermekten geri durmayan Yunus Nadi ise, diger meselelerde oldugu gibi bu so-
runda da hiikimetin sabir ve vatan sevgisiyle hareket etmis olacagi hususunda
kendilerinin teminata o kadar ihtiyaclarinin olmayabilecegini ancak Karadeniz
meselesinin de Sivastopol'den sonra ortaya ¢ikmadigini kaydetmistir.5

Karadeniz Rus Filosu meselesine hassasiyetle yaklasan ve Osmanli ka-
muoyunda genis bir heyecan doguran basin yayin organlari icerisinde Donan-
ma mecmuasinin ve Abidin Daver'in® ayri bir yeri vardir. Zira bu isim dergide
kapsamli ve heyecanl yazilar kaleme almistir. Bunlardan biri olan ve “Kara-
deniz Filosu Bizim Olmalidir” baslikli yazida konu derinlemesine degerlendi-
rilmektedir. Karadeniz'deki Rus filosunun hangi devlete ait olacagi hususuna
deginen Abidin Daver sozlerine 6ncelikle Ukrayna hiikiimetinin de bu donan-
mayi1 sahiplenmek istedigi iddiasi bulundugu ancak hentiz teyit edilemedigi

. bilgisiyle baslamistir. “Ruslarin Karadeniz sahillerinde ayagi kesildikten ve korsanlik

etmekte bulunan donanmast ele gegirildikten sonra bu donanma, kimin olmak iktiza eder?’
sorusunu soran yazara gore cevabi vermek icin ¢ok diistinmeye gerek yoktu.
Rusya’'nin Karadeniz donanmasi Tirkiye'nin olmaliydi ve bunun icin kuvvetli
sebepler vardi. Yazisinda bu sebepleri alti maddede siralayan Abidin Daver'e

62 Tasvir-i Efedr, 22 Mayis 1918, No: 2461.

63 Tirk basininin 6nemli bir kalemi olan Abidin Daver, Servet-i Fiinun, Saadet, Tasvir-i Efkar gibi
gazetelerde ve Donanma, Deniz gibi mecmualarda gorev yapmis olup, denizcilik hakkindaki
teknik ve bilimsel yazilar ile dikkat ¢cekmektedir. Tirk denizcilik tarihine ve literatiirine
onemli katkilar saglayan Daver, “Sivil Amiral” gibi bir lakapla anilmistir. Cumbhuriyet
Donemi'nde de 6zellikle Cumhuriyet gazetesinde Tiirk denizcilik tarihi ile alakali makaleler
yazmaya devam etmistir. Eminalp Malkog, “ “Sivil Amiral” Abidin Daver'in Kaleminden Tiirk
Denizciligi”, 2. Turgut Reis ve Tiirk Denizcilik Tarihi Uluslararasi Sempozyumu (Bodrum-Turgutreis 01-
04 Kasim 2013), Bildiriler, C.2, Bodrum Belediyesi Yayinlari, Bodrum 2015, s. 317-318; Murat
Yimli, “Yarim Asra Ulasan Basin Emegi Isiginda Gazeteci Abidin Daver”, Tiirkiyat Mecmuast,
C.29/1, 2019, s. 249-299.
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gdre bahsi gecen gerekceler sunlardi:

1-

Oncelikle Rus filosunun Odesave Nikolayev'den oldugu gibi Sivastopol’den
de firar etmesine Osmanli donanmasi engel olmus ve gemiler Osmanli

donanmasinin miidahale ve engellemeleriyle zapt edilebilmisti.

Canakkale Bogazi miidafaasi neticesinde Bogazlar Rusya'ya ve diger miit-
tefiklerine kapali kalmis, bu suretle miithimmatsiz yardimsiz birakilmig
olan Rusya maglup, Karadeniz filosu da hapsedilmisti. Canakkale'de mii-
dafaa gosterilmeseydi Bogazlar gecilecek, bu sayede Ruslar maglup olma-
yacak - maglup edilmis olsa bile - Karadeniz'deki donanmasi ele geciril-
memis olacakti. Bu bakimdan Karadeniz hakimiyeti Tirkiye icin en hayati
meseleydi. Karadeniz sahillerinin miidafaasi i¢in bu hakimiyete ne kadar
muhtac¢ olundugunu Harb-i Umumf kati ve bariz bir surette bir kez daha
ispat etmisti. Karadeniz sahillerinde Rus gemilerinin attig1 mermilerle az

cok hasara ugramamis bir Osmanli kasabasi gériilemezdi.

Karadeniz'e hakimiyet meselesi Osmanli Devleti icin eskisinden daha bi-
yiik bir 6nem arz etmekteydi. Ciinkii bir taraftan sahiller — Uc¢ Sancagin
kurtarilmasi tizerine —az daha genislemis, diger taraftan Kirirm ve Simali
Kafkasya Islam hiikiimetleriyle daimi surette ulasim gerekliligi dogmustu.

Karadeniz filosunun miittefikler icerisinde hangisine verilmesi gerektigi
degerlendirildiginde en uygunu Osmanli Devleti idi. Bulgar bahriyesi ne
nitelik ne de nicelik olarak bdyle buytik bir filoyu idare edecek durum-
da degildi. Almanya ve Avusturya-Macaristan ise kuvvetli donanmalara
ve daima yeni filolar viicuda getirecek gelismis insa vasitalarina sahipti.
Osmanli donanmasi ise kiiciikt{i ve takviyeye muhtacti. Tersaneler ise bir

torpidobot yapacak kadar bile insan giictine sahip degildi.

Savasta deniz bakimindan en ¢ok Osmanli Devleti zayiata ugramisti. Ge-
rek deniz kuvvetlerinin gerekse deniz ticaretinin kaybi, mevcutlarina oran-
la bitiin muharip devletlerinkinden fazlaydi. Karadeniz sahilleri, batmis
Osmanli tiiccar gemileriyle doluydu. Sultan Osman ve Resadiye dretnot-
lariyla bazi gemileri ingiltere gasp etmisti. Barbaros Hayrettin, Mesudiye,
Mecidiye, Midilli ile cesitli torpidobot, nakliye, mayin gemileri muhtelif
denizlerde batirilmisti. Osmanli Devleti, bu savasta mevcuduna oranla en
cok gemisi batan Ingiltere’den bile fazla zayiat vermisti. Karadeniz filosu

bu zayiati siiratle telafi ve tazmin edecek bir kuvvet teskil etmekteydi.

Karadeniz filosu Rusya'nin kesin bir maglubiyet ve ¢okiise ugratilmasi
izerine ele ge¢misti. Rusya'yi bu hale getiren savaslarda ise Osmanli kuv-
vetlerinin gerek dogrudan dogruya gerek dolayli olarak ifa ettigi hizmet
asikardi. Canakkale miidafaasiyla Ruslar mithimmatsiz ve muavenetsiz bi-
rakilmisti. Kafkasya'da cesitli Rus kolordulart kismen imha, kismen mes-
gul edilmisti. Galigya Cephesi'nin kilidi de Osmanli kuvvetlerinin katkila-

riyla aylarca muhafaza edilmisti.
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Gortslerini bu sekilde siralayan Abidin Daver, bu kuvvetli sebepler ve
delillere nazaran gerekgelerinin miittefiklerce de kabul goriilecegini timit etti-
gini sdyleyerek sozlerini tamamlamigtir.5

Gazetelerdeki haberler ve Osmanli kamuoyundaki heyecan, sivil kuru-
luslar nezdinde ilk karsiligini Donanma Cemiyetinde bulmustur. Mayis 1918'de
Donanma Cemiyeti filo meselesinde bir girisim yapmistir. Rusya'nin Karadeniz
filosunun Osmanli Devleti'ne verilmesi hakkinda hiikimetin girisimlerde bu-
lunmasini rica etmek tizere Donanma Cemiyeti Reisi Istanbul Mebusu Sefik
Bey'in baskanliginda, Donanma Cemiyeti Heyet-i idare azasindan eski Bahri-
ye Mistesari Talat, Mahkeme-i Temyiz azasindan Rifat ve Ali Siikrii Beylerden
olusan bir heyet, Sadrazam’a miiracaat etmistir. Talat Pasa, hitkiimetin bu hu-
susta gerekli tesebbiislere giristigini ve hiikimetin donanmanin Osmanli filo-
suna ilhaki icin elinden gelen her seyi yapacagina milletin emin olmasi lazim
geldigini beyan etmistir.®

Donanma Cemiyetinin girisimi yaninda basindaki Karadeniz filosunu
konu alan haberler ve kse yazilari giin gectikce halk tizerindeki heyecani art-
tirmis, ginin en biylik meselelerinden biri olarak degerlendirilmistir. Bu si-
recte Vakit gazetesinde de konu israrla ele alinmig, Yunus Nadi'nin Tasvir-i
Efkar'da yaptigi gibi elestirilerin merkezine Tanin konulmustur. 24 Mayis tarihli
bir yazida &ncelikle Tanin'de iki glin ara ile Karadeniz filosundan bahsedildi-
gi, filonun Osmanli tasarrufuna gececegi yoniinde gtiven uyandiracak seyler
kaydedildigi belirtilmistir. Yine Tanin’in hiik(imete yakinligina vurgu yapilarak
gazetenin nesriyatina kiymet verildigi, filo meselesinin memnuniyet verici bir
asamada olmasinin Uimit edilmek istendigi ifade edilmistir. Buna karsin bu
meselenin “kalem odalarinda halledilecek diplomasi mesaili” olmadiginin alti
cizilmistir. Ayrica sorunun donanmaya birkag sefine ilavesinden ibaret olmadi-
81, Karadeniz filosunun durumunun en dnemli dig glivenlik meselesi hiitkmiin-
de bulundugu 6ne siirilmustir. Bu distincelere ilaveten Tanin'in; Babali'nin

« stikinetle calistig1, girtilti ve sarlatanligl sevmedigi, savasa nicin girildigini

bildigi, azim ve sebatla hareket ettigi konusundaki goriisiine de karsilik veril-
mis; buna kimsenin stiphesi olmadigi ancak milli varligin séz konusu oldugu
meselelerde umumi efkarin ihmal edilmeyecek bir kuvvet oldugu belirtilmistir.
Bu bakimdan kamuoyunun bdyle dnemli bir meselenin her safhasindan haber-
dar edilmesi gerektigine ve onun kuvvetine istinat ederek is gobrmenin “gtirtilti
ve sarlatanlik” olarak addedilemeyecegine isaret edilmistir.%

Filo meselesi tizerinde en hassas duran isimlerden biri olan Abidin Da-
ver, 30 Mayis 1918 de bir kez daha konuyu ele almistir. Yazar, Osmanli matbu-

64  Abidin Daver, “Karadeniz Filosu Bizim Olmalidir”, Donanma, 23 Mayis 1334, S.117, s. 1869-
1870.

65  “Karadeniz Filosu Hakkinda Cemiyetimizin Tesebbiisii”, Donanma, 23 Mayis 1334, S.117, s.
1884.

66 Vakit, 24 Mayis 1918, No: 215.
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atinda bilhassa Donanma Mecmuasi'nda “Karadeniz filosundan daha énemli
bir mevzu, daha hayatf bir mesele tasavvur olunabilir mi” diye sorarak matbu-
atin ve kamuoyunun heyecanini “ndbecad” gdren Tanin’i elestirmistir. Konuyu
Karadeniz hakimiyeti meselesinin &nemi tizerinden ele alan Abidin Daver, Os-
manli donanmasinin siiratle takviyesi geregi yaninda “milletin bitmez donan-
ma aski"nin dikkate alinmasi durumunda bu asabiyetin “ndbecd” gériilmek bir
yana, takdir ve tesvik edilmesi lazim geldigini belirtmistir. Mevcut durumda
gerek matbuat gerekse kamuoyunun Karadeniz filosu meselesinin asamalarini
biiylik bir alaka ve hararetle takip etmesini takdirle kargilamis, gemilerin gon-
derlerinde Osmanli sancagi takili oldugu halde “bo8azin mai sulari tizerinde
heybet ve azametle gdriinecegi” mutlu anlarin sabirsizlikla beklendigini dile
getirmistir. Bu sahneyi okuyucularina miijdeleyemediklerini iziintiiyle beyan
eden Abidin Daver, Alman Baskumandani'nin donanmanin akibeti hakkinda
karar verilmek {izere bir Rus heyeti davet ettigini hatirlatarak Ruslarin, filonun
ne miittefiklere ne de Osmanli Devleti'ne verilmesine riza gostermeyeceklerini,
Ukraynalilarin da donanmayi kendilerine mal etmeye calisacaklarinin siiphesiz
oldugunu hatirlatmistir.

Karadeniz filosunun Rusya’dan alinip Osmanli Devleti'ne verilmesini,
tashih-i hudut benzeri bir uygulama olarak ele alan Abidin Daver; Almanya,
Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan’in kendi emniyetleri icin Rusya, Ukrayna,
Romanya hudutlarinda stratejik noktalari ve dnemli mevkileri ele gecirdikleri
gibi, Osmanl Devleti icin de Karadeniz hakimiyetinin ve sahillerinin emniyeti
icin filonun donanmaya ilhakinin mecburi oldugunu belirtmistir.¢

Abidin Daver'in ve Yunus Nadi'nin yazilarinda da goriilecegi gibi Os-
manli matbuati Vakit, ikdam, Tasvir-i Efkar ve Donanma gibi gazete ve dergiler
izerinden kamuoyundaki heyecani canli tutma yolunda bir politika izlemis,
Tanin’e yapilan elegtiriler tizerinden de hiikimete baski yapmaya calismis-
tir. Bu stlirecte yazi icerikleri giinliik gelismeler yaninda filonun Osmanli do-
nanmasina devredilmesinin gerekgelerine ve Karadeniz tizerinde gerceklesen
Tiirk-Rus miicadelesine yogunlasmistir. Bogazlarda, Canakkale'de, Galicya'da,
Romanya’da fedakéarliklar yapmis Osmanli Devleti'nin buna hakk: oldugu Car-
lik Rusya’sinin meseleyi buraya getirdigi vurgulanmistir.®®

1918 yili Haziran ayi1 baslarinda Bati Cephesinde baslayan siddetli Al-
man taarruzu bile Karadeniz sorununa olan ilgiyi diigslirmemistir. Donanma
mecmuasinda hicbir gelismenin kendilerini hayat? énemi haiz Karadeniz fi-
losu meselesiyle ilgilenmekten men edemeyecegi ve etmemesi gerektigine
dikkat cekilmis, Karadeniz filosunun mukadderati hakkinda ne gibi girisimler
gerceklestiginden haberdar olunmadigindan yakinilmistir. Mecmuada Yunus
Nadi'nin Tasvir-i Efkar'daki yazilarina atifta bulunulmus, filoya dair talepler ce-

67  Abidin Daver, “Karadeniz Filosu Meselesi”, Donanma, 30 Mayis 1334, S. 118, s. 1886.
68  Yunus Nadi, “Karadeniz Meselesi Etrafinda”, Tasvir-i Efkdr, 30 Mayis 1918, No: 2470.
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sitli basliklar altinda toplanmistir. Buna gére Karadeniz meselesinin insaf, hak
ve adalete uygun olan yegéane ¢oziimi filonun Osmanli Devleti'ne devri olarak
ifade edilmistir. Meselenin istenilen sekilde ¢oziilmemesi ve stirekli ertelen-
mesi halinde heyecan ve asabiyetin artmasi, dolayisiyla bazi yeni diisiincelerin
ctkmasi da normal karsilanmistir. Nitekim “mesele bdyle hallolmak istenmiyor
mu”, “konunun dnemi yeteri kadar takdir ve kabul edilmek istenilmiyor mu”
sorularinin akla geldigi kaydedilmistir. Bu noktada Osmanlilar aleyhinde bir
¢ozimun mittefikler arasindaki tesaniit ve samimiyetin ciddiyetini siipheye
diistirebilecegi, bu bakimdan muglak hususlarin aydinlatilmasi geregine isaret
edilmistir.®®

Surtincemede kalan meselenin ¢6ziimiine dair bir emare dogmama-
s1 zamanla bazi iddialari da beraberinde getirmis, Bolseviklerin filo igin giri-
simleri Osmanli basinini ciddi derecede rahatsiz etmistir. Ornegin Vakit'te Ali
Haydar Emir tarafindan 19 Haziran'da kaleme alinan bir yazida Rus Karadeniz
filosunun aidiyeti meselesinin hala agikliga kavusmadigi belirtilmis, Bolsevik-
lerin, birkag ay evvel donanmanin “Biiyiik Rusya“ya ait oldugunu iddia ettikleri
ancak Bolsevik hiikimetinin ne Karadeniz, ne de Akdeniz'le hicbir miinasebeti
kalmadigi tizerinde durulmustur. Bulgaristan’in taleplerinin de konu edildigi
yazida Kampana gazetesine atfen alayci bir sekilde “Sofya'nin ‘kampana’si bu
defa vakitsiz ve manasiz tanin-endaz olmustur” ifadeleri kullanilmistir. Bu ga-
zetedeki, Trkiye'nin Rusya'nin Karadeniz filosunu aldigi takdirde Ukrayna’'nin
kuvvetli bir donanma viicuda getirmek hususundaki ihtirasini arttiracagi yo-
niindeki goris elestirilmistir. Benzer sekilde Babadag' da ¢ikan “Dobruca” isim-
li gazetenin “Tiirkler Istiyorlar” baslikli makalesinden stz edilmis, Tiirk talep-
lerine olumsuz yaklasan fikirlerin mittefik Bulgar baskentinde de ayni yonde
olmadigi imidinde olunmak istendigi belirtilmistir. Ali Haydar Emir'in kaleme
aldig1 yazida, Karadeniz donanmasinin ancak Tirkiye'nin elinde oldugu tak-
dirde ittifak glicleri icin bir fayda saglayacagi, Akdeniz'de itilaf donanmasina

« kars1 Avusturya-Macaristan ile kuvvetli bir gii¢ olunabilecegi beyan edilmis-

tir.”® Ali Haydar Emirden bir giin sonra bu defa Ahmed Emin Bey de Bulgar
gazetelerinin nesriyatini elestirmis, bu gazetelerdeki mittefiklik ahlakina uy-
gun olmayan ifadeler ve asilsiz soylentiler olduguna deginmistir.”" Meseleyle
ilgili yayinlarini israrla stirdiiren Vakit gazetesi donanmanin Osmanli filosuna
katilmasi arzusuna istinaden gerekgeleri ve yeni gelismeleri vermeye devam
etmistir. Gazetede Karadeniz'de ele gecirilmis Rus gemilerinin hukuki vaziyeti
hakkindaki degerlendirmelerden sonra, adalet ve hakkaniyet noktasindan da
Rusya'nin Karadeniz filosunun ancak Tiirkiye'ye verilmesi lazim gelecegi, bu-

69  “Karadeniz Filosu”, Donanma, 6 Haziran 1334, S.119, s. 1901-1902.

70  Ali Haydar Emir, “Karadeniz Filosu”, Vakit, 19 Haziran 1918, No: 241; Vakit, 17 Haziran 1918,
19 Haziran 1918, No: 239.

71 Ahmed Emin, Vakit, 20 Haziran 1918, No: 242; “Bulgarlarla Meseleler”, Vakit, 21 Haziran 1918,
No: 243.
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nun Dértli ittifak menfaati icin de yeglne ¢oziim yolu oldugu kaydedilmistir.
Bitiin bu delillere ilave olarak Osmanli deniz kuvvetlerinin savas icerisindeki
zayiat1 hatirlatilmistir. Buna gére Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Devleti'nin
hacim olarak kaybi; miisadere olunanlar 94,518, batan sefain-i harbiye 32,511,
batan sefain-i muavene 16,930, yelkenli/yelkensiz batan ticarf gemiler 101,668
ton olmak tizere toplam 245,627 ton olarak sunulmus, Ingiltere hitkiimeti tara-
findan miisadere edilen dretnotlar ise Resadiye 23,000, Sultan Osman 27,500,
Fatih 24,700 ton olarak verilmistir.

Vakit gazetesinde, verilen bu zayiata karsilik Sivastopol'de ele gecen
Rus filosunun ihtiva ettigi gemiler hakkinda da bilgiler verilmistir. Buna gore
Rus filosundan Sivastopol'de ele gecen gemilerin {i¢ dretnot, ti¢ birinci sinif
zirhli, dort eski zirhli, iki kruvazor, yirmi iki muhrip olmak tizere 112,580 ton
hacminde oldugu beyan edilmis, bir mukayese yapildiginda bu miktarin Os-
manli Devleti'nin kaybettiginin yari hacminde dahi olmadigina dikkat c¢ekil-
mistir. Devaminda Osmanli Devleti tarafindan kaybedilmis savas, muavenet ve
ticaret gemileri su sekilde verilmistir:”

BATIRILAN SAVAS GEMILERI VE YARDIMCI GEMILER

Savas gemileri hacmi (ton) | Sefain-i muavene hacmi (ton)
Midilli 4550 Uskiidar Vapuru 6720
Barbaros 10060 Na'ra Vapuru 480
Mesudiye 9200 Beyrut Yati 520
Mecidiye 3250 2 Numarali Istimbot 20
Yadigar-1 Millet 616 Sahin Romorkori 23
Gayret-i Vataniyye 616 Defn R&morkori

Yarhisar 300 Adil Romorkor

Kiitahya 160 Ron Romorkor 33
Demirhisar 97,5 Sakiz Vapuru 120
Hamidabad 97,5 [gne Ada Vapuru 938
Peleng-i Derya 585 Neva Vapuru 308
Marmaris 531 5 Numarali Vapur 120
Nurii'l-bahr 420 6 Numarali Vapur 120
Taskopri 213 Tufan Romorkdri 120
Nevsehir 213 Kuttilamare 80
Yozgat 185 Dicle Istimbot 22

1 numarali motorbot 20 Asir? 22
2 numarali motorbot 20 2nci istimbot 50
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5 numarali motorbot 20 Mahi (Limbo Kemis) 1211
6 numarali motorbot 20 Seyyar Fabrika 355
7 numarali motorbot 20 Torpil Dubasi 12

8 numarali motorbot 20 1 Numarali Duba 40

12 numarali motorbot 20 2 Numarali Duba 12

16 numarali motorbot 20 3 Numarali Duba 12

Selmanpak 129 4 Numarali Duba 12

Niltfer (torpil dokiicti) 1080

Samsun (torpil dokiicii) 48

Birinci Diinya Savasi'nin son yazinda cephelerdeki gerginlik stirerken
Rus filosu konusunda israrli nesriyatini stirdiiren Vakit'te, Ahmed Emin Bey,
25 Haziran 1918'de kaleme aldig1 yazisinda Osmanli Devleti icin kahraman-
liklara ve pek agir kayiplara sebebiyet veren fedakarligin, mevcut gemilerin
bir kisminin kaybedilmesi seklinde algilanmamasi gerektigi tizerinde dur-
mustur. Zira ona gore stire¢ icerisinde toplumun heyecanini doguran sey,
sadece maddi kayiplarin miktari degildi ve bu fedakéarligin bir baglami vardi.
Mesrutiyet doneminden beri bahriyeye énemli yatirimlar yapilmisti. Yatirim-
larin kaynagi ise Osmanli halkinin yardimlariydi. Sahilleri muhafaza altinda
bulundurmak, tilkenin muhtelif kisimlari arasinda bir birlik hissi olusturmak
ve dis tehlikelere karsi emniyette olundugu kanaatiyle ic islerle ugrasabilmek
icin mutlaka bir donanmaya ihtiya¢ vardi. Ahmed Emin Bey'e gbore Osmanli
halki “siyasi terbiyesinin noksan” olmasina ragmen bunu o kadar iyi anlamisti
ki muhtelif amaclarla teskil edilen cemiyetlerden hig biri yasamaya muvaffak
olmadig1 halde Donanma Cemiyeti yasamis ve yildan yila bliylim{stii. Bu bi-
ylime ise ahalinin cemiyete verdikleri beser onar para ile olmustu. Bunlarla
ingiliz ve Fransiz atdlyelerine dretnotlar siparis edilmis, cesitli torpidolar ve

. nakliye gemileri alinmisti. Savasin basinda ingiltere’'nin dretnotlari zapt etme-

si memleketin her kbsesinde derin tesirler yapmisti. Dahil olunan savasta mev-
cut donanmanin biiytik kisminin kaybedildigini animsatan Ahmed Emin Bey'e
gdre savastaki zayiati tamir ve Akdeniz'deki sahilleri yani Dortlii Ittifakin sag
tarafini denizden muhafaza etmek amaciyla Karadeniz filosuna sahip olmak
ihtiyaci duyuluyordu.

Ahmed Emin Bey yazisinin devaminda, mittefik Almanlarin bu mese-
leyi derinlemesine irdelemedigini, Karadeniz filosunun Osmanli Devleti icin
ne demek oldugunu anlamak istemedigini iddia etmistir. Yaptigi cikarimlara
gbre Almanlar ya meseleyi anlamamisti ya da anlamak istemiyordu. Onlarin
bakisi iki Tirk gazetecisinin Karadeniz'deki filoyu sahipsiz gorerek heyecanli bir
takim nesriyatta bulundugu, bu nesriyatin istanbul un bir kisim halki arasinda
suni bir heyecan dogurdugu ancak tasraya bile niifuz etmedigi idi. Oysaki Ah-
med Emin Bey'e gdre Almanlarda gercekten bdyle bir kanaat varsa bu hayati
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meselenin tizerinde zihin yormadiklart acikti. Zira Osmanlilara gore Karadeniz
filosu meselesi suni bicimde ortaya atilan bir mesele degil, en temel cikarlarin
telkin ettigi bir ihtiyacti. Almanya’'nin filo meselesindeki tavrint “umumun az,
cok hatirini kirmak” olarak nitelendiren Ahmed Emin’e gére bunu gizlemek bir
anlam ifade etmiyordu. Zira “dostlugun ve dostdne teminatin mihenk tast icraat"t1.
Miittefiklerle misterek ve devamli menfaatlere nazaran iliskiler daima acik ve
miitekabil bir emniyete istinat edecek sekilde olmaliydi. Bu nedenle filo me-
selesinin halli, Rusya ile Ukrayna arasindaki miizakeratin sona ermesi ile ilis-
kilendirilmemeliydi.”

Ahmet Emin Bey'in tespitlerindeki haklilik ayni gtinlerde ortaya ¢ik-
mis, Almanlarin filo meselesindeki tavri muttefiklik hukukuna uygun olmayan
ve Osmanli beklentilerini karsilamayan bir sekle dontismustiir. Bu siirecte
Almanya'nin Istanbul elciliginde Osmanli basinini takip ve tetkik vazifesiyle
gorevli olan von Hanting, Haziran ayi icerisinde Rumca yayinlanan Patris gaze-
tesi Bagyazari Kesisoglu ile Karadeniz Rus donanmasi ve Meri¢ meseleleri hak-
kinda bir s6ylesi gerceklestirmis ve bu konunun tizerine giden yayinlara bagla-
mistir. Hariciye Nezareti tarafindan bazi gazetelere Almanya’'nin bakis agisini
aktarmakla vazifeli olarak tanimlanan von Hanting siyasi sansiiriin hitkimetce
kaldirilmasindan sonra Karadeniz Rus donanmasi ve Meri¢ meseleleri hakkin-
da Osmanli matbuatinin nesriyatini siddetle tenkit etmis ve kinamis, bu iki
mesele hakkinda Almanya hiikimetinin bakis acisini ifade eden makaleler ka-
leme almistir. Von Hanting, Almanya’'nin Karadeniz Rus donanmasi hakkindaki
tavrinin Brest-Litowsk Antlasmasi'na uygun bir siyasete bagli oldugunu iddia
etmis, s6z konusu antlasmanin bir taraftan dortlt ittifak ve diger taraftan Rus
hiikiimeti arasinda tanzim edilmis bir siyasi belge oldugunu belirtmistir. Bu
nedenle de Tiirkce gazetelerin filonun Osmanli Devleti'ne verilmesi konusun-
daki taleplerini “sayan-1 teessiif” bulmustur. Von Hanting, Alman kuvvetlerinin
Karadeniz'in kuzey sahillerinde doguya dogru askeri harekatta bulunduklarini
kabul etmekle beraber, bunun amacinin ilgili antlasmanin Rusya’'da tamamen
tatbikine yonelik bir girisim oldugunu iddia etmis, bunu da asayisin teminine
yonelik bir hareket olarak ele almistir. Rus donanmasinin Almanya eline ge¢-
mesini de bu harekata baglayan Hanting donanmanin Rus hiik(imetinin mali
oldugunu beyan etmis stelik bunu teyit icin Almanya Baskumandanligiyla
Rusya Donanmasi Bagkumandanligi arasinda yapilan bir mukavelenin birkag
giline kadar imza edilmek {izere oldugunu 6ne siirmiistiir. Genis Rusya arazisi-
nin her tarafina dagilmis bulunan ytiz binlerce Alman esirinin memleketlerine
nakli icin bu donanmanin daha bir yil kadar Almanya’'nin elinde kalmasinin
zaruri oldugu ve bu sekilde kararlastirildigini da beyan ederek bir yil sonra ise
gemilerin “mesru sahibi” olan Rusya hiikimetine iade edilecegini ifade etmis-
tir. Bu durumun Tirk gazetelerinde artik tam olarak anlasilmasi ve ona gore
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gore hareket edilmesi gerektigini belirten von Hanting, Almanya ile Osman-
i Devleti arasindaki ittifakin son zamanlarda Almanlarca siiphe edilecek bir
konuma getirildigi yoniindeki diistincenin de yanligligina dikkat ¢cekmistir. Bu
hususta Tiirkce gazetelerin negsrettikleri makaleleri ve bunlardaki halet-i ruhi-
yeyi “esef verici” olarak nitelemis, kendisinin biitiin Alman matbuatini giini
glinline takip ettigini belirterek Tiirk gazetelerine boyle bir sliphe verecek, te-
reddiit uyandiracak herhangi bir nesriyata tesadif etmedigini beyan etmistir.
Hanting'in ifadelerinden dolay1 Patris gazetesi ihtar edilmis, bu tarz yayin siir-
dirtlmemesi istenmistir.™

Sivastopol'deki Karadeniz Rus filosunun kime ait olacagi konusundaki
belirsizlik Haziran ay1 boyunca siirerken Rusya merkezli ulasan yeni haberler
bir anda heyecani arttirmig, Haziran sonunda Sivastopol disindaki Rus donan-
masinin da Almanlara teslim oldugu duyumlari gelmeye baslamistir. Ukrayna
telgraf ajansina atfen bilgiler veren kdam’da Karadeniz Bolsevik donanmasi-
nin Novorossisk'den Sivastopol’a geldigi, bu gelismenin Almanya’'nin Trocki'ye
verdigi tiltimatomun neticesi oldugu kaydedilmistir. Ajansin haberinde Baste-
vilya Novosti gazetesinin istihbaratina nazaran Trogki'nin, donanmanin biiylik
parcalarini tegkil eden gemilerin savasin devami miiddetince Almanlar tara-
findan kullanilmasina izin verdigi, hatta gemileri 34 milyon ruble mukabilinde
kiralayacagi soylentilerine deginilmistir. Haberin devaminda gemiler hakkinda
bilgiler verilmistir.” Bu siirecte The Times gazetesinde de Trocki'nin Alman
tiltimatomunu kabul ettigi ve Rusya'nin teslim oldugu, Karadeniz filosunun
kalan kisminin Almanlar eline gectigi ancak Kiihiman’in gemilerin kullanilma-
yacagina dair garanti verdigi bilgisi yer almistir.”™

Karadeniz filosunun kalan kisminin da Sivastopol'a katilmasiyla Dort-
lii ittifak hatirt sayilir bir deniz kuvveti elde etmis, kuskusuz bu gelisme itilaf
cephesini de trkiitmistir. Itilaf basininda konuya dair telgraflara ve haberlere
yer verilmistir. Gelismeler Akdeniz'deki itilaf gli¢lerini huzursuz ederek bir siire

“ teyakkuz halinde bulunmaya mecbur etmistir.”” Nitekim Ingiltere’'nin donanma

konusundaki endiseleri Avam Kamarasi'nda giindeme gelmistir. Bonar Law,
Avam Kamarasi'nda Karadeniz donanmasi hakkinda gelen bir soruya cevaben
Karadeniz'deki Rus savas gemilerinin bazilarinin kendi miirettebati tarafindan
batirildiginin giiclti bir sekilde zannedildigini, fakat diger taraftan donanmanin
btiytik kisminin Almanlarin eline diistigtintin muhakkak oldugu bilgisini ver-
mistir.™

74 BOA, HR. SYS. 2454/81; BOA. HR. SYS. 2454/85.

75  “Karadeniz Rus Donanmasi Meselesi”, fkdam, 29 Haziran 1918, No: 7683.

76 The Times, 14 Haziran 1918.

77  “Karadeniz Rus Donanmasi Meselesi”, ikdam, 29 Haziran 1918, No: 7683; “Karadeniz Filosu”,
Zaman, 29 Haziran 1918, No: 87.

78  lkdam, 4 Temmuz 1918, No: 7688; Zaman, 4 Temmuz 1918, No: 92; Tasvir-i Efkdr, 4 Temmuz
1918, No: 2505.
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1918 yili Temmuz ayina gelindiginde Rus filosu meselesi halen bir ¢6-
ziime kavusturulamadigi gibi, Almanya kaynakli bazi olumsuz haberler de gel-
meye baslamisti. ikdam’in 1 Temmuz 1918 sayili niishasinda “Rus Donanmasi,
Diismanlara mi Teslim Ediliyormus!” {ist basligiyla Berlin kaynakli ve Nord-
deutsche Allgemeine Zeitung gazetesine atfen Sovyet donanmasini miisadere
icin Bolseviklerle miizakerelerde bulunmak iizere ingiliz ve Fransiz gérevlilerin
Mavera-y1 Kafkasya'ya geldigi bilgisi yer almistir.” ilerleyen giinlerde yine te-
yide muhtac bilgiler gelmeye devam etmistir. iclerinde Volga ismindeki biiyiik
zirhlinin da bulundugu bu donanmanin iltihak haberi sonradan teyit edildiyse
de diger zirhli, torpido ve denizaltilarin patlatildigina dair sdylentilere yer ve-
rilmistir.®

Osmanli Devleti agisindan bu stirecin resmi olarak en ytiksek girisimle-
rinden biri Bahriye Nazir1t Cemal Pasa’dan gelmistir. Cemal Pasa Sadrazam’a
sundugu bir arzda Canakkale savunmasindaki kahramanlik ve fedakéarliga isa-
ret etmis, Dogu hudutlarindaki elim vaziyeti hatirlatmis, tilkenin bastanbasa
denizle sinirli olmasindan dolayi gerek askerlik gerekse iktisadi bakimlardan
deniz kuvvetlerine olan ihtiyaci hatirlatmistir. Bunun yani sira ingiltere’nin Os-
manli hitkimetinin savasa déahil olacagi diisiincesiyle Resadiye ve Sultan Os-
man dretnotlarini miisadere ettigi, Fatih dretnotunu da kendisine kattigini be-
lirtmistir. Devaminda ise Ingiltere’ye siparis edilmis olan iki kessaf, dért muh-
rip, iki denizalti ile Fransa'ya siparis edilmis ve insaatina baslanmis olan alti
mubhrip ile iki denizaltinin da gasp edildigini kaydetmistir. Bu deniz araglarinin
Birinci Dlinya Savasi'na katilimlari sebebiyle vaki olan zayiattan kabul edilmesi
gerektigini beyan eden Cemal Pasa toplam zayiati 94.518 ton olarak goster-
mistir. Bu miisadereler dolayisiyla dnemli bir kuvvet olan bu savas gemileri ile
takviyeden mahrum kalan donanmanin nitelik ve nicelik bakimindan eksik kal-
digini ifade eden Cemal Pasa, savasa fiilen iltihaktan sonra yardimci gemiler
hari¢ savas gemilerinden 32.511 ton zayi edildigini belirtmistir. Bu hesaba gore
savas yillari icerisinde mevcut siparisler ve batirilanlarla birlikte toplam kaybi
127.029 ton olarak vermistir. Elde kalan gemilerin son derece az ve harap oldu-
gunu kaydeden Cemal Pasa, bunlardan bir is beklemenin hatta bu gemilere bir
filo ad1 vermenin bile abes olacagini dile getirmistir. Durum tespitini yaptiktan
sonra deniz zayiatinin telafisi icin bir ¢arenin kendi nazarinda tecelli ettigini
kaydeden Cemal Pasa, ¢oziim Onerisini sunmus Rus Karadeniz filosunun ya
bedelsiz ganimet olarak ya da ticreti mukabilinde Osmanli Devleti'ne verilmesi
secenegini dile getirmistir. Bu talebin Karadeniz sahillerinde baris ve stik(ineti
saglayacagini, ticareti canlandiracagini su sozlerle ifade etmistir:

“Rus donanmasi bize devr edildigi takdirde hiikimat-1 mezk{re do-
nanma gibi masrafli ve kendileri igin bi-liizum bir silahtan kurtulacakla-

79 lkdam, 1 Temmuz 1918, No: 7685.
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1 gibi hitkimet-i seniyyenin de dostlugunu temin etmis olacaklardir. Hatta
kacakciligi men zimninda sahil tarassud istasyonlar teskil olununcaya kadar
Karadeniz'e yalniz ufak gambotlardan méadéa hic¢ bir harb gemisi bulundur-
mamak gibi Karadeniz hiikiimetleriyle bir muahede akdi de hiikimet-i seniyye
icin mithim bir kazan¢ temin edebilir. Esasen Rus donanmasi bugiin Baltik ve
Simal Denizi'nde bulunan Alman donanmasina muavenet edemeyecegi gibi
ba’'de’l-harb mezklr denizlere gitse bile insaat ve eslihasinin mugéyereti ha-
sebiyle yine Almanlarin pek isine yaramayacagina mukabil hitkimet-i seniyye-
nin donanmaya olan siddet-i ihtiyaci dolayisiyla miittefiklerimiz nezdinde icab
eden tesebbiisat-1 siyasiyede bulunularak harb-i hazira istirdkimiz bu hususda
vaki olan fedakarligimiz neticesi olarak gerek diismanlarimizin miisaderesi ve
gerek gark suretiyle ducar oldugumuz zayiat-1 bahriyeyi melfuf listede teferrua-
t1 arz olunan ve takriben (140300) toneye balig olan sabik Rus Karadeniz filo-
su ancak tazmin edebileceginden miittefikimiz Almanya hiikimetinin mezkr
filoyu gandim suretinde hiikimet-i seniyyeye terk ve sayet bunun bila-bedel
istihsaline ma'rifet elvermez ise bedeli mukabilinde her halde i‘td’s1 elhasil ne
mimkiinse yapilip behemahal Rus donanmasinin elde edilmesi elzem oldu-
gunu devletin mudafa‘a-i bahriyesinden mes’tl bir Bahriye Naziri sifatiyla ve
kemal-i ehemmiyetle tekrar arz ederim... Bahriye Nazirt Cemal”

Cemal Pasa, gemilerin isimlerini ve hacimlerini vererek talep edilecek
filonun bilgilerini de sunmustur:®!

ismi Cinsi Tonu
Volya (Imparator Aleksandr) Dretnot 23400
Svobodnya Rusya (Yekaterina) Dretnot 23400
lonn Zlatoust Zirhlt 13000
levstafi Zirhli 13000
Potemkin Zirhli 12800
Rostislav Zirhli 10300
Amiral Lazarov Kruvazor 6900
Amiral Nazmiyov Kruvazor 6900
Ucakov (Kagol) Kruvazor 7200
Bilistri sinifi (yedi adet) Muhrip 7700 (Her biri 1100 ton)
Sisnakof sinifi (li¢ adet) Muhrip 1950 (Her biri 650 ton)
Zavidni sinifi (yedi adet) Muhrip 2800 (her biri 400 ton)
Strago sinifi (dort adet) Muhrip 1200 (her biri 300 ton)
Sekiz adet muhtelif hacimde Denizalti 2550
TOPLAM | 140.300

81  BOA, HR. SYS. 2296/4.
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Cemal Pasa'nin girisimi aslinda kendiliginden gelisen bir durum de-
gildi. Osmanli Deniz Komutani Rebeur Paschwitz, zaten Rus deniz filosundan
bazi deniz araclart almisti. Ancak bunlar sadece R-10 muhribi ve dért romor-
korden ibaretti. Almanlar, Brest-Litovsk Antlasmasi ahkdmina gore tazminat
olmadan savas gemilerinin transferinin gerceklesmeyecegini diistintiyorlardi.
Nihayetinde Osmanli donanmasi da daha sonra, filoya dahil edilmemis ve
deniz hizmetine girmemis bir grup kiictik deniz araci ve yardimcilari alacakti.
Halpern'in ifade ettigine gére Osmanlilarin Rus filosunun biuytik bir kisminin
[stanbul’'un kontrolii altina girebilecegine inanmak icin iyi bir nedeni vardi.
Zira Alman Disisleri Bakani'nin antlasma ile ilgili gizli bir mektubunda, ittifak’a
mayin tarama ve polis hizmetleri gibi “bariscil amaclar” icin Rus savas gemile-
rinin verilmesi gerektigi belirtiliyordu. Yani gemiler gerekirse kayiplara karsilik
tazminat olarak askeri amaclarla da kullanilabilirdi. Alman yorumuna gore bu
anlasma sadece Alman mirettebatiyla ilgiliydi. Gemilerin “egitim” icin biyiik
bir Osmanli miirettebati ile Alman cekirdegi bulundurmasi planlanmisti. Esas
olarak Alman plani, Evstafi ve Zlatost dretnotlarini Canakkale Bogazi'ni savun-
mak icin I[stanbul’a getirmekti. Osmanli komutanlari, Almanlarin Rus savas ge-
misi Volga'yi hizmete soktuktan sonra yeteri kadar egitimli denizci kalmadigini
gdrmeleriyle bu fikir terk edildi.®

Temmuz ayinin ortalarina gelindiginde filo meselesinin bir tiirlt ¢o6zi-
lememesi duyulan memnuniyetsizligi arttirmistir. Nitekim Zaman'da bu hu-
susta bir yazi kaleme alinmis, ertelemelerin heyecani arttirdigi, séylentiler ¢ik-
t181 bunun da gayet normal oldugu vurgulanmistir. Bu noktada miittefiklerce
sergilenen tavrin dostluk hisleri tizerinde arzu edilmeyecek tesirler dogurdugu
belirtilmistir. Gazetede sadece Yavuz'u, Hamidiye'yi, Mecidiye'yi karsisinda
goren halkin hayal kirikligina ugradigi kaydedilmistir. Hem mttefiklik huku-
kunun gereklerine hem de konunun hissi yoniine deginilen yazida bu unsur-
larin 6nemi yoksa meselenin seklinin biisbiitiin degisecegi ifade edilmistir.®
Ayni dénemde Karadeniz donanmasina deginilen bir bagka yazida da Alman
gazetelerinden alinan bilgilere yer verilmistir. Dortli ittifak ve Rusya arasinda
Brest- Litowsk'da imzalanan baris antlasmasinin 5. Maddesi geregi Rusya'nin
Karadeniz donanmasinin ya Rus limanlarinin birine girip, savasin sonuna ka-
dar orada bulunmasi veyahut bu limanlardan birine giremedigi takdirde, bir
yabanci limana girip kalmasi, orada silahlarindan tecrit edilmesinin takdir
edildigi nakledilmistir. Buna karsin filonun baris sartlarini ihlal ettigi hatir-
latilmistir. ilkbaharda Moskova hiikiimetinin Karadeniz donanmasinin bazi
kisimlari izerindeki ntifuzunun adeta sifirlandigi, eski Rus donanmasinin en
onemli ve en yeni kisminin Brest-Litowsk'da kararlastirilan hiikim hilafina ola-
rak Novorossisk Limani'na gittigi vurgulanmistir.3

82  Paul G. Halpern, A Naval History of World War 1, s. 257-258'den naklen Darr, a.g.t., s. 275-276.
83  Zaman, 16 Temmuz 1918, No: 102.
84  Jkdam, 27 Temmuz 1918, No: 7708.
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Birinci Diinya Savasi’'nin sonlarina yaklasilan giinlerde Karadeniz Rus
Filosu konusundaki heyecanda diisiis olmustur. Nitekim gazetelerde de daha
az haber yer almaya baslamis, giindem yeni cephe haberlerine donmistiir.
Cephelerdeki durum basina da sirayet etmis, diger taraftan miittefiklerle an-
lasmazliklar da dile gelmeye baslamistir. ikdam’da | Eyliil'de Tiirkiye ve miit-
tefikler arasindaki siyasi miinasebetler, anlagsmazliklar ve sadakatten bahsedil-
mistir. Bu gelismeleri Talat Pasa'nin Berlin ziyareti takip etmistir.®®

Birinci Diinya Savasi'nin seyrinde oldugu gibi Osmanli basini agisindan
Rus filosu meselesini bitiren de Filistin gibi cephelerin ¢cékmesi olmustur. Ni-
tekim 30 Ekim 1918’ de Mondros Miitarekesi’'nin imzalanmasiyla Osmanli Dev-
leti savastan cekilmis ve Almanlarla siiren ittifak da sona ermistir. 1918 yilinin
Kasim sonlarina dogru Almanya’daki i¢ hareketlenmeler sonrasi Almanlar da
Sivastopol'den ayrilmak zorunda kalmis yerlerini ingiliz ve Fransizlar almistir.8

Sonug

Brest-Litowsk Antlasmasi ile Rus donanmasinin Almanya eline gecmesi Os-
manli kamuoyunda da dnemli bir hareketlilik meydana getirmisti. Savasin son
yilinda agir kosullar arasinda basin bir anda Osmanli Devleti'nin Karadeniz'de
verdigi miicadele, Ruslarla girisilen tarihsel rekabet gibi yinelenen haberlere
yer vermeye baslamisti. Gazetelerde halkin heyecanina katki saglayacak sekil-
de bilgiler verilmeye devam ederken, daha Mayis'in ilk haftasindan itibaren
gazeteler siitunlarini Rus filosunun Osmanli donanmasina ilhak edilip edil-
meyecegi sorusuna ayirmaktaydi. Nitekim bu heyecan kisa stirede beklentileri
oldukca yiikseltti. Her giin yeni bir haber ya da basyazi konuyu ele almaktay-
di. Tanin gibi hiitk(imete yakin gazeteler itidal ve siiklinet telkin ederken diger
basin organlari dogrudan filonun ilhakini isteyen yayinlarini siirdirtyordu.
Yazilarda Rus filosunun ganimet hitkmiinde olduguna siiphe olmadigr uzun
uzadiya tartisilirken, bunun Osmanli Devleti acisindan bir giivenlik sorunu

« oldugunun alti ciziliyor, tarihi gecmis, devletler hukuku gibi meselenin tiim

yonleri irdeleniyordu.

85 lkdam, 1 Eyliil 1918, No: 7744; fkdam, 9 Eyliil 1918, No: 7752; fkdam, 10 Eyliil 1918, No: 7752.

86  Sivastopol'e gelislerinden kisa bir siire sonra miittefikler, hizmet verebilecek durumdaki
tiim Rus zirhlhilarina bayrak cekip onlar fiilen Ingiliz donanmasina gecirmekle kalmayip
bazi gemileri fiziksel olarak da ele gegirdiler. “Derzkiy” ve “Scastliviy” destroyerleri ingilizler,
“Bespokoyniy” ve “Kapitan Saken” destroyerleri ise Fransizlar tarafindan ele gecirilmistir. Hatta
italyanlar “Zorkiy” destroyerine kendi bayraklarini ¢cekmis, Yunan askeri birligi temsilcileri
ise “Zvonkiy” destroyerini emirlerine almistir. Bunlarin yani sira basta Yunan “Limnos”
zirhlisinin denizcileri olmak tizere yabancilar Rus depolarindan islerine yarayabilecek her
seyi alip gotliirmeye baslamistir. Karadeniz filosu gemilerinin ele gecirilmesinin ardindan
tiim gemilere Sivastopol’den ayrilmalari ve izmir Limani'na hareket etmeleri emri verilmistir.
Oleg Gongarenko, Poslednie Bitvi Imperatorskogo Flota, izdatlskiy Dom Vege, Moskova 2008, s.
200-201.
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Gazete yazilarinda Karadeniz meselesi vurgulu bir sekilde miuttefiklik
hukuku bakimindan degerlendiriliyor, Almanya ve diger miittefiklerin Osmanli-
lar icin donanmanin neden bu kadar énemli oldugunu anlamasi gerektigi tize-
rinde duruluyordu. Basinda, dis gelismeler dolayisiyla gerekenlerin yapilmasi
amaciyla hiikimete de acik mesajlar verilmekte, Osmanli kamuoyundan hicbir
bilginin gizlenmemesi geregi ifade edilmekteydi. Osmanli kamuoyundaki he-
yecan, sivil kuruluslar nezdinde ilk karsiligini Donanma Cemiyetinde bulmus,
Mayis 1918'de Donanma Cemiyeti ydnetimi Sadrazam Talat Pasa ile bir gortis-
me gerceklestirmisti.

Birinci Diinya Savasi'nin son yazinda cephelerdeki gerginlik stirerken
gazetelerde mittefik Almanlarin bu meseleyi derinlemesine irdelemedigi, Ka-
radeniz filosunun Osmanli Devleti i¢in ne demek oldugunu anlamak isteme-
digi iddia edilmistir. Ayrica muttefiklik iligskilerinin agik bir glivene dayanmasi
lizumu ve filo meselesinin hallinin baska bir konu ile iliskilendirilmemesi ge-
rektigi vurgulanmistir. Nitekim bu tespitlerdeki haklilik ayni giinlerde ortaya
ctkmis, Almanya'nin Istanbul elciliginde goérevli von Hanting, Osmanli matbu-
atinin nesriyatini siddetle tenkit etmis ve kinamistir. Birinci Diinya Savasi’'nin
sonlarina dogru Karadeniz Filosu konusundaki kamuoyu heyecani diisms,
gazetelerdeki haberler azalmis, cephe gelismeleri 6n plana ¢ikmistir. Birinci
Diinya Savasi’'nin seyrinde oldugu gibi Osmanli basini agisindan Rus filosu
meselesini bitiren de Filistin gibi cephelerin ¢dkmeye baslamasi olmustur.
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Extended Abstract

Russia, which experienced great economic and social upheavals in the First World War, called for
peace sometime after the October Revolution of 1917, which was first met in the alliance states.
As a result, Germany signed the Brest-Litowsk Armistice on December 15, 1917 with the Ottoman
Empire and other allies. Peace talks, on the other hand, did not reach the ground of an agreement.
It was the German advance that upset the balance in the strained relations between these co-
untries. This forced the Russians to make peace. According to the Treaty of Brest-Litowsk signed
between Germany, Austria-Hungary, Bulgaria, and Soviet Russia, Russia would, without delay,
stop mobilization and demobilize its entire army. According to the fifth article, warships would
be brought to ports, kept under surveillance until peace was achieved, or immediately disarmed.
Russian warships in the Baltic Sea and Black Sea would also return to Russian ports.

With the Brest-Litowsk Treaty, the capture of the Russian navy by Germany spawned a
serious movement in the Ottoman public. Under the conditions brought about by the harsh con-
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ditions of the war in the country, the newspapers suddenly started to cover repeated news such
as the struggle of the Ottoman Empire in the Black Sea, and the historical competition with the
Russians, as required by the alliance law. While the newspapers continued to provide information
to fuel the excitement of the public, the newspapers had devoted their columns to the question
of whether the Russian fleet would be annexed to the Ottoman navy as of the first week of May.
This excitement started to increase expectations in a short time, and news or a news editorial
on the subject was published every day. While the newspapers close to the government inspired
moderation and tranquility, other media organizations continued their publications directly de-
manding the annexation of the fleet. The articles discussed at length that there was no doubt that
the Russian fleet was the booty, while all aspects of the issue, such as historical and state law,
were discussed.

Among the Ottoman newspapers and magazines, one of the media organs that appro-
ached the subject with special sensitivity was the Donanma (Navy) magazine. It was emphasized
that the mood of the nation was reflected in the newspaper columns of this magazine, and it was
asked to do what was necessary as soon as possible. Similarly, newspapers such as Tasvir-i Efkar,
Zaman, lkdam, and Zaman stated that with the acquisition of the Russian fleet, security and public
order would be ensured in the Black Sea, so commercial activities would begin, and a strong Ot-
toman navy would help protect the Dardanelles Strait. In newspaper articles, the Black Sea issue
was clearly discussed in terms of allied law, and it was also emphasized that Germany and other
allies should understand why the Navy was so important to the Ottomans. Due to external deve-
lopments, open messages were given to the government through the press in order to do what was
necessary, and it was stated that no information should be hidden from the Ottoman public. The
excitement in Ottoman public opinion found its first reward in the Naval society before civilian
organizations. In May 1918, the Naval Society made an attempt to address the fleet issue and a
meeting was held with the Grand Vizier Talat Pasha.

During the final summer of the First World War, when the tension on the fronts continued,
it was claimed in the newspapers that the Allied Germans did not examine this issue in depth and
did not want to understand what the Black Sea Fleet meant to the Ottoman State. It was also emp-
hasized that alliance relations should be based on clear trust and the solution for the fleet issue
should not be associated with any other. As a matter of fact, the truth in these determinations
emerged at the same time. Von Hanting, an official at the German embassy in Istanbul, strongly
criticized and condemned the publication from the Ottoman printing press.

By the end of the First World War, public excitement about the Black Sea Fleet had disap-
peared, the number of related articles in the newspapers had decreased, and front-line develop-

* ments had come to the fore. As in the course of the First World War, it was the collapse of fronts

such as Palestine that ended the Russian fleet issue for the Ottoman press. As a matter of fact,
with the signing of the Armistice of Montrose on October 30, 1918, the Ottoman State withdrew
from the war and the alliance with the Germans ended.

With the Brest-Litowsk Treaty, the capture of the Russian navy by Germany caused a serio-
us movement in the Ottoman public. Under the conditions brought about by the harsh conditions
of the war in the country, the newspapers suddenly started to cover repeated news such as the
struggle of the Ottoman Empire in the Black Sea, the historical competition with the Russians, as
required by the alliance law. While the newspapers continued to provide information to contribu-
te to the excitement of the public, the newspapers had devoted their columns to the question of
whether the Russian fleet would be annexed to the Ottoman navy as of the first week of May. This
excitement started to increase expectations in a short time, and some news or a new editorial on
the subject was published every day. While the newspapers close to the government inspired mo-
deration and tranquility, other media organs continued their publications directly demanding the
annexation of the fleet. The articles discussed at length that there was no doubt that the Russian
fleet was the booty, while all aspects of the issue, such as historical and state law, were discussed.
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Among the Ottoman newspapers and magazines, one of the media organs that approac-
hed the subject with a special sensitivity was the Donanma (Navy) magazine. It was emphasized
that the mood of the nation was reflected in the newspaper columns with this magazine, and it was
asked to do what was necessary before time passed. Similarly, newspapers such as Tasvir-i Efkar,
Zaman, lkdam, Zaman stated that with the acquisition of the Russian fleet, security and public
order would be ensured in the Black Sea, so commercial activities would begin, and a strong Ot-
toman navy would help protect the Dardanelles Strait. In newspaper articles, The Black Sea issue
was clearly discussed in terms of allied law, and it was also emphasized that Germany and other
allies should understand why the Navy was so important to the Ottomans. Due to external deve-
lopments, open messages were given to the government through the press in order to do what was
necessary, and it was stated that no information should be hidden from the Ottoman public. The
excitement in Ottoman public opinion found its first reward in the Naval society before civilian
organizations. In May 1918, the Naval Society made an attempt at the fleet issue and a meeting
was held with Grand Vizier Talat Pasha.

During the last summer of the first World War, when the tension on the fronts continued,
It was claimed in the newspapers that the Allied Germans did not examine this issue in depth and
did not want to understand what the Black Sea Fleet meant to the Ottoman State. It was also emp-
hasized that alliance relations should be based on a clear trust and the solution of the fleet issue
should not be associated with another issue. As a matter of fact, the truth in these determinations
emerged in the same days. Von Hanting, an official at the German embassy in Istanbul, strongly
criticized and condemned the publication of the Ottoman printing press.

By the end of the First World War, public excitement about the Black Sea Fleet had disap-
peared, the number of related news in newspapers had decreased, and front-line developments
had come to the fore. As in the course of the First World War, it was the collapse of fronts such as
Palestine that ended the Russian fleet issue for the Ottoman press. As a matter of fact, with the
signing of the Armistice of Montrose on October 30, 1918, the Ottoman State withdrew from the
war and the alliance with the Germans ended.
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