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OZET

Diinya hakimiyeti tizerine olusturulan jeopolitik teorilerinden
en eski teori olan Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisi, Dogu
Avrupa’ya hakim olan giiciin kalpgah olarak adlandirilan; Volga-Dogu
Sibirya-Kuzey Buz Denizi-Iran ve Afganistan’1 kapsayan bolgeye de
egemen olacagi, kalpgah’a hakim olanin ise Diinya Adasina ve dolayist
ile diinyaya egemen olacagi esasina dayanmaktadir. Kara Hakimiyet
Teorisi disinda, Kenar Kusak Teorisi, Deniz Hakimiyet Teorisi gibi
teoriler stratejistlerin 6nem verdikleri diger teoriler olmustur. Bu
teorilerin disinda; Avrasyacilik, Brezinski’nin Biiyiik Satran¢ Tahtasi,
ABD’nin Yeni Diinya Diizeni gibi yaklasimlari 6énemli yaklagimlar

arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Diinya Hakimiyet Teorileri, Kalpgah,
Avrasyacilik, Biiyiik Satran¢ Tahtasi, Yeni Diinya Diizeni.

ABSTRACT

Mackinder's Heartland Theory, the oldest of the geopolitical theories on
world domination, is called the heartland of the power dominating
Eastern Europe; It is based on the principle that it will dominate the

region covering the Volga-East Siberia-North Ice Sea-lran and
1



Afghanistan, and the one who dominates the heartland will dominate
the World Island and therefore the world. Apart from the Heartland
Theory, the theories such as the Rimland Theory and the Sea Power
Theory were other theories that strategists gave importance to. Apart
from these theories; Eurasianism, Brzezinski's Grand Chessboard, the
USA's New World Order are among the important approaches.

Keywords: Theories of World Domination, Heartland, Eurasianism,
Grand Chessboard, New World Order.

GIRIiS

Son yillarda, Kuzey Afrika, Dogu Akdeniz, Ortadogu ve Korfez,
Kizildeniz ile Orta Asya’nin giic miicadelesinin yeni hattini
olusturduguna dair emareler giderek artmaktadir. Bu hat {izerinde
stirdiiriilen miicadele sadece hegemonik olma iddiasindaki giiglerin

birbirlerini ¢cevreleme miicadelesi olarak goriilmemelidir.

Oncelikle kisaca jeopolitik teoriler iizerinden bir analiz yapilmasi
faydali olacaktir.En eski teori olan Mackinder’in Kara Hakimiyet
Teorisi, Dogu Avrupa’ya hakim olan giiciin kalpgah olarak
adlandirilan; Volga-Dogu Sibirya-Kuzey Buz Denizi-iran ve
Afganistan’1 kapsayan bolgeye de egemen olacagi, kalpgah’a hakim
olanin ise Diinya Adasina ve dolayisi ile diinyaya egemen olacagi
esasimna dayanmaktadir.Bu teori kapsaminda gii¢ miicadelelerinin

devam etmekte oldugunu degerlendirebiliriz.



Ukrayna,Belarus,Kirim,Giircistan,Giliney Kafkasya, Afganistan ve Orta
Asya Tiirk Devletlerini yakin ¢evresi olarak goren ve asla bu bolgeleri
kontrolii disina ¢ikarmak istemeyen Rusya,bu hamleleri ile kalpgahin
hakimiyetini elinde tutma ¢abasi igindedir. Putin’in, “1991 yilinda
SSCB’nin yikilmasi jeopolitik bir felakettir. Bir daha asla bu tiir bir
yikiliga izin vermeyecegim” sdylemi,saha da yaptiklari ile son derece
uyumludur.Eski Varsova Pakt1 tilkelerinin bir kismi,bugiin NATO ve
dolayist ile bati tilkelerinin kontroliindedir.Bu a¢idan baktigimizda,
kalpgah’a egemen olunmasi icin elde mutlaka tutulmasi gereken Dogu
Avrupa, tam olarak ne Rusya’nin ne de Batinin yani ABD’nin kontrolii
altinda degildir.Dogu Avrupa hakimiyeti i¢in karsilikli hamleler
stirsede kisa vadede sonu¢ alinamayacagi goriinmektedir.Bu durumda
kara hakimiyet teorisinin 6nemli bir ayagi olan Kalpgéh’a nasil tam

hakim olunacaktir?

Son gelismeler, Dogu Avrupa’da artik karsilikli hamle yapma
olasiliginin kalmamasi nedeniyle, Kalpgdh’in merkezi’nin doguya
dogru kaydigini1 veya doguya dogru genisledigini séyleyebiliriz.Ancak,
yeni kalpgah demek sanki daha uygun olacaktir. Yeni kalpgah yeni gii¢
miicadelesinin alanmi olusturmaya baglamistir. Kalpgéhi kabaca,
Azerbaycan, Iran, Afganistan, Pakistan, Tacikistan, Kirgizistan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kesmir,Nepal ve Dogu Tiirkistan seklinde
tanimlamak miimkiin goriinmektedir.Yeni kalpgahin merkezinin ise
Afganistan ve Pakistan oldugu belirtilebilir.Bu yeni merkezin biraz
daha dogu bolgeleride kapsayacak sekilde Pasifige kadar
uzatilabilecegi konusunda goriislerde bulunmaktadir.Cin’in ekonomik
doniisiimii ve Hindistan’in ekonomik biiyltimeye dayali basarisinin bu
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gorlisii  destekleyenlerin  dayandigi ana yaklasim olmaktadir.
Ancak,unutulmamalidir ki “ekonomik rekabet jeopolitik rekabetin

ayrilmaz bir pargasidir,yerine gegmesi ise s6z konusu olamaz”.

Mevcut kalpgdh’a hakim olan SSCB, gii¢ yetersizligi nedeni ile
Asya’nin tamamina egemen olamamis, Afganistan ve Cin ile birlikte
Kore’yi kontrol altina alma girisimlerinde basar1 saglayamamistir.Kara
hakimiyet teorisinin iglerligi sadece kalpgaha degil, cevresine de
kiiresel bir giliciin hakim olma varsayimma dayandigi dikkate
alindiginda, hakim giiciin yetersizlesmesi veya bagka bdlgelerde yeni
kiiresel veya bolgesel gilic odaklarinin ortaya c¢ikmasi halinde teori

biiyiik 6lciide gecerliligini yitirmektedir (ilhan, 2019).

Spykman ise Kenar Kusak Teorisinde, asil gii¢ potansiyelinin sadece
Kalpgih olarak adlandirilan boélgede degil, ayni zamanda bunu
cevreleyen llkeler kusaginda yani kendi deyimi ile Kenar Kugak'ta
(Rimland) oldugunu, Kenar Kusak'ta Tiirkiye, Irak, Iran, Pakistan,
Afganistan, Hindistan, Cin ve Kore’nin yer aldigini ifade etmektedir.
O'na gore bu iilkeleri kontrol eden, Avrasya’y1; Avrasya’y1 kontrol eden

de diinyay1 kontrol edebilmektedir (URL-1).

Kisaca agiklamaya g¢alistigimiz bu teorilerin her biri diinyaya hakim

olma esasina dayandirilmistir. Bu hakimiyetin tam olarak nasil

saglanabilecegi ise ayr1 bir tartisma konusudur ve bugiine kadar asla

saglanamamustir. Diger taraftan teorilerin her birinin bir devletin

cografi konumuna gore kurgulandigini da gdézden kagirmamak

gerekmektedir. Kara Hakimiyet Teorisi SSCB’ni, Avrasyacilik
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Rusya’yl, Kenar Kusak Teorisi, Deniz Hakimiyet Teorisi,
Brezinski’nin Biiyiik Satrang Tahtasi ABD’yi isaret etmektedir.
Dolayisi ile genele uygulanamayan ve 6zgiin onceliklere sahip olan
teorilerden tam anlami ile bir teori olarak so6z edilebilir mi?

Tartisilmalidir.

Her iki teorinin, yeni ortaya ¢ikan gii¢ odaklari nedeniyle tek bir giig
tarafindan uygulanmasinin neredeyse imkansiz hale geldigi
sOylenebilir. Gii¢ odaklari’nin yer ve el degistirdigi bir siireci
izliyoruz.Gii¢ odaklart yer ve el degistirdiginde teorilerin dayandigi
temel ilkeler zayifliyorsa, bu bize teorilerin ana yapisini cografya’nin
degil gii¢ odaklarmin olusturdugunu diigiincesine dogru gitmemize

neden olmaktadir (ilhan, 2019).

Jeopolitik alanda ¢aligmalar yapan Brezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi
adli kitabi’nin “Avrasya Satran¢ Tahtasi” bashigini1 tasiyan ikinci
bolimiinii, gelecek adina en Onemli cografya olarak isaret ettigi
Avrasya’ya ayirmistir. Brezinski’nin Avrasya hakkindaki diistinceleri

asagida yer verildigi sekilde 6zetlenebilir (Brzezinski, 2018).

“Diinya niifusunun yiizde 75°i Avrasya’da yasamaktadir ve bilinen
enerji kaynaklarimin dortte iicii de bu bélgededir. Ayrica ABD ’den
sonra diinyanin en biiyiik alti ekonomisi ve silah alicis1 da bu bolgede
ver almaktadwr. Biri hari¢ diinyadaki tiim resmi niikleer gii¢ sahibi
tilkeler de bu cografyadadir. Amerikan liderligine meydan okuyan ve
okuma potansiyeli olan iilkeler de tamamen bu cografyada yer
almaktadir. Aslinda Avrasya (Avrupa ve Asya), total ve birlesik bir gii¢
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haline gelebilse, ABD’yi bile asacak kudrete kolaylikla erisebilir.
Ancak Avrasya’da siyasi birligin saglanmasi zordur. Bu nedenle, ABD
ve tiim diger kiiresel iddiast olan giigler igin, bu bélge bir “satrang

tahtasi1”dir..”

Avrasya’yl on plana ¢ikaran diger bir isim ise Dugin’dir. Dugin,
ABD’nin deniz merkezli Yeni Diinya Diizeni’nin karsisina, Rusya’nin
onderligindeki Imparatorluk Avrasyasi’n1 koymakta,Avrasya’nin kendi
icinde potansiyel giicler bulunmakla birlikte, bu gii¢ler Rusya olmadan,
Avrasya’nin jeopolitigini kendi lehlerine kullanma yetisine sahip
olmadiklarini, Rusya’nin misyonunu yerine getirebilmesi igin, Anglo-
Saxon Atlantik¢i kiiresellesme yikilmasi gerektigini, Rusya (kalpgah)
ile diger Avrasyaci kiy1 giiclerin (Rimland) isbirligine dayali bir model

olusturmanin 6nemini vurgulamaktadir (URL-1).

19 ncu ylizyilda “Biiyiik Oyun”a sahne olan Orta Asya, bugiin Rusya,
Cin ve ABD arasinda “Yeni Biiyiik Oyun” a sahne olmaktadir. Biiyiik
Oyun, zamanin iki biiyilk giicii olan Rusya ve Biiyiik Britanya
Imparatorlugu’nun topraklar1 arasindaki bolgede siyasi hakimiyet
kurmak, kontrol ve giivenligi saglamak maksadiyla giristikleri bir
miicadeleye verilen isimdir. Cikar ¢atismasi ve biiyiik bir rekabete
sahne olan Biiyiik Oyun’da Rusya ve Biiyiik Britanya imparatorlugu
birbirlerine  karst  higbir ~ zaman  dogrudan  savas ilan
etmemisler,hakimiyet = miicadelesini  sessizce  siirdiirmislerdir

(Demirtas, 2019).

“Yeni Biiyik Oyun”da ise sadece oyuncularin sayisi degil temsil

ettikleri diisiince akimlar1 da belirgin bir sekilde degismistir. Biiyik
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Britanya Imparatorlugu yok olurken Rus Imparatorlugu ve hemen
ardindan kurulan SSCB dagilmigtir. Bu asamanin ardindan bolgede
faaliyet gosteren “yeni oyuncular” Pakistan, Cin, Iran, Israil, Tiirkiye,
ABD ve Rusya olurken SSCB’nin dagilmasindan sonra bagimsizligini
kazanarak Orta Asya’da hakimiyet kurmak isteyen devletler de “Yeni

Biiyiikk Oyun”da etkin birer oyuncu olmuslardir (Demirtas, 2019).

Giiglerin Orta Asya’da politikalarin1 kisaca inceledigimize Orta
Asya’nin artan Oneminin izlerini de gormek  miimkiin
olabilmektedir.Bu politikalar1 degerlendirirken yiikselen giiclerin
giivenlik ve ekonomik c¢ikarlar1 nedeniyle disa dogru genislemelerinin
tarithsel bir gercek oldugunu  goz ardi etmemeliyiz.Disaridan
bakildiginda Orta Asya bir biitin  gibi  goriinse  de,
Orta Asya’nin bes lilkesi arasinda cesitli itilaflar bulunmaktadir.Orta
Asya iilkeleri arasindaki su kaynaklarinin paylasilmasi, toprak iddialari,
ticari anlagsmazliklar, gogmen sorunlari ve ¢evrenin korunmasina dair
problemler,terériin yarattigi giivenlik sorunlarindan dolayr sti

ortilmastdr.

Ozellikle bolgede yasanan etnik ve dini catismalar ve smr
anlasmazliklari, oncelikli problemler arasinda yer almaktadir. 11 Eyliil
sonrast ABD’nin bolgedeki terore karsi askeri miidahalesi ile birlikte
mevcut problemler de yavas yavas su yiiziine ¢ikmaya baglamistir.
Ortak tehditlerin sona ermesi, bolge iilkeleri arasindaki ittifak
iligkilerini de zayiflatmakta ve problemleri giderek artirabilecek bir

trendi izlemektedir. Bolgedeki giic dengelerinin



degismesi ve biiyiik giicler arasindaki rekabetlerin devam etmesi, zaten

karigik durumu daha da belirsiz bir hale sokmaktadir (Demirtas, 2019).

RUSYA VE ORTA ASYA

Rusya’nin bolgeye yoOnelik miicadelede  diger iilkelere nazaran
Ozellikle Putin sonrast donemde bir adim o6ne ¢iktigini
sOyleyebiliriz.Arka bahgesi olarak gordiigii Orta Asya’da, Rusya’nin
giiclinii pekistirme ve arttirma ¢abalarina araliksiz olarak devam ettigi
goriilmektedir. Rusya bu politikalarim1  uygularken ideolojik
yaklagimlardan uzak durmakta,konjuktiirel sartlara bagli ve ¢ikarlarina

uygun,neorealist bir politika izlemektedir.

Putin gorev basladiginda “Orta Asya’da ikinci bir Afganistan
istemiyoruz. Bundan dolay1 ¢ok dikkatli olacagiz” seklinde ki ifadesi
Rusya’nin Orta Asya politikasinin esasini ortaya koymaktadir.Ve yine
Putin’in 6nceligin Bagimsiz Devletler Toplulugu iiyelerine verilecegi
yoniinde ki aciklamasi da Orta Asya politikasinin ikinci boyutunu

olusturmaktadir.

Rusya’nin  Orta Asya llkelerinde ¢ok sayida askeri issii
bulunmaktadir.Ayrica Sanghay Isbirligi Orgiitii,Avrasya Ekonomik
Isbirligi ve Giimriik Birligi, Kolektif Giivenlik Anlasmas1 Orgiitii
icinde bu iilkelere yer vermis olmasi, Rusya’nin Orta Asya iilkelerini
kontrolii altinda tutma politikasinin kuvvetli emareleri olarak

goriilmektedir.Kisacas1 Rusya yakin g¢evresi olarak gordiigii bu



tilkelerde ki kazanimlarini terk etme diisiincesinde degildir. Ve buna

izin vermeme konusunda da kararli oldugu goriilmektedir.

Biitiin bu politikalarina ragmen Ruslar i¢in islerin eskisi gibi kolay
olmadigi da bir gergektir. Orta Asya lilkeleri Rusya ile iligkilerini farkl
diizlemlerde ve farkli etkilesim araglartyla siirdiirmektedirler. SSCB
zamaninda ve hemen sonrasinda yasatilmaya c¢alisilan birliktelik
yavasta olsa par¢alanmaya baslamistir. Kazakistan’mn ve Ozbekistan’m
kril alfabesi yerine latin alfabesini tercih etmesi, Suriye ihtilafinda
Kazakistan’in Astana siireci ad1 altinda oynadigi rol ve Kazakistan’in
Avrasya Birligi diisiincesi,Ozbekistan’in Kolektif Giivenlik Anlasmasi
Orgiitii iiyeligini askiya almas vb. gelismeler Rusya’nin isinin giderek
zorlagtigin1 gostermektedir. Ayrica, Cin’in 0Ozellikle Tek Yol Tek
Kusak projesinde bu bolgeye verdigi 6nem ve gelistirdigi igbirliklerini

Rusya tehdit olarak algilamaktadir.

Rusya; Tiirkiye, ABD ve Avrupa Birligi’nin (AB) Orta Asya’da etkin
birer jeopolitik aktdre donligmesini arzulamamaktadir. Bu ylizden de
bolgede Cin’le isbirligine yonelmektedir. Bunu yaparken de bolgesel
projelere agirlik vermektedir. Ornegin Sanghay Isbirligi Orgiitii (SIO)
bunun somut bir 6rnegidir. Zira Moskova ile Pekin arasinda gegmiste
yasanan smir sorunlarina bahsi gegen Orgiit araciligiyla orta yol
bulunmaya c¢alisilmistir. Putin’in bolgeye yonelik politikalarinin
temelini ‘Avrasya Birligi’ diislincesi olustursa da Kazakistan’in
bagimsizligini korumak ic¢in kurulacak herhangi bir birligin sadece
ekonomik alani igermesine yonelik 1srar1, Avrasya Ekonomik Birligi’ni
(AEB) ortaya cikmistir. Ancak buna ragmen Moskova, Kolektif
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Giivenlik Antlasmas1 Orgiitii (KGAO) sayesinde bélge iilkelerini bir
giivenlik semsiyesi altinda bulusturma noktasinda muvaffak olmustur”

(URL-2).

CIN VE ORTA ASYA

Cin’in Orta Asya politikasi, ulusal ¢ikarlar ile baglantili oldugunu
soyleyebilir. Giinlimiize kadar disa genislemesini, kuzeyinde Rusya,
giineyinde Hindistan gibi giliglerin bulunmasi nedeniyle Dogu (Asya
Pasifik) ve Bati (Avrasya) olmak tizere iki yonde gerceklestirmeye
calismistir. Agik¢ast da bu Cin igin bir zorunluluk olmustur
(Yayin,2011:6). Diger taraftan Orta Asya, Cin’in jeopolitik, giivenlik
ve ekonomik kalkinma hedeflerinin gerceklesmesi agisindan en 6nemli
iic bolgeden (Giineydogu Asya bolgesi, Kuzeydogu Asya Bolgesi ve
Orta Asya Bolgesi) biri olma 6zelligini de tasimaktadir. Cin, Orta Asya
tilkeleri bagimsizliga kavustuktan sonra bu ilkeleri ilk taniyan ve
diplomatik iligki tesis eden iilkeler arasinda yer almis, Sanghay Beslisi
ve Sanghay Isbirligi Orgiitii’nii olusturmustur. Bu ¢ercevede Pekin
yonetimi, ekonomik, kiiltiirel ve giivenlige iliskin girisimlerle Orta
Asya bolgesini, Cin’in milli ¢ikarinin oldugu bélgelerden biri olarak
gormiis ve etki alan1 haline getirme cabalarin1 gostermistir (Yayin,
2011:20-21).

Cin Hiikiimeti, gelecege dontik kendisine ait Dogu Tiirkistan’in, Orta
Asya iilkeleri ile arasindaki tarihi, etnik, dini ve 6rf-adet baglarindan
faydalanarak, bolgede siyasive kiiltiirel bakimdan stratejik derinlik

kurmaya c¢alismakta, Dogu Tiirkistan’1, Orta Asya ve Giiney Asya’nin
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cekim merkezine déniistiirmeye, bunun icin tarihi ipek Yolu'nu tekrar
canlandirma stratejisini gergeklestirerek Orta Asya’dan Avrupa’ya

acilmaya ¢alismaktadir (Yayin, 2011:21).

Cin’in Orta Asya bolgesinde hizli girisimde bulunmasina neden olan
bir diger gelisme ise, Tiirkiye ve Iran gibi iilkelerin, kendi tarihsel ve
Kiiltiirel avantajlarini kullanarak, Sovyetlerin yikilmasindan sonra Orta
Asya’da dogan stratejik boslugu doldurmaya ¢alismalari olmustur Cin,
Orta Asya bolgesini, Rusya ile isbirligi yapabilme zemini olarak
gordigi gibi, bu isbirligi ile bolge dis1 giiglere karsi koyabilmeyi
hedeflemektedir. Orta Asya iilkelerinin Batili giiglerle birlikte
NATO’da yer almasi, Cin’in arka bahgesine Batili giiglerin yerlesmesi
anlamina gelmektedir. Gelinen bu durum, Cin’in kuzeybati bolgesi
giivenliginin temelden bozulmasma ve Batili gii¢lerin Orta Asya’yi
Cin’e karst kullanmasina yol acabilmektedir. Cin’in Orta Asya
ilkeleriyle yakinlasma politikasina, Rusya ile arasinda bir tampon
bolge olusturma gayreti olarak da bakilmaktadir. Cin ile komsu olan
Orta Asya tilkelerinin ABD ve NATO giigleri ile yakinlagsmasi, Cin’in
bolgedeki ¢ikarlarini, 6zellikle sinir giivenligini daha da karigik ve zor
hale doniistiirmektedir. (Yayin, 2011:24-26).

ABD, bolgede Pakistan dahil yeni askeri iisler tesis etmis ve varligimni
pekistirmistir.  ABD’nin  bolgedeki askeri  konuslandirmasinin,
Afganistan’dan ¢ok Cin’i hedef aldigi bir gercektir Cin Komiinist
Partisi’nin sesi olan Liaowang dergisinde yer alan bir makalede,
ABD’nin, Orta Asya’da askeri 1S konuslandirmasinin amaci
incelenmistir. ABD, bolge iilkelerinin tslerini kiralamakla birlikte Orta

Asya iilkeleriyle ikili askeri ortakligimmi giiglendirmekte, bolge
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tilkelerine ekonomik yardim ve onlarla siyasi iliskiler kurmakla Orta
Asya’da varligim pekistirmektedir. Ayn1 zamanda bolgede siyasi,
ekonomik ve giivenlik olusumlarina yonelik etkisini artirmaktadir.
ABD’nin Orta Asya’da yiiriittigii politikasi, kiiresel politikasinin bir
pargasi olarak sunlar1 hedeflemektedir: (Yayin, 2011:41).

-Orta Asya’nin kuzeyinde dengeleyici bir hat olusturularak Rusya’nin

tekrar giiglenmesini engellemek;

-Bolgenin batisinda Ortadogu’ya yonelik bir kusatma alani olusturmak;

-Bolgenin giineyinde Giiney Asya’y1 kontrol altina alarak dogrudan

Hint Okyanusu’na inmek;

-Bolgenin dogusunda bir kopriibasi olusturarak Cin’in yiikselisini

durdurmaktir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan bu yana ekonomik ve siyasi
sikintilarin yani sira eskimis altyapr sorunlariyla da karsilasan Orta
Asya iilkeleri, dig diinyadan umdugu yardimlari alamamuiglar, Cin,
krediler, yatirnmlar, insa ettigi petrol ve dogalgaz boru hatlari,
demiryollari, karayollar1 ve hayata gecirdigi diger altyapi projeleri ile
Orta Asya cumhuriyetleriyle ikili ya da ¢ok tarafli olarak iligkilerini
giclendirmeyi basarmistir Orta Asya, Cin’in “ekonomik arka
bahgesine” doniismektedir. (Yayin, 2011:50).

Cin’in Kusak-Yol Projesi, Rusya ve ABD’nin ilgili projeleriyle rekabet

halinde olsa da pragmatik ve ¢ok esnek bir yapiya doniismiistiir. Cin,

bu tesebbiisiinii 6ncelikle kiiresel ve bolgesel giiglerin tecriibesini, ilgili
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tilkelerin menfaatlerini, hassasiyetlerini dikkate alarak onlarla dolayli
ve dogrudan bir g¢atigmaya girmemek iizere tasarlamis ve uygulama
esnasinda da buna dikkat etmistir (Yayimn, 2011:50).

ABD VE ORTA ASYA

ABD’nin Orta Asya’ya yonelik emelleri iki temel strateji lizerinden
analiz edilebilir. Bunlardan birincisi, ABD’nin kiiresel bir gii¢ olarak
sahip oldugu rolii ile ilgilidir. ABD, Orta Asya bdlgesinde iki biiytlik
bolgesel giiciin, Rusya ve Cin’in, bu bolgedeki egemenligi ve
etkinligini minimum seviyeye indirmek ve kendi hakimiyetini artirmak
istemektedir. Diger Onemli stratejisi ise, Orta Asya cografyasindaki
zengin yeralt1 ve yeriistii enerji kaynaklarina kolaylikla erisebilmeyi
temin etmektir. ABD’nin Orta Asya’ya yonelik diger biitiin politikalari,
bu iki esas hedefin tizerinden ¢esitlendirilebilir (Suyundikov, 2021).

“2019-2025 ABD’nin Orta Asya Stratejisi Egemenligi ve Ekonomik
Refah1 Gelistirmek ” baglikli rapor, her ne kadar 6nceki donemlerde
bolgeyle ilgili hazirlanan raporlarla benzer stratejiler ortaya koysa da
ABD’nin Orta Asya’da daha etkin bir rol oynamak istediginin habercisi
olma niteligi tasimaktadir. Rapor baglaminda ABD’nin yeni Orta Asya

stratejisinin Ozetle alt1 siyasi hedefi oldugu goriilmektedir (Caliskan,
2020).

-Orta Asya devletlerinin egemenlikleri desteklenecek ve ozellikle
yabanci aktorlere karsi siyasi ve ekonomik bagimlilik yaratilmasi
engellenecektir. Bu amagla bireysel egemenligin ve ekonomik

bagimsizligin giiglendirilmesi adina ¢aba harcanacaktir. Ayrica bolge
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devletleri arasindaki kroniklesmis problemlerin ¢oziimii i¢in taraflar

tesvik edici girisimlerde bulunulacaktir.

-ABD bolgedeki terérizm tehdidini azaltmak ve radikal diisiincelerle
miicadele i¢in bolge iilkeleriyle ortak programlar diizenleyecektir.
Askeri ve sivil girisimlerle sinir giivenliginin saglanmasi ve uyusturucu
kagak¢iligin Onlenmesi i¢in bolgeye milyonlarca dolarlik yatirim

yapilacaktir.

-ABD Afganistan’daki istikrar ve barig silireci i¢in Orta Asya

iilkelerinden destek talep etmektedir.

-Enerji, ekonomi, kiiltiir ve giivenlik alanlarinda bolge iilkeleri ile
Afganistan arasindaki iliskilerin gelistirilmesi tesvik edilecektir. ABD,
Afganistan’da ekonominin gelismesi halinde silahli catismalarin
azalacagimi ongormektedir. Ayrica gerceklestirilecek projelerle Orta
Asya’dan Afganistan ve Pakistan’a elektirik ihracati yapilmasi

saglanacak ve bu sayede bolge iilkelerinin ekonomileri gelistirilecektir.

-Bolge iilkeleri arasinda insan haklari, hukukun istiinliigii, se¢cimlerin

seffaflig1 gibi liberal degerlerin gelistirilmesi desteklenecektir.

-Orta Asya’ya daha fazla yabanci yatirimei ¢ekmek ve desteklemek igin

uygun bir finans ortaminin saglanmasi tesvik edilecektir.

ABD’nin Orta Asya’daki yeni stratejisinin iki odak noktasi vardir. ilk

olarak ABD, Afganistan’da yiirittiigii siyaset baglaminda Orta Asya’y1

jeostratejik bir Onemde gormektedir. Orta Asya’yr Dogu-Bati

medeniyeti arasinda stratejik bir kavsak olarak tasavvur eden ABD,
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istikrarl1 ve refah seviyesi yiikselmis bir bolgenin Washington’un
terorle miicadele ¢abalarmma katki saglayacagim diistinmektedir.
ABD’nin boélgede daha etkin rol almak istemesinin ikinci sebebi ise,
Rusya ve Cin’in Orta Asya’daki niifuzlarina meydan okumaktir. Cin’in
bolge tlizerinde ekonomi ile baslayan etkinligi her alanda giiclenirken,
Rusya da bolge devletleri iizerindeki askeri ve siyasi etkisini korumaya
calismaktadir. Bagimsizliklarini ve egemenliklerini korumakta kararli
olan Orta Asya devletleri, Cin ve Rusya’ya kars1 dengeleyici bir aktor
olarak ABD’nin bolgede daha etkin rol oynamasmna olumlu
bakmaktadir (Caliskan, 2020).

AVRUPA BIiRLiGI VE ORTA ASYA

Avrupa Birligi (AB), 2009 yilinda yiiriirliige giren Lizbon Antlagmasi
ile Avrupa Dis Eylem Birimi’ni kurarak dis iliskilerinde kiiresel bir
aktor olarak varhigini ve etkisini artirma yoniinde adim atmustir.
Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan’dan
olusan Orta Asya bolgesi, AB’nin dis iliskilerinde Avrupa Komsuluk
Politikas1 {ilkelerine yonelik politikalarin bir uzantis1 niteliginde
“komsularin komsular1” olarak degerlendirilmektedir. “Komsularin
komgsularr” kavrami ile AB, komsu bolgelerde olusturmay: hedefledigi
giivenlik, istikrar ve refah ortamimi s6z konusu bolgeyi etkileyen

tilkelere de yaymak istemektedir (Semsit, 2015).

Ekonomik ve siyasi ¢ikarlari, AB’nin Orta Asya’da yeni bir strateji

benimsemesinde etkili olmustur.AB, Rusya ve Cin gibi bdlgenin ana

aktorleriyle 15 birligi ve ortaklik politikast benimsemis ve onlarla

jeopolitik rekabet icinde olmamayi tercih etmistir.Bolgeyle ilgili yeni

bir strateji benimsenmesi fikri ilk olarak 2000 y1l1 baginda “Orta Asya
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ile Yeni Ortaklik Stratejisi” adi altinda giindeme gelmis ve bu goriis
2007 yilinda birlik iiyesi iilkelerce kabul edilmistir. S6z konusu strateji;
bolgesel istikrarin saglanmasi ve insan haklari, demokrasi ve hukukun
istiinliigiiniin gelistirilmesi yani1 sira enerji, petrol ve dogal gaz gibi
konular basta olmak {izere Avrupa’nin temel ¢ikarlari ve ilgi alanlarina
odaklanmistir. Ancak gegen zamanda bu strateji, hizla degisen
jeopolitik kosullar ve i¢ doniisiimler nedeniyle AB’nin bdlgedeki
cikarlarimi karsilayacak hedeflere ulasmasi icin yeterli olamamistir

(Koca ve Asma; 2021).

2019’da yeni bir strateji benimsemistir. Bu yeni strateji bolgede
giivenlik, istikrar ve kalkinmanin artirilmasina odaklanmugtir. Ozellikle
bolgenin Afganistan’a yakin olmasi nedeniyle burada yasanacak
herhangi bir giivenlik sorunu ve istikrarsizligin birligin giivenlik ve
istikrarin1 da olumsuz etkileyecegi tezine dayandirilan bu yeni strateji
kapsaminda, bdlgedeki sinirlt roliiniin farkinda olan AB, Rusya ve Cin
gibi bolgenin ana aktorleriyle 1is birligi ve ortaklik politikast
benimsemis ve onlarla jeopolitik rekabet i¢inde olmamay1 tercih
etmistir. Bu yaklagima gore AB’nin bolgedeki rolii siyasi dengelerle
siirlidir ve kendini bdlgenin 6nde gelen giigleri arasinda bir denge

unsuru olarak konumlamaktadir (Koca ve Asma; 2021).

IRAN VE ORTA ASYA

Cografi konumu bakimindan Orta Asya iilkelerinin s6z konusu sulara
acilan kapist olan Iran, ayni zamanda petrol ve dogal gaz1 kendi

topraklari {izerinden daha ekonomik bir sekilde tasiyacak bir boru hatti
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kurmay1 da planlamaktadir. iran ayrica bolge iilkelerinde; hidroelektrik
santrali yapimi, maden ocaklarinin agilmasi/isletilmesi, tarim 1slah1 ve

tekstil gibi bir¢ok sektorii de finanse etmistir (Durmus, 2020).

Bati’'nin yaptirnmlarmin etkisini hafifletmek ve bolgedeki Amerikan
siyaseti karsisinda cephe olusturmak amaciyla Orta Asya iilkeleri,
Rusya ve Cin’in olusturdugu Sangay Isbirligi Teskilat1 gibi bolgesel
teskilatlara katilma yoniinde de ¢aba sarf eden Iran, Tacikistan ile
devam eden sorunlari nedeniyle teskilata ancak goézlemci olarak

katilabilmistir.

Iran, laiklik ilkelerini her zaman korumaya dzen gdsteren bu devletleri,
“Islam Devrimi™ni ithal etme ve “siyasal Islam™ bdlgede yayma
konusunda ikna edememistir. Iran’1n bélgedeki ekonomik ve jeopolitik
etkisi yan1 sira Siiligin yayilmas: ile ilgili girisimleri de bolge
ilkelerinin endiselerinin artmasina yol agmaktadir. Fakat bu iilkelerle
iliskilerindeki kisa siireli tecriibelerine bakildiginda, Iran’in Orta
Asya’da daha pragmatik bir siyaset izledigi, ortak kiiltlirel-tarihi
alanlarda  firsatlar  kolladigt ve niifuzunu  yayginlastirdigi

goriilmektedir. (Durmus, 2020).

Yakin zaman 6nce Afganistan’da Taliban ile Afganistan hiikiimeti ve
ABD arasinda varilan anlagmalarin da bdlgedeki Iran niifuzu acisindan
ciddi sonuglar1 olmas1 muhtemel goériinmektedir. Zira Afganistan, Orta
Asya’da niifuz kazanmak konusunda Iran’a ¢ok fazla firsat
sunmaktadir. Afganistan’daki istikrarsizlik dolayli yoldan Iran’mn bu
iilkedeki operasyonel kabiliyetini artiran bir rol oynamistir. Giinlimiiz
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itibartyla istikrara biraz daha yaklagsmis goriinen Afganistan’daki siyasi
gelismelerin Iran agisindan da 6nemli sonuglar1 olacagi tahmin

edilmektedir (Durmus, 2020).
PAKISTAN VE ORTA ASYA

Avrasya jeopolitiginde Cin-Pakistan iligkilerinin dayanakliligi goze
carpmaktadir. Pakistan’in ayn1 zamanda Cin ile de derin ve kapsamli
bir iligkiler tarihine sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cin ile
Pakistan arasindaki ortakligin “demir kardeslik” olarak tanimlanmasi
iki tilke arasindaki ortakligin ciddi bir tarihsel arka plani oldugunu teyit
etmektedir. Pakistan’in stratejik ve jeopolitik agindan kritik bir
konumda olmasi, 6zellikle Cin acgisindan iki iilke arasindaki iliskiyi
giderek daha 6nemli hale getirmektedir. Pakistan agisindan 6nemli olan
ise Cin’in yayilmaya ve yatirima miisait bir ekonomik hareketlilige
sahip olmasidir. Pakistan’in ABD ile son donemde yasadigi sorunlar ve
Hindistan’la var olan inat¢1 ve kalici tarihsel rekabeti, Cin’le ortakligini

“stratejik bir zorunluluk™ haline getirmektedir (Korkmaz, 2019).

Pakistan son donemlerde ABD’den uzaklasarak Cin ile stratejik
ortaklik kurma yoluna gitmis ve Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru gibi
girisimlerde Onemli roller Ustlenerek ABD karsiti gelismekte olan
ittifak iligkilerinin kurumsallagmas1 yolunda kritik aktorlerden biri

olarak ortaya ¢ikmistir.

Pakistan, ABD ile yakinlagsma esnasinda bile Cin’i dengeleyecek
girisimlerde bulunmaktan kaginmamistir. Ornegin ABD’nin Pakistan’a

yeniden maddi ve teknik destek vereceginin agiklandigi giin, Cin’in
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istegiyle ililkede Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru girisimini tek elden
yonetecek “CPEC Idaresi” kurulmustur. Dolayisiyla kiiresel siyasette
iliskilere yon verecek baskin norm ve stratejilerin eksikligi, aktorlerin
kolay davranisin arkasinda kiimelenmelerinden ziyade, dengeleme gibi
kendilerine maliyet dogurabilecek davranislari tercih edebileceklerini

gostermektedir (Korkmaz, 2019).

HINDiISTAN VE ORTA ASYA

Hindistan’in bolgesel siyaset kapsaminda 1990’l1 yillarin sonlartyla
birlikte gelistirmis oldugu “Genisletilmis Komsuluk” (Extended
Neighbourhood) konsepti, onun yiikselisine paralel olarak gii¢
projeksiyonunu ifade etmek amaciyla hayata gegirdigi bir ag¢ilimdir.
S6z konusu kavram, Hint siyasetinde atardamar olan Dogu’ya Bakis
politikas1 basta olmak iizere Giiney’e Bakis (Hint Okyanusu), Bati’ya
Bakis (iran, Kérfez Ulkeleri, Israil, Suudi Arabistan basta olmak iizere
genel anlamda Bati Asya ve Afrika) ve Kuzey’e Bakis (Orta Asya
ve Sanghay Isbirligi Orgiitii) bolgesel politika kombinasyonlarmin
bir ifadesidir (Bayram, 2019).

Hindistan’in “genis” Hint-Pasifik bolgesine yonelik hamleleri esasen
onun kendi yiikselisini beslemek ve Cin ylikselisi karsisinda elini giiglii
tutmak zihniyetiyle gerceklesmektedir. Hindistan’in yeni bagimsiz
oldugu donemde konjonktir geregi ‘“Baglantisizlar Hareketi”
onciliglinii yapmasi ve “Baglantisizlik” anlayisi lizerinden politika

yapimini tercih etmesi dolayisiyla Yeni Delhi aslinda uzun bir siire
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kendisini bolgeden tecrit etmisti. Ancak onun “merkez” olma ve
bolgeyi domine etme fikri hi¢bir zaman degismemistir. Bunun i¢in
kendi sartlarin1 olgunlastirmasi ve gerek bolgesel gerekse kiiresel

durumun elverisli olmas1 gerekmekteydi.

Delhi’nin komsular1 arasinda en getrefilli iliskisi kuskusuz Pakistan’la
olanidir. Delhi-Islamabad iliskilerinin dogasindaki “diismanlik” onlarin
bagimsizligindan gelen ve girift bir¢ok sorundan beslenen ihtilaflardan
kaynaklansa da ikili iliskilerdeki en biiyilk sikintt Kesmir
meselesidir. Hindistan Islamabad’in terdrizmi bir politika araci
olarak kullandigin1 ve Afganistan’in da istikrarsizlasmasinda
Pakistan destekli terdrizmin etkili oldugunu iddia etmektedir.
Bununla birlikte, Delhi i¢in Pakistan’in giiclii ve biiyliyen savunmasi ve
Pekin’le olan niikleer baglantisi ile Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru
(CPEC) projesi ciddi bir giivenlik sorunu olarak goriilmektedir
(Bayram, 2019).

SONUC VE DEGERLENDIRME

20’nci yiizyilin sonunda SSCB’nin ¢oziilmesinden sonra Orta Asya,
Tiirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizliklarini kazanmasi ile kiiresel ve
bolgesel giiglerin uluslararasi arenada kendi menfaatlerini koruma ve
varliklarin siirdiirebilirligi acisindan hayati ve stratejik 6dneme sahip
bolgeye donlismiis, 11 Eyliil 2001 sonrasinda ise hem diinya hem de
bolgesel aktorlerin gili¢lerini  yaristirmak i¢in rekabet alanina

gevrilmistir.
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Bolgede, Rusya ve Cin ile ABD arasinda Orta Asya’nin enerji
kaynaklart i¢in ciddi bir miicadele yaganmasi, yakin gelecekte olasiligi
yuksek bir senaryodur. Bu sadece Orta Asya iilkelerini kontrol etme
ekseninde degil, aym1 zamanda {inlii jeopolitik teorisyenlerin ortaya
koydugu kalpgah miicadelesi temelinde de olacagi

degerlendirilmektedir.
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