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Oz

Demokratik sistemlerde, demokratik ilke ve esaslar agisindan sivil toplumun varligi ve islevi biiylik 6nem arz
etmektedir. Ayni minvalde, demokratik ilkelere uygun bir toplumun insasi i¢in de sivil toplumun sistem
icerisindeki mevcudiyeti kritik bir rol oynamaktadir. Sivil toplumun daha glincel bir pargasi olan sosyal
hareketler de her alandaki karar alma sireglerine etkide bulunmaktadir. Fakat gliniim{iz sosyal hareketlerinin
talep ve yontemleri demokrasinin temelini ifade eden mesru temsiliyeti zedeleyen bir asamaya
gelebilmektedir. Siyasetin isleyisini ve segimlerin kazandirdigi mesruiyeti sekteye ugratacak talepler ve
yontemlerden dolayi sosyal hareketler sivil toplum kavraminin altina oymaya baslamaktadir. Bu ¢alismada,
demokratik yapi ve sivil toplum arasindaki iliskinin diizeyi saptanmaya ¢alisilacak ve Hong Kong 6rnegi
lizerinden karar alma asamasinda ortaya ¢ikan ¢atisma demokratik yapi ve sivil toplum baglaminda sebep ve
sonuglari seklinde ele alinacaktir.
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DILEMMA OF DEMOCRATIC STRUCTURE AND CIVIL SOCIETY
AT THE DECISION MAKING: THE CASE OF HONG KONG PRTOESTS

Abstract

Existence and function of civil society in democratic systems are paramount in terms of democratic principles
and foundations. In this sense, the existence of civil society in the system has a critical role in a construction
of a democratic society. As a recent part of civil society, social movements can affect the decision-making
process regarding to every realm. However, demands and methods of contemporary social movements might
reach to the level of undermining democratic foundations, such as representation and legitimacy originating
from elections. In this study, the level of relations between civil society and democratic system and reasons
and results of possible collusion between them in decision-making process will be examined with regards of
democratic structure and civil society through social protests in Hong Kong.
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1.Giris

Sivil toplum, devlet ile iliskisi olup devletin midahale alaninin disinda olan, iktidar glicini ele
gecirme hedefi olmayan toplumsal bir yapidir. Sivil toplum, diger 6rgitler (aile, devlet) tarafindan
temsil edilmeyen haklarin veya taleplerin temsil edilme noktasidir. Bu agidan devletin asiriliklarinin
sinirlandiriimasi igin sivil topluma, sivil toplumun da giivenlik icin devlete ihtiyaci vardir. Devletin
asiriliklari, 6zellikle sivil toplum yapisi veya toplumu kendisine yonelik yasa disi eylem ve faaliyetleri
veya bunlara yonelik girisimleri olarak érneklendirilebilir. Buradan hareketle sivil toplum ve devlet
birbirlerine mesruiyet saglamaktadirlar. Nitekim demokrasi sistemsel olarak bu yasal mesruiyete
zemin hazirlamaktadir.

Devletin sivil toplum tarafindan sinirlandirilmasinin gerekliligi kadar, sivil toplumun korunmasi
ve gelismesi icin de devletin var olmasi gerektigi sdylenebilir. Devlet ile sivil toplum arasindaki
karsilikh iliskinin dlzeyini, demokratik Glkenin demokratik sivil toplum yaratmasi ve demokratik
sivil toplumun da demokratik devleti gelistirmesi belirlemektedir (Aslan, 2010: 367). Buradan
hareketle demokrasiyi yerlestirmeye calisan devlete sivil toplumun destek vermesi, 6te yandan da
sivil toplumun varhginin devam edebilmesi icin devletin demokratik zemini gliclendirmesi seklinde
karsilikli bir bagimhliktan bahsetmek mumkiinddr. Sivil toplumu ve devleti birbirine yardimci olan
iki glic olarak diisinmemiz durumunda, sivil toplum kuruluslari hukuk ilkeleri cercevesinde hareket
ederken; devlet de sivil toplum kuruluslari arasinda denge kuvveti islevini gérerek toplumsal diizeni
saglamaktadir (Aslan, 2010: 369). Sivil toplum alanindaki olusumlar ve orgiitlenmelerin, en
kiiciglinden en biylgline kadar, islevleri ve fonksiyonlarina devlet miidahalesinin olmamasi, sivil
toplumun etkinligi agisindan 6nem arz etmektedir. Fakat bu noktada sorun, devlet ile sivil toplum
orgutleri arasinda ciddi ve uzlasilamaz durumlarda meydana gelen catismalarda ortaya
cikmaktadir. Ornegin referandumun gerceklestigi bazi tilkelerde secim sonrasi secilen taraf veya
taraflara karsi gosteriler diizenlenmektedir. Bu noktada sosyal hareketler demokrasinin siyaset
kavrami ile mesruiyet iliskisi baglaminda isleyisini sekteye ugramasina sebebiyet verebilmektedir.
Karar alma asamasinda hangisinin digerinin Ustiine ¢ikacagi, hangisinin nihai karar almada etkili,
yetkili ve mesru olacagi temel sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Konuyla ilgili akademik ¢alismalardan yararlanilarak elde edilen literatlir neticesinde,
¢alismamizda demokrasi ve sivil toplum orgltleri arasinda karar alma noktasindaki gatisma
durumunda, uzlasmazhgin neden saglanamadigl, iki temel gli¢ acisindan nasil sonuclara sebebiyet
verdigi gibi basliklar, bu basliklara 6rnek teskil eden Hong Kong ve Cin Halk Cumhuriyeti arasindaki
micadele Gizerinden ele alinacaktir.

2. Yonetim Sistemi Olarak Demokrasi ve Sivil Toplumun Gelisimi

Demokrasi genel itibari ile halkin iktidari anlamina gelmektedir, bu yaklasim siyasal iktidarin
temelinin halktan gelmesi, devleti yonetmekle miikellef kisilerin halkin siyasal tercihine ve
devaminda denetimine bagh olmasindan gelmektedir. Buradan hareketle, klasik anlamda
demokrasi, yonetimin cogunlugun elinde bulundugu siyasal yonetim olarak degerlendirilebilir.

Demokrasi kavrami genis bir anlama sahip olmakla birlikte literatiirde hakim olan iki tanimin
Gzerinde durulabilir. Bunlardan birincisi demokrasinin belirli bir sistem, ydnetim bigimi, cogunlugun
elinde bulunan siyasal kontrol olmasidir. ikincisi ise ydnetim biciminden bir yasam bicimine giden
genis bir alandir. Bu bakimdan demokrasi insanlarin toplumda birbirlerine karsi davraniglari
Uzerinde genis etkisi vardir. Bu agidan bakildiginda demokrasi toplumun genel yasamini
diizenlemeyi ve toplumu rahatsiz eden uyumsuzluklari gidermeye calisan bir yénetim sistemi
olarak degerlendirilebilir (Ozer, 1996: 72).

iktidarin halktan gelmesi, Demokrasiyi diger siyasal sistemlerden ayrilmakta ve tiim siyasal
sistemlerden daha fazla halka dayandigi iddiasi tasimaktadir. Bu iddia demokrasilerde diger siyasal
sistemlerin aksine se¢gme ve segilmenin, halk tarafindan gergeklestirilmesi ile somutlastig ifade
edilebilir (Glimus, 2014: 536). Fakat demokratik ilkeleri icinde tasimayan ve sadece halkin
yonetimine indirgenmis her sistemin demokratik oldugunu ifade etmek dogru bir yaklasim
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olmayacaktir. Nitekim, halka dayanmasiyla birlikte, 6zgiir ve diizenli segimler, siyasi cogulculuk ve
cok partili siyasal hayat, temel hak ve hirriyetlerin korunmasi, secilmislerin atanmiglara Gstinluga
demokratik bir yonetimin gereklilikleri olarak gosterilebilir (Gimus, 2014: 537).

Ote yandan, Demokrasiyi, segimlerde ¢ogunlugu elde edenlerin yénetimi bigiminde ele almak
da ¢ogunluk iradesinin mutlakligina dayanan g¢ogunluk¢u demokrasi anlayisina gotlrecektir.
Kokenleri Rousseau’ya kadar uzanan c¢ogunlukcu demokrasi anlayisi, ¢ogunlugun oyunu almis
kimselerin mutlak yonetime sahip olmalari anlamina gelmektedir (Glimis, 2014: 538) Cogunlukcu
demokrasi anlayisin niteliksel olarak boyle bir 6ze sahip olmasi, ¢ogunlugun egemenligine
doniisebilir ve bu netice azinlikta kalanlarin aleyhine isleyebilir ve c¢ogunlugun iktidarini
sinirlamakta sorun yaratabilecegi ifade edilebilir. Bu noktada farkli goriislerin kendisini ifade
etmesine aracilik eden ve yonetime katilma sansi taniyan sivil toplum ise boyle bir durumda
kendisine hareket alani bulamayacagi ifade edilebilir.

Cogunlukgu sistemin bu tiirden olasi sakincalarina karsi, ¢cogulcu demokrasi benimsenen bir
demokrasi seklidir. Cogulcu sistemde ¢ogunlugun idaresi karsisinda, azinhgin hak ve hirriyetlerini
korunmasi amaglanmaktadir. Bu hususta ¢ogulcu demokrasi sisteminde, cogunlugun bilingli ya da
yanilarak insan haklari, hukuk devleti ve demokrasi ile gelisebilecek herhangi bir uygulamasina
karsin azinligin haklarinin korunmasina gidildigi ifade edilebilir (Glim{s, 2014: 539).

Almond ve Verba, The Civic Culture (1965) adli calismalarinda demokratik katiima yonelik bazi
tanimlamalarda bulunmustur. Calismada Katilimcr Kiltir su sekilde tanimlamistir. “Katilimci
kilturde ise kisiler her turli kisisel ve idari yapilara ilgi gosterirler. Sistem icinde aktif rol Ustlenirler.
Ayni zamanda onu etkileme giiciine de sahiptirler. Bireyler sisteme tebaa olmaktan ziyade katilimci
ve etkileyici bir davranis icerisine girerler” (Almond ve Verba, 1965’ten aktaran, Ozer, 1996: 84).
Katilimci demokrasi, temsili demokratik sistemi gerekli kilan tim kosullari dikkate alan, temsiliyetin
sistem icerisindeki islevselligine yardimci olan, dogrudan demokrasi talebini mimkin olan en st
dizeyde dile getiren ve mevcut demokratik yapilari daha katiimci bir sisteme olabildigince
yaklastirmaya calisan bir olgudur. Bu cercevede katilimci demokrasi sistem baglaminda, cok
aktorli, paylasimci, ¢ogulcu, katilimcr bir sistem seklinde tanimlanabilir (Yaman, 2017: 137). Bu
bakimdan katimci kavramindan kastedilen sadece oy vasitasiyla katihm saglanmasi degildir. Ayni
zamanda aktif olarak siyasal sisteme katilimin saglanmasidir (Dag, Servi ve Sahin, 2018: 298).
Cesitlendirilmesi gerekirse, oy vermek, secim kampanyalarinda bulunmak, sivil toplum
kuruluslarinda yer almak, dilekce vermek, protestoda bulunmak ve toplumsal faaliyetlerde
bulunmak gibi aktiviteler siyasal katilimin (Dalton, 2008: 90, aktaran Dag, 2018: 298)
gerceklesmesine 6rnek olarak gosterilebilir. Katilimcr demokrasinin kapsam alanina bakildiginda
sivil toplum faaliyet alani da ortaya ¢ikmaktadir. Buradan hareketle demokrasi sistemsel olarak
katilimcilik noktasinda halka hareket alani agmasini ifade etmek de yanls olmayacaktir.

Sivil toplum, devletin 6rgilitsel yapilanmasi disinda olan, biinyesinde barindirdigi demokratik
degerlere sahip 6rgiitlenmelerden olusan ve yine bu 6rgitlenmelerin mevcudiyetinin devamini da
saglayan bir kavram olarak nitelendirilebilir. Sivil toplum bulundugumuz dénemin gelismis ve
demokratik toplumlarin ortak adi olarak gosterilebilir. Buradan hareketle, sivil toplum higbir Gst
kimlige ve gerceklige basvurmaksizin, gelisimini saglayabilen ve yonlendirebilen bunun igin gerekli
niteligi ve dinamikleri blinyesinde tasiyan, devletten 6zerk, siirekli bir gelisim dénglsiinde olan
bireyler ile orgltlenmeler toplulugudur (Yildirim, 2003: 228).

Antik donem sehir devletlerine kadar geri gotirilebilecek bir tarihsel arka planina sahipken,
Hobbes, Locke, Rousseau gibi dusindrlerin oncilugini yaptiklar toplum sézlesmeleri kuramlari
da sivil toplum kavraminin ve kurumunun gelisimi icin teorik bir altyapi olusturmaktadir (Yildirim,
2003: 229). Sosyal sozlesmelerle ortaya konulan sivil toplum kavrami, daha ¢ok devletle iliskili ve
devlet ile var olan bir kavram veya olugum olarak degerlendirilmekteydi. 18. ylizyildan itibaren sivil
toplum, devletle iliskisi agisindan degisik gelisim slreclerinden gecerek glinimiz seklini almistir.
Bu baglamda sivil toplumun gelisimindeki ilk degisim, devletin gidiminde hareket eden bir
olusum olmaktan ¢ikmasi seklinde belirtilebilir. ikinci degisim, bu toplumun binyesindeki
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olusumlarin devlete karsi kendi hak ve taleplerini korumalarinin mesruiyetini kazanmalari
olmustur. Uglincii ve son degisim ise sivil toplumun, icerdigi dzgiirliik, toplumsal catismalar ve
devlet miidahalesinin bu ¢gatismalari 6nleyici faktor olarak degerlendirmesidir (Yildirim, 2003: 230).
Tim bu gelismelerin neticesinde demokrasinin pargalari sadece devlet, hilkiimet veya parti degil
ayni zamanda sivil 6rgiit ve onun kapsadigi birey de artik demokrasinin vazgecilmez pargalari haline
gelmistir.

3. Demokraside Sivil Toplumun Rolii

Sivil toplum demokratik agidan devlete katkida bulunmaktadir. Bu sebeple devletin demokratik
dizeyinin ilerlemesi icin sivil topluma alan agmasi gerektigi ifade edilebilir. Bu hususta devletin
tarafsiz olmasi, sivil toplum alanina orantisiz miidahalede bulunmamasi, sivil toplumu yonlendirici
girisimlerde ve hareketlerde bulunmamasi sivil toplumun islevi agisindan 6nemli oldugu
belirtilebilir. Bu sekilde hareket alani bulan sivil toplum, demokratik anlamda devlete katkida
bulunacaktir. Nitekim sivil toplum alani, bireysel 6zglirligiin en st diizeyde hedeflendigi, katilimin
genisledigi, bireylerin kendi kaderlerini kendilerinin belirleyebilecegi demokratik bir toplum alani
oldugu ifade edilebilir (Glimis, 2014: 530). Keza devletten bagimsiz ve hareket alani genis sivil
toplumun varhgi, hem devletin baskici uygulamalarina karsi bir miidafaa olanagi tanirken, hem de
devletin iktidarinin vyasalar cercevesinde sinirlandirilmasi acgisindan demokratik bir islev
gdérmektedir. Ote yandan devletin siki bir sekilde miidahalede ve ydnlendirmede bulunmasi, sivil
toplumun bagimsizligina golge olusturacak ve islevsel agidan hareket etmesini engelleyici nitelikte
olacagi ifade edilebilir.

Genis anlamda bir sivil toplumun sahip olmasi gereken temel 6zellikler vardir ve bunlar bes
temel bashkta gosterilebilir. Bu baslklardan ilki toplumsal farklilagsma: etnik, kiltirel, dinsel,
ideolojik, siyasi, ekonomik veya cinsiyet anlaminda farkhlagmalar sivil toplumun olusmasi igin
gerekli oldugu ifade edilebilir. ikinci temel baslik, sosyal drgiitlenme érgiitlenmenin farklilasmis
alanlarda gerceklesmesi ve bir kesime degil farkli kesimlere dogru genislemesi anlamina
gelmektedir. Uglincli temel baslik, érgiitlenmenin goniilli bir sekilde gerceklesmesi gerektigi
soylenebilir. Bu orgitlenme tipine oOrnek olarak, dernek, sivil olusumlar, acgik kuruluslar
gosterilebilir ve asiret, meslek kuruluslari (baro ve tabip odasi) katihmin gonil rizasi ile
gerceklesmemesi agisindan bu 6rgltlenme tipine 6rnek olarak gosterilemez (Giimis, 2014: 535).
Bu baglamda orgitlenmenin  her tarlist sivil toplum baglaminda orgit olarak
degerlendiriimemektedir. Dérdiincl baslik ise, sivil toplum 6rgitlerinin baski kurmak amaciyla
(protesto, miting, gosteri gibi) baski mekanizmasi olusturabilmeleri gosterilebilir. Fakat baski
mekanizmasindan kasit, yasal haklari ve sinirlari asan siddet igerikli bir olusum degil, yasal sinirlar
cercevesinde mesru bir olusumdur. Son baslik ise, sivil toplumun mesru zeminde siyasetle
ugrasmasli ve bunu yaparken devletten bagimsiz bir sekilde hareket etmesi gerekliligidir (GUms,
2014: 536). Bu sekilde 6zerk bir kimlige sahip olabilecek ve devlet alanini etkileyebilecektir.

4. Karar Almada Demokratik Yapi ve Sivil Toplum: Hong Kong Ornegi

Devletin sistem olarak temel gorevlerinden bir tanesi dlke icinde sivil topluma hareket alani
yaratmasidir. Bu noktada sivil topluma yodnelik veya sivil toplumun hareketlerine ve de
faaliyetlerine karsi bir muidahale, yonlendirme icerikli bir tesebbilste de bulunmamasi diger bir
temel gorev olarak belirtilebilir. Devletin sivil toplum tarafindan sinirlandirilmamasi yaninda sivil
toplumun korunmasi ve gelismesi igin devlete ihtiyaci oldugu da bir gergektir (Aslan, 2010: 367).
Fakat devlet mekanizmasi, llkenin glivenligine yonelik tehdit icerikli dis miidahalelere karsi, sivil
toplumu korunmasi temel gorevlerine 6rnek olarak gosterilebilir. Bu hususta devletin miidahalesi
orantisiz olmamali ve sivil toplumun hareket alanini kisitlamadan, ulusal glivenlige tehdit icerikli
midahalelere karsi da onleyici tedbirler almasi gerektigi seklinde ifade edilebilir.

Calismada ornek olarak ele alinacak olan Hong Kong protestolari baglaminda, Cin Halk
Cumbhuriyeti, idarenin uygulanmasi agisindan sistemsel olarak tniter olup, tek parti (Cin Kom{inist
Partisi) ile yonetilmektedir. Cin, Batili siyasetciler ve aydinlari tarafindan demokratik olmama, basin
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6zglrliglni tesis etmeme ve medyayl sansirlemekle elestiriimektedir (Keten, 2015: 5). Bu
noktada sivil toplumun hareket alaninin olusmasi agisindan sistemin ne kadar demokratik oldugu
sorgulanabilir. Hong Kong’daki tiim partiler hukukun GistiinlGg i bir tarafa ayni zamanda uluslararasi
finans ve ticaret merkezi olarak bilgiye ulasim 6zgirligiine yonelik endiseler tasimaktadirlar
(Chang, 2011: 47). Nitekim bu iki faktorin kaybolmasi durumunda Hong Kong, Cin anakara
parcasinin olagan bir parcasi olacak ve bunun bir neticesi olarak Sangay ya da diger sahil kesimi
bolgelerine karsi Ustlnlik elde edemeyecektir (Chang, 2011: 47).

Ote yandan Britanya Kralligi altinda tarihsel siire¢ baglaminda 6zellikle iktisadi acidan Bati
degerlerini benimsemis ve Ozel Bélge sifatini taniyan antlasmayla birlikte taleplerin daha fazla
sahada ifade edilebilen Hong Kong’da tersi bir vaziyet mevcut oldugu saptanabilir. Nitekim sivil
toplumun islevselligi daha ¢ok sistemin demokratik olup olmamasiyla irtibatli olan bir durumdur.
Ote yandan sivil toplum &rgiitleri taleplerini veya bir durum karsisindaki duruslarini siyasi ve sosyal
faaliyetler araciligiyla yapmalidir. Bu sekilde sivil toplum o6rgitleri siyasal mekanizmaya baski
kurabilecektir. Sivil toplum orgiitlerinin siyasi faaliyetler araciligiyla (protesto, miting, gésteri) baski
mekanizmasi olusturmalari gerekmektedir (Gimds, 2014: 536). Demokrasiye yonelik hareketler
1997 yilinda egemenligin el degistirmesinden sonra Pekin’in kontroline karsi daha da
siddetlenmistir (Kwong, 2016: 63). Nitekim 2003 yilinda ‘Ulusal Guvenlik YasasI’ (National Security
Law) ile birlikte gbsterilere ddntsmistir (Kwong, 2014: 63). Bu noktada Ozel Bélge olan Hong
Kong, 1997’den itibaren meydana gelen gosteriler ve protestolar vasitasiyla baski glicini
olusturmus ve siyasal sistem Uzerinde etki yaratmistir.

Ozel idare bdlgesi Hong Kong’da, 1997 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti ve Birlesik Krallik arasinda
imzalanan antlagsma sirasinda ve antlagsmanin yurirliige girmesinden sonraki sireg igerisinde
gosteriler yasanmistir. Ornek olarak 2003 Ulusal Giivenlik Yasasi, 2014 Semsiye Gosterileri, 2019
Suclu iadesi Protestolari gosterilebilir. Nitekim bu gésteriler calismanin Hong Kong Ornegi adli
bashgi altinda degerlendirilecektir. Dolayisiyla gercek manada demokrasinin mevcudiyeti, halkin
katihm agisindan genis 6lclide karar alma mekanizmasina dahil olmasiyla iliskilendirilebilir.

Bir sonraki baslikta bu uygulamalar (izerinden Hong Kong ile Pekin hiilkiimeti arasindaki iligki
cercevesinde toplum ve siyasal sistem arasindaki karar almada vuku bulan catismalar
degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

4.1. Hong Kong Ornegi

Hong Kong Ozel idare bélgesinin Cin Halk Cumhuriyeti ve Biiyiik Britanya arasinda 1997 yilinda
imzalanan antlasma tarihinden itibaren, stireg icerisinde siklikla catismaya girecegi Pekin merkezini
kisaca sistem agisindan degerlendirmek isabetli olacaktir.

Cin Halk Cumhuriyeti yonetim agisindan tek partili sistem ile yonetilmektedir. Nitekim bu parti
diinyada en fazla liyeye sahip olan parti konumundadir. Yaklasik olarak 90 milyon lyeye sahip olan
Gin Komdnist Partisi (Deniz, 2014: 194) ayni zamanda Ulke igerisinde tek karar verici organdir.
Ozellikle siyasi, askeri, ekonomi ve toplumu ilgilendiren her tiirlii konuda karar alan tek yapidir.
Ornek olarak ilkede yapilacak cocuk sayisindan, gocuklarin izleyecegi televizyondaki programlara
kadar kararlari almakla birlikte, 6zel sektérde en biyik alici ve alt-yapi destekleyicisidir (Deniz,
2014: 194). Ote yandan Cin Halk Cumhuriyeti’'nde siyasete katilim agisindan da anayasal cercevede
genis kapsamli kisitlayici kararlar bulundugu ifade edilebilir. 1982 tarihli Cin anayasasinda 38.
madde ‘Cin halkinin sayginhginin korunmasi’, 51. madde ‘6zgurlikler kullanilirken diger yurttaslarin
zarar gormemesi’, 53. madde ‘kamu diizenin ve sinirlarinin korunmas!’ ve 54. madde ‘anavatanin
cikarlarinin korunmas!’ (Keten, 2015: 9) gibi hikimler her ne kadar anayasada vatandaslarin
gosteri yapma, 6zgirce dislincelerini ifade etme, basin yoluyla disincelerini dile getirme gibi
temel haklara sahip oldugunu belirtse de temel anlamda bu haklarin kullanilmasina karsin
kisitlamalar getirmektedir.

Pekin merkezi yonetimi 1980 tarihinden itibaren siire¢ igerisinde ekonomik anlamda
ozellestirilmelere giderek kapitalist-piyasa ekonomisine gecis yapmis ise de yonetim anlaminda tek
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partili otokratik sisteme karsi herhangi bir girisime karsi da dikkatli olmustur. Ornek olarak 1989
yilinda gerceklesen Tiananmen eylemlerinde oldugu gibi mubhaliflerini siddetli bir sekilde
bastirmaktan geri durmamistir (Keten, 2015: 7). Bu eylemler neticesinde Hong Kong’daki insanlarin
goziinde, Cin yodnetiminin Hong Kong'daki demokrasi ve bunun uygulamalariyla ilgilerinin
olmadigini disiindirtmekteydi (Chang, 2011: 44).

Ekonomik anlamda kapitalist bir piyasa ekonomisine sahip olsa da siyasete katilimda ¢ogulculuk
ilkesi, cok partili siyasal yasam, medyanin bagimsizhgi ve 6zglirlGga, sivil toplum yapisinin devlet
midahale alaninin disinda hareket bulmasinin noksanligi gibi temel demokratik deger ve ilkelerden
yoksun oldugu belirtilebilir. Bu noktada sivil toplumun sistem igerisinde nasil bir diizeyde olduguna
yonelik su sekilde bir degerlendirmede bulunulabilir. Cin Halk Cumhuriyeti’nde sivil toplum
orgutlerinin yapilasmasi, baslangic asamasinda devlet girisimleriyle gergeklestigi sdylenebilir. Cin
Halk Cumhuriyeti’'nde yaklasik olarak 500.000 sivil toplum oOrgitid bulunmaktadir. Fakat bunlar
ozelikle finansal anlamda devlete bagl olmakla birlikte kuruluslari da yine devlet tarafindan parasal
destekle saglanmis ve birer politik propaganda araci olarak islev gordigi ¢cikariminda bulunulabilir
(Keten, 2015: 8). Ote yandan 2002 tarihinde ulusal giivenlik yasasi adli 23. Kanun Teklifi, Cin Halk
Cumbhuriyeti’ni yikmaya yonelik herhangi bir siyasal érgiitlenme, etkinlik, protestolar yasaklanmis
ancak yogun tepkiler ve gosteriler neticesinde ilgili kanun geri cekilmistir (Caliskan ve ilhan, 2020:
207).

Hong Kong demokrasi hareketi heniiz baslangi¢c asamasinda olan ve yiksek risk icerikli bir
siyasal harekettir. Bu bakimdan hareket daha da genisleyip basarili olabilir ve Pekin’deki Hong Kong
yoneticilerinden siyasal haklar elde edebilir ya da hareket yikima ugrayabilir (Cantoni, Yang,
Yuchtman ve Zhang, 2019: 1024). Clinkli Hong Kong’daki gosteriler geleneksel olarak Cin Kominist
Partisinin yonetimine karsi gerceklesmektedir (Cantoni ve digerleri, 2019: 1025).

4.2. 2014 Semsiye Gosterileri

Hong Kong son vyillarda Cin Halk Cumhuriyeti’nin siyasal kontrol girisimlerine ve hem Pekin
hikimetine hem de Hong Kong Ozel idare Bélgesine (HKOIB) karsi giicli bir duyarhlik
hissetmektedir (Kwong, 2016: 68). Ge¢miste Bliylk Britanya sémirgesi olan Hong Kong’un, Cin ve
ingiltere arasinda yapilan 6zel antlasmayla 1997 yilinda 6zerk bélge statiisiine kavusmustur.
Antlagma neticesinde Hong Kong Ulke igerisinde ve idaresinde 6zerk ancak dis alanda temsiliyet ve
askeri anlamda Cin Halk Cumhuriyeti’ne bagh olacak sekilde mevcudiyetini saglayacaktir. Bu
noktada Hong Kong iceride yonetim baglaminda kendi tercihlerine gore idarelerini saglayabilecekti.

2014’e dogru giden siurecte Hong Kong kamuoyunda genel oy prensibiyle yapilmis dogrudan
secime yonelik bir egilim olsa da yine de Pekin hikiimetinin Secim Komitesi'nin denetiminden
gecmesini 6ngordiugl iki asamali bir se¢im sistemin baskisi altinda bulunuyordu (Ergeng, 2014:
928). Pekin hikumetinin Haziran 2014’te Hong Kong hakkinda ‘Beyaz Kitap’ (Ergeng, 2014: 929)
yayinlamasiyla yiikselen tansiyon, 2014 Agustos ayinda Pekin hikiimetinin Hong Kong’daki
secimlerin dogrudan ve genel oyla degil, bunun yerine Cin Halk Cumhuriyeti secim sistemine benzer
sekilde dolayl yoldan ve se¢im komitesi Uzerinden gergeklesecegini duyurmasiyla sahaya tasti.
Nitekim 2014 yilinda, 12. Ulusal Halk Kongresi (12" National People’s Congress) ¢ikarmis oldugu
yasa ile birlikte, Hong Kong se¢menleri Pekin yanlsi komite (pro-Beijing) tarafindan onaylanmis
olan Hong Kong bas yoneticiligi icin iki ya da ¢ aday arasinda secim yapmaya zorlayinca, 1
Temmuz’'da toplanan binlerce kisi sokaklara dokildi (Cantoni ve digerleri, 2019: 1029). Sayinin
artmasi ve polisin miidahalesi ile birlikte gosteriler genis ¢apli bir sosyal harekete donisti ve
neticede gostericilerin ellerinde semsiye tasimalarindan otiri Semsiye Gosterileri olarak
tanimlandi.

Ayrica Pekin hiikiimetinin Segim Komitesi’nin adaylarinin ‘Vatanseverliklerinin uygun derecede
olduguna’ (Ergeng, 2014: 930) ve ‘Merkezi hikimete karsi olmayacak sekilde hareket edecek
nitelikte olmasi gerektigine (Yuen, 2015: 49), Se¢im Komitesi tarafindan onay verilmesi durumunda
secimlere katimin yapilabilecegini belirtmesi de tepkilerin artmasina yol acti. Tim bu olanlardan
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sonra Hong Kong’da lise ve Universite 6grencileri 22 Eylil 2014’te bes gunlik ders boykotu ilan
ettiler. Bir sivil itaatsizlik plani olarak baslayan bu faaliyete 28 Eylii'de polisin biber gaziyla
midahalesinden sonra isgal eylemine donisti. Takip eden iki buguk ayda daha sonra Semsiye
Gosterileri diye adlandirilacak olaylar, sehrin kalabalik bélgelerinde ana caddeleri isgal etti, polisin
ve karsit gruplarin miidahalesine karsi caddeleri ve isgal ettikleri bolgeleri barikatlarla gevrelediler
(Yuen, 2014: 49). Bu olaylarda liderlik genelde Hong Kong’da tecriibeli ama ihtiyath (Ergeng, 2014:
930) olan siyasi aktivistlerden 6grencilere ge¢mis oldu.

Bu bakimdan Ekim 2014’te kitlesel gosteriler merkezden eski Hong Kong Merkez meydani olan
bolgeye, Mong Kok’e yayildi (Ergeng, 2014: 932). 2017 segimlerine yonelik talepleri dogrultusunda
Pekin hikUmetiyle goriismek amaciyla baskent Pekin’e gitmek isteseler de guvenlik gugleri
tarafindan engellendiler. Diger yandan Hong Kong hiikiimeti protestocularla goriismek igin hazir
oldugunu ifade etmesinden sonra, 21 Ekim 2014 tarihinde gorismeler yapilmis fakat neticeye
ulasmamustir. Neticeye ulasilamamasinin temelde iki sebebinden bahsedilebilir. Bunlardan birincisi
Hong Kong hiikiimetinin karar asamasinda 6zgir bir karar verici olmamasidir. Nitekim Cin merkezi
hikimeti gosterilerin  basladigr ilk ginden beri taleplere karsilik hicbir sekilde karsilik
verilmeyecegini ifade etmistir. Bu sebeple Hong Kong hikimeti bu konuda herhangi bir karar
verme durumunda degildir. Diger sebep ise 6grenci gruplarinin gosterilerini sonlandiracak
taleplerinin olmamasidir. Dahasi da her grubun kendine has talepleri olmasidir. Bu sebeplerden
otir gdriismeler bir sonuca ulasmamistir (Caliskan ve ilhan, 2020: 210). 11 Aralik 2014’te polisin
isgal kamplarini dagitacagini agiklamasiyla, gostericiler uzun vadeli bir hareketin pargasi olarak
degerlendirdikleri bu meydan isgal eylemini sona erdirdiler.

Pekin hikiumeti 6te yandan vyerel kapitalist isletmelerle is birligi yapmaktadir. Pekin
hikimetinin boyle bir yontem uygulamasinin sebebi siyasal sistemin donlisimi Uzerinde etkili
olmak istemesidir (Fong, 2014: 196). Bu baglamda Pekin, Hong Kong’daki kapitalist sistem lzerinde
istikrar ve giicli saglamak i¢in, ekonomi ve ticari sektoriinden destek almanin gereklilik oldugunu
biliyordu (Fong, 2014: 197). Cunkl Britanya somiirgesi yonetiminde oOzellikle serbest pazar
anlayisinin sagladigi serbest ekonomi piyasasi varliklarin ve kazanglarin esitsiz dagitimina sebebiyet
vermistir (Chang, 2011: 54). Pekin tabanda bu dagitimi daha da genisletmek igin bu girisimlerde
bulundugu ifade edilebilir. Pekin ayni zamanda bdlgede siyasal stabilizasyonu saglamak ve bolgeyi
Hong Kong’un Londra’dan daha iyi idare edebilecegini géstermek maksadiyla, ekonomik olarak
bolgeyi desteklemektedir (Chang, 2011: 51).

Cin Halk Cumhuriyeti yonetimine gére Hong Kong kapitalizmi sadece rekabetgci bir Pazar alani
degil, ayni zamanda kapitalist llkeler tarafindan yonlendirilen siyasi ve ekonomik bir olusumdur
(Fong, 2014: 198). Bu baglamda Cin tarafindan Hong Kong lzerindeki egemenligini ve hakimiyetini
(Fong, 2014: 200) geri almak ve saglamlastirmak icin yerel isletmelere ve yatirmcilara destek
saglanmasi ve is birligi saglanmasinin Pekin hiikimetine sadece Hong Kong’da istikrari saglamak bir
yana, ote yandan Cin ekonomisinin modernizasyonu icin de oldukca 6énemlidir. Bir diger deyisle
1997 senesinden itibaren Pekin HKOiB’de ortaya ¢ikan olaylarda ya da politik krizlerde, ekonomik
alanda giicli yardimlar sunmustur. Bu yardimlar neticesinde Pekin, ekonomiyi giiclendirecek,
refahi artiracak bu gelismeler ile Hong Kong halkini memnun etmis olacak ve bodlge demokratik
prosedir, gelismeler ya da sorunlarla ilgili daha az ilgilenecek ve politik stabilizasyona yonelik
micadele girisiminde bulunmayacaktir (Chang, 2011: 52). Bunun karar alma asamasina yansimasi
hakkinda ise Hong Halki, karar alicinin HKOIB olmadigini, Pekin oldugunu diisiinmekte ve ayni
zamanda Pekin’in bolgedeki demokratiklesme hareketlerine karsi da isteksiz oldugunu
distinmektedir (Chang, 2011: 47).

Ote yandan Pekin, Hong Kong’daki demokratiklesme siirecini kendi ¢ikarlarina karsi bir tehdit
olarak gormektedir. Bu baglamda bagimsizlik olmasa da (ihtimal dahilinde), kendi kontrollerinin
disina cikarak cikarlarina karsi bir olasi tehdit olarak degerlendirmektedir. Ornek olarak 1989
yilindaki Tiananmen gosterilerinde Hong Kong demokratlarinin yiksek dizeyli katilimi merkezi
yonetimi endiselendirmis ve miidahale etmelerine sebebiyet vermistir (Fong, 2014: 197). Bu
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baglamda Hong Kong yerel halkinin 6nemli bir kesimi demokrasiyi desteklemesine karsin Pekin’i
karsisina almak istememektedir (Chang, 2011: 47).

Yerel kapitalist ekonomi perspektifinde demokratlarin anayasal ¢ercevede reform talep
etmeleri yerlesik diizen ve gikarlarina karsi bir miicadele girisimi olarak degerlendirilmektedir. Bu
cercevede kendilerinin Hong Kong’daki ayricalikli pozisyonlari demokratiklesme siireci ile birlikte
yerini kaybedecek ve secime dayali siyaset daha fazla sendikalara, 6te yandan daha fazla vergi ve
hikimet dizenlemelerine sebebiyet verecektir. Bu sebeple ticaretle ugrasan elitler ve yerel
kapitalist ekonomik topluluklar, kazanilmis haklarini korumanin yolunu egemen gii¢ lizerinden
saglamanin gereklilik oldugunu kabul etmektedirler. Bu baglamda bu ¢ikarlar Pekin hiikiimeti ile
ortak dismektedir, (Chang, 2011: 198) ortak hareket etmek icin de tetikleyici gérev gérmektedirler.
Bu bakimdan, bir taraftan Pekin icin bu ortak hareket etme, demokratiklesme siirecinde rol
alabilecek olan sektor ile gvenli bir koalisyon saglamak bir yana, ayni zamanda bdlge (izerinde de
etkisini artirmak icin olanak tanimaktadir. 2012 segimlerinde (i¢ adaydan biri olan Cin ile birlikte
Hong Kong’daki sermaye ve 6zel sektor liderlerinin destekledigi adayin adi usulsiizliik ile karisinca
toplum ve elit kesim tarafindan verilen destekten yoksun kalmistir. Bunun neticesi olarak, Pekin
hukimeti, sdylemi merkezi hikiimetten yana olan diger adaylarin aksine, toplumdan yana séylem
kullanan ve geleneksel bir yapilanma disinda olan tglincli adaya destek vermistir (Fong, 2014: 14).
Zira Pekin, pan-demokrat komisyonun secimlerden galip ¢cikmasindan endise duyuyordu. Yine de
Pekin secilen adayin yénetiminde, yerel ekonomi yapi ve sermaye giicleriyle olan iliskilerinde
yonetim cercevesinde zorluk yasayacaktir (Ergeng, 2014: 930).

Ote yandan merkezi hiikiimet Hong Kong’un gelecegine dair bir Beyaz Kitap yayinladi ve bu
yayinlanma tam da siyasi partilerin 2017’deki se¢imlere hazirlandigi zamana denk geldi. Yayimlanan
bildiride Hong Kong’un 6ncelikle Pekin’e bagl bir 6zerk boélge oldugu ve igislerindeki 6zerkligi
devletin bekasindan (Ergeng, 2014: 931) sonra geldigini ifade etmekteydi. 31 Agustos 2014
tarihinde ise yapilan bir diger agiklamada Pekin hikiimeti, segimlerin iki asamali ve ¢cogunlugunun
pro-Pekin temsilcilerinin olusturdugu se¢im komitesinin denetiminden gectikten sonra
yapilabilecekti. Yayimlanan bu kararla birlikte Merkezi isgal Et (Occupy Central) eylemi polisin
midahalesiyle Semsiye Hareketine donista.

Semsiye Hareketi’nin sinifsal yapisinda ¢ temel grup bulunmaktaydi. Bunlardan birincisi
Tiananmen gosterilerinden beri aktif bir hareketlilik icinde olan pan-demokrat aktivistler, ikinci
grup 1997 antlasmasindan beri liberal demokrat cizgisinde hareket eden Hong Kong Ogrenci
Federasyonu ve son olarak da 2012 yilinda Mandarin Cincesinin Kantonca yerine egitim dili olmasini
saglayan yasa tasarisina karsi kurulan ve o giinden beri kamusal alanda siyasi bir aktoér olarak
yasamini siirdiiren Bilgelik grubu (Ergeng, 2014: 932). Ote yandan bu gruplarin disinda gevreciler,
anarsistler ve LGBT gruplari da harekete katilim saglayan diger olusumlardandi.

Pekin merkezi hiikimeti Semsiye Hareketi protestolarinda herhangi bir taviz vermemistir.
Clinkl taviz verilmesi durumunda Hong Kong’daki goésterilerin etkisinin Cin anakarasinin diger
bélgelerine de yayilmasindan ¢ekinmekteydi. Ote yandan Pekin 1989 Tiananmen Meydani’ndaki
olaylara verildigi gibi askeri miidahalede de bulunmamistir. Oldukga titiz ve 6zenli bir politikayla
Pekin 2014 Semsiye Gosterilerini siddet icerikli midahalede bulunmadan ve can kaybi
yasanilmadan kisa siirede bitirmistir. Bu baglamda Pekin Hikimeti vermis oldugu karsi hareketle
taleplere cevap verme noktasinda, kendi kararlari dogrultusunda adim atacagini net bir sekilde
gostermis oldugu cikariminda bulunulabilir. Semsiye Hareketi’nin net olmayan etkisine karsin, 79
giinlik bu hareket 6zellikle geng yastaki gostericileri daha aktif hale getirdigi sdylenebilmekle
birlikte ayni zamanda daha buyiik otonomi i¢in (Yuen, 2015: 253) itici bir gli¢c oldugu sdylenebilir.

1997’den beri araliklarla yasanan olaylarin semsiye hareketiyle son buldugunu séylemek zor
olacaktir (Chan, 2014: 578). Buna paralel olarak 2019’da yine bir yasa diizenlemesi sebebiyle
gosteriler yasanacaktir.
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4.3. 2019 Gosterileri

2019 yil Hong Kong icin tarihi bir yildi zira bu yil bolge tarihinin en siddetli periyotlarindan birine
ve sivil huzursuzluga neden vermistir (Stott, Ho, Radburn, Chan, Kyprianides ve Morales, 2020:
815). Semsiye gosterilerinden sonra protestocular, 2019 yilinda suglularin ana karaya iade
edilmesini iceren yasal dizenlemeye karsi tekrardan sokaklara dokildi. 3 Nisan 2019 tarihinde
Tayvan’da Hong Kong vatandasi olan Tong-kai Chan (Caliskan ve ilhan, 2020: 213) isimli bir kisi
tarafindan hamile bir kadinin 6ldirtlmesi Gizerine, Tayvan’in sugluyu iade etmesini talep etmesi ve
bunun icin yasal diizenlemeye gidilmesinden sonra, diizenlenen yasada Cin’e iadeleri de
kolaylastirici icerikte olmasi tepkilerin ana sebebiydi. Zira gostericilere gore suglularin iadesini
ongoren bu yasal diizenleme ile birlikte sadece suglular degil ayni zamanda Pekin hiikiimetine karsl
ozellikle demokratlar olmak izere muhalif kesimden karsit konumda olanlar da bu yasa kapsamina
dahil edilebilecekti.

Hong Kong’un givenlik bakani John Lee, Hong Kong’un suglularin sigindig1 ve biriktigi bir liman
haline geldigini 6ne siiren yetkili olmakla birlikte, 6te yandan suglularin iadesini 6ngéren yasal
diizenlemenin de fikrini ortaya atan ve ayni zamanda olusturan kisi olmustur (Caliskan ve ilhan,
2020: 213). Bununla birlikte Hong Kong Bas Yoneticisi Carrie Lam de, yasa tasarisinin dnemli
oldugunu ve adalet ilkesinin yerlesmesine katkida bulunacagini ifade etmistir.

“Sosyal tabandan yansiyan talepleri g6z ardi etmeyiz fakat mevcut sistemimizde eksiklikler var,
sinir hattinda islenen ciddi i¢ ve dis suglar var. Anlasilmasi gli¢ olan bir husus var, Hong Kong neden
komsu devletlerle ortak bir yasal yardimlasmaya sahip degil?” (Press Release by Hong Kong Special
Administrative Region, 2019).

Milletvekilleri ise konuyla ilgili olarak yasa tasarisi ile birlikte gerceklesecek degisikligin, Hong
Kong sinirlari igerisinde 6zgrliikleri kisitlayacagini ve Pekin’in ayni zamanda Hong Kong’daki siyasi
muhaliflere de midahale sansi verecegini savunmaktaydilar. Bu sebeple yasa tasarisina karsi
pozisyon alan muhalifler ile onlara karsi Cin ile yakinligi olan milletvekilleri arasinda mecliste ¢ikan
tartisma ve kavgalardan sonra bircok kisi yaralanmistir.

Ote taraftan Hong Kong meclis binasi éniinde toplanan géstericiler, meclis binasi icerisine zorla
girerek somiirge donemi Hong Kong bayragini astilar. Givenlik giigleri meclise zorla giren
gostericileri biber gazi kullanarak meclisten ¢ikardi, devaminda ise protestolar meclis binasi éniinde
devam etmistir (Caliskan ve ilhan, 2020: 214). Bas Yonetici Carrie Lam Hong Kong’da hicbir seyin
hukuk Gstlinde olmadigini ve protestocularin asiri giic kulanmis olduklarini ve kinanmasi gerektigini
belirtmistir. Cin hikimet sozcisi de olaylari yasa disi eylemler olarak niteleyip, Hong Kong
yetkililerine ve guvenlik gliclerine desteklerini ifade etmistir. Diger taraftan polis giglerinin
orantisiz gii¢ kullanmalari neticesinde farkli goriise sahip gruplar psikolojik olarak birlik olmaya ve
ortak hedefler dogrultusunda birlikte hareket etmeye baslamistir (Stott ve digerleri, 2020: 832;
Akay, 2021).

Fakat protestocular tim bu olanlara karsin gosterilerine devam ettiler ve bunu takiben Hong
Kong’'da daha da fazla destek alarak gosterileri genislettiler. Bu gosteride 2014 gosterilerinde
olmayan bir sey vardi. 2014’tekine nazaran 2019 protestoculari bes temel talepleri oldugunu ifade
ettiler.

Bu taleplerden ilki, protestolarin baslamasina sebebiyet veren suglularin iadesini 6ngdren yasa
tasarisinin iptal edilmesiydi. ikinci temel talep, gdsteriler sirasinda gz altina alinan protestocularin
serbest birakilmasina yénelikti. Uclincii temel talep, gdsterilerin isyan vb. gibi 6tekilestirici ve
suglayici ifadelerin kullaniimasina yonelikti. Dordiincl talep olaylarda glic kullanan givenlik
giclerine yonelik sorusturmanin baslatilmasina yénelikti. Besinci ve son olarak da Hong Kong icin
Bas Yonetici secimlerinin genel oy cercevesinde kullanilmasiydi (Caliskan ve ilhan, 2020: 213). Bu
taleplere karsi herhangi bir tepki vermeyen Hong Kong hiikiimeti ayni zamanda Cin hiikiimetinin
taviz vermeye yanasmayan durusuna yakin bir yaklagimda bulunmaktaydi.
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Sokaklardaki tim karsit gosterilere ragmen, Hong Kong hiikimeti Subat 2019 ayinda, yasa
tasarisinin yasal islemine kaldigi yerden Konsey’de 12 Haziran’da devam edecegini agikladi
(Purbrick, 2019: 469). Bunu takiben 12 Haziran sabah 07.00’de protestocular Konsey ve gesitli
Merkezi Hikimet Kurumlar etrafinda toplandi. Tim glvenlik 6nlemlerine karsin, 08.30'da
kurumlar gostericiler tarafindan gevrilmesi neticesinde kurumlara giris yapilmadi ve yasa tasarisi
Hong Kong hiikiimeti tarafindan yayinlanan kararla ileri bir tarihe ertelendi (Purbrick, 2019: 469).

Gosterilerde 6zellikle Cin ulusal simge ve degerlerine karsi hareketlerde bulunan protestoculara
karsi Cin medyasinda sert tepki vardi ve olasi askeri miidahalenin gergeklestiriimesi gerektigini
ifade etmekteydi. Bu olanlara karsin Cin Savunma Bakanhgl s6zcisi Wu Qian, Hong Kong
hiukimetinin bu yonde talepte bulunmasi durumunda askeri miidahalenin Hong Kong’da huzurun
ve glivenin saglanmasi amaciyla yapilabilecegini ifade etti. Nitekim Hong Kong anayasasinin 14.
maddesi ‘gerekli durumlarda kamu dizenini saglamak ve felaket gibi durumlarda Hong Kong
hitkiimeti Cin’den yardim talebinde bulunma yetkisine sahiptir’ (Caliskan ve ilhan, 2020: 213)
maddesi bunun yasal dayanagini da olusturmaktadir. 2014 Semsiye Hareketlerine karsin bu
gosterilerde Cin tarafindan askeri miidahaleye yonelik sdylemlerde bulunmasinin ilging oldugu
ifade edilmelidir. Ote yandan Cin Halk Cumhuriyeti’nde hem tarihinin en genis kapsamli hem de en
uzun sireli protestolari yasanmaktaydi. Baslangicta bazi egitim kurumlarinda baslayan gosteriler
zaman icerisinde meydanlara tasmistir. Gosteriler artik demokrasi yanlisi ve Cin yanlisi iki temel
grup arasinda bir miicadele halini almistir.

Tim bunlar yasanirken Cin Devleti Baskani Xi Jinping, olaylarla ilgili olarak Ekim 2019 tarihinde
‘Cin’in herhangi bir yerinde bélme girisiminde bulunanlarin bedenleri gignenecek ve kemikleri
ufalanacak, ayrica Cin’i bélme niyeti olan dis glglerin hayalleri Cin halki tarafindan bosa
cikarilacaktir’ sézleriyle sert tepkisini gdstermistir (Caliskan ve ilhan, 2020: 216). Cin ydnetimi kendi
kontrolii disindaki herhangi bir olusuma ya da hilikiimet sistemine misaade etmeyecekti
(Gasparini, 2021: 3).

Diger taraftan Bas Yonetici Carrie Lam yasanin halk icinde farkl degerlendirmelere sebebiyet
verdigi gerekgesiyle, yasa diizenlemesini geri ¢ekti. Buna ragmen protestocular gésterilerine devam
etmis ve Carrie Lam’in istifasini istemekle birlikte ayni zamanda diger taleplerinin yerine
getirilmesini istemiglerdir. Buna karsin yasal diizenlemenin gekilmesine ragmen protestocularin
gosterilere devam etmeleri Cin’in tepkisini ¢ekmistir. 4 Eylil'de Bas Yonetici Carrie Lam yasa
tasarisinin geri cekildigini ve mevcut sistemde var olan sorunlarin ¢éziimlerine yonelik ortak
noktada bulunmasi amaciyla girisimlerde bulunulacagini belirtti (Purbrick, 2019: 484-485). Sosyal
hareketliligi siyaseten istikrarsizliga sebep olmasi ekonomik belirsizlikleri beraber getirmektedir.

Bu baglamda, Hong Kong, ekonomik gekiciligini bir diger Asya (lkesi olan Singapur’a kaptirabilir
(Gasparini, 2021: 4). Ekonomik gelismislige sahip ve dis yatirimlar agisindan biyik bir gekicilige
sahip Hong Kong i¢in bu kot bir netice dogurabilir.

2019 gosterileri, yasanin geri cekilmesiyle etkinligini ve hareketliligini biraz kaybetse de 6zellikle
polislerin midahalelerine yonelik bagimsiz bir yargilanma talebi merkezinde devam etti ancak
korona virUs salgini sebebiyle kesintiye ugramis vaziyettedir.

5. Tartisma

Hong Kong’daki protestolar ve protestocularin taleplerine bakildiginda, ¢atismanin diger tarafi
olan Pekin igin kabul edilmeyecek niteliktedir. Bu ¢ikarimda bulunmayi saglayan temel gerekge
2019’daki protestolarin baslama sebebinin ‘Suclu iadesini Ongéren Yasa Tasarisi’ olsa da
gerceklesen olaylardan sonra yasa tasarisinin dogrudan Hong Kong Bas Yonetici Carrie Lam
tarafindan geri ¢ekilmesine karsin olaylarin daha da artarak devam etmesidir. Bu durum siyasal
sisteme taleplerin sunulmasi ve kabul edilmesinin ardindan tekrardan taleplerin sunulmasi ve bu
taleplerin sonunun 6ngoérilmezligi belirsizligine sebebiyet vermektedir. Buradan hareketle siyasal
sistemin taleplere karsilik vermesi durumunda sonu gelmeyecek taleplerin olusmasi kaginilmazdir.
Buna 2019 yasa tasarisi icin gerceklestirilen gosteriler 6rnek teskil etmektedir. Demokrasinin
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katihmci ilkesi baglaminda Hong Kong’daki gosteriler sivil toplum baglaminda 6rnek teskil ettigini
ifade etmek de isabetli olacaktir. Ote taraftan bazi iniversitelerde boykotlarin yapilmasi sivil
itaatsizlik olarak degerlendirilebilir.

Hong Kong’daki siyasal karar alma mekanizmasina katilim noktasindaki girisimler her seferinde
sokaklarda bitmistir. Bunun sebeplerinden biri Pekin hikiimetinin taviz vermeyen politikalari ve
bolgede etkinligini artirma cabasi olarak gosterilebilse de Hong Kong’daki gostericilerinin de
sinirlari belli olmayan taleplere sahip olmalari ya da 2014 gosterilerindeki gibi ne tiir taleplere sahip
olduklarinin belli olmadigi durumu da bir diger sebep olarak gosterilebilir.

Tam bu noktada Hong Kong hiikimeti karar alma asamasinda girisimde bulunmamistir ya da
Pekin tarafindan inisiyatif kullanmasina misaade edilmemistir. Bu sebeple karar almada belirleyici
roll Pekin yuritmistir. Bu karar almada Hong Kong’daki yerel halkin talebi yasa tasarisinin geri
cekilmesine yonelikti ve buna yonelik yasa tasarisi da geri cekilmistir. Ancak goéstericiler tarafindan
ardi sira gelmeyen taleplerin olmasi, toplumdaki taleplerin siyasal sisteme tasinmasi ve geri doniit
almasi durumunda taleplerin sonunun gelmeyecegi belirsizligi neticesine sebebiyet verdigi
gorulmektedir.

Karar alma asamasinda tikanikhiga sebebiyet veren bu belirsizlige karsi siyasal sistem tarafindan
taleplere olabilecek en diisiik seviyede cevap verilmeye ¢alisilmasi veya hig¢ verilmemeye calisiimasi
hem taviz vermemeye hem de olaylarin baska noktalarda siyasal sisteme yonelik sorunlarin ya da
taleplerin olusmasina yonelik 6nleyici bir politika seklinde degerlendirilebilir. Bu baglamda her ne
kadar Kominist bir parti iktidarina sahip olsa da Cin’in, 2014 ve 2019 Hong Kong protestolarinda
herhangi bir geri adim atmamasinin sebeplerinden bir tanesi, Hong Kong’daki gosterilerin katihmci
demokrasi cercevesinde taleplere olasi hos goériide bulunulmasi durumunda, gosterilerin ve
olaylarin Cin anakarasinin diger bolgelerine de yayilabilecegi endigesidir.

Cin Halk Cumhuriyeti’nin mutlak tek parti iktidarina sahip olmasi ve taleplerin siyasal sisteme
tasinmasi agisindan sahada hareketlilik yasanmamasina karsin, Hong Kong’daki gosteriler Pekin
hikimeti icin ciddi bir sinav niteliginde oldugu belirtilebilir. Bu baglamda Pekin, Karar alma
noktasinda kendi talepleri ve ¢ikarlari dogrultusunda hareket etmeye calissa da 6zellikle Hong
Kong’daki ekonomik durum ve tabandaki refahtan dolayi gosterilere karsi goreceli hos goriili tavir
sergilemistir. Nitekim 31 Agustos yasa tasarnsinin geri cekilmesi bu hos goriye 0Ornek
olusturmaktadir. Ote yandan sivil toplum ekseninde gésterilerde herhangi bir liderlik olusumunun
olmamasi ya da merkezi bir yapi ya da organizasyon cercevesinde temel taleplerinin olmamasi, sivil
toplum agisindan karar alma noktasinda etkileyici ya da belirleyici olunmasi icin en buyik krizi
olusturmaktadir. Bu baglamda 2014’te Hong Kong hiikiimeti ile gérismeler yapilmasina ragmen,
temsiliyetteki eksiklik ve taleplerdeki belirsizlik siirecin tikanmasina ve bir netice alinamamasina
sebebiyet vermesi bu ¢ikarimi destekleyecek niteliktedir.

6. Sonug

Hong Kong Ozel idare Bélgesi, Cin ve Biiylik Britanya arasinda yapilan antlasma ile kendisine
saglanan statisl baglaminda 6nemli bir konuma sahiptir. Bu baglamda Hong Kong 6zellikle siyasi
sisteme katilim agisindan Cin icin 1980'li yillardan beri sorunlu bir bdlge olmustur. Bu sorunun
temelinde Hong Kong’un 6ziinde Cin anakarasina karsilik Bati degerlerine sahip olmasidir.
Bunlardan en énemlisi de ekonomik sistem ve yasam kalitesine baglaminda refah seviyesidir. Cin
Halk Cumhuriyeti'nin Hong Kong’u kendi kontroliine almaya ya da kendi talepleri ve istekleri
dogrultusunda yonetecek bir sistem tesis etmeye calismasina yonelik her tirli girisim Hong
Kong'da tepkilere sebebiyet vermistir. Bu tepkiler ¢calismada da ele alindig gibi 2014 ve 2019°da
sokaga yansimistir.

Diger taraftan Hong Kong’daki hiikiimet her ne kadar karar alma agamasina sistemsel baglamda
dahil olmasi gerekse de Cin Hikiimetinin talepleri disinda herhangi bir adim atmamasi da ilging bir
noktayi olusturmaktadir. Bunun temel gerekgesi Pekin’in kendi taleplerine karsi herhangi bir karsit
olusuma izin vermek istememesi seklinde gosterilebilir. Bu sekliyle Hong Kong hiikiimeti, Pekin

Uluslararast Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi



150 UITID-1JEAS, 2021 (33):139-152 ISSN 1307-9832

HikUmeti ve gostericiler arasinda kalsa da genel gcergevede Pekin’in sinirlari dahilinde hareket etme
durumunda bulunmaktadir. Ornek olarak 2019 gésterilerinde 31 Agustos yasa tasarisini Pekin
hiukimetinin talimatiyla geri ¢ekmis olmasi, gostericilerin taleplerinin yerine getirilmis olarak
degerlendirilmesi bir tarafa Pekin’in 6zellikle Hong Kong Bag Yonetici Carrie Lam’in istifa etmesine
yonelik bir girisimde bulunmamasi ya da Bas Yonetici tarafindan bdyle bir girisimin bulunmamasi
ornek olarak gosterilebilir.

Ote yandan XilJinping 2014 ve 2019 gésterilerinde geri adim atmamasi ve taviz vermemesi ileriki
yillarda tekrardan baska sebeplerle gosterilerin olabilecegi ihtimalini gliclendirmektedir. Fakat ayni
zamanda Xi Jinping tarafindan geri adimin atilmamasi ya da taviz verilmemesi, Hong Kong
gostericilerinin taleplerinin yerine getirilmesi ya da karsihk bulmasi agisindan inanglarini da
kirmistir.

Hong Kong’daki gosteriler yasa tasarisinin geri cekilmesi ve pandemi sebebiyle kesintiye ugrasa
da Pekin yonetimi tarafindan Hong Kong idaresine yonelik yeni bir girisim sokaklari yeniden
hareketlendirme potansiyeline sahiptir.
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DILEMMA OF DEMOCRTIC STRUCTURE AND CIVIL SOCIETY
AT THE DECISION MAKING: THE CASE OF HONG KONG PROTESTS

Extended Abstract

Aim: The aim of the article is the crisis in democracy at the decision-making stage. Especially when
it comes to the challenge between democratic structure and civil society’s interests or demands.
From this perspective, main goal of study is to give an explanation to this matter by exemplifying
Hong Kong Protests.

Method: Initially giving a quick grip regarding democracy and civil society. Secondly historical
background of the Hong Kong status in the People’s Republic of China. Lastly approaching Hong
Protests of 2014 and 2019. Ultimately explaining the dilemma between democratic structure and
civil society considering all these 3 stages.

Findings: From the very beginning of the settlement of democracy, requests and demands always
being made by the society. Sometimes it was being made by a part of society such as aristocrats,
males, distinguished individuals of society; and as it now, by every part of the society in democratic
systems. The real question is limits when it comes demanding or requesting something from the
democratic system. From this point of view, it can be clearly expressed that once the demands
from the protests or demonstrations started to be satisfied by democratic structure, right at this
time confusion is emerging in decision-making. Even the radical sides of the society find themselves
a chance to call their expectations out to be gratified. By the means of Hong Kong Protests, in this
study it was tried to explain this confusion and point out potential consequences or problems in
democratic structure.

Conclusion: Hong Kong is believed one of the most important regions in China. In this regard,
Beijing is not intended to cut Hong Kong's leashes loose, particularly leaving to the West. As China
growing its impact on the international system, Beijing is not willing to lose one of the most
important and prosperous regions at all. Moreover, Beijing’s trying to engage more with Hong Kong
so that it can have base in Hong Kong to not allow them to liberate from People’s Republic of China.

In Hong Kong however the things take action in a different way. As much China is trying to engage
with Hong Kong, that’s much Hong Kong is standing against it and getting away, also relations
between two sides getting worse and worse. In this sense, these standing against movement took
place on the streets in 2014 and 2019. On one hand for example in 2019 protest, this movement
had provided to protest what they actually asked and demanded for but on the other hand, it
caused an unmitigated request and demands which creates a confusion, a confusion being a cause
of dilemma and innumerable questions in decision-making, what shall be done and how shall it be
done, what it entails or requires in order to get it done and even shall it be done. In this regard,
Hong Kong protests remains the same as it was since it started. The demonstrators/protesters had
met with their expectations in terms of removing extradition bill/law after the indefinite
suspension which was made at the very beginning of the protests in Hong Kong in 2019.

While the demonstrators had received what just made them to protest, they are not clearly leaving
the streets or not giving an end to their requests. The way this situation shows us, in democratic
systems decision-making procedure is tough to be hold. It is fragile good enough when it confronts
resistance from the society. Therefore, this confusion and indetermination can cause an
unpredictable circumstance in society and democratic system just as in Hong Kong Protests, it may
also diminish might of the democratic structure to make judgment calls again just as in Hong Kong
Protests.
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