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Deger, giiniimiiz toplumlarinin ve insanlarinin énemli bir yoksunlugu olarak 6ne ¢ikarilmakta ve
bu yoksunluktan kurtulmanin yolu olarak egitim orgiitleri géreve davet edilmektedir. Bu cagin en
onemli 6zelligi, modern ve post modern yasam biciminin insan tekine direkt hitap etmesi ve o insan
tarafindan kabul edilmek zorunda kalmasidir. Teknolojik gelismelerinde etkisiyle modern cag, tiim
toplumlarin geleneklerini islevsiz birakmis ve bu nedenle insanlar ve toplumlar kiiltiirel degerlerden
uzaklasmak zorunda kalmiglardir. Bugiin gelinen noktada bir degersizlikten bahsediliyorsa bunun
cagin Ozelliginden kaynaklandigini bilmek gerekir. Cagin 6zelligi dikkate alindiginda ise degerin egi-
timle var olamayacag: aciktir. Bu caligmada degerin paradigma olgusu olarak ele alinmasi gerektigi
belirtilmis ve degerin egitiminin insanlarin ve toplumlarin hiir birakilmasiyla ve samimiyet duygusuy-
la olusturulabilecegi 6ne stiriilmiistiir.
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Value and Its Education in The Context of East and West

Abstract

Value is being put forward as an important deprivation of societies and people, and educational organi-
zations are being invited to the duty to escape this deprivation. The most important feature of this age
is that modern and postmodern lifestyle appeal to the person solely and this has to be accepted by this
person. Modern age, with the effect of technological developments, leaves the traditions dysfunctional;
therefore, people and societies have to become distant from cultural values. If it is mentioned valueless-
ness at this point today, it is necessary that it stems from the features of the age. When it is considered the
feature of the age, it is obvious that the value will not exist with the education. In this study, it is indicated
that the value must be dealed as a paradigm phenomenon and it is suggested that the education of value
will be constituted by letting people and societies be free as well as the sense of sincerity.
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Giris

eger nedir ya da deger belirler mi yoksa belirlenir mi sorusuna saglikli yanit
D alabilmek ontolojik olarak paradigma meselesidir. Paradigma ve ontoloji,

insan- alem-hayat iicleminde yaratimlarini ortaya koyduklar gibi bunlarin
varolussalligina anlam katar. Insan, katilan bu anlamda anlamlilasarak (ya da an-
lamsizlasarak) seriivenini devam ettirir. Paradigmalar, ontolojilerine uygun olarak
kuruldugunda insanin seriiveni bagka bir yone; ontolojiler, paradigmalara uygun ola-
rak kuruldugunda ise bagka bir yone gider. Deger, bu anlamda paradigmanin ya da
ontolojinin otobaninda olmak ya da olmamaktir. Her haliikarda gidilen bir yol vardir
ama deger “gitmenin” “nigin, nasil ve nereye” oldugunu belirleyendir.

Paradigmanin eski ifadeyle niyete, yeni ifadeyle algiya karsilik geldigi sOylene-
bilir. Niyet ise en kisa tabirle amag demektir. Ornegin “cocuga kizmak” ifadesindeki
kizmak fiili, bir cocugun devam edegelen problemli davranisi 6nlemek amaciyla yapi-
lirsa olumlu; sorunlu bir davranig kazandirmak icin (mesela sigara igmeyen ama igme-
sii¢in zorlanan) bir ¢ocuga yapilirsa olumsuzlasir. Burada “kizmanin” amaci (nedeni,
nigini...) 6nem arz etmektedir. Birey dogruluktan sapma gosterdiginde diger bireyler
o kisiye “kizar”. Peki, dogruluktan sapma” deyiminde “dogrulugu” belirleyen nedir?

Dogrunun ne oldugu paradigmaya gore degismektedir. Ornegin otobiise binen
bir ihtiyara oturdugu koltugu vermek bizde “dogru” iken; bagka iilkelerde, drnegin
Isveg’te, bunun tam tersi “dogru”dur. iste bu farkli dogrular1 doguran paradigmadir.
Bu durumda paradigmayi belirleyen sey (seyler) nedir sorusunu sormak ve yanitla-
mak gerekecektir. Paradigma bir alg1 dayanagi olarak varolusunu kiiltiire bor¢ludur.
Kiiltiir ise var olusunu din, tarih ve icinde yasanilan ¢aga borcludur. Bu ii¢ ana unsu-
ru yerli yerine oturtmadan degerin degerini ortaya koyamayiz.

Din, hayatin her anim diizenleyen inangtir. Ote yandan din, teolojik oldugu gibi
teleolojiktir. Dolayisiyla hayatin temeli olan din, kiiltiiriin de temelidir. Tarih, insanin
iizerinde yiiriidiigii yol; ¢ag ise yiiriime aracidir. Deger, bu {i¢c olgunun harmonisi ve
sentezidir. Bir bagka ifadeyle din, tarih ve cag matrugka 6zelligi gosterir. Deger, bu
iic olgudan imbikle siiziilen tutum ve davranislardir. Iste bir degerden bahsedilecekse
bu imbikle siiziilen seylerden bahsetmek gerekir. Aksi halde, yani din, tarih veya cag
Onemsenmezse veya biri hesaba konulmazsa ya da degistirilirse, siiziilecek bir deger-
den bahsedilemez.

Sonug olarak deger, din, tarih ve ¢agin olusturdugu paradigma tarafindan belir-
lenir. Ulkelerin veya toplumun paradigmasimin olmasi toplumun ve bireyin degerleri-
ni olustururken; paradigmanin kimliksizligi veya degismesi degerlerin belirsizlesme-
sine, degismesine veya ortadan kalkmasina neden olacaktir.

Icinde yasadigimiz ¢ag, “kiiltiir dis1 cag” olarak, ne tek bir dinin belirledigi kim-
lige, ne tarihin belirlemesine baglidir. Dolayisiyla bu ¢agda, degerleri ireten saf bir
kiiltirden bahsedilemez. Bu kiiltiir disilik, harmoni olarak algilansa bile, tarihin hig-
bir evresinde olmayan, benzersiz (cins) bir durumdur.
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Ancak dominant bir faktor olan bat1 diinyasinin sekil verdigi bu cagda din/dinler
olusturulmustur. Bu dinin kendine has bir kiiltiirtinden ve degerlerinden bahsedilebi-
lir. Ancak yine bu dinin (kiltiiriin, degerlerin) 6zelligi, dagilmis ve savrulmus toplum
ve bireylerin arzularina bagh olmasidir!.

Bu arzular gaginda® deger dahil olmak tizere hemen her olgu siibjektiflesmistir.
Siibjektiflik, dini, kiltiirii, ahlaki ve degerleri bireysel algiya indirgediginden birlikte
yagsamaya mecbur olan insanlar “toplumsal olma” 6zelligini de yitirmistir. Bundan
sonra i¢i bosaltilmis olan her seyin diriltilmesi bosa kiirek cekmek olarak algilanabilir.
Gelinen bu noktanin kisa bir tarihsel analizini yapmak anlagiimay1 kolaylastiracaktir.

Felsefeyi yaratmis bir kiiltiir olarak bati diinyasi Thales’ten bu yana akil-gelenek
catismasini her zaman yasamis ve degerin mistik yaniyla adeta savas yapmustir. De-
gere, yukarida belirtildigi gibi, din, tarih ve ¢cagin imbiginden siiziilen bir olgu olarak
bakildiginda, geleneksel yasam, toplumlarin vazgecilmesi olmustu. Bir bagka ifadeyle
yaklasik 100 yil 6ncesine kadar geleneksellik, hemen hemen tiim toplumlarin 6zelligi
idi. Gelismis ya da gelismemis toplumlarin farki, bugiinkii gibi ekonomik gostergele-
re gore degil, gelenekselligin temeli olan dine baghligin derecesi idi. Belirleyici olan
dinler (Islamiyet, Hiristiyanlik ve Musevilik) hayata ne kadar miidahale ediyorsa,
toplumlarin gelenekselligi ise o dlciide artiyordu. Dolayisiyla toplumlarin ve insanla-
rin degerini bu dinler belirliyordu. Bu baglamda Bati iilkeleri tarihinde degerler daha
¢ok Hiristiyan inanci ile olugsmustur. Hiristiyan dininin bozulmasi sonucu, din adam-
larmin toplumlar {izerine kurdugu egemenlikle degerler bu egemen din adamlarinin
istegine gore sekillenmistir. Papazlarin yetkilerini genisletmeye yarayan bu degerler,
kilise tarafindan adeta iiretilmekteydi. Mesela sokaktan gecen bir papaza saygi gos-
termeyenler, toplum tarafindan ciddiye alinmazdi.

Genel olarak antik cagin ardindan gelen bin yillik ortacagin sonuna dogru bu
tiir degerlere karsi savas, en dnemli olay haline gelmisti. Bir bagka ifadeyle Batinin
ortagagda kendi 6zelinde sikintili zamanlar gecirmesi, dinle olan savasi ve galibiyeti,
rOnesans, modernlesme, reform ve Fransiz ihtilalinin yasalari, egemenlik kurduklari
son 300 yilda yeni bir hayat, yeni bir yasam sitili, yeni bir insan kisaca yeni bir pa-
radigma yaratmistir. Bu paradigma mistik, metafizik ve transandantal degerlerden
arindirilmig bir paradigmadir. Iste bu kokiinden uzaklastirilmig hayatin cikmazlari,
sikintilar1 veya sonuclari savrulmusg insan ve hayati olusturmustur. Savrulan ve kokle-
rinden koparilan hayat ve insan, artik, durdurulamaz ve kontrol edilemez olmustur.

Batinin dinden uzaklastirma icin destekledigi hiimanizm adina giiglendirilen
birey, postmodernizmle savrularak kontrol edilemez hale gelmistir. Oldukca s1§ bir
karsilagtirma olsada, gercekligi oniimiize net bir sekilde koymasi agisindan karsilag-
tirllmasi elzem olan sey modernizm- postmodernizm olgusudur. Her ne kadar bicim-

1 Charles Taylor (2014). Sekiiler Cag,(Cev:Dost Korpe), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar,
Istanbul.

2 Joel Kovel (2000). Arzu Cagi, Cev: Ferma Lekesizalin, Abdullah Yilmaz, Ayrint1 Yayinlari,
Istanbul.
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sellestirici, disiplinli ve kuralciliftyla modernizm, geleneklerin ortadan kaldirilmasi
sonrasi bir bakima “anlasilabilir” bir durumdur. Dinsel yasamdan uzaklastirilmis ve
kiiltiirel olgular (gelenekleri) hayattan ¢ikarmig bir bati paradigmasi, her seyin yeni-
sini “yaratma” gayretiyle modernizmi 6nce kendi toplumuna sonra diger toplumlara
dayatmistir. Mesela siradan bir yemegin bile nasil yenmesi gerektigi, kagigin, catalin
nerde durmasi gerektigi, sokakta nasil yliriinmesi gerektigi vb durumlar, bir asker
disiplini ile hayata dercedilmistir. Ancak modernizmin kuralciliginin ve disiplininin
yerlesmesi sonucunda, bunun devaminin saglanmasi post modernizme birakilmistir.
Bir bakima iyi polis-kotii polis metaforuyla agiklanabilecek bu ardisik durum, ilging
bir durum ortaya cikarmustir: Kontrol edilemeyen birey. Iste degerlerin degeri bu
kontrol edilemeyen bireyin egitiminin zorunlulugu ile fark edilmistir. Hatta kendi
iilkemiz dahil olmak iizere, dinsel temalara gerek egitim miifredatinda gerekse agik-
ortiik programlarda yer verilmesi hatta desteklenmesi, bu kontrol edilemeyen insanin
tehlikeli olusundandir. Ancak, Batinin tarihsel seriiveni dikkate alindiginda, genel
durum, degerin degerini artirmak tizerine degil, degersizlestirmek iizerine oldugu go-
riillecektir. Radikal bir motto olsa da, son donem bati tarihi, her tiirlii degeri yikmak
tizerine kurgulanmis ve bu kurgu hayata gecirilmistir.

Gerek Buda’nin gerek Konfiigyiis’iin iilkesi, gerekse Islam dinin hakim oldugu
iilkelerde ise degerlerin belirleyicisi dinler olmustur. Buda’nin ve Konfiigyiis’iin 6g-
retileri her ne kadar bireysel ogretiler gibi goriinse de, ogretiler analiz edildiginde
caginin ilahi dinlerinin (Hristiyanhik, Musevilik ve Islamiyet) uzantilari oldugu gorii-
lecektir. Islam ise bozulmamis ve bozulmayacak olmasi nedeniyle ortaya koydugu 6g-
retilerinden tiiremis bir kiiltiir ve deger algisi ve bir bakima hayatin iliklerine sinmis
bu tiirlii fenomenler, yasami dirik kilmustir. Islam kendi degerlerini ortaya koyarken,
dogdugu ve gelistigi cagin ve toplumun degerlerini kendine aykir1 olmamak kaydiyla
kabul etmistir. Hatta bir siire sonra bu degerleri kendi paradigmasi i¢inde yogurarak
kendisine benzetmistir.

Ancak son ti¢ yillik tarihsel sertivende bati, kendi paradigmasini, bazen kasit-
I1 bazen de fikir komprodarlari eliyle, dogu toplumlarina egemen kilmustir. Boylece
dogunun deger paradigmasi, dindarlarin (Misliimanlar déhil) dinin ana 6gelerinden
uzaklagmasi, tarihin giicliller tarafindan yazilmasi, cagin ise egemen giicler tarafin-
dan renklendirmesi nedenleriyle kayma gostermistir.

Bugiiniin tlkeleri, toplumlar: ve bireyleri az ya da cok modernizmin ve post
modernizmin etkisi altindadir. Modernitenin belirli diisiince ve kurallar1 dayatma-
s1, dini, kiiltiirii, ahlak: ve degerleri ortadan kaldirmak icindi. Bati merkezli modern
diinya (antik yunan gibi) kendine has disiplini iiretme gayreti giiderken, insani ve
toplumlar1 koksiiz birakti. Amerikan merkezli post modernite ise (antik romanin
tersine) bu kurallardan sikilan insan ve bireyi basibos birakma gayretini bagarmis
durumdadir.
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Kontrol edilemeyen bireyler, okullar araciligiyla degerler egitimi yontemiyle
uysallagtirilmaya veya sabitlenmeye ¢alisilmaktadir. Bu durum, batinin uzun siire sa-
vasarak baglarini kopardig kiliseyle yeniden baris masasina oturmasi anlamina gel-
mektedir. Etik-ahlak-deger gibi kilise temelli egitim argiimanlarina olan sevdasini,
caresizligine borg¢lu olan bati, simdilerde bu ¢dziimii uygulamaktadir.

Ote yandan deger egitimi, batinin uzaginda ama etkisinde kalan iilkeler icin bir
“firsat” olarak degerlendirilerek din egitimine ve dini egitime kapi aralamig goziik-
mektedir. Dogu iilkelerinin (bu arada Tiirkiye’nin) bu “sark kurnazlig1” hedefine
ulasamayacak, bunlar zittina doniisecektir. Ciinkii agir1 baskilar ve yiiksek beklentiler
zittyla kaim olacaktir.

“Tanr1 6ldii” diyen Nietzsche’yle> modernite biterken, “Insan 6ldii” diyen
Foucault’la* post modernizm bitti. Ardindan “her sey bitti” diyen Baudrillard’la’
yasam anlamini kaybetti. Bunlarin olusturdugu materyalizm, kapitalizm, sosyalizm,
oportiinizm, egosantrik birey, narsist kisilik artik genlere sindi. Artik yeserecek bir
ortam kalmadi.

Sonug¢

Nasil ki meteorolojik iklim insanin giinliik ve genel hayatinin belirleyicisi ise
(mesela kar yagdiginda tigortle gezemezsiniz), bir toplumun iklimi de insanlarin ge-
nel ve 6zel hayatlarini belirleyen paradigmasidir. Bu nedenle iklim (paradigma) “or-
ganik (dogal)” degil ise, yapay (dogal olmayan) iirlinler yetistirilir ve insanin dengesi
bozulur. Bu metafordan hareketle Tiirkiye’nin 150 yillik paradigmasi, hastalik boyu-
tunda batili paradigma oldugundan, inorganiktir. Bu inorganik paradigmanin (ikli-
min) ortaya koydugu, 6nerdigi ve destekledigi degerler organik olmadig1 icin gegici,
etkisiz, palyatif ve ciliz bir esinti olarak kalmakta ve bu degerlerin egitimi de anlamsiz
ve samimiyetsiz durmaktadir. Bu nedenle yapilan koksiiz ve naif deger egitimlerinin
sonucu, Beckett’in® beklenen “Godot’su” gibi, olmayan bir degeri canlandirmanin,
hayal etmenin ve bu ugurda gayret etmenin sonucu kendini kandirmak olmaktadir.

Buna ragmen degerleri yasatmak veya deger egitimi yaparak koti gidisati dii-
zeltmek miimkiin mi sorusuna saglikli yanit verebilmek i¢in iki 6nemli olguyu 6ne
cikarmak gerekir. Bunlar: Ozgiirliik ve samimiyet. Ozgiirliik, insanin her istedigini
yapmasi degil, kendini bilmesi ve tanimasidir. Samimiyet ise insanin tutum, davranig
ve diisiincelerinde diiriist olmasidir.

3 Friedrich Nietzsche (2009). Béyle Buyurdu Zerdiigt, (Cev:Mustafa Bahar), iskele Yayicilik,

Istanbul.

4 Michel Foucault (2000). Kelimeler ve Seyler, (Cev: Mehmet Ali Kiligbay), imge Kitabevi, An-
kara.

5 Jean Baudrillard (2003). Simiilakrlar ve Simiilasyon, (Cev:Oguz Adanir), Dogu-Bati Yayinlari,
Ankara.

6 Samuel Beckett (2012). Godot’yu Beklerken, (Cev: Ugur Un, Tarik Giinersel), Kabalct Yayin-
lar1, Istanbul.
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Bilinmelidir ki, k6lenin ahlaki efendisinin ahlakidir. Bu nedenle insanlarin hiir
olmadig1 durumlarda ahlakindan ve degerlerinden bahsedemeyiz. Ozgiirliik icin da-
yatmalardan samimi olarak vazge¢gmek gerekir. Ancak yukarida deginildigi gibi mo-
dern cag, dayatma cagidir. Ornegin bir gencin bir alisveris merkezine gittigini ve bir
gomlek ya da ayakkabi alacagini diisiinelim. Oncelikle cevre tarafindan neyin iyi-gii-
zel-dogru oldugu belirlenmis olarak alisveris merkezine giden bu gencin segenekleri-
ni, bir kez de moda azaltacaktir. Gliniimiizde oldugu gibi dar gdmlekler arasindan bir
gomlek segcen bu genc 0zgiir midiir? Bu geng, gdmleginin rengini, bigimini ve dahasi
bu gomlegi kendi 6zgiir iradesiyle sectigini sdylese bile, segenekler arasindan birini
sectigi igin Ozgiir degildir. Benzer sekilde bundan 10 yil 6nce 6nii hayli uzun olan
ayakkabilar moda olmustu ve geng kizlar bu ayakkabilar1 “begendiler (!)” ve “Ozgiir
iradeleriyle (!)” satin almiglardi.

Durkheim toplumun birey tizerinde baskisindan bahseder. Toplumun baskisin-
dan bahsedemeyiz belki ama etkisini yadsiyyamayiz. Baski dayatma, etki ise tekliftir.
Etki ve baski arasinda siyah-beyaz kadar fark vardir. Insanlar ve toplumlar birbirin-
den etkilenebilir. Bu hem hayatin hem de insanin 6zelligi ve geregidir. Ama baski
seceneksiz birakma oldugu kadar seckinlikten de uzaklastirmadir. Bir bagka ifadeyle
Ozgiirliigii ortadan kaldirmaktir.

O halde samimiyet, diinyay1 yonetenler tarafindan benimsenmeli ve insanlar ke-
limenin tam anlamiyla 6zgiir hale getirilmelidir. Gerek kiiltiirel dayatmalar gerekse
sermayenin bu basibozuk halde dolasmasi 6nlenmelidir. Modernizmin, kapitalizmin,
sermayenin, post modernizmin dayatmasi samimi olarak kaldirilmalidir. Insanlar ve
toplumlar kendi din ve kiiltirlerinde 6zgiir olmalidir.

Sonug olarak devletler egitim programlarini kendi tarihsel ve kiiltiirel paradig-
maya gore revize etmeli ve bunlar matematikten resim dersine kadar tiim derslerin
icine der¢ edilmelidir. Ogretmen yetistirme anlayisi yine bu paradigmaya gore ya-
pimalidir. Medya gibi her tiirli yazili-gorsel basin, iilkelerin paradigmasini dikkate
alarak faaliyetlerini siirdiirmelidir. Aksi takdirde sadece okullarda deger egitimi ya-
parak, gecmis gelenekleri suni bir sekilde yagsatmaya calisarak insanlar ve toplumlar
iyilesemezler.
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