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SUARA TEZKIRELERINDE ANEKDOTLAR VASITASIYLA BILINCALTINA TELKIN
EDILEN OLUMSUZ MESAJLAR: KUNHU’L-AHBAR’IN TEZKIRE KISMI ORNEGi

Ahmet AKGUL!

Ozet

Biyografi, biitiin diinyada tarih ve edebiyatla iliskilendirilmis; ¢ogunlukla edebiyatin alt dallarindan biri
olarak kabul edilmistir. Suara tezkireleri de Tiirk edebiyatinda Osmanli sairlerinin biyografileri hakkinda bilgi
veren en eski ve giivenilir kaynaklar olarak kabul gérmektedir. Yakin gecmiste tezkirelerin tipkibasimlari
yahut buglinki harflere aktarilmis (transkripsiyonlu) metinleri oldukga ciddi ¢alismalar neticesinde giiniimiiz
arastirmacisinin istifadesine sunulmustur. Mamafih bu emek mahsulii ¢calismalarin yaninda tezkirelerle ilgili
yapilmasi gereken baska 6nemli ¢alismalar da vardir. Bunlardan biri sair tezkirelerinin mukayeseli ve tenkidi
bir bakis agisiyla ele alinmasi, bir digeri ise tezkirelerde verilen bilgilerin giivenirliklerinin sorgulanmasidir.
Zira bu eserlerin hangi kimlik, karakter ve bakis acisiyla kaleme alindi§i konusu, igerdikleri bircok siradan
bilgiden daha fazla énem arz etmektedir.

Bu ¢alismada, Osmanli tarih ve edebiyatinin 6nemli miielliflerinden Gelibolulu Mustafa Ali’ye ait olarak
bilinen Kiinhii’l-Ahbér’in Tezkire Kismi’nda yer alan biyogrdfilerin, icerdikleri anekdotlar vasitasiyla,
okuyucunun bilingaltina verdigi olumsuz mesajlar lzerinde durulmustur. Secilen yéntem, incelenen eser
lizerinde teknik ve biitiincil bir kaynak tenkidi ¢alismasi oldugu iddiasinda degildir. Zira kullanilan
metot/bakis agisi, sezgi ve muhakeme lizerine kurulmus basit bir metottur ve hichir yéniyle Kiinhi’l-Ahbdr’in
sahihligini tespit edebilme kudretine sahip degildir. Fakat eser, sahihlik ydniinden kendisinden siiphe
duyulmayr hak edecek verilerle doludur. Makalede bu veriler baglaminda, tezkire yazarinin anlattigi
anekdotlarla Osmanli toplumunu hangi karakter ve bakis agisindan tasvir ettigi ortaya konmaya ¢alisiimistir.

Anahtar Kavramlar: Osmanli Suara Tezkireleri, Kiinhii’l-Ahbdr, Gelibolulu Mustafa Ali, Anekdot, Kaynak
Tenkidi.

NEGATIVE MESSAGES SUGGESTED TO THE SUBCONSCIOUS THROUGH ANECDOTES IN POET
BIOGRAPHIES: THE EXAMPLE OF BIOGRAPHY PART OF KUNH-UL-AHBAR

Abstract

Biography has been associated with literature and history across the world, and it has widely been accepted
as one of the lower branches of literature. Poet biographies are regarded as the oldest and most reliable
sources giving information about the biographies of the Ottoman poets in Turkish literature. Poet
biographies are regarded as the oldest and most reliable resource providing information about the
biography of the Ottoman poets. Facsimile biographies or texts which were transferred to current letters
(transcribed ones) were presented to the benefit of today’s researchers as a result of a serious study in the
recent past. However, in addition to these works, which were obtained through considerable effort, there are
another important works which need to be done about the biographies. One of them is consideration of poet
biographies with a comparative and critical perspective; the other one is the examination of reliability of the
provided information in biographies. Because the issue from which identity, character and point of view
these works were penned is more important than the lots of ordinary information they contain.

In this study, negative messages, given to the subconscious mind of the reader through anecdotes they
contain, which were in Biography Part of Kunh-ul-Ahbar known as the work of Mustafa Ali of Gallipolis who
is one of the most important authors of Ottoman history and literature, were focused. The selected method
does not claim to be a technique and integrated source of criticism running on the review of work. Because

1 Okt., Stileyman Demirel Universitesi, Tiirk Dili B6liimii, ahakgul@yahoo.com.
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the used method / insight is a simple method based on intuition and reasoning and does not have the ability
to identify the authenticity of any aspect of Kunh-ul-Ahbar. But the work is filled with the data which is
enough to create doubts regarding the work itself in terms of authenticity. In the context of this data in the
article, it was tried to reveal with the depicted anectodes, from which character and point of view the
biography writer portrays the Ottoman society.

Keywords: Ottoman Poet Biographies, Kunh-ul-Ahbar, Mustafa Ali of Gallipolis, Anecdote, Text criticism.

GiRIS

Sair/suard tezkireleri, sairlerin -Gzellikle Osmanl sairlerinin- hayatlari hakkinda bilgiler veren, bu sairlerin
siirlerinden ornekler ihtiva eden ve klasik Tiirk edebiyati tarihi ile divan sairleri hakkinda bilgiye ulasmada ilk
basvuru kaynaklari olarak gdsterilen eserlerdir.? Bugiine kadar (izerlerinde yorucu ve bir o kadar da évgiiye

deger calismalar yapilmis olmasina ragmen bu eserler, sahihlik ve giivenirlik yonlerini 6n plana g¢ikarma

maksatli, biitiinciil ve karsilastirmali tenkitlere tabi tutulmamistir.3

Tezkirecilerin tarihe taniklik ettikleri, yasadiklari dénem hakkinda birinci agizdan bilgi verdikleri
varsayllmaktadir. Fakat tarihimizle, gegmisimizle ilgili dUslincelerimizi ve bakis agimizi sekillendiren bu taniklarin
glvenirlikleri pek sorgulanmamistir. Halbuki bilginin kendisi kadar bilgiyi sunan kisi de 6nemlidir (Coskun,
2011a: 145). Hatta bilgiyi sunan kisinin bu eylemi gergeklestirirken kullandigi dil, eserine konu edindigi sahislar
hakkindaki fikirleri, icinde yasadigi toplumun degerlerini temsil edip etmedigi gibi unsurlar da arastirilmahdir.
Agah Sirri Levend, yazarlari ¢aglariyla birlikte degerlendirmek gerektiginin altini gizer ve yazarin karakterleri,
o6grenimi, meslegi, ideolojisi ve hayat tarzi goz 6niinde bulundurulmadan eseri hakkinda tam olarak bilgi sahibi
olunamayacagini bildirir (Levend, 1998: 4). Edward Hallet Carr'in bu konudaki gérusleri de Levend ile kismen
benzerlik gostermektedir: “Bir kere tarihin olgulari bize higbir zaman ‘ari’ olarak gelmezler, ¢iinkii ari bir

bicimde var olmazlar ve var olamazlar: Her zaman kayit tutanin zihninden kirilarak yansirlar. Bundan su sonug

2 Suara tezkireleri Uzerine yapilmis olduk¢a kapsamli galismalar vardir. Tezkirecilik gelenegi ve Turk edebiyatinda yazilan
suara tezkireleri ile s6z konusu eserlerin tarih icerisindeki yeri bu mihim g¢alismalarla etraflica ele alindigi igin malumu ilam
etmek gerekli gérillmemis, bazi galismalara deginmekle iktifa edilmistir: Bk. Hal(ik ipekten vd., Sair Tezkireleri, Grafiker
Yayinlari, Ankara 2002; Filiz Kilig, XVII. Yiizyil Tezkirelerinde Sair ve Eser Uzerine Dederlendirmeler, Ak¢ag Yayinlari, Ankara
1998, s. XVI-XXXIV. Tezkirelerle ilgili ayrica su ansiklopedi maddelerine bakilabilir: Abdiilkadir Karahan, “Tezkire”, islam
Ansiklopedisi, Cilt: 12/1, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1979, s. 226-230; Mustafa Uzun, “Tezkire (Tiirk Edebiyati)”, DIA,
istanbul 2010, Cilt: 34, s. 69-73; Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi (TDEA), “Suara Tezkireleri”, Cilt: 8, Dergdh Yayinlari,
istanbul 1998, s. 180-182; iskender Pala, “Tezkire” Ansiklopedik Divan Siiri S6zIiidii, Kapi Yayinlari, istanbul 2004, s. 456-458.
Bu mistakil eser ve ansiklopedi maddelerinin yaninda suara tezkireleri Gzerine 1999 yilina kadar yapilmis olan ¢alismalarin
bibliyografyasini ihtiva eden bir makale de vardir: Bk. M. Fatih K&ksal, “Tiirkge Su’ara Tezkireleri Uzerine Yapilan Calismalar
Bibliyografyas!”, Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Dr. Himmet Biray Ozel Sayisi, Ankara 1999, s. 544-567.

3 Sair/suara tezkirelerinin kaynaklk degerleri ve guvenilirlikleri Gzerine bu makaleyle benzer mana ve mahiyette bazi
calismalar yapiimistir. Bk. Menderes Coskun, “Latif’de Oryantalizmin Parmak izleri: Latifi'nin Tiirk ve islam Biyiiklerini
Anekdotlar Vasitasiyla Degersizlestirme Gayreti”, Siileyman Demirel Universitesi FEF Sosyal Bilimler Dergisi, |sparta 2011, 23,
145-169; Vedat Korkmaz, Latifi ve Asik Celebi Tezkirelerinin Anekdotlar Yéniinden incelenmesi, Sileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Isparta 2012; Nuri Celebican, 16. Yiizyil Tezkirelerinde Bilgi Akisi,
Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), Kirikkale 2006. Bu calismalarda ya bir eser miistakil
olarak degerlendirilmekte (Coskun, 2011) ya ayni ylzyila ait tezkireler, icerdikleri belli sair biyografileri etrafinda ele
alinmakta (Celebican, 2006) ya da yine ayni ylzyildan iki tezkire, icerdikleri ortak sair biyografileri etrafinda mukayese ve

tenkit edilmektedir (Korkmaz, 2012).
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cikar ki bir tarih eserini ele alinca, ilk ilgilenecedimiz, icindeki olgular degil, onu yazan tarih¢i olmalidir.” (Carr,

1993: 29; aktaran Coskun, 2011a: 148).

Arastirmacilarin goruslerinden de anlasildigi (izere, tarihe mal olmus sahsiyetler hakkinda bilgi veren
kaynaklar/yazarlar, kendilerinden sonra gelen kusaklarin zihin dinyalarini ve buna bagli olarak yasam
bicimlerini sekillendirmektedir. Bu sebeple ilk olarak tarihe/topluma kaynaklik eden eserler, tanitiimadan 6nce
givenirlik stizgecinden gecirilmeli, ciddiyetle i¢ ve dis kaynak tenkidine tabi tutulmalidir. Zira ge¢misin buglne

ne kadar objektif ve kusursuz yansidigi belirsizdir.

Tarihi kaynaklarin disiplinler arasi bir bakig agisiyla ele alinmasi da ayri bir zorunluluktur. Clinkl sosyal bilimlerin
tamami ancak disiplinler arasi bir galismayla birlesirlerse kendilerini sahteliklerden kurtarabilir ve asil gaye olan

gercekligi yansitabilirler (Karabag, 2011: 255).

Eski eserler hakkinda arastirma yaparken/hikim verirken, Batili ve yerli oryantalistlerin Osmanli’yi zalim ve
ahlaksiz bir millet olarak gostermek igin uydurma belge ve eser liretme faaliyetleri hatirda tutulmahdir.
(Coskun, 2009: 192). Yine Batili oryantalistlerce (¢cogunlukla devlet destegiyle) meydana getirilen Wellington Evi
gibi olusumlar hi¢ unutulmamalidir.* Eski eser kiitiiphanelerinin hazinelerle dolu oldudu dogrudur; ancak bu
hazinedeki miicevherlerin bazilarinin orijinalliginden siiphe etmek hazine mirasgilarinin en tabii hakkidir

(Coskun, 2009: 196).

Kaynak tenkidiyle sahte bir eseri fark etmenin bircok yéntemi bulunmaktadir. Menderes Coskun; Z. Velidi
Togan, M. Kitikoglu ve T. Baykara'nin verdigi bilgilere dayanarak bu yéntemler arasinda igerik (mesaj, telkin
veya zihniyet) tenkidi, dil ve (slip tenkidi, hat ve imld tenkidi; kdgit, miirekkep, cilt, boya tenkidini sayar
(Coskun, 2011b). Bu calismada secilen yéntem, eser lizerinde teknik ve bitlincil bir tenkit calismasi olacagi
iddiasinda degildir. Zira kullanilan metot veya bakis acisi, gelismis ve bilimsel bir tenkit metodu degil; sezgi ve

muhakeme (izerine kurulmus basit bir metottur.

Osmanli tarih ve edebiyati, nesir yazarlari icerisinde kendisine muistesna bir yer edinmis olan Gelibolulu
Mustafa Al'nin, Kiinhii’l-Ahbér'ini 16. yiizyilda tamamladigi bilinmektedir. Eser, bir mukaddime ve “riikn” olarak
adlandirimis dért bolimden meydana gelmektedir ve kendisinden 6nce yazilmis bitin tarih kitaplarina samil
olma iddiasindadir (Gelibolulu Mustafa Ali/GA, 1994: 18). Genel bir tarih kitabi olarak bilinen ve Osmanli

Devleti’nin kurulusundan 16. ylzyilin sonuna kadar gecen sireyi konu edinen eserde yer alan sair biyografileri,

4 Wellington Evinin 1915’te yayimladigi bir rapora gore 17 ayri dilde yazilmis “iki buguk milyon niisha kitap, brosur ve diger
yazili propaganda malzemesi” ingiliz Devleti’nin de destegiyle basiimis ve dagitiimistir (McCarthy, 2002: 470). Bu eserlerin
bir kisminda hangi mesajlarin verildigini McCarthy soyle ozetler: “Tiirkler yonettikleri biitiin llkeleri harabeye ¢eviren cabhil
yéneticilerdir.”, “Tiirkler Hiristiyanlara karsi insanlik disi zultimlerin suglularidirlar, bu suglar kitle katliamlari ve korkung
cinsel suglari da kapsamaktadir.”, “Osmanli imparatorlugundaki halk kitleleri kurtulus icin ingilizleri beklemektedir.”

(McCarthy, 2002: 472; aktaran Coskun, 2009: 194).
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Mustafa isen tarafindan doktora tezi olarak bir araya getirilmis (1979) ve daha sonra kitap olarak

yayimlanmistir.’

Bu calismada, Tirk edebiyati icerisinde olduk¢a hacimli bir yer isgal eden ve divan edebiyatinin temel bilgi
kaynagi olarak gosterilen suara tezkireleri, Kiinhii’l-Ahbdr’in Tezkire Kismi 6zelinde sorgulanmakta; bu eserde
yer alan anekdotlar vasitasiyla olusturulan -veya olusturulmak istenen- Osmanli toplumu imaji, sade bir igerik
tasnifiyle ortaya konmaktadir.® Boylelikle bir milletin fikri yapisinin, kiiltiirel tarihinin ve deger yargilarinin
sekillenmesinde, bu eser vasitasiyla muhataplarinin bilingaltina hangi mesajlarin telkin edildigi tespite

¢ahsiimaktadir.
1. Anekdot Terimi

Tirk edebiyatina terim olarak Bati'dan gegen anekdot tirtiniin 6zelliklerini ortaya koyan, gelisimini ele alan ve
bu terimi yeterince izah eden mustakil bir ¢alisma maalesef yoktur. Anekdot, bazi edebiyat sozliiklerinde
genellikle fikra ile es anlamli olarak gorilmekte (Karaalioglu, 1975; Puskulltioglu, 1996; Cotuksoken, 1992),
edebiyat ansiklopedilerinde “kisa hikdye, menkibe” gibi tariflerle ele alinmaktadir (TDEA, Cilt: 1: 138). Bati
kaynakli bazi calismalarda ise fikradan ayri bir tir olarak ele alinmaktadir ve fikradan daha uzun ve gercekgi

oldugu vurgulanmaktadir (Grothe, 1971: 54-56; aktaran Aksoz Yildirim, 2002: 69).

Anekdotun kaynaklarda es veya yakin anlaml olarak tarif edildigi tirlerden farkini ortaya koyan su izah dikkate

degerdir:

“Anekdot, su 6zelliklerinden dolay: yakin oldugu anlati tiiriiniin kiigtik bicimlerinden ayrilir: Fikra ile kisaligi ve
niikteyi paylasirken gergeklige olan talebi ve bilinen mekénlara ya da tarihi kisilere baglanti kurmasiyla ayrilir;
insan sorunlarini komik taraflariyla ele alan hicivsel ve eglendirici hikGyeden (genelde ironik), saygili tondan ve
kurnaz davranmadan ¢ok ani karar verme giiciiniin tercih edilmesinden dolayi ayrilir; kisa éykiiden bigimsel
kaygisizliktan ve olayin -s6zde gizlenmis- gergekliginden dolayi ayrilir.” (Reallexikon der Literaturwissenschaft,

1997: 87; aktaran Aks6z Yildirim, 2002: 69).

Ayrica Robert Petsch, anekdotun cekici olani, ginlik yasamda ilging ve farkh olani ele aldigini vurgularken
(Petsch, 1942: 425); Bausinger, anekdotlarin genel gegerli bir hakikati hedefleyecegi gibi tamamen uydurulmus
da olabileceklerini soyler (Bausinger, 1968: 220; aktaran Aksoz Yildirim, 2002: 66).

Anekdotla yakin ozellikler gosteren bir tir de “istitrad”dir. Klasik Tiirk edebiyati mahsult iki tezkire temel
alinarak yapilan bir galismada, istitradla -ve anekdotla- benzerlikler tasiyan ve genellikle isledikleri konuya gore

bazen de uzunluk/kisaliklarina goére farkli isimler alan mutdyebe, milatafa, rivayet, fikra, latife gibi tirler

5 Calismada, sair biyografilerinde yer alan anekdotlar, “Kiinhii’l-Ahbér’in Tezkire Kismi, (Haz. Mustafa Isen), Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Yayinlari, Ankara 1994” kinyeli calismadan alinmistir.

6 Anadolu sahasinda 16 ve 17. ylzyillarda Turkgeyle kaleme alinmis suara tezkirelerinin tamami, igerdikleri anekdotlar
bakimindan, tarafimizca doktora tezi olarak mukayeseli bir incelemeye tabi tutulmaktadir.
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arasindaki baglantidan sdz edilmektedir.” Bahsi gecen calismada, istitrad terimi, “anlatilan konuya cesitlilik,
zenginlik katmak, béylece okuyucunun ilgisini canli tutmak igin uzun konu arasina ana konuyla baglantili, baska
bir konu sikistirmak” (Seymen, 2008: 15) seklinde tarif edilmektedir. Bu tarifte ana konunun arasina sikistirilan
baska konularin iyi ya da kétii herhangi bir gaye tasimadigl, sadece okuyucuyu sikmamak gibi -faydali- bir amaca
hizmet ettigi sonucuna varilmaktadir ki kanaatimizce bu yorum tezkire yazarlarina yonelik iyi yonde bir niyet

okumadir.

Bu bilgilerden de anlasilacagi lizere anekdot igin yapilan tanim ve izahlar, bu tiriin halihazirda oldukga gevsek

bir yapiya sahip oldugunu ve kendisine yakin birgok tirle karistirildigini géstermektedir.

Kiinhii’l-Ahbédr’in Tezkire Kismi incelenirken anekdot terimi, eserde anlatilan/anlatiimasi gereken ana konuyla
(biyografiyle) baglantili olsun olmasin, araya sikistiriimis rivayet, fikra, latife, kisa hikdye vb. diger baska anlatim

trlerinin biitlinlind kapsayacak sekilde disliniilmustar.
2. Kiinhii’lI-Ahbdr’in Tezkire Kismi'nda Yer Alan Anekdotlarin Tasnifi

Bu calismada ele alinan anekdotlarin muhatabi olan sahsiyetler, Osmanh tarihinde veya edebiyatinda, daha
fazla sohret bulduklari yénleriyle degerlendirilmis ve tasnif edilmislerdir. Ornegin, “Edebi Kimlige Sahip Kisilerle
ilgili Anekdotlar” bashiginda degerlendirilen Ahmed Pasa, Osmanli edebiyatinda oldugu kadar Osmanli tarihinde
de 6nemli bir yere sahiptir. Zira Ahmed Pasa’nin hocalik ve vezirlik gibi gérevlerde bulundugu; hatta Fatih
Sultan Mehmet’in musahibi (sohbet arkadasi) oldugu bilgisi kaynaklarda gegmektedir (Karabey, 1999: 3-4). Bu
gorevlerine ragmen Ahmed Pasa, edebiyat tarihinde sairlik yoniyle daha ¢ok 6n plana giktigi icin kendisi “edebf
kimlige sahip kisiler” arasinda ele alinmistir. Bu 6rnege tersinden bakmak da miumkindir. Zira diger baghklar
altinda degerlendirilen sahsiyetler (padisahlar, sehzadeler, vezirler vb.), sairlik meydaninda da boy
gostermiglerdir. Fakat sairliklerinden ziyade bulunduklari konum, gérev veya meslekleriyle én plana giktiklari

icin meslekleri veya konumlarina gore bir tasnife tabi tutulmuslardir.

Kiinhii’l-Ahbdr’in Tezkire Kismi’'nda biyografisine yer verilen sahislar kadar biyografiye anekdotlar vasitasiyla
dahil olan ikinci ve lglnci sahislar da 6nem arz eder. Clnkili bazen anekdot, biyografisi verilen sahistan ¢cok
biyografide yer bulan diger sahislari ilgilendirir. Hatta ¢ogunlukla bu diger sahislar Uzerinden mesajlar
verilmektedir. Mesela “Padisahlar ve Sehzadelerle ilgili Anekdotlar” basliginda degerlendirilen Yavuz Sultan

Selim hakkindaki anekdot, Tali‘?’nin biyografisinden iktibas edilmistir.®

7 Bu tiirlerle ilgili bilgi icin bk. Emine Seymen, Sehi Bey ve Latifi Tezkirelerinde istitrdd, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
EnstitUsU (YUksek Lisans Tezi), Adana 2008, s. 9-17.

8 {Igingtir ki muhatabi padisah, sehzade veya vezir gibi devletin (ist kademesini ilgilendiren anekdotlar, baska biyografilerde
yer bulmustur. Devlet miessesesini temsil eden bu sahislarin kendi biyografileri ise klise 6vgl ifadeleriyle bezenmistir.
Dolayisiyla tezkirelerde, Osmanli Devleti’ni yoneten kisiler hakkindaki yargilara ve mesajlara daha ¢ok baska biyografilerde -
anekdotlar vasitasiyla- rastlanir. Hal boyle olunca, Osmanlh Devleti’'ni idare eden kisiler hakkinda bilgi sahibi olmak isteyen
arastirmaci/okuyucunun sadece tanimak istedigi sahsin biyografisine bakmasi maalesef yeterli olmamaktadir.
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Tezkirede ele alinan sahislarin kisiliklerini olumsuzlayan fakat tam olarak anekdot 6zelligi tasimayan bazi
parcalar degerlendirme disinda birakilmistir. Eserde sikga karsilasilan bu durum ayr bir g¢alismanin konusu

olabilir.®

Bu baglamda incelenen tezkirelerden elde edilen anekdotlar asagidaki Ust baglklara gore tasnif edilmis ve

degerlendirilmistir:

1. Edebf Kimligiyle On Plana Cikan Kisilerle ilgili Anekdotlar

2. Padisahlar ve Sehzadelerle ilgili Anekdotlar

3. Kadilar ve Diger Hukuk Adamlariyla ilgili Anekdotlar

4. Sadrazamlar, Vezirler, Pasalar vb. idarecilerle ilgili Anekdotlar
5. Diger Kamu Gorevlileriyle ilgili Anekdotlar

6. Etnik Kimliklerle ilgili Anekdotlar

2.1. Edebi Kimligiyle On Plana Gikan Kisilerle ilgili Anekdotlar

Kiinhii’l-Ahbdr’in Tezkire Kismi'nda edebi kimligiyle 6n plana g¢ikan sahsiyetlerin biyografilerinde yer alan
anekdotlarin neredeyse tamami olumsuz icerige sahiptir. Zira biyografilerden tespit edilen sekiz anekdotun
yedisinde sahislar (sair ve edipler), ugkur duskin, igkici, hirsiz, intihalci, tahammilsiz, kiskang, soziinde
durmayan, asagilik kimseler olarak gosterilmektedir. Geriye kalan bir anekdotta ise baska bir tezkire yazari olan

Asik Celebi’nin unutkanligi ve bu unutkanliktan duydugu pismanlik anlatiimaktadir.®

9 Tam olarak anekdot 6zelligi tasimayan fakat yine de lizerinde ayrica durulmasi gereken bir diger konu da tezkirecinin
eserinde ele aldig sahislari karalayan bilgilere yer veriyor olmasidir. Bu konuda iki 6rnekle iktifa edilecektir:

a. Yavuz Sultan Selim devri sairlerinden ve Surre Emini Revani, ayyas, sarap duskini ve daima sarhos biri olarak
gosterilmektedir: “Hayli ten-perver ve Glide-i cdm u sdgar sebdn riiz mey-perest ve dd’imi mdhmur u ser-mest kimse imis.
Ana bind’en ekser-i es’dri bdde-i ndb vasfinda vaki’ imis” (GA, 1994: 177).

b. Sair ve Defterdar Zihni, intihalci bir sair olarak anlatilmaktadir: “Hdlé ki bana beytii’l-mél ismarlandi diyii erbdb-1 nazmun
beytii’l-méhni ¢almada sdriklarun séldri imis. Ma’a-zélik nazmi bi-ma’nd tahayyiili mdlG-ya’ni bir sahs imis. Bu matla‘indan
hasb-i héli ashdb-1 kdle risen olmis. Eger séhibi ¢ikmazsa bu beyt anundur” (GA, 1994: 156).

10 Olumsuz icerige sahip olmayan bu anekdotta Ali, ddneminin tezkire yazarlarindan biri olarak bilinen Asik Celebiyi ziyaret
ediyor. Asik Celebi, misafirini i¢ giin yedirip icirdikten ve bir glizel agirladiktan sonra, kaleme aldigi tezkiresinde (Mesd irii’s-
Su‘ard), Al'ye yer vermemis olmasindan duydugu pismanligini ve Gzlintiisiini anlatiyor. Ayrica Alyi kendi niishasinin
kenarina ilave ettigini belirtiyor: “... Ldkin bize her miildkat itdiikce serm (i hicGbdan hali olmadi. Bd’is nediir didiikde semt-i
i‘tizdra mahlas buldi. ‘Akibet rdz-i dilini beyén eyledi. Mes‘Gru’s-Su‘ardsinda bizi yazmayup tetebbu‘indaki kusirini miis‘ir
so6zler séyledi. Ya‘ni ki nige yillar ash@b nazmun tetebbu‘inda oldum. Yine hdtime-i kdrda birkag gazel diyenleri yazmis kitdb
te’lif iden fuzald terciimesinde kendiimi yanls buldum diyu zeyl-i i‘tizdra tesebbiis idiip tekrdr kendii niishasina der-kendr ve
ahvél-i mii’ellefdt u GsGrumuzi icmdl tzre naks u nigdr itdi. Lakin ol zamdne dek nice niishasi miintesir olup ekserinde biziim
zikriimiiz bulinmamagla gafletine haml itdiiklerini yad itdiikge akl basindan gitti.” (GA, 1994: 312). Anekdotta gegen “kendi
niishasina der-kendr etme” bilgisi dogrulanmis bir bilgi degildir. Zira Mustafa isen’in belirttigi izere Mesd‘irii’s-Su‘ard’nin
higbir niishasinda Al'nin biyografisine rastlanmamustir (isen, 1994: 25).
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2.1.1. Sair ve Vezir Ahmed Pasa’yi Ahlaksiz Biri Olarak G6ésteren Anekdot

Fatih Sultan Mehmet devrinde yasamis ve sairligiyle s6hret bulmus olan Ahmed Pasa hakkinda diger
tezkirelerde ufak farkliliklarla anlatilan ve sairi ahlaksiz, uckur diiskiini biri olarak gésteren anekdot,' Kiinhii’l-
Ahbdér’in Tezkire Kismi'nda da yer bulmustur. Anekdotta, Fatih Sultan Mehmet’in vezir ve musahiplerinden olan
hatta kazaskerlik riitbesine kadar yukseldigi bilinen Ahmed Pasa’nin, sarayda i¢ oglanlarindan birine gonlini
kaptirdigina, bu i¢ oglanina sahip olabilmek igin varini yogunu sarf ettigine dair bir iftiraya ugradig

anlatilmaktadir.

Anekdotta yer alan hadise, bir iftira olarak gosterilmektedir. Belki anlatilan hadisenin iftira olmasi gergek
olmasindan yegdir. Fakat tarihte adaletli olmasiyla séhret bulan Fatih Sultan Mehmet gibi bir padisahin bu
iftiraya itibar ederek musahibini hapse attirmasi, anekdotun “iftira” kilifina sokulmaya c¢alisildigini cagristirir.
Bunun yaninda anekdot vasitasiyla Osmanli adalet sisteminin sarayda islenen cilirimleri bile ¢6zmekten aciz
oldugu mesaji telkin edilir. Hepsinden 6nemlisi Fatih Sultan Mehmet’in veziri ve sohbet arkadasi, ugkur

dusklnd, sapik bir kimse olarak gosterilmektedir.

Ayrica anekdotun devaminda sairin 6nce hapse atilmasi ardindan affedilip mutevellilik goreviyle Bursa’ya
gonderilmesine yer verilir. Fakat sairin hapisten neden ¢iktig ve devlet goérevine yeniden nasil dondugi bilgisi

yoktur.13
2.1.2. Sair ve Miiderris Mevlana ishak’i Ahlaksiz ve Sapik Biri Olarak Gosteren Anekdot

Al “memadlik-i zevk u sevkun sehriydr-1 sehr-Gsabi” ve “mey-hdne-i siiz u giiddz ve mey-gede-i isret-sazlikda cdn-
1 bdde gibi kdse-i ar u ndmdsini seng-i hdrédlara ¢alan” gibi nahos sifatlarla anlatmaya basladigi Sahn Medresesi
miiderislerinden Mevlana ishak’i (Uskipli), biyografinin ilerleyen kisimlarinda ahlaksiz bir anekdotun
baskahramani yapmaktadir.1* Anekdotta yer alan hadiseye gére bir giin ders vermeye Sahn Medresesine dogru
giden ishak Celebi’nin &niine bir oglan cikar. Celebi, deti oldugu izere bu giizelin pesine takilir ve sokak sokak
onu takip eder. Yol bir ¢cikmaz sokaga varir. Takip ettigi gen¢ o sokakta ikamet etmektedir ve evine girerken

gencin babasi kapida gériiniir. Oglunu takip ettigini anlayan baba (meslegi imam), ishak Celebi’yi evine davet

11 Ahmed Pasa hakkinda, ufak farkhhklarla, diger tezkirelerde de anlatilan anekdot igin bk. Sehi, 1998: 60; Latifi, 2000: 157;
Kinalizdde Hasan Gelebi, Cilt: 1, 2009: 111; Asik Celebi, Cilt: 1, 2010: 287-288.

12 “Dahil-i harem-i pddisGhiye vdsil miltefit-i celile-i sehinséhi oldugi takarrub-1 haysiyetle mevdzi’-1 téhmete karib ve
mezann-1 tam’-1 nefséni olan isret-i plir isrete nesib ve takarrub-i gilmdn-i firdevs-mekdn olan i¢ oglanlarindan biriniin tilism-i
genc-i nih@nisini nefs-i emmdre mdri ile feth-i IlGzimu’l-hayédye belki bir kiip altun bulan miiflis-i nd-bekdr gibi leyl i nehdr
tasarruf-i zer i sim ve nakd-1 béhiri’l-intisdrini ta’biye-i (?) hemydn teslim eyledi diyii iftirdya mazhar diistrdiler. Bu takrib ile
ihénet i siydset ve gdh Yedi Kullede habs idiip Murddiye tevliyetini virtip Burusaya génderdiler” (GA, 1994: 131).

13 Baska tezkirelerde sairin affina vesile olarak “Kerem” redifli kasidesi gosterilmektedir (Bk. Latifi, 2000: 157).

14 [shak Celebi’nin Divan’ini nesreden arastirmacilar, sair hakkinda tezkirelerde yer alan pespayelikleri gérmemis veya
gérmezden gelmislerdir (Bk. Cavusoglu ve Tanyeri, 1989: 1-8). Cavusoglu’nun bu “gérmezden gelme” tutumunu, hocasi
Mahir iz’i anlattigi yazisinda paylastigi bir hatirasiyla izah etmemiz yerinde olacaktir: “Edebiyat Fakiiltesi bitirme tezimin
konusu Yenisehirli Avni Bey’in divani idi. Tezimi ydnetecek olan Profesér Dr. Ali Nihad Bey yurt disinda bulundugu igin,
okumakta ve anlamakta giicliik cektigim kisimlari sormak icin hocama (Mabhir iz) sik sik gitmek zorunda kaliyordum. Sairin
hayati hakkinda yazdiklarimi okurken ickiye tehlikeli bir sekilde miiptela olduguna isaret etmistim. Fevkalade kizdi ve Avni
Bey’in bu zaafini bilmenin genglige ne faydasi olacagini sordu; cevap veremedim.” (Cavusoglu, 2006: 109).
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eder. Mevlana ishak bu daveti canina minnet kabul edip eve girer. O giin anlatacagi dersten bu davet ugruna

vazgecer.

Gencin babasi, oglunu o gece ishak Celebi’nin hizmetine verir. ishak Celebi, oglanla uygunsuz ve ahlaksiz
munasebetlerde bulunduktan sonra gecenin ilerleyen saatlerinde kalkip abdest alir. Namazin siinnet, farz ve
vacibini kildiktan sonra nafile kilmaya niyet eder. Nafile kilmaya baglayinca az evvel isret icinde oldugu gencin
kaslarinin guzelligi gozlerinin 6niline gelir. Zor zahmet namazini tamamladiktan sonra, o gizelin yizini

seyretmekten sabaha kadar gézlerini yummaz.*®

ishak Celebi, anekdotta da belirtildigi gibi Sahn Medresesinde miiderristir. Osmanli Devleti’nde Sahn Medresesi
medreselerin en blyugi ve itibarlisi olarak kabul edilmekte ve bu kurumda gorev yapacak miderrislerin ciddi
eleme sireglerinden gectigi bilinmektedir. Donemin en goézde ve en ciddi egitim kurumundan olan bu
medreselerde gorev yapacak miiderrislerde, “ilim, fazilet ve haysiyet sahibi olma” gibi vasiflar aranmaktadir

(ipsirli, 2006: 468).

Muderris olabilmek icin gereken ilim, fazilet ve haysiyet gibi ulvi vasiflara dair emareler gérilemeyen yukaridaki
anekdotta ise bir Osmanl muderrisi sapik, derbeder ve ahlaksiz bir kisi olarak gosterilmektedir. Bir egitim
kurumu, duvariyla, boyasiyla, mimarisiyle degil biinyesinde bulundurdugu egitimcileriyle “en iyi” olur. Tezkirede
yer alan anekdot bu baglamda degerlendirildiginde gorulir ki, egitimde asil belirleyici rol Gstlenen “miderris”

Gzerinden bitiin Osmanli egitim sistemi sapiklik ve ahlaksizlik Gizerine temellendirilmeye calisiimaktadir.

15 “Monldydne ciibbe ve destdrla esterine siivdr ve ders i ifdde niyyetine Sahn medresesine azm i glizdr idiip giderken reh-
giizérindaki bir serv-i sGyeddr ve bir nev-res nihdl-i ‘isve-kér-i giil-ruhsér zéhir i bediddr olurdi. ‘indn-i ihtiyér ve kardr-i
zimdm ester-i diilbiil-disér gibi dest-i tasarrufundan gidiip ol cevdn her ne semte giderse ana peyrevlik idiip beyne’l-mevdli
bu tarikla bi-ndmds u ‘ér ve ‘inde’l-ahéli bu IGubdlilikle séhre-i dér u diydr olmisdur. Hattd bir giin bu minvél iizre bir cevdnun
sdyesi gibi peyrevi ve mekdn-1 hdsina varinca bir sem’-i dil-sitdnun su’le-i sevk u zevkina muttasil pertevi olup yollari bir
¢tkmaz tarika varup nihdyet bulmis. Ve ol esndda peder-i cevan-1 méh-ruhsdr mevldnd-yr mezbirun kadimi dostlarindan bir
imém-1 saldh-istihdr olup cevédn icerii girdiigi gibi kapisindan ¢ikup zGhir olmis. Ya’ni ki ardinca bir monla-yi biiziirg-vér ve
mevldnd-y biilend-iktidér geliip bi’l-fi’'l kapumuz éniinde turup bilmem kime muntazirdur dimesiyle derd-mend imdm tasra
ctkup Ishdk Efendi merhdmi kapusi 6niinde gérmiis. Ve hdl niye miincer idiigin biliip celb-i muhabbet-me’al oglinun kékiili
kullébindan viicida geldiigini idrdk idiip bir mikddr nuzil buyurun diyi tézarru’-1 bisydr ve gam-hdnemizi miiserref kilun diyii
tevakku’-1 bi-sumdr ile rikdbina sarilur. Monld-y1 nddireddn ise niizdli cénina minnet ve duhdli sermdye-i enciimen-i vuslat
biliip bild-te’hir icerii giriir. Ol giin ders ifddesinden ferdgat ve ol dil-sitdnun safahdt-i ruhsérindan kitéb-1 Envérii’l-Asikin gibi
iktibds-1 envdr-1 zevk u sekva miisdra’at kilur. (...) Feemmd imdm-1 némddr-1 dénd bu bed-ndmlikdan haldsla hall-i mu’amma
ve monld-y1 mezbirun mahbib-dostluk ile ithdmindan feldh u haldsini istid’é murdd idiniip ferzend-i dil-bendini hizmetine
teslim ve ol gice td seher zamdnina dek kendiiyi bir siirdh éninde mukim idiip dlem-i agydrdan beri oglinun sohbet-i visdli
misdfir-i mezbdrun ni’met-i mé-hazari gibi mukarreri olup isterse bis u kendr-i miyan dilerse vdsil-1 genc-i nihdn olmak lizre
tek (i tenhd vasl-enciimen-i miiheyyd ve nir-i cemdl-i sem’-i risenini ittihdd meclisine ndr-efzé idiip agmazdan nigehbén u
evzd’-1 né-dideleri sirrina didebén oldigi gibi ani gériir ki ishak Efendi kalkup abdest alur. Cevdnun dyine-i cemélinden ri-
gerddn olup kibleye karsu togrilur. Edd-yi siinen i farz u vdcibden sonra nevdfil kilmaga istigdl kilur. Nihdyet ahydnen
cevdnun kaslari mihrébina tevecciih ider. Cdme-hdbi agilmis ise értiip yine seccddesine gider. Bu hédletle sabdha dek uyumaz.
Miisahede-i cemdlinden igmdzla gézlerin yummaz. imédm-1 mezbir ki bu sirr-1 mestiri tuymis Monlé ishakun ‘ismetini kemé-
yenbagi miisahede kilmis. Bi-ihtiydr ferzend-i pesendide diddrini hizmetine sevk etmis. Min-ba’d kulunuz olsun ibrik-i vuziya
ve seccdde-giisterlige sarf-1 makddr itsiin diyt ciger-kidsesini teslim idiip zevk eylemis” (GA, 1994: 191-192).
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Anekdotun dikkati ¢eken bir baska ozelligi ise anlatim teknigi ve UslGbudur. Yazarin hadiseyi naklederken
kullandigi anlatici teknigi modern romanlarda karsilagilan “gdzlemci anlatici”ya oldukga uygundur.'® Al’nin

modern romancilar gibi anlatim teknikleri kullanmasi manidardir.
2.1.3. Fatih’in Sohbet Arkadasi $air Melihi’yi Ayyas Bir Kimse Olarak Anlatan Anekdot

Fatih Sultan Mehmet'in sohbet arkadasi oldugu kaynaklarda gecen Melihi hakkinda Ali, sairin sarap
miptelaligina dair bir anekdota yer verir.'” Buna gére, Melihi, padisah (Fatih Sultan Mehmet) tarafindan ¢ok
sevilen bir kimsedir. ilmi ve bilgisi ¢ok genistir. Ancak genellikle sarap ve meyhane meclislerini, padisah

sofrasina tercih eder.

Bir glin sarhos vaziyette padisahin huzuruna gelir. Sarhosluktan kendini toparlayip derdini arz edemez.
Melih?’nin bu haline oldukca hiddetlenen padisah, sairin denize atiimasini ferman eder. Olim fermanini duyan
Melihi, yeri goglu inleterek icki icmedigine, kadehe el siirmedigine, daha evvel padisah huzurunda ettigi
tovbesini bozmadigina dair yeminler eder. Padisahin yanindakiler Melihi’nin {izerini ve agzini koklarlar fakat
sarap kokusu alamazlar. Koku olmamasina ragmen nasil sarhos oldugunu anlayamazlar. Bunun tzerine padisah,
sakin bir ses tonuyla, nasil sarhos oldugu konusunda dogruyu soylerse kendisini affedecegini soyler. Melihi,

sarabi damarina zerk ettigini anlatarak éldiriilmekten kurtulur.®

Onceki kisimlarda yer verilen sair ve vezir Ahmed Pasa hakkindaki anekdotta goriilen Fatih Sultan Mehmet’i
degersizlestirme gayreti burada da goze carpmaktadir. Zira anekdotlara bakildiginda, sohbet arkadaslari sapik
veya sarap duskinid olan bir padisah gorilir. Bu tasvirler birgok yoniyle yabanci oryantalistlerin anlattigi
Fatih’e benzemektedir (Bk. Clot, 1994: 281).'° Bu ve benzeri oryantalist zihniyet mahsulii eserlerde daha cok
“fetih donemi” Osmanli sultanlarinin tasvir edildigine dikkati ceken Menderes Coskun’un, “Acaba sefih, riyakar,

ahlaksiz ve ayyas insanlar, fethettikleri topraklardaki halka kendilerinde olmayan Isldmi degerleri

16 Romanda anlatici tipleri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Cetin, 2008: 105-116.

17 Anekdot, Latifi Tezkiresi’nde de benzer sekilde yer bulmustur (Bk. Latifi, 2000: 507).

18 “Ammd@ gardbet bundadur ki her zamén belki dé’imé ve her Gn bezm-i pir-i mugdn ve béde-i hem-reng-i la’l u ergavén
zevki kendii vicdédninda meclis-i pddiséh-i cihdn safdsindan mergdibter ve kendii gibi bir nice ayyds u kallds ile hem-sahbd
yaninda diird nds itmesi anlarun et’ime-i siikkeresini tendviilden leziz-i hoster idi. (...) Bu tarikla cendb-1 pddisdha geldi.
Zu’munca kendiiyi derdi ve devsiirdi. Devdm-i devletleri du’dsina miibdseret kildi. HGla ki dili dolasup murddini edd idemedi.
Mest (i evgdr idlgini ketme kddir olamadi. Feld cerem gazab-i sehriydri derydsi kemdl-i temevviic ile zGhir oldi. Melihiniin
derydya atilmasina fermdn-i serifleri sadir oldu. Monld ise eymdn-i guldz u sedddda baslad.. Yiri gégi bir yire getiiriip ¢ar
mezheb i ¢dr kitdb-1 miistetdba sevgend (i yemin eyledi ki ‘izz-i huzir-1 sehriydride tevbe itdiikden sonra mey-i ndb icmediim
dd’ire-i indbetde sdbit kadem olup sardb ile tolmis ayaga el sunmadum. Her ¢end ki azgini kokarlar saréb rdyihasindan eser
yok. Vaktd ki reng-i rdyina ve evzd’ina bakarlar mest i medhis idiginiin deld@’ili kati ¢ok. Bi’l-Ghare pddiséh-1 heft-kisver
keldm-i leyyinle hitdb eyledi. Ve togri s6yle ne teddriik itdiigini beydn eyle. Bu def’a dahi giinGhini afv eylediim diyu buyurdi.
Monla dahi evveld sardb-1 ndba tehdliikini ba’dehi ihtikdn ile hekimdne teddriikini arz itdiikden sonra mizdc-i sultdniye
muvdfik oldi. Cerd’id-i cerd’imine kalem-i afv gekillip maglata-i miihlikeden kurtuldi” (GA, 1994: 144).

19 Mustesrikler, Osmanli idarecilerini ve toplumunu karalayan eserler yazabilirler veya Osmanli cografyasinda yazildigi iddia
edilen bazi eserleri kutsayabilirler. Fakat Tirk arastirmacilardan, kendi atalarini ve tarihlerini karalayan eserleri muteber
gérmemeleri, bu eserlere siipheci ve tenkitgi bir tavir takinmalari beklenir. Aksi halde Turk milletinin yiz aklarindan olan
Fatih Sultan Mehmet ve Kanuni Sultan Suleyman gibi sahsiyetlerin tezkire(ler)de, asagilik anekdotlarla anlatilmasi daima

izaha muhtag kalacaktir.
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kazandirabilirler mi, onlari Miislimanlastirabilirler mi?” (Coskun, 2013: 7) sorusu elbette cevaba muhtag

degildir.
2.1.4. Sair ve Surre Emini?® Revant'yi Hirsizlikla Suglayan Anekdot

Yavuz Sultan Selim dénemi sairlerinden olan Revani, surre emini olarak kutsal topraklara génderilir.?! Fakir
halkin hakki olan surreyi, “Sadaka alan icindir” diye dislinerek ¢aldigi, zimmetine gecirdigi iddia edilir. Sultan
Selim’in (Yavuz) bu hadiseye telmihen sordugu, “Revdni, senin igin ne derler?” sorusuna, “Bal tutan parmadgini

yalar derler” diye cevap verir ve bu latifesi sayesinde cezadan kurtulur.

Revani, sonraki zamanlarda Kaplica ve Ayasofya mutevelliligini yuritir. Bu gérevdeyken varlkl biri haline gelir
ve bir mescit yaptirmaya koyulur. Mescidin insaatina rast gelen Sultan Selim, hayir sahibinin kim oldugunu
sorar. Revanf'ye ait oldugunu 6grenince biraz sasirir ve “Hos Ayasofya’sin ki ayda bir mescit kuzularsin” diyerek

Revani’ye atfedilen calip cirpma, zimmete gecirme ithamini etraftakilere bir latifeyle daha duyurmus olur.?

Alvnin eserinde yer verdigi Revani biyografisi, icerdigi bilgiler ve verdigi mesajlar agisindan celiskilerle doludur.
Bu calismanin énceki kisimlarinda da yer verildigi Gzere; Ali’ye gore Revani, rahatina duskiin, ayyas, gece ve
gindiz sarhos dolasan bir kimsedir. Fakat nasil olmussa ayik gezmeyen bir kisiye “surre” teslim edilmektedir.
Bu durumda biyografide, Osmanli Devleti'nde bir vazife teslim edilecek olan kiside liyakate bakilmadigi veya

gece giindiiz sarhos gezen bir “surre emini”nin toplum tarafindan normal karsilandigi mesaji verilmektedir.

Bir diger celiski ise, padisahin devlet malini zimmetine geciren bir kisiden bunun hesabini sormamasi; bu durum
Uzerinden latife ediyor olmasidir. Zira tarih kitaplarinda ve diger suara tezkirelerinde Yavuz Sultan Selim,
adalete 6nem veren ve suglularin cezasini geciktirmeyen bir padisah olarak tasvir edilir. Hatta Latifi
Tezkiresi’'nde, rlsvet alan bir kadiya verdigi cok sert tepki uzun uzun anlatilmaktadir (Bk. Latifi, 2000: 219;
aktaran Korkmaz, 2012: 206).

Nitekim Yavuz Sultan Selim gibi bir padisahtan fakir fukaranin hakkini gézetmesi, emanete hiyanet eden kamu
gorevlilerinden hesap sormasi beklenir. Aksi halde bu bilgileri veren kaynaklarin birka¢i veya tamami yalan

soylemektedir.

20 Osmanl Devleti’nde, Mekke ve Medine halkina dagitilmak igin yollanan para, altin ve diger esyalara surre, bu emanetleri
tasiyan “surre alay”nin sorumluluguyla gorevlendirilen kisiye “surre emini” denirdi. Ayrintili bilgi icin bk. Buzpinar, 2009:
567-5609.

21 Seh?’nin verdigi bilgilere gére Revani, Il. Bayezid devrinde Hicaz’a gdnderilmistir. in‘amat Defteri’nde yer alan bilgiler de
Seht’yi dogrulamaktadir. Buna gore, Ali gibi Revani’nin Sultan Selim tarafindan Hicaz’a gonderildigini sdyleyen diger
tezkireciler de (Latifi, Asik Celebi, Hasan Celebi) yanlis bilgi vermektedir (Bk. Eriinsal, 2008: 30).

22 “Ba‘de’l-clilis géh ma bah-1 Gmire eménetine mutasarrif oldukdan sonra surre emdneti ile hacc-1 serife varmis gelmis.
Hattd hakk-1 fukard olan surreden “Sadaka alan igindir” miisted‘dsinca ekl i bel” ile miittehem olmisdur. Hattd sehriyGr-i
cihdn Selim Han-1 kimrén “Be Revdni sana neler dirler” misra‘tyla vaki*-1 hélden istihbdr itdiikde “Bal tutan parmadgin yalar
dirler” zamimesi ile cevdb viriip teftisden kurtulmisdi. Ba‘de zamdnin Kapluca tevliyetine akabince Ayasofya tevliyeti
hidmetine dest-res bulmis. Menkdldiir ki Kirk Cesme kurbiindeki mescid (i hucurdti hasbeten lilléh bind eylemis. Esnd-yi
‘imdretde merhim Sultén Selim Han ol reh-gizdra ugrayip Bu hayrdt kimiindiir diyii buyurdukda Revani kullarinundur
diniildiikte bagsini sallayup bir mikdar ta‘acciibe kalup hos Ayasofyasin ki ayda bir mescid kuzilarsun latifesi ile mezbdrun ekl
U bel’ téhmetini sémi‘ina tuyurmis” (GA, 1994: 176-177).
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2.1.5. Sair ve Sancak Beyi Hayali’yi Ayyas ve Dengesiz Biri Olarak Gosteren Anekdot

Hayali, Kanuni Sultan Suleyman devrinde yasamis ve tezkirelerde, “diyar-1 Rum’un sulténii’s-suardsi” olarak
sohret bulmus 6nemli bir sairdir. Ayrica Sultan Siileyman’in sohbet arkadasi oldugu ve sancak beyligi gérevinde

bulunmus olabilecegi sdylenmektedir (Kurnaz, 1998: 6).

Kandi biyografisinin anlatildigi kissmda Hayali hakkinda sarhos, gabuk sinirlenen ve kolaylikla bagkalarinin
malina tecaviize yeltenen bir imaj cizilir. Hikdyeye gore Hayali, kendisi hakkinda bir tarih disen Kandi'ye

sinirlenir. Bir iki sise sarap ictikten sonra etegine tas doldurur ve Kandi’'nin diikkanini taglar.?

Sultan Suleyman’in sohbet arkadasi ve devrinin blylik sairi Hayall, kendi biyografisinde yer verilmeyen bir
anekdotta sarhos ve serseri bir tip olarak karsimiza ¢ikar. Anekdotun verdigi mesaj elbette agik¢a anlatilandan
ibaret degildir. Telkin edilen dislince, Sultan Siileyman’in sohbet arkadasi olan birinin sarhoslukla soéhret

III

bulmasinin “normal” oldugu ve kendisi hakkinda yazilan bir misrayi bahane ederek bir baska sairin is yerini yerle
bir edebilecegidir. Nitekim Osmanli sultanlarinin sohbet arkadaslarini “ayyas” olarak tasvir etme adeti tezkire

yazari tarafindan bu anekdotta da devam ettirilmektedir.
2.1.6. Hayal?'yi Kiskang ve Riyakar Bir Kimse Olarak Gosteren Anekdot

Bir 6nceki anekdotta dengesiz karakterli ve ayyas bir tiplemeyle sunulan Hayalnin bir baska biyografide (yine
kendi biyografisi degil) kiskang biri olarak tasvir edildigi gorilir. Hayreti biyografisinin anlatildigi kissimda
bulunan anekdota gére Vezir ibrahim Pasa, Hayret’ye bazi makamlar vermek ister. Bu niyetle Hayretnin
'IV

hemsehrisi olan Hayali Beg’e danisir. Hemsehrisinin ilerleyecek olmasini kiskanan Hayali, hemen Hayreti’ye ait

bir beyti okuyarak ibrahim Pasa’yi bu fikrinden sogutur.?*

Hayret? biyografisinde rastlanan bu anekdot, Hayali biyografisindeki bilgilerle celismektedir. Zira Ali, Hayali
Bey’in biyografisini anlattig kisimlarda Hayreti, Usdli ve Hayali Bey’in yakin arkadas oldugundan bahseder (Bk.
GA, 1994: 213). Bu durumda Ali, ya birinci bilgide ya da ikinci bilgide dogruyu séylememektedir. Veya Hayali
Bey’i yakin arkadaslarini makam ugruna kolayca satabilen biri olmakla itham etmektedir. Kiskanclik, tek basina
insani bir durum olarak degerlendirilebilir ve normal karsilanabilir; fakat burada anlatilanlar, Hayali Bey
hakkinda bir 6nceki kisimda (2.1.5. bashkli bolim) anlatilan anekdotla birlikte distintldiginde, sairin karakter

bakimindan zaaflari olan bir kisi olarak tasvir edildigi gercegi ortaya cikar.

2 “Kandfi ale’l-fevr Misra‘: Gegmez oldi Haydliyd hulkun térihini didi. S@’ir su‘ard hasedlerinden bu misra‘a s6hret virdi. Vaktd
ki Haydliye miin‘akis oldi. Bir iki sise mey nds idiip ddmenini tasla doldurdi. Nazm: “Asik-1 divdne oldur isk bézdrinda kim / Bu
tokuz mindyi sir bir seng-istignd ile” nev-gliftesini okiyarak Kandiniin diikkdnini tasa tutdi. Ciimle siselerini kirup zib (i zinetini
tagitdi” (GA, 1994: 260).

24 “Menkdldur ki vezir ibréhim Pasa mezbir [Hayreti] ilerii cekmek béri ze‘dmet pdyesine ¢ikarup mahsid-1 akrdn itmek
kasdina bir giin Haydli Bege sormis. Hem-sehriin olan Hayretiyi nice bilirsiin diyu su’al eylemis. Mezbdr dahi medh yiiziinden
kadh idiip bir himmeti biilend mir u vezir sohbetinden nefretle uzlet-pesend fakirdiir ki bu yakinda nazm itdiigi es‘Grindan
isbu matla‘ hiisn-i héline séhid-i dil-pezirdiir diyu haber virmis. Ya‘ni ki min nazmihi: “Ne Siileymdna esiriiz ne Selimiin
kuliyuz/Kimse bilmez bizi bir sGh-1 kerimiin kuliyuz” nev-giiftesini okimis. Mezbir Pasa ki terbiyet-i bulegdda bir mukalled (i
galat-bahsa devletlii idi. Matla‘-1 mezbdrdan reng pezir olmis. Hayretiniin hiisn-i terbiyetinden ferdgatla dil-gir olmis. Kiillice
ragbet i iltifat imidinde iken bir bi-hdsil timdrla behremend olmis” (GA, 1994: 208).
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2.1.7. Seyyid Nesimf ile Kemal Ummtyi Hirsiz Kimselermis Gibi Gésteren Anekdot

Gelibolulu Al anlattigi bir anekdotta, her ikisi de tasavvuf erbabi olarak sdhret bulmus Seyyid Nesimi ile Kemal
Ummtyi hirsiz olarak gésterir. Anekdota gére Nesim{ ile Kemal Umm{ bir giin Sultan Siica Tekkesine giderler. O
esnada tekkenin seyhi Baba Sultan tekkede degildir. Nesimi ve Kemal Ummi, Baba Sultan’in fuzuli (!) bir kogunu
keserler ve tam derisini ylzerlerken seyh cikagelir. Manzarayl géren Baba Sultan, kogunun kesildigine cok
hiddetlenir. Sinirli bir sekilde Nesimi’nin &niine bir ustura ve Kemal Ummi’nin éniine bir kement koyar. Bu
hareketiyle gelecekte Kemal Umm{'nin asilacagina, Nesimi’nin ise, Hallac-1 Mansur gibi, derisinin yiiziilecegine

isaret eder.?®

Ali, Nesimi’nin biyografisine yer verirken sik sik Latiff'ye atifta bulunur. Bu anekdotun da neredeyse hig
degistirilmeden Latifi Tezkiresinden kopyalandigi séylenebilir.?® Anekdotun Sultan Siicaiiddin Velayet-
namesi'nde de benzer sekilde yer buldugu gorilmektedir (Bk. Say, 2010: 122,123). Eser (izerine galisma yapan
Orhan Képriilii, Seyyid Nesimi’nin, kismen ayni dénemde yasasalar bile, Kemal Ummi ve Sultan Siicaiiddin ile

arkadaslik etmelerine ihtimal vermeyerek hikdayedeki anakronik hatayi isaret etmektedir (Koprali, 1972: 182).

Anekdotun Latifi’den veya baska kaynaklardan kopyalanmis olma ihtimalinden yahut eserdeki anakronik
hatalardan elbette siiphe duyulmalidir. Ancak siiphe duyulmasi ve gozden kagirilmamasi gereken diger bir
husus da anekdotun satir aralarinda yer alan mesajlardir. Zira yazara (Alf veya Latifi) gére her ikisi de diger

|Il

bitin vasiflarindan evvel “mutasavvif” olarak taninan iki sahsiyet, haram-helal kaygisi cekmeden ziyaret
ettikleri tekkenin malini gasp edebilecek tiynettedir. Bu eylemi gergeklestirenlerden birinin ‘seyyid’, yani
peygamber soyundan gelen biri olmasi da olduk¢a manidardir. Ayrica hikayede tekkenin seyhi olarak anlatilan
ve kogunun kesildigini gorlince birdenbire bitiin merhamet duygularini vyitirerek beddua kabilinden
hareketlerde bulunan Baba Sultan (zerinden baska bir mesaj daha verilmektedir. Buna goére tasavvuf
dnderlerinin, seyhlerin (diger bir deyisle islam dini temsilcilerinin) siradan insanlardan farki yoktur. Hatta bu
insanlar baska tasavvufi kaynaklarda anlatildigi gibi “doévene elsiz, sdvene dilsiz” olmakla yukimli degillerdir.

Aksine bir haksizhga ugradiklarinda merhametle muamele etmek yerine misliyle karsilik verirler. Baska bir

deyisle tezkire yazari, seyhi 6vme (!) amaciyla anlattigi ‘keramet’i de tuhaflastirmaktadir.

25 “By dahi menkdldur ki Kemal Ummi ile Seyyid-i miisGriinileyh [Nesimi] Sultan Siicé tekyesine gelmisler. Baba sultdnun
icazeti yog iken fuzalf bir kogini bogazlayup hora gegiirmek kasdin itmisler. Baba-yi mezbir anlar kebisiin derisin yiizerken
¢ika geliir. Bild-ruhsat béyle kiistahliklara Gziirde-hétir olup cemdli celdle miibeddel oldugi hdlde Nesiminiin 6niine bir ustura
kor ve Kemdliin nazarina bir kemend arza kilur. Dér-1 cihdénda anlarun derisi yiiziliip siyaset kilinmagi ve bunlar Mansdr gibi
ber-ddr olunmagi ol remz ile isdret buyurur” (GA, 1994: 121).

26 | gtifi Tezkiresi'nde yer alan anekdotta Al’nin anlattigindan farkli olan tek husus, Nesimi ve Kemal Ummi'nin kestikleri
kogun derisini yuzerken degil; etinden ¢evirme, kavurma ve kebap gibi ¢esitli yemekler yaparken yakalanmalaridir (Bk. Latifi,

2000: 471).
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2.2. Padisahlar ve Sehzadelerle ilgili Anekdotlar

GCalismanin onceki kisimlarinda, sair biyografilerinde yer alan bazi anekdotlarda, padisahlar hakkinda nasil
mesajlar telkin edildigine deginmistik. Bu kisimda 6nceki kisimdan farkh olarak padisahlarin veya sehzadelerin

anlatilan olaya birinci dereceden konu edildigi anekdotlar degerlendirilmektedir.

Eserde, padisah veya sehzadeleri dogrudan konu edinen (¢ olumsuz anekdot tespit edilmistir. Bu
anekdotlardan birincisinde Padisah Timur, ahlaksiz bir eylem ve sohbet igerisinde; ikincisinde Yavuz Sultan
Selim, gaddar ve adaletsiz bir bicimde; Uglinclsiinde ise Sehzade Korkud, ayyas, ilkel ve sefih biri olarak
gosterilmektedir. Anekdotun bulundugu yer farkli olsa da tezkire yazarinin, padisah ve sehzadeleri bu bélimde

de benzer yontemlerle karalamaya devam ettigi gériilmektedir.
2.2.1. Tirk Hakani Timur’u ve Dolayh Olarak Toplumu Ahlaksiz Olarak Gosteren Anekdot

Ahmedi biyografisinde gecen anekdota gore, Timur ile Ahmedi hamama girerler ve hamamdaki giizeller izerine
sohbete tutusurlar. Hatta giizellere tek tek fiyat bicerler. O sirada Timur Ahmedi’'ye “Bana da fiyat bi¢” deyince
Ahmedi cevaben “Senin kiymetin seksen akcedir” der. Timur, “Belimdeki pestamal seksen akce iken benim
degerim nasil seksen akce olur” diye itiraz eder. Bunun Uzerine Ahmedi, “Ben zaten pestamalin degerini
soyledim, yoksa sen bes para etmezsin” diye latife yoluyla cevap verir. Timur, Ahmedinin bu zarif (!)

cevabindan incinmez; aksine haz duyar ve Ahmedi’ye ihsanlarda bulunur.?’

Timur ile 15. ylzyil sairlerinden Ahmedi arasinda gectigi iddia edilen bu anekdota gore, tarihte ‘cihangir’
sifatiyla bilinen bir padisah, yanina himaye ettigi sairlerinden birini alarak hamama giriyor ve hamamda bulunan

Z

glzellere bakarak, “suradaki on altin eder, bu yirmi..” amiyaneliginde bir sohbete koyuluyor. Normalde
toplumda erkege, gilicline, aklina, karakterine gore deger bicilir. Bu degeri de maddeyle 6lcmek mimkin

degildir. Padisah ile sair arasinda gegen bu anekdotta ise bayagilik ve miptezellik 6n plandadir.

“Bes para etmezsin” deyimi halk arasinda kullanilan bir latife olabilir. Fakat burada énemli olan ifadenin kendisi
degil baglamidir. Zira devrin padisahi ile bir sairinin hamama gidip glizellere paha bigmesi, tezkirelerde anlatilan
diger gayriahlaki hikayeler baglaminda degerlendirildiginde, Timur’un -ve dolayisiyla toplumun- ahlaki yapisi

hakkinda bilgi verir.

27 “Bijr giin cihangir-i memdliksitn Emir Timur-1 Glirgdn ile [Ahmedi] hammdma giriirler. Ve ol makdile halvet-i hds iginde
peri-rilar miizdkeresin kilurlar. Bu semen-ber cevdn bu mikddr sim i zere erzdn ve bu Ydsuf-liké dil-sitGn mizdn-1 kadr i
kiymetde andan girdn diyu mutdyebe hininde Emir-i mumdileyh-i némddr kendii bahdsindan dahi istifddr idiince Monld-yi
nddireddn seniin bizd’atiin zéhir i 1ydn ve kiymetiin seksen akga ile vazih u beydndur didiigi gibi ol sehriyér-1 ‘Glem-mutaf
tarik-i adaletden inhirdf itmeyliip beniim kiymetiimden ‘6zr-i saf eylediin. Cak basdan miydnumdaki pestemdl seksen ak¢aya
alundugi véki’-i hél iken gabn-i fahis tarikasini micib s6z séylediin buyurdi. Ol dahi beniim nakd-i takdirim hemdn
miydnundaki pestemdl iciindiir. Yohsa sen bir metd’-1 kem-bahd ve kadr u kiymete degmediigin hiiveydddur diyii zerdfete
yliz urdl. Ma’a héazé keldmi dutdh ve Emir Timur inciniip gazaba geldiigi takdirce te’vil i teddriike bi-istibdh olup fi’l-vaki’
sana bahd yetismez ve kadr u kiymetine kiindz-1 hafiye pisin olsa yitmez dise olurdi. Ve ol sir-i diliriin ser-penge-i gazdbindan
haldsa dermdn bulurdi. Hélé ki incinmedi hazz itdi ve ol bahd bahénesine in’am u ihsdn tarikina gitdi” (GA, 1994: 105).
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2.2.2. Sultan Selim’i, Kendisini Layikiyla Methedemeyen Sairleri Oldiirebilecek Kadar Gaddar Gésteren

Anekdot

Cesareti ve atakhgiyla tarihte Gn yapmis olan Sultan I. Selim, kaynaklarda sert mizagli biri olarak anlatilir. Batili
kaynaklarda ise daha ¢ok merhametsiz ve kan dokiicl biri olarak tasvir edilmektedir (Emecen, 2009: 414).
Sultan Selim’in Batili kaynaklardaki bu kétii séhreti benzer sekilde, yani ¢ok abartili bir diismanlikla, Alvnin
Kiinhii’l-Ahbdr'inda da kendini hissettirmektedir. Eserde yer alan bir anekdotta anlatilana gore, Sultan Selim,
Tali‘t ile SticGd’den, yaptigi fetihlere dair birer eser yazmalarini ister. Sairler birer eser yazarlar fakat ikisinin de
eserleri padisaha laylk olmadigindan géhret bulmaz. Yazdigi eserin s6hret bulmamasi sebebiyle padisah
tarafindan “boynunun vurdurulmasi” endisesine kapilan Tali‘l, Sultan Selim’in huzuruna g¢ikmaktan kaginir.
Tali‘'nin bu korkusunu 6grenen Sultan Selim, “Boynunun vurdurulmasi igin benim huzurumda mi olmasi gerekir,

huzurumda degilken de vurun boynunu demem miimkiin degil midir?” buyurur.?®

Ali, Sair Tali"nin biyografisini anlattigi béliimde yer verdigi bu anekdotta Sultan Selim’in sudan bahanelerle
veya hic¢ sebep yokken birini éldirtmesinin miimkiin oldugu mesajini verir. Tarihte “halifelik tahtinin sultani”,
resmi belgelerde ise kutsal topraklarin koruyucusu (Hadim{’l-Haremeyn) olarak sohret bulan bir cihan
padisahinin (Emecen, 2009: 414) basina buyruk davranislarda bulunmasi, sebep aramaksizin adam oéldrtmesi,
her seyden 6nce tasidigl sifatlarla tezat olusturmaktadir. Burada ¢izilmek istenen padisah imaji, daha c¢ok
Tanzimat sonrasinda Osmanl dismanlari tarafindan olusturulmak istenen Osmanh sultani imajiyla uyum

icindedir.
2.2.3. Sehzade Korkut’u Ayyas, Vahsi ve ilkel Biri Olarak Gésteren Anekdot

Osmanli saray tarihini bir ‘mezbaha tarihi’ olarak gosteren anekdotlardan birisi de Sehzade Korkut'la ilgilidir.
Monla Gazal'nin biyografisinde anlatilan anekdota goére Sehzade Korkut, sarap meclisinde, sohbet arkadasi
Monla Gazal'nin (Deli Birader) bir vaazina (?) incinir ve derhal boynunun vurulmasini emreder. Emri duyan
Gazali, korkusundan akli basinda uslu bir adama doéner. Bu cezadan kurtulma umuduyla kapicibasini, “Sehzade
bu emri sarhosken verdi, simdi sen beni 6ldiiriirsen yarin kendine geldiginde pisman olur, sen de gazabindan
kurtulamazsin” diye ikaz eder. Miinasip olanin bu emrin ertelenmesi, sehzade kendine geldiginde uygulanmasi
oldugunu soyler. Kapicibasi, Gazal’'ye hak verir ve onun istedigi gibi yapar. Ertesi giin Sehzade Korkut kendine
gelir ve Gazall'yi sorar. Kapicibasindan, “Emrinizle 6ldiirdiim” cevabini alinca hiddetinden deliye doéner.

Kapicibasi, kendi boynunun gideceginden korkarak Gazali'yi sakladigi yerden cikarip huzura getirir ve neden

28 “Merhidm Sultdn Selim bunlara [Tali‘f] ve Siicidiye fiitihat te’lifini emr eylemis. ikisi dahi nazm u nesr ile birer eser komis.
Ve illé ol padisdh-i zi-sdnun tab*1 ‘Glilerine muvdfik ve géh u bi-gdh istim@‘ u 1sgdlarina Idyik olmamagin hig birisi séhret
bulmamis. Yine bu bizéd‘a ile iltifdten ser-vakt-i hdsa déhil olurmis. HGlG ki kenddi isti‘Gl-i nér-1 gazébindan korkup duhdlden
ibé tzre olurmis. Esnd-y1 musGhabetde ur Tali‘iniin boynini buyururlarsa beniim héliim nice olur diyu tereddiid kilurmis. Bu
makdle vehm i havf-1 hafiyye mii’eddd olan lilfetden tecenniib i ferdgat yegdiir diyu ¢ekinmis. Vaktd ki bu mazmdin sem‘-i
serif-i pddiséhiye makrian olur. Déhil-i meclis olmaksizin da ol ma‘nd mukarrer degiil midiir. Ya‘ni ki ur boynini dinilmek dilfet
bahdnesi yog iken dahi miiyesser degiil midiir buyurmislar” (GA, 1994: 181).
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boyle bir yol izledigini izah eder. Durumdan olduk¢ga memnun olan Sehzade Korkut, kapicibasisina ceza

vermekten vazgecer, bolca ihsanda bulunur.?®

Yukaridaki anekdotta Sehzade Korkut, ayyas ve vahsi bir karakter olarak betimlenir. Bir baska deyisle eserde
padisahlari, sohbet arkadaslari Gizerinden, sefih bir hayat icerisinde ve ‘basina buyruk bir sekilde insan katleden
sahislar’ olarak gosterme gayreti, sehzadeler icin de gecerlidir. Anekdota gore Sehzade Korkut, sarap
alemlerinde arkadaslari hakkinda 6lim fermani vermekte, ertesi giin hatirlamamaktadir. Ayrica yazarin
anlattigina goére bir Osmanli sehzadesinin alemci olmasi normal, sarap meclisini paylastig, yarenlik ettigi

dostlarini keyfi sebeplerle 6ldiirtebilmesi de mimkindir.
2.3. Kadilar ve Diger Hukuk Adamlariyla ilgili Anekdotlar

Eserde yer alan anekdotlardan Tirk-islam hukuk sistemi de nasibini almistir. Zira Kiinhii’l-Ahbér’in Tezkire
Kismr’'ndan tespit edilen iki olumsuz anekdottan birincisinde vahsi yontemlerle insan katline fetva veren ve

sahsi menfaatleri s6z konusu olunca s6ziinden dénen bir seyhiilislam, ikincisinde ise ayyas bir kadi tasvir edilir.

2.3.1. Seyhiilislami Sahsi Menfaatine Gore Fetvasini Degistirebilen Dének Biri, islam Hukukunu Keyfi ve ilkel

Gosteren Anekdot

Nesimi biyografisinden alinan anekdota gore, donemin seyhulislami (isim zikredilmiyor) Nesim?nin derisinin
ylzildGgi esnada “Bunun (Nesimi) kani murdardir ve hangi uzvunuza dokunursa o uzvun kesilmesi vacip olur”
diye buyurur. Bu esnada Nesimi'nin bir damla kani seyhilislamin parmagina sigrar. Hadiseye sahit olan
etrafindaki mutasavviflardan biri seyhilislama, “Fetvaniza gére sizin parmadinizin kesilmesi gerekir” der.
Parmagin tehlikeye girdigini goren seyhilislam, “Ben fetvayi temsilen gésterirken oldu, kesilmesi gerekmez”
diye cevap verir. Bunun tzerine Seyyid Nesimi, seyhilislamin s6zinden donmesini su beyitle anlatir: “Zahidin

tek parmadini kessen séziinden doner, Hak’tan kagar/Bu miskin asigin derisini yiizerler yine a§lamaz.”>°

29 “Bu dahi mervidiir ki esnd-y1 bezm-i sardbda Sultdn Korkud Monldnun [Monld Gazdli] bir va‘zina incinmis. Var basin kes
diyii kapuci basisina emr itmis. Deli Birdder ki bu fermdni tuyar akli basina geliip edeb i ush ddeme déner. Kapuci basini
tehdid i tahfif idiip keyfiyyet-i sekr hdlindeki emri ile beni 6ldiiriirsiin. Feamma  irtesi nddim olup sen dahi pence-i siydsetine
giriftér olursun. Miindsib olan budur ki beni saklayasun. irtesi taleb itdiikde izhér idiip nice ihsGnun alup haklayasun didiikde
sahs-1 mezbir g6riir ki deliden usl haber. Ana birdderiin itdiigi nasihati ne anasi ne babasi ider. Bind’enaldzdlik Gazdliyi
saklayup didiigi lzre amel eyler.Yarindasi ki taleb olundukda emriniizle 6ldiirdiim diyu séyler. Hélen ki sehzdde hism u
gazabdan plir-dtes-i sizdna déner. Bi-la-te’hir kapuci basisina siyaset emr ider. Herif gériir ki hdl bu yiizdendiir Monldyi ihzér
ider. Fi nefsi’l-emr hismi korkusundan sakladugini izhdr eyler. Hadd-i zdtinda nice ihsGna sezdvdr olur. Penge-i siydsetden
dahi rehd bulur” (GA, 1994: 250).

30 “Menkdldur ki katline fetvd viriip ol asrda seyhi’l-isldim olan kudve-i endm mezbdrun [Nesimi] izdlesi IGzim idiginde
miibdlagasin i’laém idiip kendiisi ve kani murddrdur her kangi uzva bir katresi tokunsa elbette kat’i vdcib i sezdvardur diyu
ellerini salarak tafsil iderken seyyidiin bir katre kani sigrar miiftiniin englist-i sebbdbesini muhannd ider. Fe IG cerem ba’zi
mutasavvifinden bir pis-kadem fetvdnuz micibince siziin barmaginuzi kesmek IGzim geldi dimis. Miifti ise ben temsil iderken
isabet eyledi. Ser‘an nesne Idzim gelmez diyu cevdb virmis. Seyyid ki meyddn-i siydsetde bu hdli gériir bedihe bu beyti
soyleyiip miifti kendii hiikminden ibd itdiigiini isd’at kilur.

Beyt: Zahidiin yek barmagin kessen déner Hakdan kacar/Gér bu miskin ‘Gsiki ser-pd soyarlar aglamaz” (GA, 1994: 121).
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Anekdot yazarinin okuyucunun zihnini hi¢ zahmete sokmadan almasini istedigi ¢ok acik bir mesaj vardir:
Devletin fetva makami vahsi yontemlerle insanlari katlettirebilir ve kendi menfaati s6z konusu oldugunda

soziinden donebilir.
2.3.2. Sair ve Kadi Riyazi’yi (Uskiiplii) Ayyas Biri Olarak Anlatan Anekdot

Alvnin Filibe kadisi olarak takdim ettigi, ilminden ve marifetlerinden &évgiiyle séz ettigi Riyazi, biyografinin
ilerleyen kisimlarinda ayyashgiyla bir anekdotun kahramanlarindan olur. Anekdota gore Riyazi ve arkadaslari
icip eglenmek lizere Galata’ya dogru yola koyulurlar. Aceleyle giderlerken arkadaslari bogazda bekleyen bir

gemiye biner. Riyazi ise deniz korkusundan gemiye binmez ve o giinkii isret ve eglenceden feragat eder.3!

Ali, Osmanli padisahlarini, sehzadelerini, miiderrislerini, mutasavviflarini, ediplerini sefih bir hayat icerisinde
tasvir etme adetini kadilar Gizerinden bu anekdotla devam ettirmektedir. Yazarin verdigi mesaja gére Osmanl

kadilari, arkadaslariyla toplanip ara sira Galata’da icki alemlerinde eglenebilirler, sefih bir hayat sirebilirler.
2.4, Sadrazamlar, Vezirler, Pasalar vb. idarecilerle ilgili Anekdotlar

Kiinhii’l-Ahbdr’in Tezkire Kismi’'nda yer alan vezirler sinifiyla ilgili anekdotlara olumsuz manada en fazla konu
edilen sahsiyet Kanuni Sultan Sileyman’in veziri ibrahim Pasa’dir. Osmanl Devleti’'nde sadrazamlik makamina
kadar yiikselmis ve hanedanin damadi payesine erismis olan ibrahim Pasa, Alnin yer verdigi anekdotlarda,
acimasiz, adaletsiz ve tahammdiilsliz bir sahis olarak tasvir edilir. Eserde yer alan bir baska anekdotta ise devletin
tst kademesinde bulunan idarecilerden -ismi zikredilmeyen- biri, sairler zimresinden Ah?’yi kandirarak gelecegi

mevkiden eder.

2.4.1. Sadrazam ibrahim Pasa’yi Bir Latifeden Dolayi Sairi Hapse Attiran, iskenceci Birisi Olarak Gésteren

Anekdot

Anekdota goére Vezir ibrahim Pasa, Hasbi mahlasl saire, isledigi bir ciirimden dolayi, iskence edilmesini
emreder. iskence gérevini verdigi subasi o gece, ‘iskence 6rfiiniin biitiin gesitlerini eda etmeye’ gayret eder;
fakat Hasbi, ¢cektigi aciyi edebi bir beyitle ifade edince insafa gelir ve iskenceyi birakir. O gece subasinin bir kizi
ansizin vefat eder. Aslinda bu vefat Hasbi’nin de giinahsiz olduguna isarettir. Ertesi glin Hasbi'yi yanina alan
subasi pasanin huzuruna cikar. Ettigi tiirli iskencelere ragmen Hasbi’'ye sugunu itiraf ettiremedigini bildirir.
Huzura gelirken ‘Allah’in hikmeti’ ile Hasbi’nin g6zl bir agacin dalina takilip yaralanmistir. Pasa, sairin goziindeki

yarayl merak edip sorunca, “Yerini begenmedi, cikmak ister sultanim” cevabini alir. Huzurunda bu durumda bile

31 “Ve bir gin ydrdni ile 1ys u nids kasdina Galataya giderken s@’ir hulléni tizce pir-i mugéna varsak kesb-i safé itsek diyu
isti‘cdl iderken hemdn ki Pereme Bogazina gelinmis. Yardn-i1 b4-safd kemdal-i tezGhumla kestiye girmis. RiyGzi miicerred
Thdmini isé‘at ictin ben deniz gecmeziim diyup ol giin 1ys u isretden ferdgati evld gérmis” (GA, 1994: 222).
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latife yapiliyor olmasi pasanin ‘yumusak olmayan tabiatina’ muhalif gelir ve sairi hapse attirir. On yil kadar hapis

yatan Hasbi’nin mahlasi ‘Habsi’ye déner.32

Kendisini okudugu eserin her séyledigine inanmaya mahkim etmemis, itici glic ve motivasyon olarak sipheden
faydalanan tarih ve edebiyat arastirmacilari bu hikayedeki tezadi hemen fark ederler. Zira anekdotta verilen
mesaja gore devletin nizami i¢cin umumi kanunnameler hazirlatan (bk. Cakar, 2002: 262) ve tarihte ‘Kanuni’
adiyla anilan Sultan Siileyman’in veziri ibrahim Pasa kanunsuz ve basina buyruk bir kimsedir. Bir baska deyisle
adaletli olma iddiasiyla kanunlar hazirlatan bir padisah, adaleti saglama isini kendisi gibi dislinmeyen ve

davranmayan insanlarla yapmaktadir.

Anekdotun sonunda yer alan “Hasbi mahlasini Habsiye miibeddel kilmis” ibaresiyle tezkire yazari, latife

yaplyormus gibi gortinerek Osmanli toplumunu asagilamaya devam etmektedir.
2.4.2. Vezir ibrahim Paga’yi ve Toplumu Vahsi Gésteren Anekdot

Onceki anekdotu destekler mahiyette baska bir hikayeye gore ibrahim Pasa, devrin sairlerinden Figant'yi,

kendisini elestiren bir beyit séyledigi gerekgesiyle tutuklatir. Once teshir ettirip sehri gezdirir, sonra da astirir.3

Kiinhii’l-Ahbér’in Tezkire Kismi'nda Vezir ibrahim Pasa’yi kanunsuz bir kimse olarak tasvir etme gelenegi bu
anekdotla devam ettirilmektedir. Bir onceki anekdotta (2.4.1. baslikli boliim) isaret edilen tezat burada da
gecerlidir. Yazdig bir elestiri beyti sebebiyle asildigini iddia ettigi Figan’nin tarafini tutan yazar, ‘KanGni’nin

vezirlerini ‘kanunsuz’ olarak géstermektedir.

2.4.3. Ekabirden Birinin Aht’yi Aldatmasina ve Osmanl’da Miiderris Olma Kriterlerinin Basitligine Dair

Anekdot

Osmanli Devleti’nin {ist kademedeki yoneticilerinin konu edindigi bir anekdota gére devrin sairlerinden Ahf,

ekabirden birilerince aldatilmakta ve Padisah Sultan Selim’in inayetinden faydalanamamaktadir.?* Anekdota

32 “Ibrahim Pasa merhiimun evd’il-i vezdretinde bir fesddda bulinmus. istanbul subasisina habse viriliip iskence itmesi muréd
olinmis. Ol seb ki mezbiiri baglayup kollarindan asarlar. Ya‘ni ki 6rf-i iskence envéd‘ini edd itmege sa‘y iderler. Hasbi bedihe
bu matla‘ dimis. Subasi az ¢ok ehl-i tab‘ olmakla rahm eylemis. Ol matla‘ budur. Beyt: Derd-i ddg-i isk kim itmez tahammiil
Kéf ana / Hos déyer bu nétiivén génliim beniim insGf ana. ittifék ol gice subasinun bir kizi fiicceten vefét itmis. Bu zikr olinan
‘616’im ke’ennehii Hasbiniin bi-giinéhhgin isbét itmis. irtesi divdna iletiip nice diirlii iskence itdiirdiim ikrar itmedi diyu
siydnet eyler. Hikmet Huddnundur Hasbiniin yolca giderken bir dirahta tokunup bir gézii mecrih olmis. Pasa nazarina
geldiigi gibi Monla Hasbi géziin n’oldi diyu sormis. Yirini begenmedi ¢ikmag ister sulténum diyu cevdb virmis. HAlG ki bu
mahalde latife kasd itmesi veziriin tab‘-1 nd-miildyimine muhdélif geliip seniin géziine dahi gérinecek var ancak buyurmis.
Hattd buni mahbese génderiip Istanbulla Uskiidar miydnindaki kald’-i sagire ki Ketayun Sardy: diyu meshirdur ona
génderilmis. On yil mikddri mahbds olup Hasbi mahlasini Habsiye miibeddel kilmis” (GA, 1994: 207).

33 “Eshiyd-yi dehriin in‘dm u ihsani ile geginip ba‘zi bikr mazmdnlarun démenine el uzatmis bir fakir iken erbdb-1 hased vezir-
i asr olan ibrGhim Pasaya ge¢misler. Beyt [Tiirkcesi]: “Bu diinyaya iki ibrahim geldi; biri put kirdi, biri put dikti” beytini Figdni
didi irz-1 vezdreti hdke yeksan eyledi diyu nifdk itmislerdiir. Derd-mendi bir seher Tahta’l-kal‘ada ahz eylemisler. Evveld teshir
idiip sehri gezdirmisler. Ba‘deh( Balikbdzdrindaki déra iletiip ber-dédr eylemisler” (GA, 1994: 256).

34 “Merhim Sultén Selim mezbirun [Mevldné Ahi] ba’z-i ebydtini gérmis. Kabil-i viicGd ancak diyu pesend buyurup
kadiaskerlere Ahiniin sinn i mdl i cGhini sormis. Heniiz miilézimdur zamén-1 ‘6mri erba’in idiigine kalbimiiz cézimdiir
didiiklerinde ri’dyet eylen dimisler. Anlar dahi tarik muktezdsinca bir medrese arz eylemisler. Lakin ekdbirden biri kendiiyi
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gbre Osmanl’da miuderris olabilmek c¢ok basittir; zira insanlar yazdiklari bir beyitle/siirle muderris

olabilmektedir.
2.5. Diger Kamu Gorevlileriyle ilgili Anekdotlar

Osmanl’nin devlet yonetiminde daha alt kademede gorev yapan idarecilerle ilgili anekdotlarin yer aldigi bu

bélimde ahlaksizlikla hemhal oldugu iddia edilen bir katibe yer verilmistir.
2.5.1. Katip Sihri’yi Ahlaksiz Biri Olarak Gosteren Anekdot

Ali, anekdota gecmeden &nce verdigi bilgilerle Sthr’nin, ‘Kiz Memi’, ‘Sihri-i bi-haya’ gibi lakaplarla bilindigini ve

hadim agasi zimresinden oldugunu séyleyerek okuyucuyu az sonra anlatacagi ahlaksiz hikayeye hazirlar.

Ayrintili tasvirlerle anlatilan anekdota gére at pazari katibi olarak gérev yapan Sihri, ‘her ardina gectigi davara
binmeyi mimkiin zannettigi icin’ begendigi gizel yizli bir oglani alip odasina gotirir, bir gece boyunca,
kendinden gecirinceye kadar yedirip igirir (sarhos eder). Sabah, sarabin verdigi bas agrisiyla uyanan oglan;
salvarinin, gémleginin ve diger ¢amasirlarinin yirtilmis oldugunu fark eder. Olayi 6grenen akrabalari Halep
Beylerbeyinin huzuruna ¢ikarak ogullarini murdar ettigi gerekcesiyle Sihri’den sikayetci olurlar. Beylerbeyi,
adamlarina eziyet ve ihanet etmeye meyyal biri oldugu ve aralarinda bir dismanlk bulundugu icin Sihri’nin

hayalarini kestirir ve onu ciimle leme rezil eder.®

Anekdotta birka¢ mesaj bulunmaktadir. Mesajlardan birine gére Osmanli idarecilerinin seciminde liyakat
aranmamakta, ahlaki ve cinsi zaaflari bulunan insanlar idareci olabilmektedir.3® Bir baska mesaja gére Halep
Beylerbeyligi gorevini yuriten sahis (Kubad Pasa), adamlarina eziyet ve ihanet etmeyi sevmeyen, adamlarini
koruyan kollayan biri olsa -tezkire yazarinin istegi bu yondedir- Sihri’nin sapkin ve ahlaksiz davranisi cezasiz

kalacaktir. Yani katibin cezalandirilmasi isledigi kabahatten ve ahlaksizligindan dolayi degildir.
2.6. Etnik Kimliklerle ilgili Anekdotlar

Suara tezkirelerinde yer alan biyografilerde sairlerin hangi milletten olduklari bilgisine de yer verilir. Bu
bolimde ele alinan konu sairlerin etnik kimliklerine dair somut bilgiler degil etnik kimlikler hakkinda anekdotlar
vasitasiyla verilen olumsuz mesajlardir. Kiinhii’l-Ahbdr’in Tezkire Kismi'nda bu minvalde bir anekdot tespit

edilmistir ve bu anekdota gore Turkler hirsiz tiynetli insanlar olmakla itham edilmektedir.

pdreye ¢almis. Sana kiillf ri’dyet buyurulmisdur. Kabul itme diyii itmd’la yoldan ¢ikarmis. HGlé ki adem-i kabdli arz olindukda
nd-kdmhigina sebeb olmis. Henliz zillet-i miildzemetden mahziz ancak bir dahi ani bana anman buyurilmis” (GA, 1994: 174).
35 “Defterddr Sirozi Hasan Celebi ile Halebe vardukda Sihri at bdzdri kétibi olmus. Her ardina gegdiigi tavdra binmek miimkin
sanup bir sdde-ri oglani odasina gétiirmis. Bir gice sabdha dek vdfir yediiriip igirmis. Hattd derdmendi kendiiden gegiirmis.
irtesi ki oglan ser-hdb-1 humdrdan bidér olmus. Bend-i salvérini biiride tonini pirGhenini deride bulmis. Akrébdsindan olan
miselmanlar seherden Haleb Beglerbegisi Kubdd Pasa divdnina varmslar. Sihri bu ermedi murddrlamis diyu sikdyet
kilmislar. Meger ki Pasa ile defterddrun addvet-i sdbikasi var imis. Adamlarina siydset ( ihdnet kilmaga talebkdr imis.
Esegine glici yetmez semerin déger. At bazdri katibi derdmend Sihriyi g6tiirmis haydlarin budatup riisvd-yi ‘lem itmis” (GA,
1994: 228).

36 Benzer durum 6nceki bélimlerde ele alinan Miiderris ishak Celebi igin de s6z konusuydu (Bk. 2.1.2. bashkli béliim).
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2.6.1. Tirkleri Hirsiz, Tiirkligii Hakir Gosteren Anekdot

Ali, ‘Divane Husrev’ olarak nam salmis bir sahsin hazircevaplik ve bir vaka esnasinda aninda siir séyleme
maharetini ispat etme bahanesiyle bir anekdot anlatir. Anekdota goére ziyafet meclisine misafir olan ‘Tiirk’lin
biri’ mecliste géziine kestirdigi yaldizlh bir calar saati, altin kapli hokka zannederek cebine indirir.3” Meclisin
sahibi saatinin yerinde olmadigini fark eder fakat henliz meclisten giden olmadigi igin, bir yerden ¢ikar
dusiincesiyle, telasa kapilmaz. Zaman tamam oldugunda Tirk’in cebindeki saat calmaya baslar ve hirsizlig

asikar olur. Bu olay tizerine Husrev duruma uygun bir kita séyler.3®

Alvnin “Husrev” biyografisini anlatirken yer verdigi bu anekdotta Tiirkler, hirsizlig1 adet edinmis bir millet olarak
gosterilmektedir. Ayrica anekdotta ‘Tlrk’in biri’ gibi alelade bir ifadeyle Tirk kimligi hakir gorilmekte, irkei bir

soylemle asagilanmaktadir.
SONUC VE DEGERLENDIRMELER

Zihinleri kirli bilgilerle beslenmis insanlar, glclii muhakeme veya analitik diisinme yetenegine sahip olsalar bile,
dogru sonuglara ulasamazlar. Bu sebeple ilim adami, kaynak edindigi eserlere siipheyle yaklasmay! en dogal
hakki olarak gérmelidir. Ele aldigi kaynaga siipheyle yaklasan tarihi veya edebi metin arastirmacisi, kaynaginin
hangi tezi destekledigini gz 6nlinde bulundurdugunda o eserin neye hizmet ettigini kolayca anlar. Bunun
tersine davranan arastirmaci ise taklitle, 6vmeyle yahut serhle ilgilenir ve inceledigi eserin temiz veya kirli

amacina hizmet eder.

Bu makalede segilen yontem, daha 6nce de belirtildigi Uzere, incelenen eser Gzerinde teknik ve butiuncil bir
kaynak tenkidi galismasi oldugu iddiasinda degildir. Zira kullanilan metot/bakis agisi, sezgi ve muhakeme
Uzerine kurulmus basit bir metottur ve higbir yonlyle Kiinhii’l-Ahbdr'in sahihligini tespit edebilme kudretine
sahip degildir.3® Fakat eser, sahihlik yéniinden kendisinden siiphe duyulmayi hak edecek verilerle doludur.
Anekdotlar vasitasiyla elde edilen ve okuyucunun zihninde Osmanlh hakkinda olumsuz imajlar olusturan bu

veriler, maddeler halinde siralanacaktir:

37 Eserde saati ¢alma isi, “Postun iginde giim kilur” seklinde anlatilir. Bu ifade dil agisindan kusurludur. Eserde yer alan dil
hatalari ayri ve kapsamli bir aragtirmanin konusudur. Bu konuda farkh érnekler icin bk. Menderes Coskun, “Gelibolulu Ali’nin
Kiinh'l-Ahbar’da Turkgeyi Kullanim Sorunlari” (Yayimlanmamis Bildiri), Uluslararasi Gelibolulu Mustafa Ali Calistayi, 28-29
Nisan 2011, TDK, Ankara.

38 “Ekdbirden biri esrdf-1 Etrdkdan nigeleri ziydfet idiip ve kendiisi dahi anlardan peydd olmagla olanca tuhfelerin tertib-i zib
i zinet itdiikde Tiirkiin biri yalduzli sd‘atleriin birini gériir. Zer-endid bir hokka kiyds idiip postun iginde giim kilur. SGhib-
meclis ¢alar sG‘atini yerinde bulmaz. Bu meclisden kimse gitmemisdtir IGbiid bulinur ola diyu Gziirde olmaz. Vakta ki bir sé‘at
tamadm olur. Tiirkiin cebindeki sG‘at velvele itmege baslar. Mezbir Husrev o meclisde hdzir olmagin bedihe bu kit‘ayi nazmla
edd kilur. Kit‘a: Bir sadé ¢ikdi icinden kiirkiin/Bire ne su didi biri Tiirkiin/Bildiler ani ki sG‘at ¢aldi/Sa‘ati geldiigi sé‘at ¢aldi”
(GA, 1994: 304).

39 Bu konu Uzerine galisma yapacak tarih ve edebiyat arastirmacilarinin her seyden énce dil ve Usl(ptan hareketle yazarlk
tespiti -ingilizcedeki terimiyle “authorship attribution”- konusunda uzmanlasmalari yani dil tenkidi arastirmalari ile modern

UslGp galismalarini iyi bilmeleri gerekmektedir.
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> Osmanli Devleti’nin en sasaali doneminde yazildigl bilinen eserde devlet biyukleri, idareciler, kadilar,
muderrisler, alimler,... asagilik insanlar olarak gosterilmektedir.

> Devrin padisah ve sehzadeleri ayyas, vahsi ve ilkel; onlarin en yakininda tuttuklari, gliven duyduklari
insanlar ise ahlaksiz kimseler olarak anlatilmaktadir.

> Devletin 6nemli mallarinin/gérevlerinin teslim edildigi insanlar emanete hiyanet etmekte ve bu durum
padisahlar tarafindan hos goriilmektedir.

> Eserde anekdotlar vasitasiyla, Osmanli toplumunda escinsel iliskilerin, oglanciligin siradan ve normal
kabul edildigi izlenimi uyandiriimaya gayret edilmektedir.

> Eserdeki anekdotlarda aksam sarap icen, zina eden insanlar, sabah namaz kildirmakta, medresede ders
okutmakta, mahkemelerde hiikiim vermekte, camilerde vaaz etmektedir. Ustelik bu derbeder yasam tarzi, giiya
toplumda herkes tarafindan bilinmekte ve kabul gérmektedir.

Bilimin supheden beslendigini bilen, tarihine ve degerlerine saygi duyan, eski metinlerdeki bilgilere,
kutsamadan, iman etmeden yaklasan her Tirk edebiyati tarihi arastirmacisi, yukaridaki mesajlara benzer veriler

barindiran eserlere siipheyle yaklasmayi ve bu eserleri i¢ ve dis tenkide tabi tutmayi gérev bilmelidir.
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