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Ozet

Bu ¢aligmanin amaci, lise 6grencilerinin 6grenme stilleri ile cinsiyet, bilgisayar oyunu oynama durumu ve
dgrenim goriilen lise tiirii de@iskenleri arasindaki iliskiyi belirlemektir. iliskisel tarama modeline gore
diizenlenen bu calismaya 3 ilden 4 farkli lise tiiriinden 2295 &grenci katilmistir. Orneklemin segiminde amagh
ornekleme yontemi kullamlmistir. Calismaya katilan Ogrencilerin 892°si (%38.9) kiz ve 1402’si (%61.1)
erkektir. Arastirmada Kolb (1984) tarafindan gelistirilen ve Askar ve Akkoyunlu (1993) tarafindan Tiirk¢eye
cevrilip gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi yapilan Kolb Ogrenme Stili Envanteri kullamlmistir. Elde edilen
verilerin analizinde Ki-kare testi kullamilmigtir. Arastirma sonuglarina gore, aragtirmaya katilan lise
ogrencilerinin yaridan fazlasinin (%55,2) 6grenme stili degistirendir. Ogrencilerin cinsiyetleri ve &grenim
gordiikleri okul tiirti ile 6grenme stilleri arasindaki iliski anlamli ¢gikmigtir. Bununla birlikle, 6grencilerin en ¢ok
oynadiklari bilgisayar oyun tiirii ile 6grenme stilleri arasinda anlamli diizeyde bir iliski olmadig1 goriilmiistiir.
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Abstract

The purpose of this study was to investigate the relationship between high schools students’ learning styles and
some variables such as gender, playing computer games and type of high school. The method of this study was
correlational research. In this context, 2295 students in 3 different provinces and 4 different type of high school
participated in this study. Purposive sampling method was used to determine of participation. 892 (38.9%) of
the participants were female and 1,402 (61.1%) were male. The Kolb Learning style inventory which was
developed by Kolb in 1984 and translated in to Turkish by Askar and Akkoyunlu (1993) was administered in this
study. Chi-squared test was used to analyze obtained data. According to the results, more than half of surveyed
high school students learning style were diverger. Besides, there are statistically significant differences between
not only gender and learning styles but also type of school and learning styles. However, the relationship
between students’ learning style and their most played computer game type were not significant.
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Giris

Ogrenme  Stili, kisilerin 6grenme siirecindeki  bireysel tercihleri olarak
tamimlanmaktadir (Kolb, 1984; Joy ve Kolb, 2009). Bireyin 6grenme stilinin bilinmesi,
O0grenme-0gretme siireclerinin tasarlanmasindan, kullanilacak Ogretim materyallerine ve
degerlendirme sekillerine kadar birgok boyuta 6nemli katkilar saglamaktadir. Ayrica 6grenme
stillerine etki eden degiskenlerin belirlenmesi ile bu degiskenleri kontrol altina alma ya da
yonlendirme miimkiin olabilir. Ogrenme stillerini belirlemeye yonelik arastirmalar insanlarimn
bilgiyi algilama, isleme ve yapilandirmada farkli yontemler kullandigini ortaya koymustur.
Bazi insanlar soyutlayarak, bazilar1 somut nesnelerle galisarak, bazilar1 diisiinerek, bazilari
duygularmi ise katarak &grenmeyi tercih ederler (McCarthy, 1997). Ogrenme stilleri
konusunda pek ¢ok model bulunmaktadir. Bu modellere 6rnek olarak Kolb, McCarthy, Dunn
ve Dunn, Gregorc Ogrenme stili modelleri verilebilir. Bu caligmada Kolb’un yasantisal
ogrenme kuramina (experiental learning theory) dayali olarak gelistirilen Kolb dgrenme stili

modeli kullanilmistir.

Kolb Ogrenme Stili Modeli

Kolb 0&grenme stili modelinin temelini Kolb’un Yyasantisal 6grenme Kurami
olusturmaktadir. ~ Yasantisal Ogrenme, siiregte deneyimlerin  rolinii daha fazla
vurgulamaktadir. Bu kuramda bilgi, deneyimlerin donistiiriilmesi yoluyla olusmaktadir
(Kolb, 1984: 41). Kolb &grenme stili modelinde dort temel kategori bulunmaktadir: Somut
yasanti, soyut kavramsallagtirma, aktif yasanti ve yansitici gozlem. Yasantisal 6grenme
kuramia gore O6grenme bir dongilidiir. Birey icin zaman zaman bu dort kategoriden biri
oncelik kazanir ve bir 6grenme yasantisinda bu dongiiden sayisiz kez gecilmesi kaginilmazdir.
Bu modele gore, somut yasanti veya soyut kavramsallastirma ile aktif yasanti veya yansitici
gozlem stillerinden hangisinin tercih edildigine gore d6grenciler siniflandirilir (Felder, 1996).

Kolb’un tanimlarina goére (Kolb,1984 ;77-78; Askar ve Akkoyunlu, 1993; Peker, 2003;
Bacanli, 2006) bu stillerin belirgin 6zellikleri sunlardir. Degistirenler (diverger) daha ¢ok
somut yasant1 ve yansitici gozlem dzellikleri ile dne ¢ikmaktadir. Bu 6zellige sahip olanlarin
diger ozellikleri; hayal edebilme, degerler ile anlamaya 6zel dikkat edebilme yeteneklerinin
olmasidir. Degistirenlerin en 6nemli 6zelligi ise, bir biitiiniin birgok iligkilerini organize etme,
degisik yonlerinden somut degerlendirebilme yapabilmesidir. Bu 6zellige sahip olanlarin
o6grenme konusunda yonelimlerindeki vurgu, eylemden daha ziyade gozlem yapmalarindadir.

Degistiren Ogrenciler i¢ gozlem egilimindedirler. Diislincelerinde deger ve duygularinin
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farkinda olmaya calisirlar. Karsi karsiya olduklart durumlar ¢esitli agilardan analiz eder ve
diizenlerler. Sanat, edebiyat, gazetecilik gibi mesleklere egilimlidirler.

Ayristiranlarin (converger) giivendikleri 6grenme bigiminin en baskin yani, soyut
kavramsallastirma ve somut yasantidir. Bu yaklasimin temelinde problem ¢6zme, karar verme
ve fikirlerin pratik olarak uygulanmasi bulunmaktadir. Ayrigtiranlar tek bir ¢dziimii bulunan
durumlarda en iyi karar1 se¢mede iyidirler. Bu 6grenme bi¢imine sahip olanlar, bilgiyi timden
gelim yoluyla organize ederler. Yine, duygularini kontrol edebilmekteler. Ayrica, bu 6grenme
bi¢imine sahip olanlarin tercihi teknik is ve sorunlara yoneliktir.

Oziimseyenlerin (assimilator) en baskin 6grenme yetenegi soyut kavramsallastirma ve
yansitict gozlemdir. Bu yonelimin altinda, tiime varimsal 6grenme big¢imi vardir. Yine,
biitiinlestirilmis olarak yapilan agiklamalar1 kuramsal model seklinde ifade etme yetenegine
sahiptirler. Ayrica, soyut kavramsal fikirlere daha ¢ok dikkat ederler. Konularin pratik
degerinden daha ziyade, kuramlarin mantiksal kurgusu ve degeri daha baskindir.

Yerlestirenler (accommodator) 6ziimseyenlerin tersine somut ve aktif yasanti {izerine
yogunlagsmaktadirlar. Yerlestirenlerin en giliglii ozelligi, verilen bir plan ya da gorev
dogrultusunda isleri iyi bi¢imde yapabilmeleri ve yeni yasantilarda bizzat katilmalaridir. Bu
tip Ozellige sahip olanlarin en 6nemli 6zelligi, firsat arama, risk alma ve eylemde bulunma
konusunda digerlerine gore daha bir iist konumda olmalaridir. Bulgulara gére (Kolb, 1999;
Terrel, 2002), yerlestiren 0grenme stiline sahip bireyler pazarlamacilik, kamu yonetimi,
egitim yonetimi, yonetim, bankacilik; degistiren Ogrenme stiline sahip bireyler sosyal
calismalar, gazetecilik, psikoloji, edebiyat, sanat ve tiyatro; 6zlimseyen 6grenme stiline sahip
bireyler biyoloji, egitim, Ogretmenlik, hukuk, sosyoloji; ayristiran 6grenme stiline sahip
bireyler ise tip, miithendislik, ekonomi ve bilgisayar bilimleri gibi meslek alanlarimi tercih
etmektedirler.

Uluslararasi alan yazin incelendiginde, katilimcilarin 6grenme stillerinin degisiklik
gosterdigi goriilmektedir. Ornegin, Fridland (2002), Cinli ve Amerikali 6gretmenlerin
ogrenme stillerini karsilastirdiklar1 arastirmada; Cinli 6gretmenlerin yilizde 42’°si degistiren,
yiizde 28’1 6ziimseyen, yiizde 18’i ayristiran Ve yiizde 12’si yerlestiren olarak bulunmustur.
Amerikali 6gretmenlerin ise yiizde 31’1 degistiren, yiizde 27’si Ozlimseyen, yiizdel8’i
ayristiran Ve ylizde 26’s1 yerlestirendir. Auyeung ve Sands (1996) Avustralya, Honkong ve
Tayvan’dan katilan tniversite Ogrencileri ile yaptiklart ¢alismada; Avustralya’dan katilan
Ogrencilerin ¢ogunlukla degistiren, Honkong’dan ve Tayvan’dan  katilan iiniversite
ogrencilerinin ise Oziimseyen Ogrenme stiline sahip olduklarin1 gozlemlemislerdir.

Barmeyer’in (2004) Fransiz, Alman ve Kanadali 6grencilerle yaptigi ¢calisma sonucuna gore,
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Fransiz 6grencilerin yiizde34’u 6ziimseyen, yiizde 28’idegistiren, ylizde21’i yerlestiren yilizde
16’s1 ayrigtirandir. Alman 6grencilerin yiizde 42’si 6zlimseyen, ylizde32’si yerlestiren, yiizde
12’si degistiren ve ylizde12’si ayristirandir. Kanadali 6grencilerin ise yilizde 38’1 6ziimseyen,
yiizde 25’1 degistiren, ylizde 22’si yerlestiren ve yiizde 14’1 ayristirandir.

Yamazaki (2005) tarafindan karsilastirmali olarak yapilan ¢alisma; Japon
yoneticilerin, Cin’de calisan  Ingilizce 6gretmenlerinin, Amerika’daki  Ingilizce
ogretmenlerinin, Avustralyali ve Fransali 6grencilerin degistiren, Kanada’dan ve Cin’den
katilan tiniversite 6grencilerinin, Amerika’dan MBA &grencilerinin ve Alman 6grencilerin
Oziimseyen, Amerika’dan yoneticilerin ve yar1 zamanli MBA 0Ogrencilerinin ise ayristiran
ogrenme stiline sahip oldugunu gostermektedir. Joy ve Kolb (2009) tarafindan 6grenme stili
ve Kkiiltiirel farklar arasindaki iliskiyi bulmaya yonelik yapilan ¢alismada; kurumsal
kolektivizmin, gelecege yonelimin, cinsiyet esitliginin yiiksek oldugu tilkelerdeki bireylerin
soyut 6grenme stiline, toplumsal kolektivizmin, belirsizlikten kaginmanin ve kendine giivenin
yiiksek oldugu tilkelerdeki bireylerin daha yansitict bir 6grenme stiline egilimli olabildikleri
vurgulanmaktadir.

Ulkemizde Kolb dgrenme stili envanteri kullanilarak yapilan ¢aligmalar incelendiginde
ise 6rneklemlere baglh olarak fakli 6grenme stilleri belirlendigi goriilmektedir. Kurbanoglu ve
Akkoyunlu (2008) tarafindan bilgi ve belge yoOnetimi bolimiinde 6grenim goren 273
Ogrenciyle yapilan c¢alisma sonuglarina gore, Ogrencilerin 6grenme stillerinin  sirasiyla
Oziimseyen yiizde 50, ayristiran ylizde 25, degistiren ylizde 14 ve yerlestiren ise yiizde 11,
oldugu belirlenmistir. Yapilan ¢alismalarda, 6ziimseyen 6grenme stilinin 6grenciler tarafindan
en ¢cok tercih edilen stil oldugunu gostermekle beraber, siniflarda farkli 6§renme stillerini
tercih eden dgrencilerin oldugu da goriilmektedir. Hasire1 (2006) tarafindan sinif 6gretmenligi
boliimii 6grencileriyle yapilan ¢alismada Ogrencilerin yartya yakinin 6ziimseyen Ogrenme
stilinde oldugu (% 41) goriilmiistiir. Ogrencilerin yiizde 33’ii ayristiran, yiizde 17°i degistiren,
yiizde 8,4’1i yerlestiren 6grenme stilini tercih etmislerdir. Demir (2008) ¢alismasinda Tiirkge
O0gretmeni adaylarinin ¢ogunlugunun ayristiran ve oOziimseyen Ogrenme stillerine sahip
olduklarini, bu 0Ogrencilerin 6grenme stillerinin onlarin cinsiyetleri ve lisedeki 6grenim
tirleriyle anlamli bir iligki gostermedigi; mezun olduklar: liseyle 6grenme stilleri arasinda
anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir. Mutlu (2005) tarafindan yapilan arastirmada egitim
fakiiltesinde daha cok Ozlimseyen 6grenme stiline sahip 0grenciler bulundugu goriilmiistiir.
Ergiir (2010)’iin Ingilizce hazirhk sinifi 6grencileri ¢aligma grubuyla yaptigi arastirmanin

sonuglar1 da Ogrencilerin ¢ogunlukla 6ziimseyen O6grenme stilini tercih ettiklerini ortaya
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koymustur. Universite ogrencileriyle yapilan arastirmalarin ¢ogunlugunda &ziimseyen
ogrenme stilinin tercih edildigi goriilmektedir.

Universite disinda ilk ve ortadgretimde yapilan calismalarda farkli sonuglarla
karsilasilmaktadir. Ornegin, Aktas ve Mirzeoglu(2009) 6. sif dgrencileri ile yaptiklari
arastirmada 6grencilerin yiizde 42’sinin degistiren 6grenme stiline sahip olduklar1 sonucuna
varmiglardir. Sonra sirasiyla ayristiran, dziimseyen ve yerlestiren 6grenme Stilleri tercih
edildigi goriilmektedir. Ergiir (1998) sosyal alanlar da 6grenim géren ogrencilerin birinci
sirada degistiren 6grenme stilini tercih ettikleri belirlemistir. Demirbas (2001) ise galismasini
tiniversite birinci sinifta okuyan ogrenciler iizerinde yapmis ve onun caligmasinda da
Ogrencilerin birinci sirada degistiren, ikinci sirada 6ziimseyen, liclincii sirada ayristiran ve
dordiincii sirada yerlestiren dgrenme stili tercih ettikleri belirlenmistir. {lkdgretim dgrencileri
ve sosyal alanlarda egitim alan bazi tiniversite 6grencilerinin daha ¢ok degistiren 6grenme
stilini tercih ettigi sdylenebilir.

Bununla birlikte, baz1 arastirmalarda ise 6grencilerin cogunlugunun ayristiran oldugu
bulunmustur (Oral, 2003; Ates ve Altun, 2008; Demir ve Sen, 2009; Senyuva, 2009). Senyuva
(2009) tarafindan hemsirelik yiliksekokulunda yapilan arastirmada ayristiran 6grenme stiline
sahip 6grencilerin fazla oldugu goriilmiistiir. Oral (2003) arastirmasini farkli ortadgretim
kurumlarinda 6grenim goéren Ogrenciler iizerinde yapmustir. Ogrencilerin yiizde 43,1°i
ayristiran, yiizde 29°u ise 6ziimseyendir. Yiizde 15 yerlestiren, ylizde 12,7 ise degistirendir.
Ates ve Altun, (2008)tarafindan Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Boliimii égrencileri
lizerinde yapilan arastirmada Ogrencilerin yiizde 63,8’inin ayristiran, yiizde 25,8’inin
Oziimseyen, yiizde 6,2’sinin Yerlestiren ve yiizde 4,2’sinin degistiren 6grenme bigimine sahip
olduklar1 saptanmustir. {lkdgretim 6, 7 ve 8. simf diizeyindeki gdérme engelli 6grencilerin
ogrenme stillerini belirleyen bir arastirmada ogrencilerin yaridan fazlasinin ayristiran
ogrenme stiline sahip oldugu bulunmustur (Demir ve Sen, 2009). Ergiir (2000)’iin yaptig
arastirmaya katilan 20 yas altt ogrencilerin ayristiran 6grenme stilini benimsedikleri
belirlenmistir. Ergiin’in arastirmasindaki bir baska bulgu ise fen lisesi grubundaki
ogrencilerin ayristiran; diger lise gruplarindan mezun olanlarin ise 6ziimseyen 0grenme stilini
benimsedikleridir. Yukarida verilen arastirmalarin sonuglari birlestirildiginde iilkemizde
yerlestiren 6grenme stilinin daha az tercih edildigi goriilmektedir.

Yapilan calismalarda, 6grenme stili ile cinsiyet (Ergiir, 2000), yas (Ergiir, 2000),
ogrenim goriilen okul (Kolb ve Kolb, 2005, Ergiir, 2010), akademik basar1 (Castro ve Peck,
2005), ailenin sosyo-ekonomik diizeyi (Hizmetgi, 2007) ve giliniimiiz teknolojilerinin
kullanim1 (Buerck, Malmstrom, ve Peppers, 2003; Bechter ve Esichaikul, 2008) gibi bir¢cok
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degisken arasinda iligski oldugu goriilmektedir. Bu ¢alisma, ilgili aragtirmalara farkli bir boyut
katarak giiniimiizde yaygin olarak kullanilan bilgisayar oyunlar1 ve sanal yasantilar gegirme

ile 6grenme stilleri arasindaki iligskiyi arastirmaktadir.

Bilgisayar Oyunlarinin Zihinsel Yapiya Etkisi

Bilgisayar oyunlar1 6zellikle gencler ve cocuklarin hayatlarinin 6nemli bir pargasi
olmustur (Becta, 2006). Yapilan arastirmalar oyun oynama nedenlerini zaman gegirmek,
stresten kagmak ve rahatlamak olarak belirtmislerdir (Sherry ve Lucas ,2001). Durdu,
Tiifekei, Cagiltay (2005) 496 tiniversite 6grencisi ile yaptiklari arastirmada, 6grencilerin oyun
oynama nedenleri olarak ¢ogunlukla stres atmayi belirttiklerini bulmuslardir. Ayrica erkek
ogrencilerin kizlara gore daha fazla oyun oynadiklari sonucuna ulagmislardir. Bilgisayar
oyunlarinin bireyler iizerinde hem olumlu hem de olumsuz etkilerinin oldugu yapilan
aragtirmalarda belirtilmistir. Bilgisayar oyunlarinin 6grenmeyi tesvik etme, Ogrenirken
eglendirme, motivasyonu ve ilgiyi artirma, ugrasiy1 artirma, bilgiyi hatirlama, tekrar kullanma
gibi olumlu yonleri olmasina ragmen; sosyal izolasyona yol a¢gma, siddet egilimi artirma,
bagimlilik yaratma ve bazi saglik problemlerine neden olma gibi olumsuz etkileri
vardir(AndersonveDill, 2000; Mitchell ve Smith, 2004; Becta,2006).

Bununla birlikte teknoloji kullanimi ile 6grenme stilleri arasinda iliskiyi arastirmak
tizere literatiirde pek ¢ok calisma yapildigr goriilmektedir (Buerck, Malmstrom, ve Peppers,
2003; Cox, 2008; Cummings ve Ballance, 2009; DeTure 2004; Gunawardena ve Boverie,
1993; Lukow, 2002; Robotham, 1999). Ornegin, Buerck, Malmstrom, ve Peppers (2003)
yaptig1 caligmada geleneksel (ylizyiize) Ogrenme ortamindaki Ogrencilerin Ozlimseyen
cevrimi¢i Ogrenme ortamindaki Ogrencilerin ayristiran 6grenme stiline sahip olduklarini
bulmuslardir. Ayrica, ¢alismada Ogrencilerin basarilar ile farkli 6grenme stilleri arasinda
anlamli bir fark olmadigini goriilmiistiir. Ayni sekilde Gunawardena ve Boverie (1993)
yaptiklar1 caligmada online Ogrenme ortamlarinda Yerlestiren Ogrenme stiline sahip
ogrencilerin 6grenme ortamindan daha memnun, degistiren 6grenme stiline sahip 6grencilerin
daha az memnun olduklar1 rapor edilmistir.

Bilgisayar oyunlar1 oynama ile 6grenme stilleri arasindaki iliskiye dair aragtirmalarin
az oldugu dikkati c¢ekmektedir. Yapilan c¢alismalar genellikle etkinlikler (Schaller, ve
digerleri; 2008) ve bilgisayar simiilasyon oyunlarmin (Bechter ve Esichaikul, 2008; Pala ve
Erdem,2011) 6grenme stilleri ile iliskileri tizerinedir. Omegin, (Bechter ve Esichaikul, 2008)

yaptiklar1 ¢aligmada, degistiren 6grenme stiline sahip olan 6grencilerin simiilasyon oyunu
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oynamalarinda akranlarinin destegine ihtiya¢ duyduklarini, 6ziimseyen 6grenme stiline sahip

olanlarin ise simiilasyon oyunlarini daha ¢ekici gordiiklerini belirtmislerdir.

Calismanin Amaci
Bu aragtirmanin amaci, lise &grencilerinin 6grenme stilleri ile cinsiyet, 6grenim
gordiikleri lise tiirii ve bilgisayar oyunu oynama durumu degiskenleri arasindaki iliskinin
belirlenmesidir.
Bu nedenle bu ¢alismada asagidaki sorulara cevap aranmuistir.
1. Lise 6grencilerinin 6grenme stilleri nedir?
2. Lise 6grencilerin cinsiyetleri ile 6grenme stilleri arasinda iliski var midir?
3. Lise dgrencilerinin 6grenim gordiikleri okul tiirii ile 6grenme stilleri arasinda iliski var
midir?
4. Lise Ogrencilerinin en c¢ok oynadiklari bilgisayar oyun tirii ile 6grenme stilleri
arasinda iliski var midir?
5. Lise 6grencilerinin bilgisayar oyunu oynamalari ile 6grenme stilleri arasinda iligki var

mudir?

Yontem
Arastirmanin Modeli
Bu calisma iliskisel betimleme modelindedir. Karasar (2010),iliskisel betimleme modelini, iki
ve daha c¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve derecesini belirlemeyi
amaglayan arastirma modeli olarak ifade etmektedir.
Evren ve Orneklem
Arastirmanin evrenini Amasya, Kirikkale ve Kirsehir illerinde 6grenim goren lise 1 ve
lise 2. smf Ogrencileri olusturmaktadir. Orneklemin seciminde amagli 6rneklem teknigi
kullanilmistir. Bu baglamda, arastirmaya belirtilen illerdeki farkli liselerden 2295 &grenci
katilmistir. Ogrencilerin 892 (%38.9) kiz ve 1402 (%61.1) erkektir. Ogrencilerin 1676’s1
(%73.1) belli araliklarda bilgisayar oyunu oynadiklarini belirtirken 616’s1 (%27) hi¢ oyun
oynamadiklarini belirtmistir. Bilgisayar oyunu oynayan 6grencilerin 589’u (%35,14) doviis ve
savas tiri, 256’s1 (%15,28) aksiyon ve macera tiirii, 250’si (%14,9) futbol oyunu oynarken
egitsel oyun oynadiklarini belirten 6grencilerin sayisi 77’ dir (%4,6).
Aragtirmaya katilan 6grencilerin 1995’inin (%84) annesi ¢aligmiyorken sadece 296
Ogrencinin (%12,5) annesi bir iste calismaktadir. Bununla birlikte 6grencilerin 876’s1 (%36,9)

okul Oncesi egitim aldigim1 belirtitken, 1418 (%59,7) ©grenci okul Oncesi egitime
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gitmediklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin 969°u (% 40,8) somut dgrenme, 892’si soyut
ogrenme Ozelligine sahipken, 1076 6grenci aktif 6grenme stiline, 785’1 yansitici 6grenmeye

sahiptir.

Olcme Araci ve Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak Kolb Ogrenme Stili Envanteri kullamlmistir. Envanter,
bireylerden kendi 6grenme stillerini en iyi tanimlayan dort 6grenme bigimini siralamalarini
isteyen 4 segenekli 12 maddeden olusmaktadir. Olgekte yer alan her maddedeki 4 segenekten
her biri, bir 6grenme bi¢imini temsil etmektedir. Bunlar: 1.Somut Yasant1 (SY), 2. Yansitici
Gozlem (YG), 3. Somut Kavramsallastirma (SK) ve 4. Aktif Yasanti (AY)’ dir. Her bir
secenege verilen cevaplar sonucunda, her segenege ait toplam puan 12 ile 48 arasinda degisir.
Ancak 0Ogrenenin Ogrenme stilini belirlemek icin birlestirilmis puanlara ihtiya¢ vardir.
Birlestirilmis puanlar ise, Soyut Kavramsallagtirma — Somut Yasant1 farki ile, Aktif Yasant1 —
Yansitict Gozlem farki alinarak hesaplanir. Bu islemler sonucunda elde edilen puanlar -36 ile
+36 arasinda degisir. Birlestirilmis puanlardan SK-SY den elde edilen pozitif puan
O0grenmenin soyut, negatif puan ise 0grenmenin somut oldugunu gdstermektedir. Benzer
sekilde AY-YG den elde edilen pozitif puan 6grenmenin aktif, negatif puan ise 6grenmenin
yansitict oldugunu gostermektedir. Birlestirilmis puanlarin kesisim noktalari, diyagram
yardimut ile belirlenerek 6grenme stili bulunur.

Envanterin Tirkgeye c¢evrilerek giivenirlik ¢alismalari Askar ve Akkoyunlu (1993)
tarafindan yapilmistir. Askar ve Akkoyunlu (1993) anketin giivenirlik katsayilarini; somut
yasanti i¢in .58, yansitic1 gozlem i¢in .70, soyut kavramsallastirma icin .71, aktif yasanti i¢in
.65, soyut-somut i¢in .77, aktif yansitici i¢in .76 . Olgegin genel giivenirligi ise .72 olarak

bulmuslardir.

Verilerin Analizi
Verilerin analizinde SPSS 15.0 istatistik analiz programi kullanilmistir. Ogrencilerin simif
diizeylerine gore baskin 6grenme stilleri frekans ve yiizde (%) istatistikleri ile sunulmustur.
Ogrencilerin 6grenme stilleri ile baz1 degiskenler arasinda bir iliski olup olmadigi parametrik
olmayan ki-kare bagimsizlik testi ile test edilmistir. Sayisal olmayan degiskenler arasinda
herhangi bir iliskinin var olmadig1 baslangi¢ hipotezi kurularak daha sonrasinda bu hipotezin
kabul/red durumunu belirlemek i¢in yapilan istatistik ki kare testidir (Demirgil, 2010;

Karacabey ve Gokgoz, 2012). Bu testin uygulanmasi i¢in sonuglarin siniflandirilmis verilerle
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veya kategorik degiskenlerle gosterilmesi gerekir (Durmus, 2010; Demirgil, 2010;
Biiyilikoztiirk, 2011).

Bulgular
Aragtirma kapsamina katilan Ogrencilerin 6grenme stilleri asagidaki tabloda

verilmigtir.

Tablo 1.0srencilerin Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stilleri F %
Yerlestiren 404 17,8
Degistiren 1250 55,2
Ayristiran 179 7,9
Oziimseyen 432 19,0
Toplam 2268 100,0

Tablo1.’de goriildiigii gibi arastirma kapsamina giren lise 6grencilerinin yiizde 55,2’si
degistiren, yilizde 19’u Oziimseyen, yiizde 17,8’1 yerlestiren, ylizde 7,9’u ise ayristiran
Ogrenme stiline sahiptir. Lise 6grencilerinin yaridan fazlasi degistiren 6grenme stiline sahip
oldugu goriilmektedir.

Asagidaki tabloda (Tablo.2) 6grencilerin cinsiyetleri ile 6grenme stilleri arasindaki iliski

verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Cinsiyete Gore Dagilimi

Yerlestiren Degistiren Ayristiran  Oziimseyen Toplam

N 192 483 60 155 890
KIZ Grup ici % 21,6 54,3 6,7 17,4 100,0
Toplam % 8,5 21,3 2,6 6,8 39,3
N 212 768 121 276 1377
Grup ici % 15,4 55,8 8,8 20,0 100,0

ERKEK
Toplam % 9,4 33,9 5,3 12,2 60,7
N 404 1251 181 431 2267
TOPLAM  Grup i¢i % 17,8 55,2 8,0 19,0 100,0
Toplam % 17,8 55,2 8,0 19,0 100,0

Ki-Kare =17.17, SD= 8, p<.05

Ogrencilerin cinsiyetleri ile dgrenme stilleri arasindaki iliski dagilimi incelendiginde,

kizlarin yiizde 21,6, sinin yerlestiren, yilizde 54, 3’liniin degistiren, yiizde 6,7sinin ayristiran
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ve yiizde 17,4 iniin 6ziimseyen oldugu goriilmektedir. Erkek Ogrencilerin 6grenme stilleri
incelendiginde; yiizde 15,4 yerlestiren, yiizde 55,8 degistiren, ylizde 8,8 ayristiran ve yiizde
20 oziimseyen oldugu anlasilmaktadir. Her iki cinsiyette de 6grencilerin yaridan fazlasinin
O0grenme stili degistirendir. Ayrica kiz Ogrencilerde yerlestiren 6grenme stiline sahip
ogrenciler, erkek Ogrencilerde ise ayristiran ve 6ziimseyen ogrencilerin oran1 daha fazladir.
Ogrenme stili degistiren olan erkeklerin sayis1 kizlarin sayisindan fazla oldugu goriilmektedir.
Ki-kare testi sonucuna gore Ogrencilerin cinsiyetlerine gore d6grenme stilleri arasindaki iliski
anlamlidir (p<.05).

Ogrencilerin dgrenim gordiikleri okul tiirii ile dgrenme stilleri arasindaki iliski tablo 3’

te verilmistir.

Tablo 3.0grenme Stillerinin Okul Tiirlerine Gére Dagilimi

Lise Tiirii Yerlestiren Degistiren  Ayristiran Oziimseyen  Toplam
N 41 190 39 69 339
GenelLise  Grupici% 121 56,0 11,5 20,4 100,0
Toplam % 1,8 8,4 1,7 3,0 15,0
N 85 219 40 68 412
A_nad_olu Grup i¢i % 20,6 53,2 9,7 16,5 100,0
Lisesi Toplam % 3,8 9,7 1,8 3,0 18,2
N 176 613 70 206 1065
Meslek Grupici% 165 57,6 6,6 19,3 100,0
Lisesi Toplam % 7,8 27,1 31 91 47,0
) N 101 229 31 87 448
Ogretmen/  Grupici% 22,5 51,1 6,9 19,4 100,0
Fen Lisesi Toplam % 45 10,1 1,4 3,8 19,8
N 403 1251 180 430 2264
Toplam Grupici% 17,8 55,3 8,0 19,0 100,0
Toplam % 17,8 55,3 8,0 19,0 100,0

Ki-Kare =35.521 SD= 15 p<.05

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okullarm tiirii ile 6grenme stilleri arasindaki dagilim
incelendiginde, genel lisedeki 6grencilerin yiizde 56’s1, meslek lisesindeki 6grencilerin ise
yiizde 57,62’sinin 6grenme stilinin degistiren oldugu goriilmektedir. Anadolu lisesindeki
Ogrencilerin ylizde 20,6’s1, Anadolu 6gretmen/fen liselerindeki 6grencilerin ise yilizde 22,51

yerlestiren 6grenme stiline sahiptir. Ogrencilerin dgrenim gordiikleri okullar ile dgrenme
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stilleri arasindaki iligki anlamlidir (p<.05). Tablodan da goriilecegi gibi; genel lise ve meslek
lisesinde Ogrenim goren Ogrenciler arasinda degistiren Ogrenme stiline sahip G6grenciler
anadolu Ogretmen, fen ve Anadolu liselerindeki Ogrencilere gore daha fazladir. Anadolu
ogretmen, fen ve Anadolu liselerinde 6grenim géren 6grencilerde genel liselerdeki 6grencilere

gore daha fazla yerlestiren 6grenme stiline sahip 6grenci vardir.
Ogrenme stilleri ve oynanan oyun tiirii arasindaki iliski incelendiginde; dgrencilerin en
¢ok oynadiklar1 bilgisayar oyun tiirii ile 6grenme stilleri arasindaki iliski tablo 4.de

gosterilmis ve yorumlanmustir.

Tablo 4. Ogrenme Stillerinin Bilgisayar Oyun Tiiriine Gére Dagilimi

Oyun Tiirii Yerlestiren  Degistiren Ayristiran  Oziimseyen  Toplam
N 95 325 50 105 575

Divis ve savas Grup ici % 16,5 56,5 8,7 18,3 100,0
Toplam % 5,8 19,9 31 6,4 35,3
N 40 140 16 54 250

Aksiyonve  Grup i¢i % 16,0 56,0 6,4 21,6 100,0
Macera Toplam % 2,5 8,6 1,0 33 15,3
N 28 98 18 27 171

Yarg Grup i¢i % 16,4 57,3 10,5 15,8 100,0
Toplam % 1,7 6,0 1,1 1,7 10,5
N 53 130 18 44 245

Strateji Grup ici % 21,6 53,1 7.3 18,0 100,0
Toplam % 33 8,0 1,1 2,7 15,0
N 32 125 29 60 246

Futbol Grup i¢i % 13,0 50,8 11,8 24,4 100,0
Toplam % 2,0 7,7 1,8 3,7 15,1
N 16 36 4 17 73

Egitsel Grup ici % 21,9 49,3 5,5 233 100,0
Toplam % 1,0 2,2 2 1,0 4,5
N 6 33 1 10 50

Diger Grup i¢i % 12,0 66,0 2,0 20,0 100,0
Toplam % 4 2,0 1 6 31

Ki-Kare =26.591,SD= 21, p>.05

Ogrencilerin en ¢ok oynadiklari bilgisayar oyunu tiirii ile dgrenme stillerine ait
verilere gére; Yyaris oyunu oynayanlarin yiizde 57,3’liniin, doviis ve savas Oyunu oynayanlari

ise ylizde 56,5’inin 6grenme stili degistirendir. Egitsel oyunlari oynayanlarin yiizde 49,3 iiniin
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degistiren 6grenme stiline sahip oldugu goriilmektedir. Strateji oyununu en ¢ok oynadiklari
oyun olarak tercih edenlerin yiizde 21,6s1, egitsel oyunu oynayanlarin ise yiizde 21,9’u
yerlestiren 6grenme stiline sahiptir. Futbol oyunu daha fazla oynayan 6grencilerin yiizde
244’1, Aksiyon ve macera oyunu oynayanlarin yiizde 21,6’siin 6grenme stili 6ziimseyendir.
Ogrencilerin en ¢ok oynadiklar1 bilgisayar oyunu tiirii ile dgrenme stilleri arsinda anlamli bir
iliski yoktur (p > .05).

Ogrencilerin bilgisayar oyunu oynama durumlari ile 6grenme stilleri arasindaki iliski

tablo 5°te verilmistir.

Tablo 5. Bilgisayar Oyunu Durumlar: [le Ogrenme Stilleri Arasindaki Iligki

Bilgisayar ..
Oyunu Yerlestiren Degistiren Ayristiran  Oziimseyen Toplam
N 128 337 40 105 610
Hayr Grup ici % 21,0 55,2 6,6 17,2 100,0
Toplam % 5,7 14,9 18 4,6 26,9
N 276 913 141 325 1655
Grup ici % 16,7 55,2 8,5 19,6 100,0
Evet Toplam %
12.2 40,3 6,2 14,2 73,1
N 404 1250 181 430 2265
Toplam  Grup ii % 17,8 55,2 8,0 19,0 100,0
Toplam % 17,8 55,2 8,0 19,0 100,0

Ki-Kare =8.63, SD= 3, p>.05

Bununla birlikte bilgisayar oyunu oynayanlar ile oynamayanlarin 6grenme stilleri
arasinda fark bulunmamaktadir. Her iki grubun yarisindan fazlasinin 6grenme stilleri
degistiren olarak gorlilmektedir. Ayrica, bilgisayar oyunu oynamayanlarin yiizde 21’1
yerlestiren iken oyun oynayanlarin ylizde 16,7’si yerlestiren 6grenme stiline sahiptir. Oyun

oynayanlarin yiizde 19,6’s1, oynamayanlarin ylizde 17’si 6ziimseyen 6grenme stiline sahiptir.

Sonug ve Tartisma
Aragtirma kapsamina alinan lise dgrencilerinin yaridan fazlasimin (%55,2) 6grenme
stili degistirendir. Ulkemizde farkli yas ve gruplarda yapilan arastirmalar da bu bulgulan
dogrular niteliktedir (Demirbas, 2001; Kaya,2007; Aktas ve Mirzeoglu, 2009; Ergiir, 1998).
Ornegin, Kaya (2007) ilkdgretim 2.kademedeki 687 dgrenci ile yaptig1 calismada dgrencilerin

en ¢ok degistiren, en az yerlestiren 0grenme stiline sahip olduklarint belirlemistir. Joy ve
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Kolb (2009) toplumsal kolektivizmin, belirsizlikten kaginma ve kendine giivenin 6nemli
oldugu kiiltiirlerde daha yansitici bir 6grenme stilinin tercih edildigini ifade etmislerdir.
Degistiren 6grenme stili, somut yasant1 ve yansitict gézlemin bileseni oldugundan yansitici
bir 6grenme stilidir.

Aragtirmamizdaki diger bir bulgu; kiz 6grencilerde yerlestiren, erkek 6grencilerde ise
Oziimseyen ve ayristiran 6grencilerin fazla olmasidir. Bu sonuglar bazi arastirmalar tarafindan
desteklenmektedir (Babali, 2010; Cayct ve Unal, 2007; Aktas ve Mirzeoglu, 2009;
Tabanlioglu, 2003). Bazi arastirmalarda ise cinsiyet ile O6grenme stili arasinda fark
bulunmamustir (Atay, ibis ve Kartal, 2007; Ates ve Altun, 2008; Cheryl, Reichard ve Kouider,
2003; Kaya, 2007; Arslan ve Babadogan, 2005). Bu sonuglar, cinsiyetin agik bir sekilde
ogrenme stiline etki eden bir degisken olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Calismada oOne ¢ikan bir baska bulgu ise okul tiiri ile 6grenme stilleri arasindaki
iligskidir. Genel lise ve meslek lisesinde 6grenim goren dgrenciler arasinda degistiren 6grenme
stiline sahip 6grenciler Anadolu 6gretmen, fen ve Anadolu liselerindeki 6grencilere gore daha
fazladir. Anadolu 6gretmen, fen ve Anadolu liselerinde 6grenim goren Ggrenciler arasinda
genel liselerdeki 6grencilere gore daha fazla yerlestiren 6grenme stiline sahip 6grenci vardir.
Siralama simnavlar1 ile o6grenci alan okullardaki oOgrencilerin somut ve aktif yasantiya
(yerlestiren) daha fazla onem verdigi, daha diisiik puanla ya da puansiz Ogrenci alan
liselerdeki Ogrencilerin, eylemden ziyade gozlem yaparak, hayal, duygu ve degerleri ile
anlamaya daha fazla 6nem verdikleri sGylenebilir.

Ergiir (1998) tarafindan yapilan g¢alismada, sosyal kollarda bulunan &grencilerin
degistiren 6grenme stilini daha fazla tercih ettikleri bulunmustur. Aktas ve Mirzeoglu, (2009)
6. 7. ve 8. smuf 6grencilerinin degistiren 6grenme stiline sahip olduklarini rapor etmislerdir.
Universitede i¢ mimarlik bdliimii 6grencileri iizerinde yapilan ¢alismada da benzer bulgular
elde edilmistir (Demirbas, 2001).Bununla birlikte, Oral (2003) tarafindan yapilan arastirmanin
sonuglar1 ile bu aragtirmanin sonuglarinin 6rtiismedigi goriilmektedir. Bu ¢alismada ayrigtiran
ogrenme stilini tercih edenlerin daha fazla oldugu belirlenmistir. Babali (2010) 263 genel lise
337 kiz meslek lisesi dgrencileri iizerine yaptig1 arastirmada, kiz meslek liselerinde ve genel
liselerde sahip olunan 6grenme stilinin 6ziimseyen 6grenme stili oldugu belirtilmistir. Elde
edilen sonuglar literatiir ile birlikte degerlendirildiginde, ogrencilerin yasi kiigiildiikge
degistiren Ogrenme stilini tercih ettikleri sdylenebilir. Meslek liseleri ve genel lise
ogrencilerin degistiren 0grenme stilini daha fazla tercih ettiklerini sdylemek i¢in yeterli

bulguya ulasilamamustir.
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Bu arastirmanin diger bir bulgusu da, &grencilerin bilgisayar oyunu oynamalart,
oynadiklar1 oyun tiirii ve oynama nedenleri ile 6grenme stilleri arasindaki iliskiye yoneliktir.
Elde edilen bulgular, bu degiskenlerle 6grenme stilleri arasinda anlamli diizeyde bir iliski
olmadigin1 gdstermistir. Ogrenme stillerinin teknoloji ile iliskili farkli degiskenlere gore
iliskilerini arastiran pek cok calisma bulunmaktadir. Ornegin, Harris, Dwyer ve Leeming
(2003) tarafindan yapilan arastirmada, 6grenme stillerinin web temelli 6gretim tizerindeki
etkisi arastirilmistir. Ogrencilerin sahip olduklar1 dgrenme stillerine gére diizenlenen web
temelli egitimin, Ogrencilerin basarisi iizerinde etkisinin olmadigi belirlenmistir. Bununla
birlikte Matthews (1996), "Lise Ogrencilerinin Ogrenme Stilleri ve Akademik Basar1 Algilar:
Uzerine Bir Arastirma" adli calismasinda lise ogrencilerinin &grenme stilleri ile etnik
kokenleri ve 6grenme stilleri ile sinif diizeyleri arasinda anlamli farkliliklar belirlemistir. Yine
ogrencilerin 6grenme stillerinin akademik basarilari {izerinde 6nemli bir etkisi oldugu, ortaya
¢ikmistir. Wang ve arkadaslar1 (2006) tarafindan Web tabanli 6grenmede lise 6grencilerinin
basarist ve Ogrenme stilleri lizerine yapilan calismada degistiren 6grenme stilindeki
ogrencilerin daha basarili olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte, bilgisayar oyunlar1 ve
ogrenme stilleri {izerine literatiirde ¢ok fazla arastirma olmamasina ragmen Bechter ve
Esichaikul (2008) simiilasyon oyunlar1 ve 08renme stilleri iizerine calismistir. Calismada,
degistiren Ogrenme stiline sahip bireylerin, genelde simiilasyon oyunlarindan ¢ok
hoslanmadiklar1 halde, bu tiir oyunlarda karar alma durumlarinda akranlarina daha fazla
giivendikleri belirlenmistir. Oziimseyenlerin ise 6grendiklerini uygulama sansi veren bu tiir

oyunlar1 ilging bulduklar1 gézlenmistir.

Oneriler
Bu calismada kisilerarasi etkinliklere ve duygular: dile getirme ihtiyaci olan degistiren
ogrenme stiline sahip 6grenciler agirlikta bulunmustur. Bu bulgudan hareketle 6gretmenlere
derslerini planlarken Ogretmen-6grenci, Ogrenci-Ogrenci etkilesimine yonelik etkinlikler
planlamasi ve duygularin 68renme siirecine katilmasina izin verilmesi Onerilebilir. Bu oneri
smiflarda farkli 6grenme stili olan 6grenciler oldugu gercegi dikkate alinarak uygulanmalidir.
Ayrica bilgisayar teknolojilerinin ve onun getirdigi yeniliklerin (e-6grenme, sosyal aglar,

online oyunlar gibi) farkli gruplarda 6grenme stillerine, etkisinin arastirilmasi onerilebilir.
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Extended Abstract
Purpose

The studies about Learning Styles in our country have been usually conducted in the
level of university students. Conducting researches on learning styles of high school students
and spreading this kind of researches are crucial in order to show the general situation of high
school students. Therefore, the purpose of this study was to investigate the learning styles of
high school students in terms of the relationship among some variables such as gender, type
of high school in which they are educated, and playing computer games.

Hence, in this study the following questions were tried to answer.

1. What are the learning styles of high school students?

2. Is there a relationship between gender and learning styles of high school students?

156


http://web.ics.purdue.edu/~sherryj/videogames/OriginalU&G.pdf

Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Y1l 13, Say1 25, Mart 2013, 138 - 159

3. Is there a relationship between type of high schools in which high school students are

educated and their learning styles?

4. Is there a relationship between the type of computer game that high school students

mostly play and their learning styles?

5. Is there a relationship between playing computer games by high school students and

their learning styles?

In this context, 2295 students in 3 different provinces and 4 different type of high

school participated in this study. 892 (38.9%) of the students were female and 1,402 (61.1%)
were male. The Kolb Learning style inventory was administered in this study.

Results

55.2 percent of the high school students participated in this study have Diverger
learning style, 19 percent of them have Assimilator learning style, 17.8 percent of them have
Accommodator learning style, and 7.9 percent of them have Converger learning style.
According to these results, more than half of the students participated in this research have
Diverger learning style.

For female students, the percentage of the ones who have Accommodator learning
style is more than the others. For male students, the percentage of the ones who have
Convergerand Assimilator learning styles is more than the others. The number of the male
students who have Diverger learning style is more than the female ones. According to Chi-
Square test, the relationship between the learning styles in terms of the students’ genders is
statistically significant (p<.05).

According to the research results; there is no difference between the ones who play
computer games and the ones who do not. In terms of the type of the game played, the
learning style of 57.3 percent of the ones who play race games and 56.5 percent of the ones
who play fight and war games is Diverger. 49.3 percent of the ones who play educational
games have Diverger learning style. 21.6 percent of the ones who mostly play strategic games
and 21.9 percent of the ones who play educational games have Accommodator learning style.
24.4 percent of the students who mostly play soccer games and 21.6 percent of the ones who
play action and adventure games have Assimilator learning style. These results show that
there is no statistically significant difference between the games mostly played by the students
and their learning styles (p>.05).

56 percent of the students in General high school and 57.62 percent of the students in

Vocational high school have Diverger learning style. 20.6 percent of the students in Anatolian
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high school and 22.5 percent of the students in Anatolian teacher / Science high Schools have
Accommodator learning style. The relationship between the schools where the students are
educated and their learning styles is statistically significant (p<.05). For the students in
General and Vocational high schools, the number of the students who have Diverger learning
style is more than the number of the students in Anatolian teacher, Science, and Anatolian
high schools. There are more students who have Accommodator learning style in Anatolian

teacher, Science, and Anatolian high schools than the ones in the General high schools.

Discussion

According to the results, more than half of surveyed high school students learning
style were Diverger. Besides, the relationship between school type and learning styles of
students were statistically significant. However, the relationship between students’ learning
style and their most played computer game type were not significant.

It is stated that the people who have Diverger learning style are powerful in terms of
imagination, perception of others, evaluation of different perspectives, and identification of
problems. Furthermore, in addition to concrete experience and reflective observation,
Diverger students have a need to create new learning opportunities by focusing on new ideas,
skills, and concepts, to express their feelings by getting active role in interpersonal activities,
and to improve their skills regarding non numeric data.

One of the main results in the study is the relationship between type of school and
learning style. The number of the students who have Diverger learning style in General and
Vocational high schools is more than the number of the ones in Anatolian Teacher, Science,
and Anatolian high schools. There are more students who have Diverger learning styles in
Anatolian teacher, Science, and Anatolian high schools than the ones in General high schools.
It can be said that the students in the schools which accepts students depending on the ranking
exams (Science, Anatolian Teacher, and Anatolian high schools) attach more importance to
concrete and active experience (Accomodator). The students in the schools which accept
students with low scores or regardless of score (General and Vocational high schools) attach
more importance to understanding imagination, emotions, and values via observation rather
than action.

Another result of this research is about the relationship among playing computer
games by students, type of game played, reasons for playing, and learning styles. The results
obtained demonstrated that there is no statistically significance between these variables and

learning styles.
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Conclusion

In the cultures which have dominant communal properties (Joy and Kolb, 2009), the
features of the Diverger learning style such as learning by observing should be taken into
consideration in planning and implementation of classroom activities. Moreover; today, when
the technology is universalized rapidly and its use in education is inevitable, learning styles
should be taken into account in educational activities. It is clear that the internet and the
innovations provided by it (e-learning, social networks, online games etc.) cause resource and
material change in learning to learn. Besides,it is suggested that similar studies may be
conducted different group of students.
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